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WYZYSKANIE METODY GNIAZD SLOWOTWORCZYCII
W NAUCZANIU JEZYKA POLSKIEGO JAKO OBCEGO

Avtviul H, Jadackiej i A. Nagérko "O siowniku gniazd sito-
wotworcsych wspdélczesnej polschyzny" nasuwa szereg spostrze-
e jorykoznawezych przydatnych byé moze w metodyce nauczania
jezyka polskiaego jako obcegoz. Na wstepie zapoznajmy sig z pod-
stawowymi problemami jezykoznawczymi prezentowanymi przez obie
auntorky .,

Termin gniazdo nawiazuje do znaczenia teqo wyrazu
w jgeyku ogdlnym 1 oznacza pewien zbidr, mianowicie zbidr form
jeaykowych powigzanych stosunkiem derywacji. Derywowanie w
szerokim sensie, jaki nadal temu pojeciu J.-Kurylowiczg, to
tworzenie zardwno konstrukcji, Kktdére uznaje sig za formy fle-
Ksvine jednego leksemu: noga - nogg, jak i1 konstrukcji siowo-
tworczyun: noga - néikad.

W praktyce leksykograficznej mamy najczesciej uktad hasio-
wy Lleisemdw, tzn, dany leksem jest reprezentantem zbioru jego
form fleksyjnych, Jest to mozliwe dzieki duzej kategorialno-
fc1 1 regularnosel procesdw we fleksjii, chociaz i w tej dzie-

Vo Joacdin &k iy o Aall s d0ivkona  Bsatosmibu igndandi ot oberusss
ceyci wspbiczesnej polszezyzny, '"Poradnik Jezykowy' 1985, nr 9-10,
iy

© Autorki nie sugeruja tu niczego na ten temat,

? J.Kurytowicz, Derywacja leksykalna a derywacja syntak-
Lycana,  Przyezynek do toorii czesecl mowy, |[wi] Jezykoznawstwo  struktu-
talne, red. H, Kurkowska;, A.Weinsberg, Warszava 1979,

. 148=157,

4
: Przykt ady pochodzga od autora omawianego artykolu.

[59]
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dzinie istnieja formy nieregularne lub zawierajace alternacje
tematyczne; takie formy notuje stownik obok leksemu hastowego.
We fleksji metoda gniazdowa moie mieé tylko charakter pomoc=
niczy, natomiast autorzy nowego siownika przyjeli koncepcig
gniazdowania 2za podstawowy w siowotwérstwie. Nhnu'itOpteﬂ gra-
matycznodci decyduje o przydatnosci tej metody w przedstawie-
niu zlozonych procesdw derywacyynych. :

Gniazdo stowotwdrcze to tyle, co rodzina wyrazdéw. Plerw-
szy termin funkcjonuje w planie synchronicznym, drugi- w dia-
Lhronicznyn.

Najciekawsza sprawa dla nas jest ocena przydatnodci wie-
&ly o budowie gniazd w slowotwérstwie, 'sfotuugpwuna przez au-
torki artykulu. Wydaje sig, Ze istnieje pilna potrzeba opisu
leksyki ta metods. Powoiuja sie przy tym autorki na nazwiska
J. vlierlchowsklegos, R, Grzegorczykowej 41 J. Puzyninyb. )

J. Wierzchowski pokusil sig¢ o zaproponowanie wiasnej teo-
rii semantycznej, biorac za podstawg wyraz - jako najmniejsza
samodzielng jednostke znaczeniowa jezyka - 1 stojac na gruncie
metodologii strukturalnej. Usiiuje on dostrzec podstawowe zna-
czenie wyrazu rozumianego w szczegdlny sposdb - jako sume re-
lacji semantycznych, w jakich dana niepodzielna jednostka for-
malno-znaczeniowa (w praktyce morfem leksykalny) pozostaje do
innych wchodzacych z nia w 2zwiazki gramatyczne (nﬁrtologiczno)
formacji wyrazowych. Relacje te autor okredla zwiazkiem na-
zywania, a procedurg ich usta)ania - analiza pregramatyczna. W
wyréznianiu dwustronnych i jednolitych znaczeniowo znakdw jg-
zykowych 1istotng role gra'czynnik 'podcbieﬁ-twa formy po stro-
nie znaczacej (signifiant) i czynnik pewnego zwigzku semanty-
cznego po stronie znaczonej (signifié)., %naki jednolite zna-
czeniowo i podobne formg moga sig znajdowaé w pewnym 2zwigzku
tredciowym, semantycznym, 2wijzku nazywania, podobnym do wza-
jemnej motywacji siowotwdrczej., 2Zwiazek taki stwierdza sig

23 5
1980,

. R.Grzegorczykowa, J,Puzynina, Problemy o~
golne slowotwérstwa, [w:] Gramacyka wspstczesnego jezyka polskiego, ¢,

1, Morfologia, red. R. Grzegorczykowa, R L askouw
ski, H. Wrdédbel, Warszawa 1984, s, 331, ¥ 3

J. Wierzchowski, Semantyka jezykoznawcza, Warszawa
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miqdzy znakami podobnymi fonemicznie w clqgcx rdzennej, jeize-
11 znaki te w krdétkich wypowjedzeniach, a wigc w polaczeniu z
innymi wyrazami, wzajemnie informuja o swej tredci.

Tradycyjna enaliza siowotwércza interpretuje np, wyraz
dpiewak jako tzw, nomen agentis od dpiewaé 1 parafrazuje go
przez wyraienie: ten, co dpiewa, W przyjqtej .tu metodzie do
wyréinienia jedrolitego znaczeniowo wyrazu dochodzi sie po-
przez analizq uwzglqedniajgca wszystkie najwazniejsze uzycia
tekstowe form wyrazowych. W pregramatycznej analizie semanty-
cznej szczegSlnie waing rolg peinig te wypowiedzenia, ktdre
informuja o tredci poszczegdlnych skladnikdw grupy zwiazku na-
iywanu i zawieraja inny wyraz tej samej gruoy, a wigc np.
‘wypowiedzeniat ‘ten, co dpiewa’, ‘zajmujacy sie dpiewen’,
'ktod dpiewajacy’, ‘wykonujqcy dpiew’, ‘wykonawca dpiewu’ -~
niosa informacje i definiuja wyraz dpiewak. Ten typ wypowle-
dzenia moina nazwadé frazg aczacy.

 Przyjgqta tu metoda odrzuca kierunkowofé wynikania; inte-
resuje sig wzajemnymi relacjami analizowanych form. Grupy
zwiazku nazywania moga stanowié podstawe dla tworzenia swego
rodzaju’ paradygmatéw obejmujacych zardwno modyfikacje fleksyj-
ne, jak i slowotwdrcze, 2

Rezygnacja z prxedstawianta relacji binarnych w siowotwdr-
stwie, sprowadzajacych siq do par: wyraz motywujacy (funduja-
cy) 1 motywowany (fundewany), nie: zubaza opisu jgzykowego; prze-
ciwnie - wzbogaca go, prezentujac wielomotywacyjno$é 1 wie~
lokierunkowoéé motywacji. ¢

Autorki powoluja sig aa proste eksperymenty psycholingwi~
styczne (sprawdziany siowotwércze wérdd studentéw niefilolo-
géw) i twierdza, ze uiytkownicy jezyka wiaza ze sobq na zasa-
dzie pochodnodci leksemy niekoniecznie najbliisze sobie formal-
nie i semantycznie. Na przykiad: zakraplacz parafrazowano
przez krople, a nie zakraplaé¢; ulubienica przez lubié, ulu-
biona, a nie przez ulubieniec,

Trudno watpié w realnodé tego typu pawiqun w lokayco.
Tymczasem badanie gniazd { Zafcuchdw w siowotwdrstwie  pozo-
staje wcig? jedynie postulatem., Wydaje sig, #e praktyka dy-
daktyczna jgzyka polskiego jako cbcego moze byé jeszcze jed-
‘nym wazkim argumentem za podjqciem tego typu badas Jezykoznaw- -
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czych. Cudzoziemcy bowiem, nie znajac historii jezyka polskie-
go i regui tworzenia wyrazdéw, *Ytatwiej kojarza w gniazda catle
grupy wyrazdéw, np. kierownik, kierowca, kierownica, kierowni-
czka, kierowad, kierowniczy itp.

Trudnoéé opisu synchronicznego gniazd stowotwdérczvch pole-
ga przede wszystkim na tym, ze sieé relacji wyrazowych moze
byé bardzo skomplikowana, nielinearna. Przyktady takich rela-
cji podawal M. Dokulil7. Szeregi stowotwércze to np. 1isé,
listek, listkowy; kwiat, kwiatek, kwiatkowy; 2zab, zabek, zab-

kowy. Cechujg siq one pewnymi pronorcjami, Podobne proporcie
wystgpujg miedzy gniazdami: niedfwied?, niedfwiedzi, nicdfwic-
dziatko, niedZwiedzica; storf, stoniowy, stonigtko, gstonica;
wielbtad, wielb¥adzi, wlelb}adzigtko, wielbtadzica Ltd.

W tym miejscu warto wspomnieé o pracy E. Lotki pt. "Lexi-
calni negace v soudasne CeStine" (Praha 1973), o ktdérej autor-
ki artykulu nie pisza. W pracy tej Lotko poza zwyklym stosun-
kiem derywacji migdzy prefiksem ne- i podstawa stowotwdreza
analizuje bardziej zXozone stosunki niz podstawowy stosunek
fundacji. Cnodzi tam wlasnie o stowotwdrcze szereal L gniazda.
PrzesledZmy jeden z jego przykkaddw:

nieﬁokdj

niespokojny ¢ spokojny

g

niespokojnie spokoijnie

Stowa zaprzeczone niepckdi, niespokojny, niespokojnie no-
tqczone s nle tylko prostyn stowotwdrczym stosunkiem 2z pod-
stawani pozytywnymi, ale 1 bardziej ztozonymi relacjami no-

twierdzajgcymi sie@ w stowotwdrczych szeregach.

W ciagu ostatniego awudziestolecia pierwsze strowniki syn-
caronicznych gniazd stoworwdrczycn staty sie faktem. W 1978 r,
wyszedl "Szkolnyj slowoobrazowatielnyj stowar russkogo jazy-
ka" A. N. Tichonowa. W Polsce zeszyt prdbny stownika gniazdo-
wego, zawierajacy hasta A-D, wydal M. Skarzydski pt. "Tworze-

Me Do km b i L, feoria derywacji, Wroctaw 197%
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nie wyrazéw w jezyku polskim" (Kielce 1981), W Instytucie Je-
zyka Polskiego UW trwaja prace zespotowe nad "Stownikiem
gniazd siowotwdrczych" pod kierunkiem J. Puzyniny.

Autorzy dotychczasowych siownikdéw podkreglaja ich prakty-
czna przydatnosé, majg one sluzyé celom dydaktycznym, przede
wszystkim jako pomoc dla nauczycieli w nauczaniu slowotwér-
stwa. Pragnieny tu dodaé, ze moZe to byé takze skuteczna po-
moc w nauczaniu polskiego cudzoziemcdw, '

Avtorki artykuiu podkreélajy takze scens poznawczy tego ty=-
pu siownika. Chodzi o stworzenie na podstawie eiecci relacji
derywacyjnych migedzy wyrazami czegod w rodzaju paradygmatu
stowotwérezego, o kidrym wspominail 1. Dokulil. Podejmowane sa
tez cenne préby analijzy koufrontatywneja.

W referowanym artykule wymienia sig¢ szereg trudnosci w kon-
struowaniu  siownika gniazdowego, m. in, ustalenie definicji
leksemu, problem wieloznacznogc! leksemu, snrawa supletywizmu
jezykoweqgo. My zajmiemy ei¢ diuzej najwazniejszym  problemem
ula calego slowotwdrstwa, mianowicie ustaleniem kryteridw po-
chodnogci synchronicznej, pozwalajacych wytyezyé granice miedzy
wyrazami niepcchodnymi, ctanowigcymi centra gniazd s¥owotwdr-
czych a derywatami od nich.

Metoda gniazdowa preferuje kryterium Fformalne  derywacji,
ta.. wiqe przysidwki traktuje sie jako pochodne od przymiotni-
Kéw, ze wzglguu na ich wieksza zlozonogé i obecnodé sufiksu
-e/z0. 4 tych samych powodéw nalezaloby przyjaé uktady radcu-
chowe w rodzaju: dziennik-—»uziennikarz-—sdziennikarstwo; X3
gréd-—sogrodnik-—sogrodnictwo; .stél-—astolarz—>sstolarstwo,
stolarski. Jasne jest, Ze 1ancuchy takie tworzy sie przy pew-
nych uproszczeniaci. Odstqpstwem od kryterium formalneqo jest

przyjecie za Kurylowiczem, 2e rzeczownikowe nomina essendi i
nomina actionis sg pochodne, a zatem np. rzeczownik obtuda be-
dzie derywatem od obiudny (przymiotnik bowiem oznacza prymar-
nie cechg) i walka od walczyé¢ (prvmirnie czasownik oznacza

czynno$é), choé bogatszy formalnie Liywa przymiotnik,  w pa-

8 i
Poi. Siruktura i semintyka gniazd odowotwdrezych w ujeciu konfron-
tatywnym, Prace Noukowe niversytetu Slgskicpe ur 359, Katowice 1980,
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rach z czasownikiem mamy czgsto ten sam stopied skomplikowania
formalnego, » ) .

Nie bgdziemy tu omawiaé dokladnie struktury przyszlego sio-
wnika, odsytamy do tekstu w "Poradniku Jgzykowym", natomiast
zanalizujemy kilka przykiadéw, prezentujac budowg konkretnego
hasta. Mamy nadziejq, 2e przedstawiona struktura moie mieé za-
stosowanie na lektoratach jgzyka polskiego dla stuchaczy za-
granicznych.

Haslem jest zawsze leksem w jednym swoim.zpaczeniu, po~
;szczegdlneé znaczenia wyrazdw polisemicznych beda odrodkami od-
rebnych gniazd wtedy, gdy znaczeniom wyrdinionym w siowniku-
-bazie przyporzadkowane sa swoiste derywaty. WNa prizykiad wy-
raz balwan ‘wystapi jako centrum w czterech gniazdach: 1) w
zn. ‘posag boika pogarfiskiego’ obok derywatéw: batwochwalstwo,
batwoghvalcn, bailwochwalczyni, balwochwalczy, batwochwalczo;
2) w zn. 'fala morska’ 2z derywatami: baiwanié sig, balwania-
sty; 3) w zn. ‘giupi cziowiek’ 2z derywatami: balwanisko,bai-
wafistwo, balwanied, balwariskl, balwanowaty; 4) w zn. 'figu-

ra ze dniegu’ 2z derywatem balwanek,

. .« A oto konkretny zapis hasia zawdd:
zawéd ‘profesja’
zawod -~ owy s ,Ad
[:awodou - olg] S,Ad,S
[zuwggé! - 551 S,Ad,S

. [poza - zawodowy] §,Ad,Ad
!:awudow - o] S,Ad,Adv
zawodowi ~ ec 8 ,Ad ,Adv,S
zawodow - stwo S,Ad,Adv,S,8

Wyraz haslowy podaje sig 2z minimalna definicjq, wszystkie
derywaty umieszcza sie nizej w ukladzie schodkowym, tzn., kaz-
da operacjq (takt derywacyjny) zaznacza sig jako przesunigcie
w prawo. Jeden schodek stanowia wszystkie wyrazy bezpodrednio
pochodne od podstawy znajdujgcej siq@ na wyiszym takcie dery-
wacyjnym. Zapisuje sig je w nastqpujacej kolejnodci: rzeczow-
niki, czasowniki, przymiotniki i przysidwki, 5

Przy opisie hasel czasownikowych przyjqto, 2e para aspek-
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towa bedzie traktowana jako jedno hasio, brzy czym dla par
nieprefiksalnych ustalono kolejnodéé ndk, dk (rzucaé, rzucié),
a dla par prefiksalnych - dk, ndk (przepisaé, przepisywaé). O-

pozycje: czasownik bezprefiksalny - prefiksalny (pisaé =~ na-
EEEEE) uwaza sie za nieaspektowqg, z czym wigze sig przedsta-
wienie formy przedrostkowej jako derywatu np. w gniefdzie =z
czasownikiem leczyé (sig) jako centrum:

leczyé (sig)

krwi - o - lecz - nictwo
lecz - enie
lecz - nica
lecz - nictwo
lek
lek - arstwo
lek -~ arz
lekar - ka
lekar - ski
[przed - lekar - ski]
[promient - o - lecz = nictwo]
przyrod - o - lecz = nictwo
przyrodolecznicz - y
[sam - o - lecz - nictwol
dwiat¥ - o - lecz - nictwo
wod - o - lecz -~ nictwo
[wodolecznicz - y]
ziol - o - lecz - nictwo
[ao - leczyé (sig) do - lecz - (aé) (sie)]
pod - leczyé (sig)
[po - leczyé (sie)]
u - leczyé (sie)
ulecz - alny
[uleczaln - odé]
nie - uleczaln§

X Por. Gramatyka wspdiczesnego jgzyka polskiego. Morfologia, War-
szawa 1980, s. 130,
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[nteuleczaln - odé)
[nieuleczalni - o]
[uleczalnt - e]
wy - leczyé (siq)
wylecz -~ alny

[wyleczaln - oéé)

[nte - wyleczalny)
[niewyleczaln - oé¢)
[nlwyleclalnt - .J

fvylocnlni - ol

za - leczyé
leczniczy
[nie ~ locznicly]
[lecznxc_z - o]

. Wszystkie derywaty w gnieZdzie 84 przedstawione jako stru-
ktury dwuczionowe, 2z wyodrgbniona czqécia tematyczng i slo-
wotwdrczg. ' ‘ :

Formy supletywne wyrazdw rdzennych bqda odrodkami odrgb-
nych gniazd (np. cziowiek - ludzie, méwié - powiedzied, zly
- gorszy). ) -

Rodziny od form :snpletyvnyd: beda w slowniku poRaczone od-
sylaczami.

Analiza qgriiazdowa moie przyniedé takie Informacje niesio-
wotwércze, np. dotyczace wul:unacznolci wyrasdw 1 rozbudowy
derywacyjney gniazda, zardwno od znaczen podctwwyciu, jak |
wtdrnych.

Na zakofczenie kilka uwag dotyczacyclt procesv nauczuria
jgzyka polskiego jako obcego. Jedynie kategorialnodé konstruk-
cji umoiliwia sformulowanie regul® kodowania tekstu, pozwala-
jacych na nieograniczone tworzemie nowych konstr&kcjl' teksto~
wych (konstrukcji fleksyjnych). Reguly derywacyjne nie stwa-
rzaja w zasadzie takich moiliwodci: wyjatek stanowis typy nie-.
ograniczenie produktywne, jak nazwy czynnofci na: -ap i e,
enie =cie. : ' ‘
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Reguly dekodowania, czyli rozumienia tekstu, wymagajy prze-
de wszystkim regularnosci semantycznej, tzn. zgodnpdci  zna-
czenia siowotwérczego =z leksykalnym, Takie sytuacje sa jednak
bardzo rzadkie w siowotwdrstwie, W sumie wigc mozna uwaiad,
ie reguiy sltowotwdrcze nie mogy odgrywaé decydujacej roli pray
tworzeniu i rozumieniu tekstdw, poniewai derywaty wchodzq do
zdani nnjczqicié} jako caie jednostki leksykalne i magyq byé ro-
zumiane przez odbiorcg najczgéciej takie jako'lnane jednostki
leksykalne. Jednakie odczytywanie przez odbiorcg znaczed sio-
wotwérczych, prébowanie kojarzenia sidéw w grupy znaczeniowe,
rozszyfrowanie 2znaczenia calego tekstu ulatwia rozumienie, co
jest szczegdlnie cenne priy nauce jgzyka obcega.

Tak wigc metoda gniazdowania moze sluiyé nie tylko od-
tworzeniu systemu slowotwdrczego, ale takie moze przyniedé
praktyczne korzydci nauczaniu leksyki cudzoziemcdw. i

Wydaje sig tei, ze warto by podjaé prdébg opracowania siow-
nika.podstawowego 3jgzyka polskiego dla cﬁdzo:ionedw, oparte~

go na metodzie gniazd slowotwérczych, Nie musialby to byé
slownik z tak rozbudowanymi szeregami slowotwdrczymi, jakie
prezentuja autorki{ omawianego artykuiu. Pokazanie calego pa-
radygmatu slowotwdrczego nie jest celem w nauczaniuy cudzo-
ziencdw, jednak przedstawienie progtych gniazd siowotwér-
czych, prrede wszystkim zad wskazanie pewnych proporcji wéréd
nich wmoie byé pomocne w dydaktyce jezyka polskiego juko ob~
cego.

W dotychczasowym "Slowniku podstawowym jgzyka polskiego
dla cudzozlemcéw" B, Bartnickiej, R. Sinielnikoff (wyd. UW,
1978) opracowanie artykuldw haslowych oparte zostalo na pod~
stawie wzoru "Siownika jezyka polskiego PAN" pod redakciy W;
Doroszewskiego., Jako odrgbne hasia wprowadzono np, przymiot-
niki z wymianami tematycznymi rdiniqcymi giq znacinie od pod-
stawy, np. nozny - noga, 2 kolei formy dokonane czasownikdéw o
postaci prefiksalnej wystgpujg osobno !_tolojnolcl alfabety- .
cznej, haslem jest natomiast czasownik niedokonany bezprefik-
salny. !
Siownik, o ktdérym teraz mowa, ma naturalnie inne cele do
speinienia, zawiera on okolo 5000 haset 4 moie byé podstawy
do opracowania slownikéw dwujezycznych, Naszym zdaniem, po=
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stulowany siownik podstawowy oparty na zasadzie gniazdowania
moze byé bardziej przydatny przy opracowaniu podrecznikéw do
nauki polskiego dla cudzoziemcéw, szczegblnie jako podsta~-
wa doboru stownictwa do éwiczer leksykalnych {1 gramatycz-
nych.




