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WNIOSKOWY TRYB SCIGANIA PRZESTEPSTW
W NIEKTORYCH KAPITALISTYCZNYCH PANSTWACH EUROPY

Sciganie na wniosek pokrzywdzonego, jako swoiste ograniczenie za-
sady $cigania przestepstw z urzedu, jest charakterystyczne dla wielu
procedur zaréwno w panstwach socjalistycznych (ZSRR, NRD, Wegry,
Rumunia)!, jak i kapitalistycznych. We wczesniejszych publikacjach
scharakteryzowano blizej ten tryb Scigania w Austrii i w RFN2?, a wiec
w systemach prawnych, ktére ongi§ — w swych Owczesnych wer-
sjach — obowigzywatly takze na ziemiach polskich. Obecne uwagi po-
Swigcone sg uregulowaniom panstw skandynawskich (Dania, Finlandia,
Norwegia i Szwecja), Wioch, Holandii, Szwajcarii i Grecji. Zauwazyé¢
przy tym trzeba, ze Sciganie na wniosek nie jest znane prawu angiel-
skiemu, nie wystepuje tez w systemach opartych na prawie francuskim.
W konsekwencji — gdy uwzgledni sie wczeéniejsze rozwazania o pra-
wie zachodnioniemieckim i austriackim — ponizsze uwagi zamykaja
cykl o podstawowych rozwigzaniach w sferze wnioskowego trybu $ci-
gania w prawie burzuazyjnych panstw Europy.

I. SCIGANIE NA WNIOSEK W SYSTEMIE TRYBOW SCIGANIA KARNEGO

Sciganie na wniosek nie jest w omawianych rozwigzaniach jedynym
ograniczeniem zasady $cigania ex oficio. W ramach publicznego trybu

1 Zob. np. J. Grajewski, Podstawowe zalozenia $cigania na wniosek w pra-
wie karnym Niemieckiej Republiki Demokratycznej, ,Nowe Prawo' 1983, nr 5, s. 101
in; T. Grzegorczyk, O Ssciganiu na wniosek w S§$wietle regulacji prawnych
w niektérych painstwach socjalistycznych, ,Problemy Praworzadnosci' 1982, nr 10,
s. 59 i n; tenze, Tryby Scigania przestepstw w europejskich parnstwach socjali-
stycznych. ,Problemy Praworzadnosci' 1984, nr 11, s. 56 i n.

2 Zob. T. Grzegorczyk, Sciganie na wniosek w procesie karnym Repu-
bliki Federalnej Niemiec, ,Acta Universitatis Lodziensis' 1982, Folia iuridica 10, s. 59
i n.; tenze, Sciganie przestepstw na wniosek, z upowaznienia i na zqdanie w pro-
cesie karnym Austrii, ,Acta Universitatis Lodziensis'" 1985, Folia iuridica 22, s. 97 i n.
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$cigania wystepuja tu bowiem jeszcze: $ciganie z upowaznienia, za ze-
zwoleniem i na zarzadzenie wiladzy. Nie wyodrebnia sie natomiast, zna-
nego prawu RFN, scigania na zadanie obcego panstwa?, jako szczegol-
nego rodzaju $cigania.

Sciganie za zezwoleniem wladzy odnosi si¢ — podobnie zresztg jak
w prawie polskim — do o0s6b objetych uchylalnymi immunitetami we-
wnetrzymi, np. postéw do parlamentu, a stosowne przepisy ujgte sa
badZz to w ustawach zasadniczych (np. 68 ust. 2 konstytucji Wioch
z 1947 r.), badz tez w ustawach szczegolnych (np. art. 13 i 14 finskiej
ustawy o parlamencie z 1928 r.).

O ile $ciganie za zezwoleniem wladzy zwigzane jest z okreslong
osobg i jej szczegblnym statusem w systemie prawnym panstwa, to
przy sciganiu na zarzgdzenie wladzy i z jej upowaznienia decydujace
znaczenie ma charakter czynu, a nie osoba sprawcy. Charakterystyczne,
ze instytucja zarzgdzenia funkcjonuje w tych systemach, ktore nie
przewidujg upowaznienia do $cigania, za$ tam, gdzie istnieje Sciganie
z upowaznienia, nie jest znane $ciganie na zarzadzenie. Najogolniej
ujmujgc, w tych dwu trybach s$cigania sciga sig czyny godzace w pan-
stwo, jego bezpieczenstwo, stosunki z zagranicg i panstwo obce. Akcen-
tuje si¢ przy tym, ze polityczny wydzwiek owych przestepstw wyklu-
cza poddanie ich ,czystemu" $ciganiu z urzedu®, a niekiedy tez wska-
zuje, ze okres Il wojny swiatowej wykazal — zwlaszcza w panstwach
neutralnych — przydatnosc tego trybu $cigania®.

Sciganie na zarzagdzenie wladzy przewiduje m. in. prawo finskie,
dunskie i szwedzkie. W Filandii $cigane sa w tym frybie przestepstwa
zabojstwa i zniestawienia glowy obcego panstwa, naruszenia czci obcych
przedstawicieli, zniewazania symboli i znakoéw panstw obcych lub znie-
wazania panstwa obcego w sposob publiczny (np. pismem, rysunkiem,
drukiem itp.), a takze uchybienie przepisom o neutralnosci Finlandii
(rozdz. 14 k.k. z 1889 r. w wersji z 1956 r.). Podmiotem zarzadzajacym
sciganie jest Prezydent Republiki dziatajgcy w zwiazku z zadaniem
obcego panstwa lub z wlasnej inicjatywy®. W prawie dunskim s$ciganiu
na zarzadzenie poddano bardzo szeroki krag czynow obejmujacy m. in.
dzialania godzgce w panstwo obce lub jego przedstawicieli albo w orga-

3 Zob. szerzej Grzegorczyk, Sciganie na wniosek..., s. 62.

* Zob. np. H. F. Pfenninger, Das schweizerische Strairecht, [w:] E. Merzger,
A. Schénke, H, Jescheck, Das auslindische Strafrecht der Gegenwart, Bd. 2,
Berlin 1957, s. 337.

5Zob. np. . Agge, H. Thornstedt, Das schwedische Strafrecht, [w:]
Mezger, Schoénke, Jescheck, Das ausldndische.., Bd. 5, (Berlin) 1976, s. 462
i n.

6 Zob. B. Honkasalo, Das finische Strafrecht, [w:] Das auslindische.., Bd. 2,
s. 82 1inm,
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nizacje migdzynarodowa, udzial w zwigzkach niebezpiecznych dla bez-
pieczenstwa panstwa, dzialania godzace w neutralnos¢ Danii, dziatania
o charakterze szpiegowskim oraz zamach na osobe kroéla lub swobody
Folketingu (§§ 110f i 118a k.k. z 1930 r. po nowelizacji z 1963 r.). Upra-
wniony do wydania zarzadzenia jest Minister Sprawiedliwosci jako no-
minalny zwierzchnik organow scigania’. W Szwecji zarzadzenia wyma-
ga S$ciganie takich przestepstw, jak niedozwolona dzialalnos¢ wywia-
dowcza, nawotywanie do obalenia ustroju, niedozwolony werbunek do
obcej armij i zniestawianie panstwa obcego (rozdz. 18 § 1 i 19 §§ 9—12
k.k. z 1962 r.). Zarzadzenie wydaje tym razem rzad szwedzki®.
Sciganie z upowaznienia funkcjonuje z kolei w systemie wiloskim
i szwajcarskim. W Szwajcarii poddano temu trybowi S$ciganie prze-
stepstw: zniewazania panstwa obcego, glowy takiego panstwa, jego
przedstawicieli i symboli; zniewazanie organizacji migdzynarodowej
i jej reprezentantow oraz flag i innych oznak; szpiegostwo wojenne na
szkode obcego panstwa, naruszanie jego suwerennosci z terytorium
Szwajcarii lub podejmowanie z terenu Szwajcarii wrogich dziatan prze-
ciwko jednej ze stron walczacych (art. 296—301 k.k. z 1937 r. w wersji
z 1977 r.). Upowaznienia udziela rzad zwiazkowy, z tym ze w wypadku
znieslawienia wylacznie po uprzednim uzyskaniu zadania o sciganie ze
strony obcego panstwa lub organizacji migdzynarodowej (art. 302 k.k.)°.
W prawie wiloskim upowaznienie do $cigania jest konieczne przy prze-
stepstwach przeciwko panstwu sprzymierzonemu z Wtlochami na wy-
padek wojny w postaci m. in. kredytowania wroga, miedotrzymania
uméw o dostawach, dostarczanie wrogowi zapasoéw i sprzyjanie mu
(art. 313 ust. 2 kk. Wioch z 1930 r. w wersji z 1966 r.), a takze np.
udziat w nielegalnych zwiazkach o charakterze miedzynarodowym
i prowadzenie wrogiej dziatalnosci za granica, sianie defetyzmu i za-
mach na osobe lub czes¢ Prezydenta Republiki (art. 313 ust. 1 kk.).
Upowaznienia (l'autozizazione) udziela Minister Sprawiedliwosci. Od
jego decyzji, zwanej tym razem przez ustawe prosha (richiesta), uzalez-
niono tez $ciganie zamachéow na wolnosé i czes¢ glowy obcego pan-
stwa, jego przedstawicieli i symboli (art. 313 ust. 4)%. W wypadku znie-
stawienia parlamentu lub jego izby, upowaznienia do $cigania udziela

"F, Marcus, Das Strafrecht Dinemarks, [w:] Mezger, Schonke, Je-
scheck, Das auslindische.., Bd. 1, (Berlin) 1955, s. 132 i n; te nze, Das dd-
nische Straigesetzbuch, Berlin 1964.

8 Agge, Thornstedt, Das schwedische..., s. 455 i n.

9 Pfenninger, Das schweizerische.., s. 336—337; O. A, Germann, Schwei-
zerisches Strafgesetzbuch, Ziirich 1972, s. 437—443.

0 R, Riz, Il Codice Penale Italiano — Das italienische Strafgesetzbuch, Berlin
1969, s. 229; zoh. tez G. Bellavista, Lezzioni di diritto processuale penale, Mi-
lano 1969, s. 56.
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zniestawiona izba f(art. 313 ust. 3). Charakterystyczne, ze w doktrynie
wloskiej wskazuje sig, iz upowaznienie oznacza jedynie wole nieprze-
szkadzania $ciganiu, a $cislej, ze jest to ,zgoda” na kontynuowanie
procesu'l. Podobny poglad funkcjonuje w doktrynie austriackiej oraz
RFN®, Jest to istotna r6znica w poréwnaniu ze $ciganiem na wniosek,
przy ktorym uprawniony podmiot ,,domaga sie, zada" $cigania w trybie
publicznym®. W konsekwencji, we wnioskowym trybie écigania, wnio-
sek staje si¢ warunkiem powstania po stronie oskarzyciela prawa do
scigania, tymczasem przy $ciganiu z upowaznienia, upowaznienie jest
jedynie warunkiem realizacji tego prawa, ktére powstaje juz w mo-
mencie popelnienia czynu',

Poddanie okreslonych kategorii przestepstw sciganiu z upowaznie-
nia lub na zarzadzenie wladzy we wskazanych regulacjach oznacza
wylaczenie ich spod czystego scigania ex oficio. Nie brak jednak unor-
mowan, ktére przyjmuja w tej mierze inne rozwigzania. Tak wiec np.
w prawie karnym Holandii czyny przeciwko panstwu obcemu lub go-
dzace w bezpieczenstwo panstwa albo w osobe monarchy $cigane sa
z urzedu bez wniosku (art. 92—107a, 108—120 k.k. z 1881 r. w wersji
z 1975 r.)15, Prawo greckie z kolei wymaga przy $ciganiu przestgpstw
godzacych w panstwo obce lub jego przedstawicieli wniosku danego
panstwa lub jego reprezentanta (art. 154, 155 k.k. z 1950 r.), a $ciganie
np. czynbébw polegajgcych na naruszeniu przepiso6w o neutralnosci lub
niedotrzymaniu uméw dostaw na wypadek wojny, uzaleznia od wniosku
Ministra Sprawiedliwosci (art. 145 i 156 k.k.)8, Zatem decydujace zna-
czenie przy wyborze trybu scigania przestepstw godzacych w interesy
panstwa, jego stosunki z zagranica lub polegajace na naruszeniu czci
organéw panstwowych lub organéw panstwa obcego, zalezy w znacznej
mierze od tradycji prawnych danego panstwa. Charakterystyczne jest
jednak stosunkowo czeste odchodzenie od ,czystego” Scigania z urzeduy,
cho¢ z zachowaniem publicznego trybu s$cigania tych czynéw.

Rozwazajac problem usytuowania $cigania wnioskowego w syste-
mie trybow S$cigania, nie mozna poming¢ kwestii wzajemnego stosun-
ku tej odmiany $cigania i trybu prywatnoskargowego. Mozliwe jest

1 Bellavista, Lezzioni di diritto...

12 Zob. np. A, Schénke, H. Schréder, T. Lencner, P. Cramer, A, Es-
ser, W. Stree, Strafgesetzbuch, Kommentar, 18 Auflage, Miinchen 1976, s. 786;
K. Birkmevyer, Deutsches Strafprocessrecht, Berlin 1898, s. 71; E. Foreger,
E. Serini, Die osterreihische Strafprozessordnung, Wien 1976, s. 19.

13 Zob. Bellavista, Lezzioni di diritto..., s. 53.

14 Zob. np. W. Platzgummer, Grundziige des Osterreichischen Strafprozess-
recht, Wien 1983, s. 13; Bellavista, Lezzioni di diritto...,, s. 56.

15 Zob, K. Toebelmann, Das niederlindische Strafgesetzbuch, Berlin 1959,

16 Zob, D. Karanikas, Das griechische Strafgesetzbuch, Berlin 1953,
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tu badz przyjecie zasady rozgraniczenia obu trybéw lub tez oparcie
ich funkcjonewania na regule swoistej konkurencyjnosci. To pierwsze
rozwigzanie — funkcjonujace takze w Polsce — przyjmuje np. prawo
austriackie, podczas gdy w RFN zdecydowano sie na zasade konkuren-
‘cyjnosci,” z.tym ze Sciganie czynu prywatnoskargowego w irybie wnios-
kowym jest mozliwe jedynie, gdy dodatkowo przemawia za tym inte-
res-publiczny (§ 374 i 376 StPO RFN). W gronie omawianych unormo-
wan«wigkszo$¢ regulacji optuje na rzecz zasady rozgraniczenia, Nie
brak jednak i takich, ktéore przyjmujg regute konkurencyjnosci!?, cho¢
nie w odniesieniu do wszystkich przestepstw bedacych prywatnoskar-
gowymi. [ tak w prawie norweskim i szwedzkim zaklada sie, ze prze-
stepstwa przeciwko czci $cigane sa w zasadzie skargg prywatna, jed-
nak gdy-pokrzywdzony ztozy wniosek o $ciganie, a dzialanie ex oficio
jest’ uzasadnione interesem publicznym, mozliwe jest podjecie $cigania
zurzedu (§ 251-kk. Norwegii i rozdz. 5 § 1—6 k.k. Szwecji)!8. Z kolei
w -prawie karnym Danii naruszenie tajemnicy korespondencji przez
osobe urzedowg oraz niektére przypadki zaklécenia spokoju i naru-
szenia czci skierowane przeciwko osobie peinigcej (lub majacej pet-
ni¢) funkcje publiczng, gdy zarzut moze pozbawi¢ jg koniecznego zau-
fania +— moga by¢ $cigane z urzedu na wniosek pokrzywdzonego
(§ 275 k.k.).

Konstruujgc wnioskowy tryb scigania, niekiedy wylacza sie spod
niego pewne postacie czynu i przekazuje je do $cigania ex oficio bez
wniosku., Czesto kryterium takiego wylaczenia jest osoba sprawcy
czynu:s Tak wiec w prawie karnym- Finlandii $ciga si¢ z urzedu bez
whniosku przestepstwa wnioskowe, gdy sprawca ich okazuje sie usta-
wowy przedstawiciel osoby pokrzywdzonej (rozdz. 8 § 6 kk.), a we
Witoszech dotyczy to przestepstw ze sfery - seksualnej, gdy sprawca
jest ojciec lub opiekun pokrzywdzonej albo osoba naduzywajaca swej
funkcji publicznej (art. 542 ust. 3 pkt 1 k.k.). Prawo wloskie wyraznie
tez stwierdza, ze "jezeli czyn wyczerpuje jednoczesnie znamiona prze-

17 Szczegolne rozwigzanie w lym wzgledzie spotykamy w prawie karnym Szwaj-
carit: W tym wypadku  ogélnozwigzkowy k.k. przewidujac, jakie czyny podlegaja
$ciganiu ,na wniosek”, zaklada jednoczeénie, ze wiladze kantonalne ustala w swych
przepisach organy powolane do $cigania i zasady S$cigania (art. 345 k.k.). Rzecz
w - tym,  Zé -w szeregqu kantonach, m.in. Zurychu, wykorzystujac tu uprawnieniec
przekazano niektére czyny.,wnioskowe' do §cigania prywatnoskargowego, co zreszta
krytycznie oceniane jest przc-z doktryn(, (zob. np. Pfenninger, Das schweize-
rische..., s. 228).

18 J Andenaes, Das norwegische Stmfrech!, [w:] Mezger, Schénke,
Jescheck, Das auslindische.., Bd. 4,-(Berlin) 1962, s, 382; Agge, Thornstedt,
Das schwedische..., s. 355,

19 Marcus, Das Strafrecht..., s.-182 i-n. -
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stepstwa $ciganego na wniosek i czynu $ciganego z urzedu bez wnio-
sku, $ciganie w odniesieniu do calego zachowania sprawcy odbywa
sie ex oficio bez wniosku (art. 542 ust. 3 pkt 2 k.k.)*.

Whnioskowy tryb $cigania w wigkszosci omawianych unormowarn
ogranicza si¢ do S$cigania na wniosek pokrzywdzonego. Rozwigzanie
takie funkcjonuje w prawie panstw skandynawskich, a takze w Ho-
landii i we Wtoszech. Odmienne ujecie spotykamy natomiast w Szwaj-
carii i w Grecji. W prawie szwajcarskim wystgpuje bowiem Sciganie
na wniosek dowodcy jednostki wojskowej, z tym Ze ogranicza si¢ ono
do czynbéw przeciwko czci?!, a nadto $ciganie na wniosek wtadz sto-
sownych organizacji wskazanych przez prawo kantonalne, m. in. przy
przestepstwie karalnej niealimentacji (art. 217 ust. 2 kk.)®. Z kolei
prawu greckiemu znane s takie postacie Scigania wnioskowego, jak
ciganie: na wniosek przelozonego, na wniosek wladz panstwowych
oraz na wniosek panstwa obcego. Wniosek przelozonego przewidzia-
ny jest tutaj przy przestepstwie zwyklego uszkodzenia ciala (art. 308
w zw. z 315 ust. 2 k.k.)®, wniosek obcego panstwa — przy przestgp-
stwach przeciwko czci jego przedstawicieli lub godzeniu w oznaki lub
inne symbole obce (art. 154 i 155 k.k.), a wniosek wladz wewnatrz-
krajowych — m. in. przy godzeniu w cze$¢ organéw wladzy tereno-
wej (art. 157 ust. 3), czy naruszeniu przepisow o neutralnosci (art.
156 kk.), zas§ w poprzednim stanie prawnym — tj. do czasu istnienia
monarchii — réwniez przy godzeniu w czes¢ i osobg monarchy i je-
go rodziny (art. 118 ust. 5 k.k. — wniosek Ministra Sprawiedliwosci).
Tak wiec unormowania Grecji i Szwajcarii nalezg, obok prawa aus-
triackiego i zachodnioniemieckiego, do tej grupy regulacji zachodnio-
europejskich, ktére nie ograniczaja wnioskowego trybu scigania je-
dynie do $cigania na wniosek pokrzywdzonego.

II. PRZEDMIOTOWY ZAKRES SCIGANIA NA WNIOSEK
1. Pierwsza grupe przestepstw sciganych na wniosek stanowia czy-

ny wzglednie wnioskowe, tj. cigane na wniosek pokrzywdzonego, gdy
sprawcg jest osoba pozostajaca z nim w okreslonym stosunku blis-

2 Podobne rozwiazanie spotykamy w prawie wegierskim, Zob. Grzegorczyk,
Tryby.., s. 65—67 oraz § 209 kk. Wegier z 1978 r. (tekst ros. w ,Obzor Wien-
gierskogo Prawa'' 1980, No 1—2, s. 27 i n.)

2 Zob, np. A. Haefliger, Kommentar zur Militidrstrafgerichtsordnung, Bern
1959, s. 127 i n.

22 Zob. German, Schweizerisches..., s. 344.

2 Zob. E. Gafos, Das griechische Strafrecht. Besonderer Teil, [w:] Mezger,
Schonke, Jescheck, Das auslindische.., Bd. 3, (Berlin) 1959, s. 379,
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kosci. Stosunek ten jest réznie ujmowany w poszczegédlnych regula-
cjach i zalezy tez od rodzaju czynu poddanego omawianemu trybowi
scigania karnego.

Podstawowq kategorie przestepstw wzglednie wnioskowych stano-
wig przestgpstwa przeciwko mieniu i prawom majatkowym. Jedynie
prawo dunskie i szwedzkie czyny te przekazuje (gdy popelniono je
na szkodeg bliskich) do scigania skarga prywatna. W pozostatych unor-
mowaniach przewidziano w tym wypadku wnioskowy tryb s$cigania.
Najszerzej krag przestgpstw wzglednie wnioskowych przeciwko mie-
niu ujmuje prawo wloskie, przekazujgc do tego trybu wszystkie te
czyny poza rozbojem, wymuszeniem rozbojniczym i pozbawieniem wol-
nosci w celu wymuszenia (art. 649 ust. 3 k.k. Wiloch). W pozostatych
regulacjach na wniosek $cigane sq z reguly kradziez przywlaszczenie
i oszustwo na szkode bliskich (np. rozdz. 30, 35 i 38 k.k. Finlandii,
art. 316, 324, 338 k.k. Holandii, §§ 255, 257, 280 ust. 2 w zw. z 264 k.k.
Norwegii, art. 137, 140 i 148 k.k. Szwajcarii, art. 378 k.k. Grecji)®.
Krag ten uzupelniajg: a) w Holandii przestgpstwa wymuszenia, wy-
rzadzenia szkody wierzycielom i uszkodzenie lub zniszczenie cudzej
rzeczy (art. 319, 348 ust. 2 | 353 k.k.), gdy dokonano ich na szkodg
wspolmatzonka z rozdzielnosciag majatkowa, krewnych i powinowatych
w linii prostej, a w bocznej do 1I stopnia (art. 316 ust. 2 kk.);
b) w Szwajcarii nieuczciwe prowadzenie cudzych spraw i usuwanie
dokumentéw w celu wyrzadzenia szkody interesom materialnym krew-
nych lub domownikéw (art. 159 ust. 3 i 254 w zw. z 110 pkt 2 i 3 k.k.);
c¢) w Norwegii przestgpstwo wymuszenia majatkowego na szkode do-
mownika lub krewnego (art. 266 w zw. z 264 kk.), przy czym pod po-
jeciem domownika rozumie sig¢ tu takze osobe pozostajaca na stuzbie?.

Wsréd innych przestgpstw wzglednie wnioskowych spotykamy
w omawianych regulacjach jedynie narazenie na zarazenie choroba
weneryczng wspoélmalzonka — $cigane na wniosek w Danii (§ 256 ust.
2 k.k.) oraz zmuszanie do okreslonego zachowania krewnego lub do-
mownika, zaliczone do trybu wnioskowego w Norwegii (§ 222 k.k.)%.

2. Zdecydowanie rozleglejszy jest krag przestgpstw bezwzglednie
wnioskowych, a wigc sciganych na wniosek niezaleznie od stosunku
laczacego pokrzywdzonego i sprawce.

2 Zob. np. Honkasalo, Das finische.., s. 114 i n; W. P. J. Pompe,
W. M. E. Noach, Das niederlandische Strafrecht, [w:] Mezger, Schonke, Je-
scheck, Das auslindische.., Bd. 5, s. 202 i n; Andenaes, Das norwegische...,
s.353 in; Pfenninger, Das schweizerische..., s. 280 i n.

% Andenaes, Das norwegische.., s. 353,

® Marcus, Das Slrafrecht.., s. 180; Andenaes, Das norwegische.. s. 376
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Podstawowa grupe stanowia tu czyny godzace w mienie 0sdb pry-
watnych. W prawie karnym Wtoch, Grecji i Szwajcarii — podobnie
jak w REN — trybowi wnioskowemu poddano wiec np. bagatelne czy-
ny przeciwko mieniu, tj. godzace w przedmioty:, niewielkiej wartosci"
(art. 626 pkt 2 kk. Wioch, art. 138 kk. Szwajcarii, art. 379 kk. Gre-
cji), z tym ze w prawie szwajcarskim wymaga sig, aby przestgpstwa
dopuszczono sie z nedzy, w wyniku lekkomys$lnosci lub ,,dla zaspo-
kojenia zachcianki”, podczas gdy w Grecji i we Wtoszech pobudki
dzialania sprawcy nie sg istotne. Niezaleznie od powyzszego do bez-
wzglednie wnioskowych zaliczono: . .

1) we Wiloszech m. in. zabér rzeczy w celu krbtkotrwalego uzycia,
gdy przedmiot ten zwrocono (art. 626 pkt 1), ‘wdarcie si¢ na cudzy
grunt (art. 633 i 637), uszkodzenie lub zniszczenie cudzej rzeczy (art.
625, 639), zabijanie cudzych zwierzat (art. 638), oszustwa dluznika (art.
641—642), a takze sprzeniewierzenie (art. 646 ust. 3 i 647 zd. 1); =

2) w Grecji np. wytudzenie $wiadczenia (art. 391, 392), uszkodze-
nie lub zniszczenie cudzej rzeczy (art. 381, 382b w zw. z 383 ;kk.),
oszustwa diuznika (art. 379 ust. 3 i 399 ust. 3), niezawodowg-lichwe
(art. 404 ust. 5), niezawodowy potéw ryb z cudzych stawow (art: 400
ust. 3) i naklanianie nieletnich do- zaciggania dlugéw (art. 403
ust. 3); J 2 ' v

38) w Szwajcarii: wytudzenie $wiadczenia (art. 150—151), zniszcze-
nie lub uszkodzenie cudzej rzeczy (art. 145), oszustwo (art.” 149), szko-
dzenie cudzym mozliwosciom kredytowym (art. 160), sprzeniewierze-
nie (art. 147) i lekkomyslne doprowadzenie de upadtosci (art. 165).
Jezeli chodzi o pozostale omawiane unormowania, to- do bezwzgled-
nie wnioskowych przestepstw przeciwko mieniu nalezg tu m. in::-

4) w Finlandii: zniszczenie i uszkodzenie cudzej rzeczy, hezpraw-
ne jej uzywanie lub przywlaszczenie (rozdz. 35 i 38 k.k.);

5) w Danii: szkodzenie cudzym prawom majatkowym :oraz uszko-
dzenie lub zniszczenie cudzej rzeczy (§8 291 ust. 1 i 3 298 i 299
w zw. z 305 k.k.);

6) w Norwegii: oszustwo, o ile nie popelniono go wobec wiekszej
liczby os6b lub z naduzyciem zaufania albo wykorzystujac latwo-
wiernos¢ pokrzywdzonego (§ 280 k.k.). Prawo norweskie, podobnie jak
szwedzkie, zalicza przestepstwa uszkodzenia lub zniszczenia cudzej
rzeczy albo jej bezprawnego uzywania do grona prywatnoskargowych,
a wigc — w odréznieniu od wczesniej omowmnych unormowan -—
nie przewiduje tu scigania na wniosek??.

f Andenacs, Dus norwegische.. s. 363; Agge, Thornstedt, Das schwe-
dische..., s, 406," g e :
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Druga dos¢ liczna grupa przestgpstw bezwzglednie wnioskowych
to czyny z zakresu naruszen rozmaitych tajemnic. W gre wchodza
m. in. naruszenie tajemnicy prywatnej (art. 618 k.k. Wtoch, art. 179
ust. 2 k.k. Szwajcarii, art. 371 k.k. Grecji, art. 272 k.k. Holandii), ta-
jemnicy handlowej lub przemystowej (np. art. 273 k.k. Holandii, art.
162 k.k. Szwajcarii), tajemnicy zawodowej lub funkcyjnej (art. 622—
—623 k.k. Wioch), tajemnicy korespondencji (np. rozdz. 4 § 8—9 k.k.
Szwecji, art. 370 kk. Grecji, art. 179 kk. Szwajcarii, art. 616 kk.
Wioch) — niekiedy ograniczone wylgcznie do sytuacji, gdy sprawca
jest osoba urzedowa (np. art. 263 ust. 2 w zw. z 275 kk. Danii) lub
z dodatkowym wyodrebnianiem tajemnicy telekomunikacyjnej (np.
art. 17913 kk. Szwajcarii®8, art. 617 k.k. Wtoch), a wreszcie i uja-
wnianie innych poufnych informacji (tak mnp. art. 618 kk.
Wtoch).

Trzecia grupa czynéw s$ciganych bezwzglednie na wniosek to prze-
stepstwa z zakresu wolnosci osobistej, w tym i ze sfery wolnosci w zy-
ciu plciowym. Do przestepstw wnioskowych zalicza sie tu np. grozbeg
karalng (art. 180 k.k. Szwajcarii, art. 612 kk. Wtoch), zmuszanie (art.
284 k.k. Holandii), zakl6canie spokoju (§ 265 w zw. z 275 zd. 2 kk.
Danii, rozdz. 4 § 7 k.Xk. Szwecji), naruszenie miru domowego (art. 186
k.k. Szwajcarii, art. 614 k.k. Wtoch, art. 334 k.k. Grecji, rozdz. 4 § 6
k.k. Szwecji, § 264 ust. 3 w zw. z 275 zd. 2 k.k. Danii), czy uprowa-
dzenie kobiety w celach nierzadnych (np. art. 281 k.k. Holandii, art.
327 k.Xk. Grecji, art. 183 ust. 1 kk. Szwajcarii). W sferze wolnosci
piciowej do $cigania na wniosek skierowano w omawianych unormo-
waniach: zgwalcenie (art. 519 w zw. z 542 k.k. Wloch, art. 336 w zw.
z 344 kk. Grecji, rozdz. 6 § 1 kk. Szwecji), zmuszanie lub naklania-
nie do czyndéw nierzgdnych (art. 337 i 344 k.k. Grecji, art. 521 i 542
k.k. Wtoch, rozdz. 20 § 9a k.k. Finlandii, rozdz. 6 § 2 k.k. Szwecji),
wykorzystanie zaleznosci w celach nierzadnych (art. 248% k.k. Holan-
dii, art. 343 k.k. Grecji, art. 520 k.k. Wtoch, rozdz, 6 § 2 k.k. Szwecji),
uprowadzenie nieletniej w celach nierzadnych (art. 524 kk. Wtoch,
art. 339 kk. Grecji), czy tez dopuszczenie sie czynu nierzadnego
w obecnosci nieletniego (art. 530 w zw. z 542 k.k. Witoch). Od razu
zastrzec trzeba, ze prawo greckie, holenderskie i szwajcarskie stoi na
stanowisku, iz przy uprowadzeniu kobiety (a w Grecji takze przy na-
klanianiu do nierzadu) zawarcie malzenstwa ze sprawca wyklucza mo-
zliwosci $cigania i wnioskowania o nie (art. 281 ust. 3 k.k. Holandii,

% Wprowadzono to ustawa z 20 grudnia 1968 r. o wzmozeniu prawnokarnej
ochrony tajemnicy prywatnej (BBl 1I, 1968, s. 1245), zob. Germann, Schweize-
risches..., s. 563 i n.
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art. 196 ust. 2 k.k. Szwajcarii, art. 344 in fine kk. Grecji). Podobne
ujecie spotykamy w RFEN2?,

Czwarta grupe przestgpstw bezwzglednie wnioskowych w oma-
wianych regulacjach stanowig czyny godzace w cze$é. Rozwigzania
w tym zakresie sg jednak do$¢ zréznicowane. I tak w prawie panstw
skandynawskich ( poza Danig) przyjmuje sig, iz sa to w zasadzie prze-
stgpstwa prywatnoskargowe, cho¢ gdy przemawia za tym interes pu-
bliczny, moga by¢ $cigane z urzedu na wniosek®, W Danii $ciganie
wnioskowe wchodzi juz w rachube tylko woéwczas, gdy czynu do-
puszczono sie pismem anonimowym albo przeciwko osobie pelnigcezj
funkcje publiczng (§ 275 zd. 2 i 3 k.k.). Z kolei w Szwajcarii niektére
regulacje kantonalne przekazujg te przestgpstwa — uznane przez
ogblnozwigzkowy kodeks karny za wnioskowe — do trybu prywatno-
skargowego. W pozostalych unormowaniach (Wiochy, Grecja, Holan-
dia) zalicza sig juz je do Sciganych na wniosek, z tym ze gdy dolycza
organdéw panstwowych, $ciganie nastepuje badz to z upowaznienia
okreslonego podmiotu (tak we Wtoszech), badz tez z urzedu (tak w Ho-
landii) albo na wniosek zniestawionego (zniewazonego) podmiotu (tak
w Grecji)31,

Kolejng grupe przestepstw bezwgzlednie wnioskowych tworza czy-
ny polegajgce na uszkodzeniu cialta. W prawie dunskim §ciganiu
wnioskowemu poddano jedynie nieumvys$lne uszkodzenia ciala nie ma-
jace przy tym charakteru cigzkiego (§ 249 k.k.). W pozostatych requ-
lacjach na wniosek sciga sie wszelkie lekkie uszkodzenia ciala, w tym
i umyslne (np. art. 582 i 590 k.k. Wtoch, art. 308, 314 i 315 k.k. Gre-
cji, art. 123 ust. 1 i 125 ust. 1 kk. Szwajcarii, §§ 228, 237, 238 k.k.
Norwegii, rozdz. 3 § 5i 6 k.k. Szwecji).

Nastgpna grupa omawianych przestepstw to czyny godzace w mal-
zenstwo i rodzing. Do tego grona naleza: cudzoldostwo — $cigane na
wniosek w Grecji (art. 357), Holandii (art. 241), we Wtloszech (art. 559)
i w Szwajcarii (art. 214), podstepne zawarcie malzenstwa przez poda-
nie falszywych danych osobistych lub zatajenie przeszkéd matzen-
skich — poddane $ciganiu wnioskowemu w Finlandii (rozdz. 18 § 1),
Grecji (art. 355 k.k.) i we Wtoszech (art. 526 k.k.), a takze zawiniona
niealimentacja (art. 217 k.k. Szwajcarii), porzucenie kobiety ciezarnej
przez sprawce ciazy (art. 359 k.k. Grecji, art. 218 kk. Szwajcarii)

2 Zob. Grzegorczyk, Sciganie na wniosek..., s. 66—67.

% Zob. Andenacs, Das norwegische.., s. 336; Agge, Thornstedt, Das
schwedische..., s. 355.

3 Przestepstwa przeciwko czci naleza do przestepstw wnioskowych takie w prawie
finskim (rozdz. 27 kk.) — zob. Honkasalo, Das finische...; s. ‘¥11 1 ny
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i uprowadzenie dziecka (art. 220 k.k. Szwajcarii, art. 573 k.k. Wtoch,
art. 281 in fine k.k. Holandii).

Ostatnig grupe przestepstw bezwzglednie wnioskowych stanowig
te czyny, ktore trudno zakwalifikowa¢ do jednej z podanych wczes-
niej kategorii. Naleze¢ tu bedg m. in.:

1) przestepstwa z ustawodawstwa szczegOlnego, np. z zakresu nie-
uczciwej konkurencji (np. w Szwajcarii)®;

2) tzw. karalne upojenie, tj. stan, w ktorym sprawca z uwagi na
naduzycie $rodkéw odurzajacych nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci
za. konkretne zachowanie przestgpne i stanowigce czyn scigany na
wniosek, moze jednak by¢ pociggniety do odpowiedzialnosci za sa-
mo upojenie, co wymaga wszak rowniez zlozenia wniosku przez po-
krzywdzonego; rozwiazanie takie znane prawu RFN (§ 330a ust. 3)
i Austrii (§ 287 ust. 2) wystepuje takze w Grecji (art. 193 ust. 2 k.k.);

3) czyny poddane $ciganiu na wniosek z uwagi na rozwigzanie
przyjete w sferze terytorialnej zasady odpowiedzialnosci; tak wigc pra-
wo karne Wioch zaklada, iz wystepki popelnione za granica $cigane
sg W kraju jedynie na wniosek pokrzywdzonego (niekiedy Ministra
Sprawiedliwosci), a w greckim kodeksie karnym zatozono, ze koniecz-
ny jest w podobnych wypadkach wniosek panstwa obcego lub osoby
pokrzywdzonej* (art. 9 i 10 k.k. Wtoch, art.-6 k.k. Grecji);

4) przestgpstwa S$cigane na wniosek innych niz pokrzywdzonych
podmiotéw (o czym byla juz mowa).

3. Reasumujgc mozna stwierdzi¢, iz krag przestgpstw wnioskowych
w poszczegbélnych unormowaniach jest réznie ujmowany, a roznice
miedzy tymi regulacjami sg niekiedy dos¢ znaczne. Decydujace zna-
czenie maja w tym wypadku okreslone tradycje prawne, Charak-
terystyczne jest przy tym powigzanie scigania i penalizacji z pewny-
mi zasadami obyczajowymi, czego dowodem jest np. $ciganie na wnio-
sek przestepstwa cudzotéstwa (wiarotomstwa), a takze z okreslonymi
stosunkami spoleczno-gospodarczymi, np. przy éciganiu naruszen w sfe-
rze prawa polowania lub poltowu ryb, szkodzenia interesom wierzy-
cieli, podkopywania mozliwosci kredytowych itp. Poza tym spotyka-

32 Gesetz Uber den unlauteren Wetlbewerb z 30.09.1943 r. (zob. O. Hérdy,
Handkommentar zum schweilerischen Strafgesetzbuch und Bundesgeselz iiber den
unlauteren Wettbewerb unter Beriicksichtigung der Nebengesetzen, Bern 1964, s. 226
i n. (Podobne rozwiazanie spotykamy w RFN, natomiast w Norwegii czyny te za-
licza sie do S$ciganych skargq prywatna — zob. Andenaes, Das norwegische...,
s. 336.

3 Zob. A. Mangakis, Das griechische Strafrecht, Allgemeiner Teil, [w:]
Mezger, Schinke, Jescheck, Das auslindische.., Bd. 3, s, 259,



34 Tomasz Grzegorczyk

my tu oczywiscie takze przestepstwa, ktére réwniez w unormowa-
niach socjalistycznych™, w tym i w Polsce, podlegajg $ciganiu w try-
bie wnioskowym.

III, NIEKTORE PROCESOWE ASPEKTY SCIGANIA NA WNIOSEK

1. O ile prawo polskie — podobnie zreszta jak unormowania ZSRR
i Wegier — nie przewiduje zadnego szczegélnego terminu do zloze-
nia wniosku i zaklada, ze jedynym terminem jest tu okres przedaw-
nienia karalno$ci czynu, to w unormowaniach zachodnioeuropejskich,
a takze w NRD i Rumunii przyjmuje sie juz istnienie takich terminow.

Czasokres ten najbardziej wydluza prawo finskie, ustalajac go na
1 rok od daty powzigcia przez pokrzywdzonego wiadomosci o czynie
(rozdz. 8 § 4 ust. 1 kk.). W prawie norweskim wniosek winien by¢
przedtozony przed uplywem 6 miesigcy (§ 80 k.k.), a podobne rozwia-
zanie spotykamy w Szwecji% W pozostalych unormowaniach ustalo-
no go na 3 miesigce (§ 96 k.k. Danii, art. 29 k.k. Szwajcarii, art. 124
k.k. Wioch, art. 117 kk. Grecji i art. 66 kk. Holandii). W Holandii
przyjmuje si¢ jednoczesnie, iz przy czynach popelnionych poza euro-
pejskim terytorium Holandii wspomniany termin wynosi 9 miesiecy,
a przy przestgpstwie naduzycia zaufania dla celéw nierzadnych odpo-
wiednio 6 i 12 miesigcy (art. 248% ust. 3 k.k.). Niekiedy wskazane ter-
miny liczone sg nie od daty powzigcia wiadomosci o czynie, lecz od
innego momentu prawnego. Tak wiec w Szwajcarii i w Holandii przy
sciganiu cudzotéstwa (wiarolomstwa) wniosek o S$ciganie moze byc¢
zlozony jedynie, jezeli czyn ten stal si¢ powodem rozwigzania matzen-
stwa i przed uplywem 3 miesigcy od daty uprawomocnienia sie wy-
roku sgdu cywilnego (art. 214 ust. 3 k.k. Szwajcarii i art. 241 ust. 2
k.k. Holandii).

Terminy powyzsze, cho¢ nie stanowig terminéw przedawnienia, po-
wodujg wygasniecie prawa do wnioskowania o $ciganie’, a ich istnie-
nic tlumaczone jest wzgledami bezpieczenstwa prawnego?.

2. O ile instytucje terminu do zlozenia wniosku spotykamy w~
wszystkich regulacjach zachodnioeuropejskich znajacych s$ciganie na
wniosek, to inaczej ksztaltuje sie juz kwestia podmiotowej podziel-
nosci niepodzielnosci oswiadczenia zadajacego $cigania. Wigkszose

3 Zob. Grzegorczyk, Tryby.., s. 62 i n.

3% Agge, Thornstedt, Das schwedische..., s. 358.

% Zob. np. Honkasalo, Das finische.. s. 74; F. Clerc, E Steck, Grun-
dziige des schweizerischen Strafrechts. Allgemeiner Teil, Basel 1943, s. 40,

M Agge, Thornstcdt, Das schwedische..., s. 358,
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unormowan przyjmuje regule niepodzielnosci i zaklada, iz wniosek
wskazujgcy niektéorych tylko sprawcow pozwala organowi S$cigania
i oskarzycielowi na wytoczenie procesu takze pozostalym wspoluczest-
nikom czynu. Wyrazne przepisy w tej mierze znajdujemy np. w pra-
wie wloskim (art. 123 kk.), norweskim (§ 84 pkt 3 k.p.k.), szwajcars-
kim (art. 30 k.k.) i greckim (art. 119 k.k.). W Danii niepodzielnos¢ ta
ma juz charakter wzgledny, gdyz za zgoda organu S$cigania mozliwe
jest wylaczenie okre$lonych oséb spod $cigania na wniosek?, Trzeba
jednak’ od razu zaznaczy¢, ze takze w tych regulacjach, ktére optuja
za niepodzielnoscig podmiotowg ma ona niekiedy charakter wzgledny,
a decyduje o tym konstrukcja przyjeta przy dopuszczalnym cofaniu
wniosku., Ot6z w prawie wloskim, greckim i szwajcarskim, zaklada-
jac mozliwos¢ odwotania wniosku i przewidujgc, ze rowniez to oswiad-
czenie jest — z punktu widzenia podmiotu wnioskujgcego — pod-
miotowo niepodzielne, dopuszcza sie jednocze$nie instytucje sprzeci-
wu po stronie oskarzonego (art. 155 k.k. Wtoch, art. 31 ust. 4 kk.
Szwajcarii, art. 120 ust. 3 kk. Grecji). Instytucje sprzeciwu oskarzo-
nego tlumaczy sie potrzebg zapewnienia tej osobie prawa domagania
sie uniewinnienia, gdyby moca woli pokrzywdzonego niestusznie byta
wciggana w wir procesu®., W konsekwencji sprzeciw taki powoduje,
iz proces toczy sie dalej, ale jedynie w stosunku do oskarzonego, kto-
ry sprzeciwit sie cofnigciu wniosku.

3. Wspomniano, ze w niektéorych unormowaniach zachodnich mo-
zliwe jest wycofanie zlozonego wniosku. W istocie instytucje tg prze-
widujg wszystkie regulacje burzuazyjne Europy. Zaktada sie przy tym,
ze cofniecie moze nastgpi¢ badz to w terminie liczonym od daty zlo-
zenia wniosku, badz tez w czasie zakreslonym faza procesu. Pierwsze
ujecie spotykamy w prawie karnym Holandii, gdzie przyjmuje sie, iz
odwolanie wniosku moze nastapi¢ w terminie 8 dni od jego zlozenia,
z wyjatkiem $cigania wiarolomstwa (cudzoléstwa), kiedy to termin ten
przesuniety zostal az do zamkniecia rozprawy (art. 67 i 241 ust. 4 kk.).
W pozostalych unormowaniach operuje si¢ juz faza procesu. Najda-
lej moment ten przenosi prawo RFN zakladajac, iz odwotlanie wnios-
ku jest dopuszczalne az do uprawomocnienia si¢ orzeczenia konczace-
go sprawe. W omawianych regulacjach przyjmuje si¢ jako moment
koncowy dla realizacji tego uprawnienia:

T % Zob, Marcu s, Das Strafrecht.., s. 100 i n.; W. Daszkiewicz Oskar-
zyciel w polskim procesie karnym, Warszawa 1960, s. 201.

% Zob: Clerc, Steck, Griindzuge..., s. 40—41,

40 Zob. m. in. art. 152 k.k. Wioch, art. 31 ust. 1 k.k. Szwajcarii, rozdz. 4 § 8 k.k.

Finlandii, § 82 k.k. Norwegii, art. 120 k.k. Grecji, a takze np. Marcus, Das
dénische.., s. VIII; Daszkiewicz Oskariyciel.., s. 196,
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— whniesienie oskarzenia (Norwegia),

— rozpoczecie postepowania gtownego (Grecja),

— wydanie wyroku w [ instancji (pozostale regulacje, z tym, ie
gdy chodzi o prawo szwajcarskie, to przez stosowng interpretacje
zwrotu ,,do wydania wyroku' praktyka przesuwa ten moment — w nie-
ktérych kantonach — do uprawomocnienia sie orzeczenia)*l.

Niekiedy zasady te sa odpowiednio modyfikowane, Tak wigc np.
w prawie wiloskim wyklucza sie mozliwos¢ cofniecia wniosku przy
przestgpstwach ze sfery seksualnej, zezwalajgc z kolei przy czynach
przeciwko malzenstwu na cofnigcie wniosku takze po wydaniu wyro-
ku w I instancji (art. 542 ust. 2 i 563 w zw. z 559 i 560 k.k.).

Cofnigcie wniosku oznacza wygasnigcie prawa do wnioskowania
w danej sprawie po stronie danego podmiotu (i ewentualnych stron
zastgpczych po jego $mierci), Jednak tylko niektore regulacje zawie-
rajg w tej mierze wyrazne postanowienia (tak np. w § 102 k.k., Nor-
wegii, art. 31 ust. 2 k.k. Szwajcarii, art. 120 ust. 3 k.k. Grecji, art. 152
ust. 4 k.k. Wtoch).

Poza mozliwoscig cofnigcia wniosku, niektére unormowania prze-
widujg réwniez instytucje zrzeczenia sie¢ prawa do wnioskowania. Spo-
tykamy ja w prawie wloskim, greckim i szwajcarskim (art. 123 ust.
2—4 k.k. Wioch, art. 117 ust. 2 kk. Grecji i art. 28 ust. 4 k.k. Szwaj-
carii). Zrzeczenie si¢ winno silag rzeczy nastapi¢ przed uplywem ter-
minu do zlozenia wniosku i wyklucza mozliwo$¢ wystgpienia z tym
wnioskiem w przyszlosci. Prawo wloskie zastrzega przy tym, ze zrze-
czenie dokonane przez ustawowego przedstawiciela osoby pokrzyw-
dzonej nie odbiera prawa do wnioskowania samemu pokrzywdzone-
mu, jezeli ukonczyl on juz 14 lat, albo bedac starszym jest ubezwtlas-
nowolniony jedynie czg$ciowo (art. 125 k.k. Wtoch). Zrzeczenie sie jest
podmiotowo niepodzielne i tylko w systemie prawa wloskiego moze
by¢ wyrazone w sposob dorozumiany (art. 123 ust. 3 i 4 k.k).

4. Kolejna istotna kwestia, to problem ingerencji prokuratorskiej
w sprawy Scigane na wniosek, tzn. mozliwo$é wszczecia $cigania
z urzedu mimo braku koniecznego wniosku. Jak wiadomo, w' prawie
polskim instytucja ta znana jest jedynie przy $cimaniu na wniosek do-
wodcy jednostki wojskowej (art. 576 § 1 k.p.k.) i éciqaniu na po-sta:
wie skargi pokrzywdzonego przestepstw prywatnoskarbowych w woi-
skowym procesie karnym (art. 577 § 2 k.p.k.). W szerokim zakresiec
ingerencj¢ prokuratorskg w sprawy o czyny s$cigane na wniosek prze-
widuje prawo karne NRD i niektorych republik radzieckich ZSRR42,

# Zob. Plenningcr, Das schweizerische..., s. 328.

2 Zob. szerzej: Grzegorczyk, Tryby.., s. 63—64, 68-—69,
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Znana jest ona takze prawu RFN, nie wystgpuje natomiast w syste-
mie prawnym Austrii, a takze w Rumunii i na Wegrzech.

W grupie omawianych unormowan z mozliwoscig ingerencji spo-
tykamy si¢ w prawie norweskim, szwedzkim, dunskim i holenderskim.
W Norwegii i w Szwecji wszczgcie postepowania z urzedu bez wnios-
ku jest mozliwe wiasciwie przy kazdym przestgpstwie wnioskowym.
Prawo szwedzkie ingerencje takg wyklucza jedynie przy przestep-
stwach przeciwko czci, jako tych czynach, ktére w zasadzie $ciga si¢
prywatnie, a z urzedu — jedynie gdy zlozono wniosek i istnieje przy
tym interes publiczny w $ciganiu®®>, W Norwegii wszczgcie procesu
bez wniosku wylaczone jest w podobnej sytuacji oraz przy nieumysl-
nych uszkodzeniach ciata*, W prawie holenderskim wszczecie proce-
su bez wniosku dopuszczono jedynie przy czynach godzacych w czesc
(art. 67a kk.), z tym ze nalezy o takiej decyzji powiadomi¢ osobg po-
krzywdzona, ktéra moze w terminie 8 dni (a gdy znajduje sie poza
europejskim terytorium Holandii w ciggu 1 miesigca) wyrazi¢ swoj
sprzeciw wobec takiego S$cigania. Wycofanie sprzeciwu jest dopusz-
czalne w przeciggu 8 dni od jego zlozenias. Wreszcie, gdy chodzi
o prawo dunskie, to przewiduje ono mozliwos¢ podjecia Scigania ex
oficio bez wniosku jedynie przy uszkodzeniu ciala (§ 249), uszkodze-
niu lub zniszczeniu cudzej rzeczy (§ 291 ust. 1 i 3 w zw. z § 305)
oraz dzialan zblizonych do sprzeniewierzenia lub oszustwa (§§ 298,
299 w zw. z 305 kk.). Ponadto w kazdej sprawie na wypadek cofnig-
cia wniosku, wiladze oskarzycielskie uznajac, ze wymaga tego interes
publiczny, moga kontynuowa¢ $ciganie z urzedudé.

5. Reasumujac twierdzi¢ nalezy, ze w omawianych regulacjach
prawnych wystepujg dos¢ istotne zréznicowania w zakresie proceso-
wej konstrukcji $cigania na wniosek. Daleko idgcq zbieznos¢ dostrzec
mozna jedynie odnosnie do zakre$lania terminéw do zlozenia wnios-
ku oraz jego cofania i to tylko, gdy chodzi o okreslong regule. Sfera
podmiotowego zakresu $cigania i ingerencja prokuratorska rozwiazy-
wane sa juz w nader rézny sposéb i z réznym podejsciem do rozwia-
zania danej kwestii. Niemniej mozna tez stwierdzi¢, iz prezentowane
unormowania dowodzg, ze takie cechy, jak niepodzielnos¢ podmioto-
wa i nieodwolywalnoéé¢ wniosku nie sg bynajmniej warunkami sine
qua non funkcjonowania wnioskowego trybu scigania. Realne sg i ta-
kie rozwigzania, w ktérych wniosek jest podmiotowo podzielny i od-

¥ Agge, Thornstedt, Das schwedische.., s. 355.
4 Andenaes, Das norwegische.., s. 333, 382.

4 pompe, Noach, Das niederlandische..., s. 135.
% Marcus, Das Strafrecht.., s. 100 i n,
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wolywalny z zaslrzezeniem dodatkowo ingerencji prokuratorskiej, Ta
ostatnia pelni tu zresztg role swoistego wentyla bezpieczenstwa chro-
nigeego interes publiczny w $ciganiu ex oficio, Powyzsze nie oznacza
jednak opcji autora w kierunku zaaprobowania wysuwanych i w pol-
skim pismiennictwie postulatow odnosnie do m. in. wprowadzenia in-
gerencji prokuratorskiej do polskiego systemu s$cigania na wniosek?7,
cho¢ zgodzi¢ sie nalezy, iz szereg kwestii wymaga szerszego przedys-
kutowania, gdyz nie zawsze polska regulacja moze by¢ uznana za
przykilad optymalnego rozwigzania okreslonych kwestii (np. w sferze
podmiotowej podzielnosci czy cofania wniosku). Zagadnienia te wy-
kraczaja jednak poza ramy niniejszych uwag, ktérych zadaniem bylo
jedynie przedstawienie w ogélnym zarysie zalozen wnioskowego try-
bu scigania w zachodnioeuropejskich systemach prawnych,

Whptynelo do Redakciji Katedra Postgpowania Karnego
Folia iuridica" i Kryminalistyki UL
w kwietniu 1986 r.

Tomasz Grzegorczyk

DIE ANTRAGSVERFOLGUNG DER STRAFTATEN
IN MANCHEN KAPITALISTISCHEN STAATEN EUROPAS

Der Aufsatz schliesst die Reihe der Publikation, die der Verfolgung auf Antrag
im Strafprozess der fremden Staaten gewidmet ist. Er ist die Forsetzung der Erwi-
gungen, die sich in zwei fritheren Veréffentlichungen befinden, und die dem Recht
der Bundesrepublik Deutschland (,Annales Universitatis Lodziensis', Folia iuridica
1982, Nr 10) und Osterreich (,Annales Universitatis Lodziensis", Folia iuridica
1985, Nr 22) gewidmet wurden. Diese Bemerkungen umfassen die Systeme des
Strafrechts von Finland, Schweden, Norwegen, Ddnemark, Niederland, Italien, Grie-
chenland und der Schweiz, also — wenn wir vorherigen Erwédgungen {iber die
BRD und Osterreich beriicksichtigen — alle diesen Regulationen, die die Verfol-
gung auf Antrag kennen. Andere westeuropeische Strafprozesse, die sich auf en-
glisches und franzosiches Recht stiitzen, kennen diese Verfolgung nicht.

Der erste Teil des Artikels betrifft die Regelung der Antragsverfolgung im Sy-
stem der Prozessverfolgung. Es wurde gegenseitiges Verhdltnis dieser Verfolgung
zur Verfolgung auf Erméchtigung, mit Zustimmung, auf Anordnung und auch die

e B e B

4 7Zob. m. in. W. Daszkiewicz Sciganie na wniosek w polskim procesie
karnym (Uwagi de lege lata i postulaty de lege ferenda), ,Panstwo i Prawo' 1956,
nr 3, s. 537; tenze, Oskarzyciel.., s, 203 oraz glosa, ,Panstwo i Prawo" 1973, nt
8—9, s. 276—277; E. Jasinska, glosa, OSPiKA 1968, nr 11, s. 520. Zob. tez
A. Kaftal Podstawowe problemy kodyfikacji prawa karnego procesowego, ,Pan-
stwo i Prawo" 1968, nr 7, s. 82,
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Privatklage besprochen. Der zweite Teil wird dem Bereich der Verfolgung auf An-
trag gewidmet., Es wurden die nach ecinzelnen Kathegorien klasifizierten Straftaten
dargestellt, die relativ oder absolut aul Antrag verfolgt werden. Der dritte Teil
enthélt manche Prozessverfolgungsaspekte und nédhmlich: die Einreichungsfrist des
Antrages, Prinzipien der Zurlicknahme und Verzichtung auf den Rechtsantrag der
Verfolgung, Problem der subjektiven Teilbarkeit und Unteilbarkeit des Antrages und
auch die Losungen im Bereich der Ingerenz des Staatsanwaltes in die Verfolgung
der Antragsstraftaten. Die Fassung dicser Probleme unterscheidet sich prinzipiell
von der Regulation im polnischen Rechtssystem und enthédlt eine Reihe von inte-
ressanten Rechtsaspekten.



