Btazej Cecota

Stosunki kalifatu umajjadzkiego z Chazarami
oraz dynastia Tang a oblezenie

Konstantynopola w latach 717-718

Wynik wojen arabsko-bizantyriskich w pierwszej potowie VIII wieku ustalit granice
pomiedzy chrzescijanstwem a islamem na nastepne dwiescie piecdziesigt lat. Oblezenie
Konstantynopola w latach 717-718, istotny element tych wojen, przedstawiane jest przez
bizantynistéw jako wydarzenie majace niebagatelne znaczenie dla rozwoju historii
Srédziemnomorza® — znacznie wieksze niz znana bitwa pod Poitiers z 732 roku pomiedzy
Frankami a muzutmanami. W badaniach nad tym starciem zbrojnym nie rozwazano jednak
dotychczas, jaki wptyw na jego wynik miaty éwczesne stosunki kalifatu umajjadzkiego
z panstwem chazarskim na Kaukazie oraz dziatania wojsk arabskich na obszarze Azji
Centralnej. W niniejszym artykule przeanalizuje wptyw, jaki miat podziat sit na réznych
kierunkach arabskiej ekspansji dla wyniku wojen z Bizancjum. Naswietlenie
miedzynarodowego tta oraz przeanalizowanie wydarzed niezwigzanych z obszarem
$roédziemnomorskim pozwoli lepiej zrozumieé, dlaczego armie islamu zostaty zatrzymane pod
murami Konstantynopola. Umozliwi to takze osiggniecie szerszej perspektywy w badaniach
nad tymi zagadnieniami, dotychczas analizowanymi w wymiarze staré¢ bezposrednich

pomiedzy dwoma uniwersalnymi imperiami — bizantyAskim i muzutmanskim.

" H.AR. Gibb napisat, ze od tego momentu mozemy mowic o zwrdceniu sie islamu na wschéd, zob. Arab-Byzantine
relations under the Umayyad caliphate, ,Dumbarton Oaks Papers” 28 (1958), s. 232. L.W. Barnard przyznaje
oblezeniu range jednego z najwazniejszych staré w historii Swiata, zob. Byzantium and Islam. The Interaction of
Two Worlds in the Iconoclastic Era, ,Byzantinoslavica” 36 (1975), s. 25. Przedwojenny historyk grecki Spiridion
Lampros nazywa Leona nowym Miltiadesem, a wojny arabsko-bizantynskie przyréwnuje do persko-greckich, zob.
Istoria tis Ellados, vol. Ill, Ateny 1892, s. 779. E. Eickhoff znaczenie tego oblezenia dla techniki operacji morskich
poréwnuje ze znaczeniem pierwszej wojny punickiej, zob. Seekrieg und Seepolitik zwischen Islam und Abendland.
Das Mittelmeer unter byzantinischer und arabischer Hegemonie (650-1040), Berlin 1966, s. 35; J.B. Bury nazywa za$
rok 718 ,powszechnym”, zob. A History of the Later Roman Empire from Arcadius to Irene (395 A.D. to 800 A.D.),
vol. Il, London 1889, s. 405.
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Oblezenie Konstantynopola2

Najpierw jednak postaram sie pokrotce przedstawié najwazniejsze fakty zwigzane
ze starciem pod stolicg cesarstwa bizantyriskiego w latach 717-718. Przede wszystkim nalezy
podkresli¢, ze Bizancjum w momencie arabskiej inwazji znajdowato sie w stanie
permanentnego kryzysu®. Doé¢ przypomnieé, ze od 711 do 717 roku wiadca na tronie
w Konstantynopolu zmieniat sie czterokrotnie®. W 715 roku doszto do krdtkotrwatego
oblezenia stolicy przez flote z wojskami temu’ Opsikon na poktadzie®. Skomplikowana sytuacja
w cesarstwie miata takze wptyw na dziatania Arabdow w Azji Mniejszej podczas ich marszu
na Konstantynopol.

Teofanes nie podaje blizszych informacji o koncentracji wojsk muzutmanskich przed
wyprawg. Opis tej operacji zawierajg inne zrédfa, gtdwnie arabskie. Armia kalifa zebrata sie
pod Dabik, obok Aleppo’. Nie znamy doktadnej liczby wojsk, jakie sie tam zgromadzity.
Podawane za$ przez kronikarzy wielkoéci nie zastuguja na zaufanie®. Musiata by¢ to jednak
znaczna potega, biorgc pod uwage cel, jaki byt stawiany przed tg ekspedycjg. Poniewaz kalif
Sulejman, ktéry miat poczatkowo dowodzi¢, zachorowat w Dabik, oddat dowddztwo swemu
bratu przyrodniemu Maslamie®.

Teofanes poczatek wyprawy przeciw Konstantynopolowi datuje na rok 715/716;
wymarsz z Dabik odbyt sie najprawdopodobniej we wrzesniu roku 715. Teofanes podaje nam,
ze wojsko arabskie podzielone byto na dwie armie, ktére dziataty wtasciwie niezaleznie
od siebie'®. Armia wodza Sulejmana byta awangarda wojsk arabskich, by¢ moze tylko konna,
jak przypuszcza Julian Kulakovskij''. Mogta ona spetnia¢ role ostonowa, ochraniajac gtéwne

sity arabskie od pétnocy. Z pewnoscig poruszata sie tez szybciej od armii Maslamy, ktéra

2 Opis opartem na ustaleniach, ktére poczynitem w: B. Cecota, Wybrane zagadnienia arabskiej wyprawy
na Konstantynopol w latach 717-718 w: Ksiega pamigtkowa XV. Ogdlnopolskiego Zjazdu Historykéw Studentdw,
t. 1, +£6dz 2008, s. 37-50.

*w. Treadgold, Seven Byzantine Revolutions and the Chronology of Theophanes, ,,Greek, Roman, and Byzantine
Studies”, 31, 1990, s. 203-227.

* GV Summer, Philippicus, Anastasius Il and Theodosius Ill, ,Greek Roman and Byzantine Studies”, 17, 1976,
s. 287-294.

> Bizantynskiego okregu militarnego.

e w. Treadgold, op. cit., s. 219-222.

’ R. Guilland, L'expédition de Maslama contre Constantinople (717- 718) w: idem, Etudes Byzantines, Paris 1959,
s. 110.

& Michat Syryjczyk napisat, ze miato tam by¢ 200 tys. wojownikdw, ktérym towarzyszyto 12 tys. jucznych zwierzat.
Bar Hebraeus dodaje informacje o 30 tys. starych, doswiadczonych wojownikdw, ktorych celem byto zagrzewanie
mtodych do pozostania na drodze Allaha. Historyk armeniski, Asolik z Taron, podaje liczbe 500 tys. zotnierzy, zob.
ibidem, s. 130; Wedtug zas At-Tabariego armia arabska liczyta 180 tys. wojownikéw, zob. D. Madeyska, Wojny
arabsko-bizantyriskie, ,Przeglad Orientalistyczny” 103 (1977), s. 193.

°R. Guilland, L'expédition..., s. 110-111.

10 Theophanis Chronographia, AM 6208, red. C.G. de Boor, Lipsiae 1883, s. 386, wersy 25-27 (dalej: Theoph.).

' J. Kulakovskij, Istorija Vizantii, vol. lll, London 1973, s. 326.
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obarczona byta taborem. Maslama przypuszczalnie wspoétpracowat z flotg, ktéra takze
wyruszyta na te ekspedycje. Dowodzit nig najprawdopodobniej Umar ibn Hubajra®.

Gdy armia Sulejmana przybyta pod Amorion, stolice temu™ Antolikon, jej dowddca
podjat rozmowy z tamtejszym strategiem, przysztym cesarzem Leonem. Pertraktowano
na temat ewentualnego przejscia Leona na strone arabska. Trudno stwierdzi¢ jednoznacznie,
czy zatozyciel dynastii izauryjskiej utozyt sie z muzutmanami. Faktem jest, ze Amorion nie
zostat zdobyczg Maslamy. Po nieudanym oblezeniu Amorionu, Maslama ruszyt spod Akroinon,
miejscowosci na granicy temu Anatolikon, przez Sardy (o zajeciu ktérych wspominajg kroniki
syryjskie z 819 i z 846 roku oraz dzieto Michata Syryjczyka'®), pod Pergamon. Miasto oblegt
i zajat ,z pomoca diabelskiej sity” (ek diabolikes energeias)™, najprawdopodobniej jesienia 716
roku'®. W czasie, gdy Arabowie posuwali sie w gtab Azji Mniejszej, zmienita sie sytuacja
w stolicy cesarstwa. Wtadze przejat Leon, koronowany przez patriarche Germana®’.

Teofanes pisze, ze Maslama, po przezimowaniu w Azji, ruszyt na Konstantynopol®,
przechodzac ciesniny pod Abydos, znacznie oddalonego od stolicy Bizancjum, i niszczac
po drodze blizej nieokre$lone twierdze. Ekkehard Eickhoff podaje, ze Maslama stanat przed
murami teodozjariskimi'®. Oblezenie rozpoczeto sie 15 sierpnia 717 roku.

1 wrzesnia przyptyneta flota, ktéra zacumowata pomiedzy Magnaura a Kyklobionem®,
czekajac na sprzyjajacy wiatr. Po dwdch dniach poptyneta dalej. Cze$¢ okretdw przycumowata
przy Antemionie i Kleidonie®!, to jest w cieéninie Bosforu. Pozostate statki zacumowaty
natomiast w poblizu Chalcedonu, przy porcie Eutropios. Celem operacji morskiej byto
zablokowanie Bosforu?’. Manewry okretéw zniweczyt wiatr. Leon, gdy to zauwazyt, nakazat

wyplynaé dromonom®, ktére zadaty flocie arabskiej znaczne straty. Kilka okretow

2R, Guilland, L'expédition..., s. 11.

B Tem — jednostka podziatu administracyjnego w Cesarstwie Bizantyrnskim.

% Chronicles up to AD 819/846, AG 1028, s. 80 w: The Seventh Century in the West-Syrian Chronicles, przet.
A. Palmer, Liverpool 1993. Zob. C. Foss, Byzantine and Turkish Sardis, Cambridge 1976, s. 60.

1 Theoph. AM 6208, s. 390, wers 28, s. 541. Na temat wydarzen pergamorniskich zob. W. Brandes, Apokalyptisches
in Pergamon, ,Byzantinoslavica” 48, 1987, s. 1-11; B. Cecota, op. cit., s. 46; M.G. Varvounis, Une pratique de magie
byzantine et la Preis de Pergame par les Arabes, ,,Byzantion” 68, 1998, s. 148-156.

16 Wskazuje na to narracja Teofanesa, ktdry tym wydarzeniem koriczy rok 715/716, a nastepna wzmianka
o Maslamie, pod rokiem 716/717, ktdra dotyczy jego przezimowania w Azji.

7 Theoph., AM 6208, s. 390, wersy 19-26.

'8 Theoph., AM 6209, s. 395, wersy 13-16.

¥ Eickhoff, op. cit., s. 33.

20 Miejscowosci wymieniane w tym fragmencie odnajdzie czytelnik na mapach zamieszczonych w: R. Janin,
Constantinople byzantine. Développement urbain et Répertoire topographique, Paris 1950, c. VIIl et IX.

*! |bidem, c. X.

2R, Guilland, L'expédition..., s. 119.

= Dromony — okrety wiostowo-zaglowe uzywane na Morzu Srédziemnym po upadku Cesarstwa Rzymskiego przez
floty Bizancjum i Arabdw.
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muzutmandw wyladowato po tej klesce az na mieliznach wysp Oksia i Plateia®*. Jak wynika
z dalszych fragmentdw relacji Teofanesa, zwyciestwo nie przyniosto Miastu wymiernych
korzysci, gdyz wkrétce Arabowie znowu zakotwiczyli w Bosforze, w zatoce zwanej Sostenios*>.
W miedzyczasie rozpoczeta sie zima, wyjgtkowo surowa tego roku. Skutkiem takich warunkéw
atmosferycznych byty duze straty w koniach, wielbtgdach i innych zwierzetach, poniesione
przez Arabéw.

Nadziejg dla Maslamy, jak sie okazato niespetniong, byty positki wojskowe, przystane
na wiosne roku 718. Byty to dwie floty. Pierwsza, ktérg dowodzit Sufjan, skompletowana
w Egipcie, liczyta czterysta okretdw. Na temat liczebnosci drugiej, dowodzonej przez Jazyda,
nie ma informacji. Obaj wodzowie, obawiajgc sie ognia greckiego, zacumowali w pewnej
odlegtosci od Konstantynopola. Sufjan w Kalos Agros®, Jazyd za$ na wybrzezu azjatyckim
Morza Marmara, w miejscowosciach Kartalimen i Brijas (Bryas) oraz Satyros®’. Leon,
dowiedziawszy sie o obecnosci nowych okretéw arabskich, wystat przeciw nim dromony.
Bitwa zakoriczyta sie wielkim zwyciestwem Bizantyiczykdw. W wyniku tych dziatan, a takze
rozbicia dwdch flot positkowych, oblegajacy zaczeli cierpieé gtod.

Nierozwigzanym problemem badawczym pozostaje udziat Butgaréw w wojnie
arabsko-bizantynskiej”®. Duza rola wojsk bufgarskich w ostatecznej klesce Arabéw pod
Konstantynopolem wydaje sie by¢ niewatpliwa, czego udanie dowodzi analiza Zrddet
dokonana przez Vasila Gjuzeleva®.

Teofanes stwierdza, ze gdy kalifem zostat Umar I, nakazat on Maslamie odwrét,
i 15 sierpnia 718 roku ,Hagarenses ruszyli w wielkim wstydzie”. Wedtug Teofanesa Umar
przejat wtadze juz 8 pazdziernika roku poprzedniego. Z informacji tej wynika, ze nowy kalif nie
wydat swego rozporzadzenia, nakazujacego odwrdt, tak nagle, jak to przedstawiajg zrédta
arabskie. Wrecz przeciwnie, dopdki uznawat zdobycie Konstantynopola za realne, dopdty

starat sie jak najlepiej dopomadc oblegajgcym.

%4 R. Janin, op. cit., c. XIIl et XV.

% |bidem, c. XI.

*® |bidem, c. XI.

*7 |bidem, c. XIII.

%8 Streszczenie dyskusji na ten temat: B. Cecota, Bufgarzy wobec arabskiego oblezenia Konstantynopola w latach
717-718, ,Balcanica Posnaniensia” XVIII, 2011, s. 11-22.

2y, Gjuzelev, La participation des Bulgares & I'échec du siége arabe de Constantinople en 717-718, ,Etudes
Historiques”, vol. 10, 1980, s. 91-113.
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Konflikt z Chazarami

Niektére zrédta proweniencji wschodniej suponujg, ze tylko ze wzgledu na rozkaz
Umara nakazujgcy odwrdét, Konstantynopol nie ulegt wojskom Maslamy®. Chociaz opinia ta
wydaje sie dosy¢ mocno przesadzona, warto zatrzymac sie nad nig chwile dtuzej. Z pewnoscia
sity arabskie zostaty uszczuplone ze wzgledu na porazke zadang im przez Butgaréw. Nie ulega
watpliwosci, iz w Swietle przekazéw bizantynskich, Leon doskonale poradzit sobie w walkach
na morzu, nie pozwalajgc okretom arabskim na zdobycie zaopatrzenia dla gtodujgcej armii.
Wydaje sie jednak, ze nie mozemy stanowczo stwierdzié, ze odsiecz butgarska czy bizantynskie
zwyciestwa na morzu rozbity wojska Maslamy na tyle, by byly zmuszone do odwrotu. Warto
wiec szukac, poprzez przyjrzenie sie Owczesnej sytuacji geopolitycznej, dodatkowych
przestanek, ktdre uzasadniatyby wycofanie sie muzutmanéw spod Konstantynopola.

Arabowie zetkneli sie z panstwem chazarskim® w potowie VII wieku. Od poczatku
nawigzania stosunkéw pomiedzy obydwiema potegami nie mozna ich okresli¢ jako dobrych.
Juz te pierwsze kontakty zaowocowaty tzw. pierwsza wojna arabsko-chazarska®. Walki,
ktorych kres przypada na koniec lat 60. VII wieku, wznowili sami Arabowie w pierwszym
dziesiecioleciu VIII wieku. Gtdwnym ogniskiem staré arabsko-chazarskich byt w tym okresie
Balandzar, w okolicach dzisiejszego Derbentu w Dagestanie. Serie arabskich wypraw na to
miasto rozpoczat w latach 708-709* znany juz nam Maslama, syn Abd al-Malika. Ponownie
armie muzutmanskie dotarty w okolice Balandzaru w roku 711 oraz 714. Druga z tych
ekspedycji zakonczyta sie potowicznym sukcesem muzutmandw, gdyz udato im sie zdoby¢
dos¢ istotng ze wzgleddw strategicznych fortece Bab al-Abwab (wspdtczesny Derbent)?.

Warto zauwazy¢, ze muzutmanie rozpoczeli najazdy na twierdze nalezgce do kaganatu
w tym samym okresie, gdy mozemy juz moéwic o realizacji zamystow Walida | odnosnie do
ekspedycji na Konstantynopol. W roku 708/709 Arabowie zdobyli Tjane w Azji Mniejszej>.

Lata 713 i 714 to dosé powazne wyprawy rabunkowo-rekonesansowe na Galatie i Pizydie.

30 M. Canard, Les expéditions des Arabes contre Constantinople dans I'histoire et dans la légende, ,Journal
asiatique” 208, 1926, s. 99-100.

1 Na temat Chazaréw i ich panstwa zob. M.I. Artamanow, Istorija Chazar, Leningrad 1962; K.A. Brook, The Jews
of Khazaria, Rowman&Littlefield 2006; D.M. Dunlop, The History of the Jewish Khazars, Princeton 1954; D. Ludwig,
Struktur und Gesellshaft des Chazaren-Reiches im Licht der schriftlichen Quellen, Miinster 1982; P.B. Golden,
Khazar Studies: An Historio-Philological Inquiry into the Origins of the Khazars, Budapest 1980; S.A. Pletnjowa,
Die Chasaren. Mittelalterliches Reich an Don und Wolga, Wien 1978; The World of the Khazars. New Perspectives.
Selected Papers from the Jerusalem 1999 International Khazar Colloquium hosted by the Ben Zvi Institute, red.
P.B. Golden, H. Ben-Shammai, A. Rona-Tas, Leiden-Boston 2007.

2p.M. Dunlop, op. cit., s. 41-57.

* The History of al-Tabari. Volume XXIII: Zenith of the Marwanid House, przet. M. Hinds, New York 1990, s. 148;
D.M. Dunlop, op. cit., s. 60n.

** G. Rotter, Maslama b. ‘Abd Al-Malik b. Marwan w: The Encyclopedia of Islam. New Edition, vol. VI, Leiden-New
York 1991, s. 740.

%> Theoph. AM 6201, s. 376-377, wersy 31 (s. 376) oraz 1-14 (s. 377).
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Trudno stwierdzi¢, co byto przyczyng podejmowania réwnoczesnych atakéow zaréwno
na cesarstwo, jak i kaganat. By¢ moze byta to zwykta che¢ zysku z wypraw rabunkowych, ktérg
powodowani byli lokalni gubernatorzy. Zastanawiajgce jest jednak, ze ekspedycjami przeciwko
Chazarom i Bizantynczykom w tym okresie dowodzit dosyé czesto brat kalifa Walida —
Maslama. By¢ moze wiec ataki na kaganat miaty podobny charakter jak wyprawy na Galatie
i Pizydie — przygotowania do wiekszej ekspedyc;ji.

Nie zatrzymujac sie dtuzej nad tg trudng do wyjasnienia kwestig, nalezy podkresli¢, ze
muzutmanie sprowokowali chazarski odwet. W roku 717, gdy wiekszos¢ sit arabskich zostata
skoncentrowana na wyprawie konstantynopolitanskiej, kagan postanowit wykorzystaé
sytuacje. W latach 717-718 odnotowujemy potezng wyprawe chazarskg na terytoria Szirwanu,
czyli dzisiejszego Azerbejdzanu®®.

Chazarski atak spotkat sie z odpowiedzig kalifa Umara Il. Powofat on na zarzadce
wspomnianych terytoriow oraz dowddce tamtejszej armii Hatima ibn an-Numana, ktéremu
udato sie zmusi¢ Chazaréw do wycofania sie z Szirwanu®’. Warto podkreéli¢, ze wyprawa z lat
717-718 byta pierwsza chazarskg operacjg zaczepng wymierzong w kalifat — dotychczas
kaganat ograniczat sie do odpierania muzutmanskich najazdow.

Wspomniana okoliczno$¢ pozwala nam rozpatrywaé kwestie domniemanego sojuszu
bizantyfisko-chazarskiego w interesujgcym nas okresie®®. Niestety, nie dysponujemy
bezposrednim dowodem Zréddtowym na wspodtdziatanie kaganatu i cesarstwa przeciw Arabom
w czasie, gdy Konstantynopol byt oblegany przez Maslame. Wiemy jednak, ze kontakty
pomiedzy Bizancjum a Chazarami na poczatku VIII wieku przybraty do$¢ ozywiong forme™.
Byto to zwigzane przede wszystkim z dziatalnoscig Justyniana Il, ktéry w latach 704-705 starat
sie o pomoc kagana w odzyskaniu utraconego tronu®. Pomimo, ze starania ta spelzty
na niczym, potomkowie Turkutéw wyraznie zainteresowali sie sytuacja w Bizancjum.

Dysponujemy przekazami sugerujgcymi, ze w 711 roku udzielali oni pomocy w obaleniu

* The History of al-Tabari. Volume XXIV: The Empire in Transition, przet. D.S. Powers, New York 1989, s. 74;

D.M. Dunlop, op. cit., s. 60n.

37 Ibidem, s. 60n.

*% Na temat pézniejszych zwigzkdw bizantyrisko-chazarskich zob. A.F. Kralidis, Oi Chazaroi kai to Byzantio. Istoriki
kai triskeiologiki prosengisi, Atina 2003; T.S. Noonan, Byzantium and the Khazars: a Special Relationship?

w: Byzantine Diplomacy. Papers from the Twenty-Fourth Spring Symposium of Byzantine Studies. Cambridge 1990,

red. S. Franklin, J. Shepard, Aldershot-Brookfield 1992, s. 117-128; V. Vachkova, Danube Bulgaria and Khazaria

as part of the Byzantine oikoumene w: The Other Europe in the Middle Ages. Avars, Bulgars, Khazars, and Cumans,

red. F. Curta, R. Kovalevs, Leiden-Boston 2008, s. 339-362.

¥ M. Leszka, Butgaria i Chazarzy wobec walk o wtadze w Bizancjum w poczgtkach VIl w., ,Balcanica Posnaniensia”
IX/X, 1999, s. 49-62.

A, Kompa, Cesarz bez cesarstwa — Justynian Il miedzy obaleniem a powrotem na tron (wybrane zagadnienia)

w: luvenilia. Materiaty z XIV Ogdlnopolskiego Zjazdu Historykéw Studentéw. Wroctaw 30 IlI-2 IV 2006, Wroctaw

2007, s. 29-43.
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wspomnianego Justyniana i osadzeniu na tronie w Konstantynopolu Filipika*'. Istotna
informacje przekazat takze Teofanes, ktéry napisat, iz Leon Ill, bedac jeszcze jednym z nizszych
ranga wojskowych, brat udziat w tajnej misji na Kaukazie*’. Trudno jednak na podstawie tak
wattych przestanek, jak rozwéj kontaktéw chazarsko-bizantyriskich na poczatku VIII wieku
i domniemane osobiste rozeznanie Leona Ill w kwestiach kaukaskich, budowa¢ hipotezy, ze
cesarz mogt szuka¢ pomocy kagana podobnie jak to uczynit z Butgarami, gdy wystat do nich
swojego przedstawiciela®. Z pozostawionych relacji Zrédtowych wynika, ze korelacja
pomiedzy czasem oblezenia oraz wyprawy chazarskiej byta raczej przypadkowa, zas$ sama
reakcja kagana, spowodowana nieodpowiednig politykag muzutmanéw w latach

wczesniejszych, sprowokowata Chazaréw do kontrataku®.

Spor arabsko-chinski o Fergane

W tym samym okresie, czyli drugim dziesiecioleciu VIII wieku, odnotowujemy
szczegblne zainteresowanie Arabdw obszarami Transoksanii, ktére czesciowo znajdowaty sie
w orbicie wptywdw chinskiej dynastii Tang.

Zarzadcg Chorasanu, a rdwnoczesnie inicjatorem aktywnej polityki wobec panstewek
$rodkowoazjatyckich, byt Kutajba ibn Muslim*®. To on w latach 708-713, po kilku btyskotliwych
kampaniach, uczynit poddanymi sobie szereg skonfliktowanych organizmdéw politycznych
na obszarze Transoksanii*®. Kontynuujac podboje, w 713/714 roku Kutajba rozpoczat operacje
przeciwko Kaszgarowi, ktéry znajdowat sie juz bezposrednio w chiriskiej strefie wptywow®’ .
Dziatania arabskiego wodza wywotaty zdecydowang reakcje cesarza Huan Zonga, ktory wystat
do Kutajby swojego przedstawiciela. Wedtug przekazu At-Tabariego, podczas rozmoéw doszto

do wielu spie¢®.

4 Theoph. AM 6203, s. 378-381. Na temat rebelii Filipika zob. V. Summer, op. cit., s. 287-289; W. Treadgold,
op. cit., s. 215-217.

*2 Theoph. AM 6209, s. 392-394.

BpA Yannopoulos, Le réle des Bulgares dans la guerre Arabo-Byzantine de 717-718, ,Byzantion” 67, 1997, s. 483-
516.

* Jako strone zaczepng przedstawia Arabdw armenski historyk z VIII wieku, Ghewond, ktéry w swojej Historii
kaliféw przekazuje, ze konflikt pomiedzy kaganatem a kalifatem miat miejsce w drugim roku panowania Sulejmana,
czyli w 716 (przypuszczalnie byt to rok rozpoczecia inwazji na Azje Mniejszg). Wyprawg dowodzi¢ miat Maslama
(wddz wyprawy na Konstantynopol). Wyraznie wida¢ wiec, ze Ghewond pomylit ekspedycje przeciw cesarstwu
z tymi, ktére byly wymierzone przeciw kaganatowi. Armenczyk potwierdza jednak, ze arabskie operacje zaczepne
przeciwko obydwu mocarstwom zbiegty sie w czasie. Wymienia takze tereny wokdt Derbentu jako miejsce walk
arabsko-chazarskich, zob. Istorija chalifow wardapieta Gewonda, pisatel’a VIl wieka, przet. K. Patkanian.
St. Peterburg 1862, s. 27-29.

* Na temat Kutajby oraz jego podbojéw zob. H.A.R. Gibb, The Arab Conquests in Central Asia, London 1923, s. 27n.
* The History of al-Tabari. Volume XXIII: Zenith of the Marwanid House, s. 150-156; 164-177; 189-201.

*” Ibidem, s. 224n.

*® Szczegbty negocjacji w: The History of al-Tabari. Volume XXIll: Zenith of the Marwanid House, s. 227n.
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Stosunki kalifatu umajjadzkiego z Chazarami oraz dynastig Tang...

Poprawa napietych stosunkdw nie trwata niestety zbyt dtugo. Juz w 715 roku wybucht
konflikt o kontrole nad Fergana™, stolicg bardzo bogatej kotliny gérskiej pomiedzy pasmami
Tienszan i Ataj*°, kluczowej ze wzgledéw strategicznych®®. Arabom udato sie wprowadzi¢
na tron tego miasta sprzyjajagcego im A-leao-ta. Jednak usuniety w wyniku zamachu stanu
dotychczasowy krél Fergany, Ichszid, uciekt na terytorium Anksi, protektoratu pozostajgcego
pod wptywem Tangdéw. Stamtad wystat list do cesarza z prosbg o pomoc. Chinczycy
potraktowali te sprawe priorytetowo. W kotlinie ferganskiej pojawita sie armia chinska
pod dowddztwem Zang Xiaosonga. Chinczycy pokonali A-leao-ta w bitwie pod Namangan
i przywrdcili Ichszida na tron Fergany.

W odpowiedzi na chifiskg interwencje, Arabowie weszli w porozumienie z walczagcymi
przeciw Tangom Turgeszami. Wraz z nimi dokonali najazdu na kolejne sprzymierzone z Chinami
panstwo strefy przygranicznej — Aksu. Na pomoc zaatakowanym podazyta kolejna armia chiriska.
Chinczycy zapewnili sobie takze wspédtdziatanie skonfliktowanych z Turgeszami Kartukéw.
Zgodnie z przekazami chifskimi (Ksiega Tangéw) poddani cesarza osiggneli zwyciestwo™>.
Przedstawiony powyzej konflikt pomiedzy Chinami a kalifatem miat miejsce w roku 717.

Tak wiec w czasie, gdy rozpoczeto sie oblezenie Konstantynopola, Arabowie poniesli
kleske takze na najbardziej oddalonym, Srodkowoazjatyckim teatrze wojny. Niestety, nie
dysponujemy relacjami, ktére mogtyby odpowiedzieé¢ na pytanie, czy chifiska kontrofensywa
byta kontynuowana. Nawet jezeli tak sie nie stato, nie znaczy to, ze kalif byt tego pewny

w latach 717-718.

Podsumowanie

Zgodnie z przekazami muzutmanskimi i opierajagcymi sie na nich w niektdrych
aspektach relacjami syryjskimi, Umar Il wycofat wojska spod Konstantynopola przede
wszystkim ze wzgledu na swoje przekonania. Uwazat bowiem, iz niewiernych mozna nawrdcié
pokojowymi metodami. Nie wydaje sie to jednak prawdg — wtadze nad panistwem przejat juz
w 717 roku, a wiec w okresie, gdy oblezenie dopiero wchodzito w decydujgcy faze. Gdyby
widziat szanse powodzenia tej operacji, z pewnoscia nie przerwatby jej. Kleski na wschodzie,
szczegoblnie nieoczekiwana agresja chazarska, mogty sie przyczyni¢ do podjecia przez niego

takiej, a nie innej decyzji

* HAR. Gibb, The Arab Invasion of Kashgar in A.D. 715, ,Bulletin of the School of Oriental Studies” 3 (1922), s. 467-474.
30 Bogactwo swe zawdzieczata doskonatemu nawodnieniu przez rzeke Syr-darie.

*! Stanowita (i stanowi do dzis) swoiste wrota do Chin.

*2 Bai Shouyi, A History of Chinese Muslim, vol. 11, Beijing 2003, s. 235-236.
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