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POSTACIE UKRAINSKOSCI W SWIETLE AUTOBIOGRAFII'

Przystgpujac do charakterystyki typow skonstruowanych na podstawie
badan autobiograficznych trzeba mie¢ w pamieci znany z literatury historycznej
kontekst sytuacyjny historii i bytu kazdej z analizowanych narodowosci
i ustgpy na temat mniejszosci zawarte w poprzednich rozdzialach. Trzeba
tez krotko okreslic bazg materialowa nieco roézna dla kazdej z trzech
narodowosci — Ukraincow, Biatorusinéw, Niemcoéw — ale majaca analogiczny
trzon, poddany podstawowej analizie.

Zasadnicza podstawg konstrukcji typéw ukrainskiej identyfikacji i przy-
swojenia kultury stanowia Zyciorysy siedmiu Ukraincéw w wieku od 22 do
28 lat, konczacych studia lub absolwentéw studiow humanistyczno-spolecz-
nych. Korzysci i ograniczenia wynikajace z takiego wyboru przedstawiono
w czgSci metodologicznej i w Aneksie. Liczba badanych autobiografii jest
niewielka, ale sg to studia przypadkéow, z ktorych kazdy mogt byé podstawa
osobnej monografii. Wybrano tutaj jednak droge sumujacego zestawienia,
ktore lepiej moze stuzy¢ probie ogdlnej syntezy problemu narodowosci
etnicznego pogranicza. Osoba przeprowadzajaca wywiad w czterech przypad-
kach byl Ukrainiec, ktorego narodowo$¢ respondenci znali. W trzech
przypadkach wywiad przeprowadzali Polacy, w tym — w dwaéch przypadkach
— autorka opracowania. Zarejestrowane teksty zostaly spisane i poddane
analizie. W jednym przypadku kontakty z badana osobag byly wielokrotne
i pozwalaly na rozszerzenie wiedzy o kategorii faktéw stanowiacych przedmiot
studiow.

W analizie tekstu zastosowano nastepujace glowne wskazniki narodowej
identyfikacji i narodowej walencji: sformutowane explicite narodowe samo-
okreslenie; warto$¢ ogniskujaca tekstu; wartoéci zalezne (odniesione do
wartosci ogniskujacej); niektore wartosci niezalezne; znaczacy inny; znaczaca
instytucja; etykietowanie. '

' Niniejszy tekst jest fragmentem obszernej pracy A. Ktoskowskiej pt. Kultury
narodowe u korzeni, PWN, Warszawa 1996; pochodzi z czeSci 1V zatytulowanej Mniejszosci
narodowe — peryferie dominujqcej kultury. Przedruk za zgoda Autorki i Wydawnictwa Naukowego
PWN.
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W zwigzku z pojeciem wartosci ogniskujacej trzeba przypomniec, ze
zarowno badacz, jak czytelnik musi pamigta¢, iz analizowane dane sg
clementami nie samego przebiegu zycia, ale tekstu stanowigcego konstrukcije
(jedna z mozliwych konstrukcji) opisu zycia autora, sporzadzona przez
samego autora w okreslonych warunkach i pod wplywem motywacji, ktorej
w pelni nie znamy. Rozumienie warto$ci ogniskujacej bedzie okreslone
w dalszym toku analizy. Pozostale kryteria odwoluja si¢ do znanych
koncepcji socjologicznych i psychospolecznych, m. in. do Meada, Goffmana,
Znanieckiego.

W szeSciu autobiografiach ukrainskich motywem ogniskujacym narracj¢
jest narodowos¢ okreslana wiclokrotnie explicite jako wartos¢ i implicite
komunikowana. Na przyklad Filolog 1, rozpoczynajgc swoja opowies¢ od
daty urodzenia, zatrzymuje si¢ i stwierdza, ze musi si¢ cofna¢ do losow
swojego dziadka i rodzicow wysiedlonych z Bieszczad w czasie AKcji
,»,Wista”. Thumaczy to faktem, ze dziadkowie stali si¢ dla niego ,,0sobami
bardzo, bardzo waznymi [...] pobudzali moja dume¢”, dostarczajac znajomosci
faktow, ktore pomogly mu budowaé ,,$wiadomo$é Ukrainca” (M.U.1)".

Filozof wspominajac rodzinna wie§ swoich dziadkow mowi, ze byla
,absolutnie ukrainska” (M.U.2). Lektury Szewczenki i historii Ukrainy
budzily w nim ,,poczucie jakiej§ odrgbnosci [...] po omacku, pierwsze
poszukiwania tozsamoS$ci”. W liceum ukrainskim, ,,na wyzszym poziomie
moja S$wiadomo$¢ narodowa uksztaltowala si¢”. Historyk procz wielu
implikowanych okreslen ukrainskiej narodowosci pisze: ,,Moje pochodzenie
ukrainskie jednak caly czas si¢ odzywa™ (M.U.3). Filolog 2 wyraznie
formutuje zasad¢ konstrukcji opisu swego zycia mowiac, ze traktuje omawiang
sprawe ,,z perspektywy swojej biografii narodowej” (M.U.6).

Jeszcze bardziej dojrzata Swiadomo$¢ konstrukcyjnego charakteru wypo-
wiedzi autobiograficznej wystgpuje w wywiadzie z dwudziestotrzyletnim
Studentem. Autor mowi:

Chcialbym, aby ta wypowiedz byla jako$ uporzadkowana. Ja jakby skupitem si¢ na jednej
kwestii podstawowej, dlatego ze uwazam, ze ona wywarla jakby decydujacy wplyw na moje
dotychczasowe losy zyciowe (M.U.7).

I w tym kontekscie wartoscia ta jest narodowosé.

Ostatni cytat wyjasnia dostatecznie wyraznie znaczenie okre$lenia wartosci
ogniskujacej. We wszystkich cytowanych autobiografiach narodowos$é — ukrain-
sko$¢ jest punktem odniesienia oceny wielu innych wartoéci, osob, instytucji,
tresci kultury. Dotyczy to np. znaczacych innych. Dla kilku autorow
znaczacym innym jest dziadek. Dziadkowie bywaja depozytariuszami etnicznej

* Zapis M.U. z cyfra oznacza kolejny material autobiograficzny zebrany przez Autorke
w Instytucie Studiow Politycznych PAN.
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tradycji, przechowujacymi pamig¢ utraconej malej ojczyzny, odbudowujacymi
zburzony dom, zyskujacymi szacunek polskich sasiadow przez pracowitosé
i zaradno$¢. Pokolenie rodzicow, ktore przezylo w dziecinstwie represje
wysiedlenia, w niektorych przypadkach Igkato si¢ albo nie chcialo rozbudzaé
w dzieciach $wiadomos$ci narodowej, grozacej mozliwymi trudnosciami
spolecznego przystosowania. W jednym przypadku jednak wlasnie rodzice
odegrali rol¢ straznikow narodowe;j tradycii.

Wsrod znaczacych innych znajdowal sig ksiadz obrzadku greckokatolic-
kiego. Religia w ogole nalezy do wartosci zaleznych, odnoszonych do
warto$ci ogniskujacych autobiografi¢. Chodzi tu zwlaszcza o sam obrzadek
z jego liturgicznymi Spiewami i bizantyjska ornamentyka. Byl to zarazem
czynnik ksztaltowania wartosci naczelnej, ktorej przedstawienie ogniskowato
opis zycia. Dla kilku autoréw czynnikiem ksztattujacym w silnym stopniu
narodowo$¢ bylo jedno z ukraifiskich liceow. Wplyw jego nauczycieli
i wychowawcow, oddziatujacy trwale takze po zakoriczeniu nauki, wytwarzat
poczucie wspolnoty wiazace absolwentow i okreslajace ich narodowe wartosci.
Dwaj sposrod autorow autobiografii odrzucili jednak liceum ukrainskie albo
ze wzgledu na niech¢¢ do zamknigcia si¢ w Srodowisku izolowanym od
zewngtrznego $wiata, w rodzaju getta, albo w przekonaniu o jego niezado-
walajacym poziomie.

wiadomo$¢ przynaleznosci do mniejszosci narodowej sprawia, ze jezyk
stanowi przedmiot refleksji w wigkszo§ci rozpatrywanych autobiografii.
Miejsce jezyka ukrainskiego w samym przebiegu Zycia autoréw jest jednak
rozne. W kilku przypadkach polonizacja jezykowa dokonata sie we wczesnym
dziecinstwie, w toku zabaw z polskimi rowiesnikami z sasiedztwa, ponowna
ukrainizacja za$ nastgpuje albo w szkole z jezykiem ukrainskim, albo pod
wplywem dziadkéw. W jednym przypadku to rodzice wywieraja na syna
nacisk, aby w domu nie méwit po ‘polsku.

Inng sfera narodowego nacisku rodziny sa projekty matzenskich alianséw.
Wsrod badanych jest jeden przypadek matzenstwa mieszanego. Dominuje
natomiast zasada endogamii. Jeden z autoréw cytuje zalecenie ojca odnoszace
si¢ do wyboru zony: Tilky ne z Polkoju! (M.U.3). Inny z pewnym za-
wstydzeniem opowiada o zbiorowym rodzinnym sprzeciwie wymuszajacym
zerwanie maizefistwa siostry z Polakiem (M.U.1). Wszyscy mezczyzni wspo-
minaja o zonach lub narzeczonych i dziewczynach Ukrainkach. Te decyzje
nie s3 bynajmniej wymuszone, gdyz za tym wyborem stoi, procz kulturowej
bliskosci, urok czarnowlosych i czarnobrewych dziewczat ukraifskich,
ktorych uroda odpowiada autentycznym kryteriom kobiecego pigkna uzna-
wanym przez autor6w. Jeden z nich méwi wrecz o ideale — ,nie wiem,
w jakiej estetyce, moze narodowej” (M.U.6). Tutaj, podobnie jak w obrzadku
cerkiewnym, jak w muzycznym folklorze, kryteria estetyczne sa odnoszone
w opisie do wartosci ogniskujacej, ktora stanowi narodowos$é. Jest wysoce
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prawdopodobne, ze te punkty konstrukcji tekstu odpowiadaja $cile faktom
samego przebiegu zycia 1 towarzyszacych mu postaw. Poza wzgledami
estetycznymi przy wyborze partnerki odgrywa rol¢ poczucie kulturowej
bliskosci i rodzaj poczucia bezpieczenstwa wynikajacego z pozostawania
w kregu swoich i bliskich, ktorzy nie uraza wytknigciem obcosci, odwotaniem
si¢c do tradycyjnych konfliktow, do wrogich stereotypow.

Jak wynika z badan reprezentatywnych, na poczatku lat dziewieédzie-
siatych w Polsce istnialo wciaz znaczne natg¢zenie postaw nieche¢tnych
wobec Ukraincow. Deklarowalo takie postawy 38% badanych przy 34%
negatywnych postaw wobec Niemcow i 47% negatywnych postaw wobec
Cygandow znajdujacych si¢ na czele skali niecheci (Jasinska, 1992,
s. 224). Zgodnie z cytowana poprzednio definicja mniejszosci, majaca takze
podstawy w rozumieniu narodu lub grupy etnicznej, przynaleznos¢ do
grupy mniejszosciowej jest okre§lona przez poczucie odmiennos$ci kulturo-
wej i przez fakt postrzegania tej odmiennosci przez innych, czlonkow
dominujacej wspolnoty kulturowej. Zbiorowo§¢ dominujaca stanowi cent-
rum, mniejszosci za§ sg uznawane za peryferie i moga by¢ Swiadome takiej
oceny swego miejsca I polozenia w mniejszym lub wigkszym stopniu.
Swiadomo$§¢ t¢ wzmacnia opisany dalej proces ,.etykietowania”, czyli
uzywania nazw odnoszacych si¢ do grupy mniejszosciowej w charakterze
obrazliwego epitetu. Funkcjonowanie tego mechanizmu bedzie przedstawio-
ne w dalszym ciagu w Swietle autobiografii Ukraincow, Bialorusinow
i Slazakow opolskich. Sam termin: etykietowanie — labelling — pochodzi od
Ervinga Goffmana.

W $wietle autobiografii mtodych Ukraincéw, w ksztaltowaniu ich naro-
dowej swiadomosci odgrywaly role czynniki przeciwstawienia. ,,.Swoja $wia-
domo$¢ Ukrainca sycilem tym przeciwienstwem: «Polacy-Ukraincy», «przeklety
Lach» i wiele innych. To byl poczatek uSwiadomienia sobie, kim jestem”
(M.U.1). Historyk komentujac fakt spolonizowania si¢ rodzenstwa matki
mowil: ,,To jest straszne dla mnie. Straszna rzecz. Jak tak w ogole mozna!”
(M.U.3). O poczuciu odrgbnosci mowit takze cytowany juz Filozof. Trzeba
podkreslié, ze zaden z cytowanych mlodych ludzi nie przedstawia sig
w §wietle autobiografii jako bezwzgledny nacjonalista. Zwlaszcza cytowany
na poczatku Filolog 1 mowi dalej o ewolucji postawy emocjonalnej wobec
Polakoéw w rezultacie liberalizacji stosunku wladz polskich do mniejszosci
i tolerancyjnego nastawienia ruchu solidarnosciowego. Ten sam autor
przytacza opowiadania dziadka, zreszta gorliwego ukrainskiego patrioty,
dawnego diaka cerkiewnego, z ktorych wynika, ze w czasie deportacji
1947 r. jego rodzina spotkala si¢ z zyczliwym stosunkiem konwojujacych ja
zolnierzy polskich. Zolnierze ci ochraniali jej dobytek przed rabunkiem
podczas drogi (M.U.1). Inna autobiografia zawiera natomiast $wiadectwo
diametralnie przeciwnych wspomnien dotyczacych Akcji ,,Wista” (M.U.2).
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Niejednoznaczno$¢ faktow, nicjednolitoé¢ przedstawionych postaw jest
w ogole cecha materialéw, ktorych obfito$¢ stanowi zalete, ale i utrudnienie
dla formowania latwych ocen i uogolniern w formie stereotypéw. Niejednolitosé
ta dotyczy tez stosunku do innych niz Polacy narodowosci. Niektorzy
autorzy wyrazaja spontanicznie niech¢é wobec Zydéw. Historyk, odwolujac
si¢ do przesztoSci, uznal, ze Zydzi dzialali glownie jako narzedzie polskiej
szlachty, ale sami nie byli ,,niczemu niewinni”’ i tez maja ,,wiele na
sumieniu” (M.U.3). Inny autor wrecz sadzi, ze zachowania Zydéw ,jakos
usprawiedliwiaja to, ze byly jakie§ pogromy” (M.U.6). Ale z kolei Filozof,
zmagajacy si¢ z poczuciem wiasnej nigjednoznacznej identyfikacji, w Dzienniku
bez samoglosek Aleksandra Wata znalaz} bliskie sobie potwierdzenie mozliwosci
bycia zarazem i Polakiem, i Zydem (M.U.2). W wypowiedziach znalazt si¢
tez wyraz niecheci i lekcewazenia wobec Biatorusinéw. Sytuacje takie, jak
polozenie mniejszosci, nie sprzyjaja na ogét powszechnej zyczliwosci i toleran-
cji. Autorzy autobiografii przeciwstawiaja si¢ tej tendencji, choé¢ nie do
konca skutecznie. Wiaze si¢ to z reakcjami, ktérych sa sami przedmiotem.

Wigkszos¢ tekstow daje $wiadectwo do$wiadczanym przez autoréw
negatywnym reakcjom pod postacia etykietowania ze strony polskiego
srodowiska, czesto kolegow i najblizszych sasiadéw. Filozof méwil, ze czul
si¢ ,,rozbity”, gdy w czasie dziecigcych bojek styszal jako epitet Lty
Ukraincu”, ,,ty banderowcu”; gdy na ulicy przechodzaca kobieta zwrécita
mu uwage, ze nie mowi si¢ ,,szczo”, tylko ,,co”, bo tu jest Polska M.U.2).
Historyk podkreSlal, Ze prawdziwych przyjaciét mogt znalezé dopiero
w ukrainskim liceum. Tam czul si¢ bezpiecznie, bo tam nawet w klotni
,»odpadal zarzut «ty Ukraificu»” (M.U.3).

Nie znaczy to, aby stosunki sasiedzkie i kolezefiskie z Polakami nace-
chowane byly zawsze wrogoscia. Kilku autoréw, wspominajac zycie rodzinnej
wsi, mOwi o wzajemnej pomocy przy pracach w polu, o wzajemnym
poszanowaniu $wiat religijnych, w czasie ktérych nie wypadato wykonywaé
hatasliwych prac gospodarskich, zeby nie urazié¢ sasiadow, jesli ich swigta
przypadaly w tych terminach. Dobre stosunki kolezenskie przedstawiano
zwlaszcza w opisach okresu studiéw. Szkoly wyisze lat osiemdziesigtych
w $wietle tych opiséw byly osrodkami prawdziwej tolerancji i intelektualnego,
a czgsto i politycznego zblizenia. Podobne $wiadectwo daja autobiografie
miodych Bialorusinéw i Slazakéw.

Scieranie si¢ odziedziczonych stereotypéw z obserwacjami realnych ludzi
w codziennych stosunkach charakteryzuje szczegélnie wymownie opowiadanie
Studenta z jego czaséw szkolnych. W szkole podstawowej kolega Polak,
ktory chcial si¢ z nim zaprzyjazni¢, prosit go, aby wbrew rzeczywistosci
zaprzeczyl, ze jest Ukraificem. Powolywal si¢ nawet przy tym na jego
wyglad zewnetrzny odbiegajacy od ,»ukrainskiego typu” czy stereotypu. Ten
polski chlopiec nie mogt pogodzi¢ przekazanych przez rodzing i polskie
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srodowisko wyobrazen o Ukraificu z uczuciem sympatii dla kolegi znanego
z bezposrednich kontaktow. Uznajac go za Ukrainica musial do$wiadczaé
dysonansu poznawczego i aksjologicznego. Ten dysonans chcial usungc
przez zaprzeczenie oczywistosci i rzeczywistosci.

Podobna sytuacja emocjonalno-poznawcza musiala byé udzialem takze
wielu dorostych po obu stronach narodowe; bariery dzielacej Polakow
i Ukraincow, rodzicow autoréw autobiografii i ich polskich sasiadow
w pomorskich, dolnoélaskich i mazurskich wioskach oraz samych autoréow
w ich miejscu urodzenia, w polskich szkolach i na uniwersytetach. Realng
w tym wypadku przyczyna bylo dziedziczenie pamieci faktéw i zjawisk,
ktore w odczuciu kazdej z grup narodowych byly opatrzone przeciwnymi
znakami wartosci.

W autobiografiach mtodych ukrairiskich inteligentow jest wiele wypowiedzi
odnoszacych si¢ do Ukrainskiej Powstanczej Armii i s3 to wylgcznie
wypowiedzi pozytywne. UPA okreslana jest jako armia wyzwolencza i obrona
przed Polakami. Stanowi przedmiot-dumy (M.U.3). Filozof, nawigzujac do
opowiadan dziadkow, walki UPA okre§la jako obron¢ przed AK, NSZ
I wojskiem. Stwierdza, ze traktowal te opowiesci jako historie »abstrakcyjne”,
przypominajgce westerny. Ale zaraz potem umieszcza w tym kontekscie
wspomnienie o obozie w Jaworznie, gdzie dzialy si¢ ,,koszmarne nicktore
rzeczy” (M.U.2).

Filolog 2 myslac o krwawym konflikcie obu narodow moéwit, ze ,,Ukraincy
zabijali w gniewie. Polacy moga zabija¢ w imi¢ pojeé [...] ludzie od pojec.
Przez to nieautentyczni”. Dalej w jego rozwazaniach pojawilo si¢ pytanie,
czy interes narodowy moze usprawiedliwia¢ zabojstwo. Myéli tej nie konczy.
W tekscie jego wypowiedzi sa tez inne akcenty apologetyczne odnoszgce si¢
do wydarzen na Wolyniu, ktore, jak sadzi, mozna usprawiedliwia¢ czy
wyjadnia¢ jako ,,pozbywanie si¢ Polakéw, aby nie bylo Zadan autonomii,
jak na Litwie 1990-1991”. UPA okresla jako ,ruch ludowy, wyzwolenczy”
(M.U.6). Natomiast Historyk, ktéry jest rowniez dumny z legendy UPA,
stwierdza, ze nie obejmuje ta ocena poszczegélnych oddzialéw i ze nie
mozna usprawiedliwia¢ mordéw, nawet dokonanych w imi¢ szlachetnego
celu (M.U.3). Filolog 1 wspominal wakacyjne pielgrzymki w Bieszczady do
gory pod Komanczg, ,;miejsca walk UPA z wojskiem polskim, ktore nie
moglo sobie poradzi¢ ze zdobyciem tej gory”. Gorg te okreslit jako ,,miejsce
okryte stawg ukraifiskiego partyzanckiego orgza” (M.U.1). W dalszym ciagu
jednak stwierdzil, ze tych wypraw-pielgrzymek mlodziez ukrainska w ostatnich
latach zaprzestala, chetniej korzystajac z mozliwosci wyjazdow zagranicznych
I zwracajac zainteresowanie ku bardziej pragmatycznym sprawom.

Ta informacja moze wskazywa¢ pewna droge rozwiazania konfliktu
warto$ci stanowigcego echo realnego konfliktu w przesztosci, o ile zapomnienie
moze by¢ uznane za pewny i trwaly $rodek usunigcia dysonansu poznawczego



Postacie ukraifiskosci w $wietle autobiografii 11

i aksjologicznego. Liczne polskie materiaty biograficzne wskazuja na trudno$é
zapomnienia tragedii Polakow na Wolyniu i utraty galicyjskiej ojczyzny. Sa
to giownie reakcje wojennego, przemijajacego pokolenia, ale niepodobna
ocenic, z jaka sila te postawy moglyby si¢ odezwaé w pokoleniach nastepnych,
gdyby na ich modyfikacj¢ nie wplynely inne jeszcze czynniki niz sam uplyw
czasu. W analizowanych tu materialach ukrainskich pewne sygnaly takich
modyfikujacych czynnikow mozna znalezé w wypowiedziach miodych ludzi,
ktorzy zmagaja si¢ z przeszloscia wlasnych rodzin i wlasnego narodu,
a jednoczesnie patrza w przyszlo$é wspolczesnego §wiata.

Termin ,,warto$¢” pojawiat si¢ czgsto w analizowanych tekstach, a pojecie
wartosci stanowilo implicite, a czasem takze explicite, podstawe ogniskujaca
wypowiedZ autobiograficzng. Natomiast okreslenie ,,0jczyzna” nie pojawilo
si¢ w czesci narracyjnej swobodnej wypowiedzi autobiograficznej. Wiaze si¢
to niewatpliwie z zyciowa sytuacja miodych ludzi, pokolenia diaspory
spowodowanej wysiedleniem w 1947 r. Zaden z autoréw nie urodzit si¢ na
terenach etnograficznie ukrainskich czy tez ruskich, lemkowskich lub boj-
kowskich, skad pochodzili ich rodzice i dziadkowie. Miejscem ich urodzenia
i weczesnego dziecinstwa bylo Pomorze Zachodnie, Mazury, Dolny Slask.
Tylko jedna rodzina powrocita na stale w Bieszczady, jedna odwiedzata
w Bieszczadach dziadka, ktory odkupil zagrode od nowego osadnika.

Postawione wprost w ostatniej czgsci wywiadu pytanie o ojczyzne byto
celowo niejasno sformutowane (,,Co dla ciebie znaczy ojczyzna?’). Mozna
je bylo rozumie¢ jako prosbe o definicje terminu lub o przedstawienie
osobistego okreslenia i emocjonalnego stosunku do przedmiotu pojgcia.
Wszyscy respondenci poszli tym drugim torem, chociaz pytanie postawito
ich, dzieci diaspory, wobec szczegblnej trudno$ci, co sami podkreslali.
Wszystkie odpowiedzi zwrdcily si¢ najpierw lub wylacznie ku pojeciu male;j
ojczyzny, prywatnej. Nie uzyto wprawdzie tego terminu, ale jeden z respon-
dentow postuzyt si¢ bardzo trafnym okresleniem ,,koszulowa” (M.U.6).

Znamienne jest, ze w tekstach autobiografii pojawia si¢ kilka wersji tej
..koszulowej ojezyzny” i to nawet u tych samych autoréw. Bieszczady,
ziemia przodkow: ,Ja wiem, Ze jestem tam u siebie i po prostu lubi¢ tam
przebywac” (M.U.3). , Komancza, Bieszczady i w ogole teren Zakurzonia
(za-Curzonia) tak zwanego stal si¢ tym Heimatem, taka, ale najbardziej
prawdziwa, taka koszulowa Ukraina, blizsza ciatu” (M.U.6). Wszyscy
autorzy wspominaja podroze na ziemie dziadkéow jako wazny czynnik
przezywania swojej narodowosci. Dla jednej z oséb studencka, wlasciwie
przypadkowa wyprawa turystyczna w Bieszczady stala sie czynnikiem
powrotu do ukraifskosci, niemal juz zapomnianej w mazurskim dziecinistwie
I podczas studiow w centralnej Polsce (M.U.5). Te wycieczki-pielgrzymki
wigzaly si¢ z odszukiwaniem §ladow zabytkoéw, przypominaniem historii,
wspoOlnymi $piewami ukrainskich piesni, czyli wprowadzaniem w uniwersum
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kultury narodowej, skladajacej si¢ wraz z usymbolizowanym krajobrazem-
-terytorium na ojczyzng. Wedlug autoréw autobiografii, w latach dziewigé-
dziesigtych zmalalo zainteresowanie tymi formami wakacyjnych podrézy,
a jednocze$nie oslabla nieche¢ do ,,Lach6w”, ktorej manifestacje wczesniej
stanowily element na pot konspiracyjnych zebran na ,watrach’.

Obok malej bieszczadzkiej ojczyzny pojawia si¢ w tekstach motyw
ojczyzny zastgpczej, odkrywanej przez miodych Ukraincéw na terenach
Podlasia. Nie zniszczone wsie Bialostocczyzny ukazuja dzieciom diaspory
obraz zywych elementéw kultury ludowej, w ich przekonaniu tozsamej
z kultura ukrainska. Ukrainiec z Zamojszczyzny widzi w krajobrazie
Podlasia, w ksztalcie chat, zurawiach studziennych zywe odbicie obrazu
przekazywanego we wspomnieniach dziadkéw i rodzicow. Chee tu zbudowad
sobie dom, uczestniczy¢ w tworzeniu skansenu (M.U.2). (To stanowisko ma
podstawg w szerszym ruchu, ktorego poglady wyraza czasopismo ,,Nad
Bugom i Narwoju”, ale napotyka ono opér narodowego ruchu mniejszosci
biatoruskiej).

Jest wreszcie w autobiografiach trzecia wersja malej ojczyzny. Historyk,
urodzony pod Koszalinem, ktory deklarowal, ze w Bieszczadach czuje sie
u siebie, dalej stwierdza, ze nie jest ,,zadnym Bojkiem”, tylko po prostu
Ukraincem urodzonym na Pomorzu i méwi: ,,Buduje w sobie nostalgi¢ do
tych terenéw”, do Pomorza, gdzie ojciec wybudowal dom, do Legnicy i jej
ukrainskiego liceum. ,,Naprawde¢ pochodzg¢ nie z Weremenia i Niskoho Sela,
ale z Pomorza” (M.U.3).

Wszystkie te okreSlenia matych ojczyzn maja cechg wspdlng: wartosci
obrazu i zycia wiejskiego. Filolog 2 méwi o wplywach dziecinstwa od-
dzialujgcych na cale zycie: ,Jest pewna linia ciagla miedzy moim charakterem
I widzeniem $wiata od dziecinstwa do teraz. Jaka§ delikatnos§é¢, czutoé¢ do
pewnych spraw” (M.U.6). Uwaza tez, ze sentyment zostal wzmocniony
wplywem literatury greckiej. Przywigzanie do Bieszczad, gdzie wychowat si¢
- on jeden — od siddmego roku zycia, zostaje tu przeniesione na uogoélniony
stosunek do pigkna przyrody. Inny autor, odznaczajacy sig szczegolnie
wysokim stopniem refleksyjnosci na tle rowniez refleksyjnych pozostatych
autorow, moéwi o ,duszy selenskoj” (wiejskiej, wsiowej) uksztaltowane;j
w rodzinnym klimacie. Ale dalej z odcieniem ironii nazywa t¢ postac
ojczyzny ,skansenem $wiadomosci narodowej” (M.U.7).

Ogolna refleksja autoréw autobiografii nad pojeciem ojczyzny nie zamyka
si¢ na malej, wiejskiej ojczyZnie, ale wyjécie poza zakres ,narodowego
skansenu” stwarza istotne trudno$ci. Jedno ze zrddel tej niepewnosci
zostanie wskazane w zwiazku z problemem walencji, czyli przyswojenia
kultury. Najbardziej istotna rol¢ nalezy jednak przypisa¢ ich sytuacji
— czlonkow mniejszosci zyjacej w diasporze — i od wiekow az do ostatnich
lat pozbawionej oparcia nie tylko we wlasnym panstwie, ale tez i w kulturze
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narodowej rozwinigtej, uznanej za odrgbna, i majacej podstawy w silnych,
wlasnych instytucjach narodowych. Jest to wigc sytuacja bardzo si¢ roznigca
od polozenia Polski w okresie zaborow, ktore trwaly krocej, a liczne,
upartym wysilkiem podtrzymywane instytucje narodowe dbaly o trwanie
bogatej, zwlaszcza renesansowej i o$wieceniowej tradycji kultury w dobie
romantyzmu 1 pozytywizmu.

Mozna bylo oczekiwaé, ze powstanie po siedmiu wiekach niezaleznego
panstwa ukrainskiego bedzie stanowilo istotny czynnik odbijajacy si¢ w po-
gladach na ojczyzn¢ miodej ukrainskiej elity intelektualnej w Polsce. Wszyscy
autorzy autobiografii odbywali podréze na wolna Ukraing. Analizowane
teksty zawieraja Swiadectwo silnej reakcji emocjonalnej wywolywanej przez
pierwsze zetknigcie. Filozof mowit o lzach w oczach, gdy noca w pociagu
przekraczal granicg. Nazwal to ,faktycznym przezyciem”. Ale opisy dalszych
obserwacji sa wynikiem rozczarowania. Ludzie spotykani — poza wybranymi
Srodowiskami intelektualnymi — sa okreslani jako ,catkowicie spustoszeni
duchowo™ (M.U.2). Miasta wydaja si¢ obce. Historyk wymienia Lwow jako
pierwsze miejsce, gdzie widzial ukrainska flage, ale samo miasto pozostalo
dla niego ,pojeciem geograficznym [..]. Bez zadnych emocji” (M.U.3).
Posrednio polemizuje z okreslaniem Lwowa jako miasta polskiego podkreslajac
rolg elementow ruskich, ukrainskich, zydowskich, niemieckich. Takze inny
tekst sugeruje ,,galicyjski” charakter Lwowa, a tylko jeden zawiera stwierdzenie
»jakis tam duch mimo wszystko polski” (M.U.6). W sumie miasto budzi
poczucie obcoSci. Narodowym oczekiwaniom lepiej odpowiadal charakter
Kijowa, zwlaszcza Chreszczatiku, miasta o jakim$ ,,duchu ukrainskim”, ale
I takim ocenom towarzyszy krytyczne stwierdzenie odnoszace si¢ do ludzi.

W konkluzji trzeba stwierdzi¢, ze realna wolna Ukraina w jej obecnym
stanie nie byla przedstawiona w tekstach autobiograficznych jako podstawa
rozumienia i odczuwania wielkiej ojczyzny. Widziana raczej jako kraj, ktory
si¢ chce odwiedza¢, z ktérym wiaze si¢ nadzieje na przyszlosé, ale nie
miejsce stalego zamieszkania, zycia. W kontek$cie wlasnych planow statego
osiedlenia powracala parokrotnie nazwa Przemysla, takze Wroclawia. Przemysl
jest blizszy od Lwowa, ,,bo jest w tej Ukrainie w Polsce”. W tym samym
tekScie mowi si¢ o podrozy do ukrainskiego panstwa: ,,Chyba nie bylem
na Ukrainie, bo tej Ukrainy juz nie ma [...] czy ja ja sobie jako§ marzylem”
M.U.6).

W czym wigc zawiera si¢ wielka, ideologiczna ojczyzna okre$lona
przez wypowiedzi autobiograficzne milodych inteligentow ukrainskich z Pol-
ski? Wedlug wypowiedzi autora najobszerniejszej autobiografii: ,,To jest
Ukraina z marzen” (M.U.1). Sktadaja si¢ na nig jakie§ wzruszenia nad
!ekturq Szewczenki, niejasna pamieé odleglej historii i zywa tradycja wo-
Jennych konfliktow, cerkiewne i ludowe §piewy. Poczucie krzywdy de-
portacji, zburzonych cerkwi, ktére zabraniano remontowaé, opuszczonych
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wiosek, zdziczalych sadow. To sa elementy ,,wyobrazonej wspélnoty”, moze
mniej realnej niz ta z koncepcji Benedicta Andersona, zawartej w marze-
niach zawieszonych migdzy tradycja, literaturg i nie spetnionymi nadziejami
na przyszlosé.

Ten chwiejny system symbolicznego uniwersum jest nadbudowany nad
poziomem konkretnych miejsc, stosunkow i ludzi. Do realnego za$ systemu
czy syndromu naleza spotkania z przyjaciolmi na bieszczadzkiej watrze
i liczne kontakty z kolegami ukrainskimi sprawiajace, ze w wielu miejscach
Polski mozna si¢ czu¢ u siebie. ,,Ukraina jest tylko na Heimacie, na
Chelmszczyznie, na Zakurzoniu [..]. Cale te ziemie ukrainskie w Polsce sa
takimi bardzo moimi miejscami, tu najblizszymi. Wiasciwie wszystkie inne
tam Lwowy, Kijowy moga nic istnie¢, aby tu wszystko bylo dobrze”
(M.U.6). Przytoczone wypowiedzi Filologa 2 sa najbardziej skrajnym sfor-
mulowaniem stanowiska, ktére przejawia si¢ takze w innych autobiografiach
grupy ukrainskiej, jakkolwiek towarzysza mu wyrazy zainteresowania i goracej
sympatii dla wolnej Ukrainy, polaczone z nadzieja jej przyszlego, bardziej
korzystnego losu.

Terazniejszo$¢ tej grupy miodych ludzi, stanowiaca rame ich planow
zyciowych, jednoznacznie wiaze ich z Polska. W ich $wiadomie formutowanym
stanowisku mozna znalez¢ okreslenie miejsca i charakteru mniejszosci, ktora
ma zywa Swiadomo$¢ wlasnego poczucia narodowego, ale jest tez mocno
ulokowana w panstwie, z ktorym wiaze ja obywatelstwo i warunki in-
dywidualnego bytu i w ktorego ramach szuka takze zaspokojenia wilasnych
narodowych aspiracji. To stwierdzenie prowadzi do bezposredniej analizy
zagadnienia narodowej identyfikacji znajdujacej wyraz w autobiografiach
Ukraincow.

Narodowo$¢ stanowi warto$¢ ogniskujaca teksty badanych autobiografii
z wyjatkiem M.U.S, gdzie nie przejawia si¢ od poczatku i z rowng wyrazis-
toscig. Poza tym tekstem identyfikacja narodowa byla okre§lana w bezpo-
srednich, samorzutnych wypowiedziach, bez potrzeby zadawania pytan
wprost o poczucie narodowe autorow. To stwierdzenie mogloby prowadzié
do wniosku o jednolitosci typu samookreslenia, a moze w ogole typu
tozsamosci i osobowosci autorow. Bytby to wniosek blgdny. Przede wszystkim
tozsamoS¢ autorow, nawet w $wietle tych zogniskowanych sytuacyjnie
tekstow, nie sprowadza si¢, oczywiscie, do samej identyfikacji narodowe;.
W dotychczasowej analizie pomini¢to inne wartosci, nie odniesione do
wartos$ci ogniskujacej, ktore rowniez znalazty wyraz w tekstach autobio-
graficznych. Naleza do nich przedmioty roznej wagi i personalnej doniostosci,
np. mlodziencze zainteresowania sportowe, przygody i problemy seksualne,
pasja do wypraw wysokogorskich, zainteresowanie religia prowadzace do
uniwersalistycznej filozofii milosci. Pelna analiza tekstéow doprowadzitaby
wigc do konstrukcji typow tozsamosci zroznicowanych pod wzgledem
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charakteru i ukladu prezentowanych czynnikow i musialaby p6j$¢ w kierunku
petnego, Eriksonowskiego rozumienia tozsamodci, lacznie z jego psycho-
analitycznymi aspektami, lub koncepcji ipse Ricoeura. Nie takie studium
stanowi jednak zadanie niniejszej pracy.

Skupienie uwagi wylacznie na narodowych aspektach tozsamo$ci nie
ogranicza takze postrzegania zroznicowan w obrgbie bardziej ogélnej kategorii
narodowej identyfikacji. Przeciwnie, jest skierowane na okreSlenie typow
w ramach tej kategorii. Okre§lenie typow identyfikacji jest zawarte w wy-
powiedziach autoréw, bardzo wyrazistych w wigkszosci badanych przypadkow.

Jak wszyscy przedstawiciele mniejszosci, Ukraincy w Polsce zyja obok
polskich sasiadow. Rozproszenie po 1947 r. sprawilo, ze sa w wigkszym
stopniu wystawieni na kontakty z polskim sasiedztwem niz Bialorusini lub
Slazacy. Autorzy autobiografii zwracaja na to uwage, roznie charakteryzu-
jac przejawy tego obcowania, na przyklad we wsi rodzinnej (ale nie
ojczystej), gdzie zyly tylko dwie rodziny ukrainskie, w polskiej szkole
podstawowej, na wyzszej uczelni. Czysto ukrainskie mikrosrodowisko zape-
wnialo im tylko liceum w Legnicy, ktore tez wywarlo silny wplyw na ich
autoidentyfikacj¢. Ale i ten unifikujacy wplyw nie doprowadzit do cal-
kowitego ujednolicenia typu narodowego utozsamienia. W wypowiedziach
autobiograficznych zanotowano nast¢pujace warianty samookreslenia, ktore
w oryginalnym sformulowaniu autorow przybieraly formy omowne lub
bezposrednie.

Ojciec Filologa 1 po dotkliwych doswiadczeniach Zzyciowych ,,byt prze-
straszony”, ,,nie byl soba”. Zakazywal rodzinie przyznawania si¢ do wlasnej
narodowosci. ,,Najwazniejsze bylo to, zeby nikt nie widzial, ze jesteSmy
Ukraincami”. Dopiero gdy w szkole autora odbywala si¢ konfirmacja,
,matka powiedziala, ze jesteSmy wyznania greckokatolickiego, Ze jesteSmy
Ukraincami. To bylo bardzo znamienne, bo zdobylismy si¢ wszyscy na to,
zeby postapi¢ zgodnie z wlasnym sumieniem” (M.U.1). Identyfikacja narodowa
tego autora jest niewatpliwa i jednoznaczna, i wczesna dzigki wplywowi
dziadka.

Filolog 2 deklaruje wlasna identyfikacje w sposob bardziej bezposredni.
Okresla si¢ jako ,,czlonek narodowosci ukrainskiej, ale jako$ zwiazany
z terytorium Polski. Nie mogiby uwazaé sie za Polaka: , To byloby jakies
harakiri. JesteSmy strasznie odmienni, chociaz jest wiele podobnych miejsc™
(M.U.6). Przy pytaniu o mozliwo$¢ uznania si¢ za cztonka dwoch narodowosci
jednocze$nie, autor ten stanowczo odrzuca taka konfiguracje dla Ukrainca
i Polaka, Bialorusina, Niemca, Zyda. Uwaza ja za dziwaczna.

Historyk nie odrzuca mozliwosci podwéjnej identyfikacji, ale sam deklaruje
jednoznacznie: ,,Jestem Ukraincem z Polski. Zdecydowanie”. ,,Nie jestem
zadnym Bojkiem, tylko po prostu Ukraincem urodzonym na Pomorzu™
(M.U.3).



16 Antonina Kloskowska

Identyfikacyjne postawy Filozofa sa bardziej ztozone: ,,Moment §wiadomo-
$ci nar[...] Kim jestem, w sumie nadal jest czym§ zywym. Na ile jestem
Polakiem, na ile, na ile Ukraincem [...]. I to bylo raczej przykre doswiadczenie,
ze niektorzy Polacy raczej dyskwalifikowali mnie jako Ukrainca”. W momencie
kibicowania polskiej druzynie w czasie migdzynarodowego meczu zdecydowal:
,,Wigc ja jednak rownie czulem si¢ Polakiem”. Doznawatl jednak przykrego
uczucia, ,kiedy kto$ wyraznie stawial to rozroznienie: «Jestes albo Pola
-kiem, albo Ukraincem»”. W konkluzji za$ sformutowal wniosek: ,,Nie ma
sensu zastanawia¢ si¢ ostatecznie, kim ja jestem. [...] Sa terminy «Polak»
i «Ukrainiecy, i ja musz¢ do ktorego§ przyznac si¢, przystosowac? [...] Ja
si¢ rownie czuj¢ Ukraincem, jak Polakiem. Potwierdzila to [...] lektura Wata
Dziennika bez samoglosek [...]. MySlg, ze w tym momencie jest on Polakiem
i Zydem. Tego si¢ nie roziaczy. Nie potrafitbym tego teraz rozdzielic, co
jest we mnie ukrainskiego, co jest we mnie polskiego” (M.U.2).

Autor ten w odpowiedzi na postawione wprost pytanie akceptuje moz-
liwo§¢ wystgpowania podwodjnych identyfikacji narodowych. Zestawienie
dwoch ostatnich odpowiedzi wskazuje jeszcze raz na ograniczenie informacyjnej
wartoSci danych, jakie mozna uzyskac przez odpowiedzi na skategoryzowane
pytania. Obaj autorzy jednakowo akceptuja mozliwos¢ podwojnej identyfikacji
narodowej, ale tylko drugi sam poczuwa si¢ do takiej identyfikacji. Przedstawia
jednocze$nie zlozono$¢ wilasnego odczucia powigzan narodowych i trafnie
nawigzuje do analogii z sytuacja Zydow-Polakéw. Wyraza tez niepokoj
wynikajacy z wilasnego stanu, wzmozony przez Swiadomos$¢ odrzucenia ze
strony niektorych Polakow, nie akceptujacych jego ukrainskosci. Protestuje
w koncu przeciw narzucaniu mu koniecznosci jednoznacznego wyboru
samookreslenia.

Drugi, trzeci i czwarty z badanych przyktadow ukazuja gradacje stosunku
migdzy ukrainskoscia a polskoscia: od zdecydowanego odrzucenia polskosci,
przez podkreslenie statusu polskiego Ukrainca do afirmacji ukraifskosci
1 polskosci zarazem. W pozostatych przypadkach nie ma szerszej, spontanicznej
prezentacji problemu identyfikacji. Jest natomiast akceptacja teoretyczna
mozliwo$ci podwojnego samookreslenia. Nasuwa si¢ w zwigzku z tym
pytanie, czy uzyskane teksty przedstawiaja wszystkie mozliwe konfiguracje
odpowiedzi odnoszacych si¢ do tej kwestii. Odwotujac si¢ do metodologicznych
zalecen Bertaux mozna zapyta¢, czy zapewnily one nasycenie, po ktoérym
nie jest juz prawdopodobne pojawienie si¢ nowych informacji. Odpowiedz
na to pytanie musi by¢ negatywna. Samo teoretyczne rozwazenie mozliwych
konfiguracji i empiryczne materialy dotyczace analogicznej grupy bialoruskiej
wskazuja bowiem na mozliwos$¢ istnienia typu identyfikacji okreslonej jako:
,,Polak ukrainskiego pochodzenia”. Do takiego typu zblizala si¢ autorka
biografii piatej, ale tylko w okresie wczesnej miodosci. Odkrycie ukrainskiej
grupy kolezenskiej w czasie studiow rozbudzitlo w niej ukrainska swiadomo$¢
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narodowa przytlumiong w okresie szkoly i dzialalnosci w polskim harcerstwie.
Nie ma wigc w zebranych materialach wariantu odpowiadajacego dawnemu
okresleniu Orzechowskiego: gente Ruthenus, natione Polonus. Przypadkow
pelnej polonizacji nalezaloby szuka¢ poza kregiem, z ktorego pochodzili
autorzy autobiografii, aktualnie zwigzani z ukrainskimi organizacjami
kulturalnymi.

Badania przeprowadzone w latach sze§¢dziesigtych w pokoleniu ojcow
obecnych respondentow wskazywaly na znaczne postgpy polonizacji wsrod
Lemkow (Kwilecki, 1974). Ale Lemkowie stanowia swoista grup¢ ruska,
metody badan byly inne, za§ badane pokolenie moglo czgsto reprezentowac
postawy lgkowe, podobnie jak ojciec autora jednej z analizowanych tu
autobiografii. Moglo si¢ to odbi¢ na odpowiedziach udzielanych przez
nich w toku badan prowadzonych w latach sze$¢dziesiatych, kiedy pro-
blemy narodowe w Polsce stanowily kwesti¢ politycznie drazliwa. Cal-
kowicie zasymilowani etniczni Ukraincy moga byé objeci dalszymi ba-
daniami. Ale przyklad Filozofa wskazuje wystarczajaco wyraznie, jak
ztozony jest proces przechodzenia od jednej zbiorowosci narodowej do
innej przy takiej historii stosunkow wzajemnych dwoch narodow, jaki
charakteryzuje nie do konca przezwyci¢zong tradycje Ukraincéow i Po-
lakow.

Powstanie wolnej Ukrainy w 1991 r. stanowi zapowiedz zmiany tej
tradycji w skali ogélnej obu spoleczenstw. W mikroskali indywidualnych
doznan, wedlug $wiadectwa badanych autobiografii, przyczynilo si¢ ono do
utwierdzenia postawy czlonkéw mniejszosci czujacych si¢ obywatelami
polskiego panstwa i przywigzanych do swojej malej ojczyzny — czasem
tradycyjnej, czasem zastgpczej — mieszczacej si¢ w ramach tego panstwa
1 w niej szukajacych rozwigzania wlasnych narodowych probleméw odrodzenia
tradycji i rozwoju kultury. .

Identyfikacja narodowa deklarowana w autobiograficznych tekstach ma
wyraznie charakter gradacji od integralnej ukrainskosci ,,nie skazonej
polskoscia” (Filolog 2) do stwierdzenia explicite podwdjnej identyfikacji
ukrainsko-polskiej (Filozof).

Zgodnie z przyjeta tu koncepcja, druga kategori¢ wskaznikéw narodowosci
stanowi walencja, czyli przyswojenie kultury narodowej w przedstawionym
wyzej znaczeniu. Ogolnie stwierdzi¢ mozna w stosunku do wszystkich
autorow autobiografii, ze ich ukrainska walencja narodowa zasadza si¢ na
potocznym, prywatnym uzyciu jezyka, na znajomosci folkloru, a zwlaszcza
przywiazania do ludowych piesni stanowiacych forme¢ wyrazu emocjonalnego
i zbiorowych przezy¢ utwierdzajacych poczucie wspolnoty. Do tego po-
wszechnego narodowego uniwersum naleza tez elementy sakralne grec-
kokatolickiego obrzadku, cerkwie lub ich ruiny, krzyze, cmentarze, pamiatki
walk ostatniej wojny.
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Jedynym wspolnym elementem literatury pigknej jest tworczo$é, a moze
zwlaszcza biografia Tarasa Szewczenki, czytanego ze wzruszeniem i ,,trafia-
jacego w ukrainskos¢” (Filolog 2).

Po stronie wplywow kultury polskiej powszechne jest opanowanie pol-
szczyzny poprawnej zarowno w warstwie fonetyki, jak sktadni i bogatej pod
wzgledem stownictwa. W zwigzku z tym przypomnie¢ nalezy, ze autorzy
autobiografii byli absolwentami lub aktualnymi studentami polskich uniwer-
sytetow. Chociaz w wigkszosci studiowali m. in. filologi¢ ukrainska, to
uzyskali takze wyksztalcenie filologiczne — lub inne — polskie. Ukrainizmy
rzadko pojawiaja si¢ w wypowiedziach, chociaz zawsze byly aprobowane
przez ankieterow. Niektorzy autorzy przyznaja nawet, ze dopiero w liceum
ukrainskim nauczyli si¢ pisa¢ lub poprawnie mowi¢ po ukrainsku. Kazdy
z nich przechodzit w toku kariery szkolnej lub w grupach kolezenskich
proces stabszej lub silniejszej polonizacji rozciagajacej sie takze na sferg
zycia codziennego. Dotyczy to i Filologa 2, mimo ze uwaza on swa
ukrainsko$¢ za ,,nie skazona polskoscia”.

Na podstawie analizy tekstow mozna uznaé, ze wszyscy autorzy majg
znaczne kompetencje w dziedzinie kultury polskiej. Nie daje to jednak
podstawy do stwierdzenia ich kulturowej biwalencji narodowej. Zgodnie
z przyjeta definicja, musialoby to bowiem oznacza¢ nie tylko instrumentalne,
ale i ekspresyjne funkcje kultury polskiej w ich doswiadczeniu. Pod tym
za$ wzgledem autoréw, a przynajmniej teksty ich autobiografii, cechuje
zrOznicowanie.

W stosunku do obu filologow trudno udzieli¢ odpowiedzi na temat
funkcji kultury polskiej, gdyz tekst nie zawiera dostatecznych materiatow.
Ich wyksztalcenie wyzsze, cho¢ uzyskane na polskich uniwersytetach i ze
znacznym udzialem posrednictwa jezyka polskiego, miato za przedmiot
filologi¢ ukrainska. Inaczej przedstawiala si¢ sprawa Historyka. W jego
uniwersum wartosci niezaleznych, nie zwiazanych z narodowoscia, duza rolg
odgrywaly zasady poznawcze naukowej historiografii, wolno$¢ od wartos-
ciowania. Sg to postawy uksztaltowane w polskim krggu wplywoéw naukowych.
Autor sam stwierdza lepsza znajomos$¢ kultury polskiej niz ukrainskiej,
chociaz polonizacj¢ czgsci wlasnej rodziny okreslit jako rzecz straszna: ,,Jak
tak w ogole mozna!”

Ten sprzeciw dotyczyt jednak identyfikacji. Natomiast jego walencja
kulturowa jest podwdjna. Stwierdza to mowiac: ,,No, ale ja jestem Ukraincem
z Polski [...] wychowany w tym Srodowisku, wiedzacy duzo wigcej np.
o Wyspianskim niz o Kurbasie”. Ta wiedza to juz nie tylko kompetencja,
ale element ksztaltujacy swiadomos$¢, sfer¢ odniesien estetycznych i intelek-
tualnych. Autor cieszy si¢, ze mowiac po ukrainsku mysli po ukrainsku,
a mowigc po polsku — po polsku. Piszac swoje prace z dziejow Ukrainy
chce rzetelnie uwzglednia¢ racje obu stron. Podkre$la, ze w kulturze
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ukrainskiej jest wiele elementow polskich, a udzial Ukrainy w kulturze
$wiatowej realizowal si¢ poprzez Polsk¢. Przez to mial charakter wtorny,
z czego powinna si¢ w przyszlo$ci wyzwoli¢ kultura ukrainska, opierajac
prawdziwg wspolno$¢ na zasadzie niezaleznosci.

W autobiografii Filozofa biwalencja kulturowa odpowiada konsekwentnie
podwojnej identyfikacji narodowej. Przy silnym przywigzaniu do ukrainskiego
folkloru i1 atmosfery rodzinno-kolezenskiej autor stwierdzil, ze w szkolnej
literaturze ukrainskiej nie znalazt ,takich lektur istotnych”, ktore wptyngtyby
na jego zycie. Pewnej zmianie ulegly jego postawy, gdy zyskal dostgp do
pisarzy zakazanych i przeSladowanych w Zwiazku Radzieckim, pisarzy z lat
dwudziestych. Trudno$¢ sprawia mu jednak czytanie poezji w jezyku
ukrainskim. Tworczos¢ Wasyla Stusa w pelni dotarta do jego $wiadomosci
dopiero w polskim przekladzie.

Komentujac swoje poczucie podwdjnego narodowego powigzania powie-
dziat wyraznie: ,,No wigc, jeden z takich symptomoéw: Czuje zwiazek z literatu-
ra polska. Naprawdg¢ jednak ci najistotniejsi pisarze to, jak wspomnialem,
Gombrowicz, Witkacy, Schulz”. Takie stwierdzenia sg niewatpliwym dowodem
biwalencji kulturowej. Nie znaczy to jednak, ze poczucie zwigzku rozciaga si¢
na calg polska literaturg. Ten autor, podobnie jak dwoch innych, zdecydowanie
odrzuca Sienkiewicza. Powoluje si¢ w zwigzku z tym na Brzozowskiego
i Milosza. Ale jego motywy sa czgSciowo przynajmniej inne, swoiste dla
ukrainskiej wrazliwosci, poczucia naruszenia sfery wlasnych wartosciowan.
Podobnie jak w stosunku do wydarzen zazgbiajacej si¢ polsko-ukrainskiej
historii, wystepuje tutaj konflikt ocen, wartoSciowanie tego samego faktu
literackiego przeciwne niz w spoleczenstwie polskim. Do rozdzwigku w sferze
wartosci odwotuja si¢ takze inni autorzy autobiografii w odniesieniu do lekcji
historii i jezyka polskiego w szkolach polskich (M.U.3; M.U.7).

Z tego powodu takze postawy tych, ktorzy sa bliscy polskosci, oscyluja
mi¢dzy biwalencja a ambiwalencja, stanem niepewnosci afirmacji 1 niejasnosci
samooceny, jazni odzwierciedlonej, czyli wyobrazen dotyczacych wlasnego
odbicia w postawach cudzych.

Przyswojenie kultury dominujacej, polskiej, Sciera si¢ z poczuciem jej
obcosci, nawet wrogosci. Dobre sasiedztwo inkluzywne we wsi rodzinnej,
na osiedlu, kolezenstwo w domu akademickim moze zamieni¢ si¢ w sasiedztwo
ekskluzywne, wylaczajace, rozdzielone bariera obcosci w momencie nie-
zrozumienia, ktore jest zrodlem nieporozumienia, odwroceniem stosunku,
ktory Habermas okreslit jako Verstindigung prowadzace do Einigung. Ten
sam problem pojawia si¢ w innych obszarach granicznych wlasciwych
sytuacji mniejszo$ciowej w $wietle autobiografii, chociaz nie we wszystkich
regionach granicznych ma on jednakowa posta¢. Nie wszyscy przedstawiciele
grup mniejszosciowych jednakowo na te sytuacje reaguja. Reakcja Ukraincow
jest silniejsza niz Bialorusinow.
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Teksty autobiografii ukrainskich, podobnie jak analizowane pozniej
autobiografie §laskie zawieraja komentarze dotyczace potrzeby tolerancji
wobec innoSci. Najsilniej element ten wystepuje u Filozofa. Jego zaintere-
sowania zwracaly si¢ ku ruchom kontrkultury, ,,Solidarnosci”. Opinie
Swiatopogladowe wsparte byly lekturg Pascala, Kierkegaarda, Simone Weil,
liberalnej teologii katolickiej, sympatig dla §rodowiska Lasek, ktorym si¢
zreszta po jakim§ czasie rozczarowal. Historyk uznal zasade sine ira et
studio za podstawg swoich badan naukowych i mial nadziej¢ zrealizowaé
ten postulat w studiach nad historiag stosunkéw polsko-ukrainskich.

Filolog 2, ktorego autobiografia szczegolnie silnie manifestuje postawy
narodowe, dostarcza jednocze$nie przykiadu znamiennej ewolucji w kierunku
uniwersalizmu kulturowego i etycznego. Powoluje si¢ na Heideggerowska
zasadg otwarcia na wszystko. Jak sam mowil, realizowal t¢ zasade przez wiele
roznorodnych doswiadczen, lacznie z uzywaniem $rodkéw psychodelicznych,
przez wlasna tworczoS¢ poetycka, przez ,,chlonigcie ogolnej kultury”, sigganie
do antyku i do$wiadczenia religijne, ktére od wyznan i kosciola przez zgenera-
lizowang religi¢ doprowadzily go do ogdélnej mitoéci cztowieka.

Student przedstawit zasad¢ tolerancji w odmiennym tonie, w trzezwych
i zwigztych sformutowaniach. Uznajac swoja narodowosé za ,,wielka wartos¢”,
a jednocze$nie doswiadczajac od dziecinstwa poczucia ,,innosci”’, uswiadomil
sobie potrzeb¢ tolerancji. Widzac trudnosci jej realizacji w stosunkach polsko-
-ukrainskich apelowal nawet do poczucia humoru, ktére jest czynnikiem
dystansu wobec spraw kontrowersyjnych. T¢ wytworzona wczesniej postawg
wzmogt przetom polityczny lat osiemdziesigtych i dziewigédziesiatych, ,,prze-
tasowania” na mapie Europy.

Uniwersalistyczne, europejskie akcenty pojawily si¢ we wszystkich tekstach
autobiograficznych, ktorych autorzy nie pojeli swojego zadania w sposob
wylacznie indywidualistyczny, jak autor najobszerniejszej wypowiedzi auto-
biograficznej, dostarczajacej za to obfitego materiatu do analizy tozsamosci
M.U.1).

Studia autobiografii sa oczywiscie dobrym zrédlem do badania in-
dywidualnych odmian ogélniejszego typu postaw zwrdéconych ku wspolnym,
ale indywidualnie przezywanym warto$ciom. Sa wigc uzytecznym narzedziem
podwazania stereotypow. Analizowane tu ukrainskie zyciorysy odbiegaja od
czgsto spotykanego w opinii polskiej obrazu Ukrainca, nieo$wieconego
i okrutnego chlopa. Roéznia si¢ tez migdzy sobg nawet w odniesieniu do
wspolnej wartosci, ktora we wszystkich autobiografiach stanowi wartoéé
ogniskujaca, organizujaca calo$¢ opisu, ale nie jest stereotypowa. Najwyraznicj
mowi o funkcji ogniskujacej autor okreslany jako Student, ktory przedstawia
swoje zycie w sposob syntetyczny, §wiadomie skonstruowany i sam deklaruje
potrzeb¢ uporzadkowania wypowiedzi. W innych autobiografiach mlodych
Ukraincow ogniskujaca wartos¢ narodowosci wystepuje z rézna sita i wyrazis-
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toSciag. Analizujac te materialy z punktu widzenia ich funkcji prezentacyjnej
i ekspresyjnej trzeba zawsze pamigta¢ o réznicy pomigdzy przebiegiem zycia
a jego opisem. Opis bowiem stanowi konstrukcj¢ sytuacyjnie uwarunkowang,
wynikajaca nie tylko z impulsu spontanicznej samoprezentacji, ale takze
z zadania okreS§lonego przez autora wypowiedzi. Powyzsze zalecenie nie
wynika z podejrzen co do szczero§ci wypowiedzi autorow w tym badaniu,
ale stanowi stala regul¢ interpretacyjnej analizy. Wszelkim porzadkujacym,
typologicznym zabiegom podlegaja tu nie bezposrednio ludzie, ale przed-
stawione przez nich teksty. Zwigzek tekstow z autentycznymi postawami
i warto$ciami autoréw tekstow jest jednak w danym przypadku bardzo
prawdopodobny.

Analizowane biografie mozna uporzadkowa¢ w postaci skali — biorac
pod uwage wyraz uczu¢ narodowych, liczbe i sitg¢ powigzania wartosci
zaleznych z wartoscia ogniskujaca, konsekwencje w deklarowaniu narodowe;j
identyfikacji, poczucie odrgbnosci, niekiedy niechgci lub przejsciowej wrogosci
wobec ,,innych” (Polakéw i Zydow).

Glowna podstawe porzadkujacej skali stanowig deklaracje narodowego
samookreslenia (identyfikacji) uznawane za pierwszy wskaznik narodowosci.
Stopniami tej skali porzadkujacej sa typy: Ukrainiec integralny o silnym
poczuciu narodowej odrgbnosci: ,,Ukrainiec z Polski”, podkreslajacy swoj
zwigzek z polskim panstwem i obywatelstwem; Ukrainiec-Polak odrzucajacy
jednoznaczng deklaracj¢ jedynej narodowosci. Brak na tej skali etnicznego
Ukrainca o jednolitej, wylacznie polskiej identyfikacji narodowe;j.

Uwzgledniajac z kolei jako kryterium walencj¢ w dziedzinie narodowej
kultury mozna stwierdzi¢, ze wszystkie analizowane teksty wskazuja na biwa-
lencj¢ kulturows, zwlaszcza przy uwzglednieniu jezyka jako czynnika o wskaz-
nikowym znaczeniu. Najwyrazniej biwalentny w $wietle wskaznika stosunku do
literatury jest reprezentant drugiego raczej niz trzeciego typu identyfikacji.
Wskazuje to na zjawisko niewspoimiernosci skal narodowosci. To stwierdzenie
ma istotne znaczenie ze wzgledu na ogblne teoretyczne wnioski co do charakte-
ru kultur narodowych i na krytyke stereotypéw szeroko rozpowszechnionych
w tej dziedzinie. Nie tylko jest oczywiste, ze kilka zbadanych osob nie
reprezentuje jednolitego typu narodowego, ale ponadto pozycja ich narodowos-
ci przedstawia si¢ inaczej w zaleznosci od zastosowanego wskaznika. Chcac
okresli¢ miejsce kazdej z badanych os6b wobec innych na plaszczyznie narodo-
wodci trzeba zastosowac wielo$¢ skal, a skale te okazuja si¢c niewspoimierne. Tu
przywola¢ trzeba ogoélna koncepcje teoretyczna Stanistawa Ossowskiego doty-
czacy niewspohmiernosci skal wartoéci.

Obszerne teksty autobiograficzne pozwalaja wniknac¢ glgboko w naturg
narodowosci jako do$wiadczanych postaw odnoszonych do syntagmatycznych
uktadéw wartosci. Charakterystyczne dla tych postaw jest silne przezycie
emocjonalne, ktore przejawia si¢ np. w tym, ze miodzi mezczyzni placza
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przy lekturze narodowego pisarza, przy pierwszym przekroczeniu granicy
wolnego, wreszcie niepodleglego panstwa wlasnego narodu. Jest inna sprawa,
ze zyczac temu panstwu najlepszej przyszlosci nie chcieliby w nim aktualnie
zamieszkac.

Przezycia narodowe przedstawione s3 w powigzaniu z wyraznie wystepujaca
w kilku autobiografiach motywacja hubrystyczng (godnosciowa). Pojecic
dumy wielokrotnie wystgpuje w zapisie wypowiedzi Filologa 1. Jest tez
obecne w innych tekstach albo literalnie, z uzyciem tego terminu, albo
omownie okreSlone. Charakterystyczna dla grup pogranicza zmiennosé
postaw narodowych sprawia jednak, Ze ta sama sytuacja, ktora w dziecinstwie
bywa powodem wstydu (,,wstydzilem si¢ tego, ze jestem Ukraincem”),
przeksztalca si¢ pozniej w poczucie dumy (,,Nie przypuszczalem, jaka jest
to warto$§¢”) (M.U.7).

Z autobiografii ukrainskich wynika jednoznaczny wniosek co do pewne;j
znamiennej cechy narodu jako wspélnoty o autotelicznym charakterze.
Ukrainska identyfikacja narodowa w Polsce socjalistycznej przez wiele lat
byla powodem, jesli juz nie sankcji, to wzmozonego nadzoru wladz i objawow
nieufnosei, niechgci lub wrogosci znacznej czgici polskiego spoleczenstwa.
Po przetomie politycznym sytuacja ta ulegla pewnej zmianie, ktorej pozytywne
skutki odnotowuja autorzy zyciorysow. Ale i teraz przynalezno$¢ do mniej-
szo$ci ukrainskiej nie dostarcza znaczacych korzysci. Powstanie niepodleglego
panstwa ukraifskiego nie otwiera tez zadnych obiecujacych perspektyw
materialnych.

Przywiazanie do wlasnej narodowosci, a zwlaszcza jej swoistego wariantu,
jaki stanowi narodowo$¢ ukrainska polskich obywateli, nie ma wigc zadnych
instrumentalnych uwarunkowan. Sama w sobie jest wlasnym zado$cuczynie-
niem. Spelnia si¢ w poczuciu wspolnoty historycznej narodu walczacego
i cierpigcego, i w walce zadajacego cierpienia; w doznaniu satysfakcji
plynacej z obcowania z rodakami-przyjaciolmi, podobnie czujacymi i cenigcymi
te same wartosci ludowego Spiewu, cerkiewnego obrzadku, smaglej urody
przypominajacej modele bizantyjskich ikon.

To bezinteresowne skupienie si¢ na narodowych wartosciach w $wietle
deklaracji miodych ukrainskich inteligentéw nie zamyka jednak im ani drogi
poszukiwan trwalego miejsca w panstwie polskim jako jego obywatelom,
ani akceptacji szerszej europejskiej wspolnoty i warto$ci uniwersalnych.
Formulujac t¢ konkluzje trzeba jednak przypomnieé, ze studia przypadkow,
z ktorymi mamy tu do czynienia, nie sa prezentacja zjawiska reprezentatyw-
nego w statystycznym sensie. Przedstawiaja one postawy i wartoéci charak-
terystyczne dla grupy milodej ukrainskiej inteligencji, ktora — w przyszlosci
— moze by¢ uznana za kategori¢ wplywowa w ramach swojej narodowej
zbiorowosci. Jednak jej wlasne postawy nie sa wolne od niespdjnosci
1 ambiwalencji.
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Antonina Kloskowska

THE VARIANTS OF UKRAINITY IN THE LIGHT OF AUTOBIOGRAPHIES

Life stories of seven Ukrainians were examined to construct types of Ukrainian identity
and the appropriation of national culture. They were 22-28 years old, they graduated from
the University (humanities). All of them were involved in the activity of Ukrainian cultural
institutions.

The analysis was concentrated on factors influencing creation of separation feeling and
national self-description. They are as following:

— opposition we — they (Ukrainians-Poles),

— motivation related to dignity,

— family history,

— Ukrainian educational institutions,

— legend of Ukrainian Army (UNA),

— changing context of the Polish People’s Republic (PAL) history.

Elements of culture appropriation:

— speaking Ukrainian language in private,
knowledge of folk art (particularly collective singing of folk songs),

— valorization of rural style of life,

— spontaneity of feelings,

— Greek-Catholic confession,

— output of Taras Szewczenko.

Two contrastive types of Ukrainity were described by gradation of the relation between
integral Ukrainity (endogamy) and double identification.

Aumonuna Knockoeckasn

BU/Ibl YKPAUHCKOM TOXK/JIECTBEHHOCTH B CBETJIE ABTOBMOI'PA®HN

OCHOBY KOHCTPYKIMH THIIOB YKPAWHCKOH MWICHTH(MKALMH W YCBOSIEMOCTH KYJILTYpbI
pemaioT Ouorpaduu ceMH yKpauHLEB B Bo3pacte ¢ 22 10 28 sier, ¢ BBICIIUM I'yYMaHHCTHYECKHM
00pa3oBaHHeEM CBA3AHBIX C YKPAHHCKMMH KYJILTYPHBIMH YUPEHKIEHHAMH.

Anann3  kacaetcs  (paxTopoB  (JOPMHPOBAHMS HYBCTBA OTJIMYUS M HALMOHAILHOTO
CaMOOIPE/IE/ICHNS
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— HIPOTHBOTIOCTABJICHHE CBOM — YYKHC (YKPAHHLILI-TIOJSKH ),

— MOTUBHPOBKA 10CTOUHCTBA,

— 1pouioe coGCTBEHHBIX CEMEH,

— YKPAHHCKHE MPOCBETUTEILHBIC YHPEKACHUS,

—serenaa Ykpaunckoit IToseranueckoit Apmun,

— u3MeHsoumiics konrexer ueropuu [THP,

DieMenThl YCBOCHHOI KYJILTYPbI 9TO:

— YACTHOE 110JIb30BAHUE YKPANHCKHAM S3BIKOM,

= 3Hanue Gonbkiopa (0co6eHHO KOMIEKTHBHOE IIEHHE HAPOAHBIX 11ECEH),

— BBLICOKAs O11EHKA KAPTHHBI W JICPEBEHCKOM HKU3HH,

— CTHXMIHOCTD YYBCTB,

— yHMaTckuit 0bps,

—T1eopuecto T. Illesuenko.

CKOHCTPYHPOBAHO BWILI YKPAUHCKOM TOXKICCTBEHHOCTH, KOTOPBIC OCHOBAHBI HA IPAXALAH
OTHOWICHHH MEKILY HHTEIPAILHON YKPAHHCKON TOX/IECTBEHHOCTBIO 4 ABOHHON MaenTH(HKaleii
YKPAHHCKO-TIO/ILCKOI.



