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Rozprawy i studia zawarte w tym tomie wczefniej byly przed-
miotem dyikulji w gronie autoréw. W dyskusji owej zarysowaia sig
znaczgca réinica poglgdéw w kwestii metodologii badaf osobowodeci,
ale wystgpila tez rozbieZnoéé stanowisk, z jakich réini autorzy
byli skionni wigzac problematyke osobowosci 2z praktykq spoteczng.
Obraz calej tej rozmaitodci pogladéw oddaje uktad prezentowanego
obecnie tomu. W cze¢sci plerwszej zawarto teoretyczne przeglgdy
' koncepcji osobowodci, czgsé druga zawiera badania i studia empiry-
ezne nad osobowodcig bgdZ nad pewnymi tylko aspektami owej zXoZo-
nej struktury. Publikujgcych w tomie autoréw dzieli oczywidcie nie
tylko temperament bgdZ to analityka teoretyka bgdZ to empiryka,
badacza terenowego. Istota problemu polega na tym, i2 teksty teo-
retyczne eksponujg tu gtéwnie nowsze sytuacyjno-interakcyjne po-
dejdcie do zagadnienia osobowofci i procesualng koncepcje JaZni,
podczas gdy opisy empiryczne odwolujg sig jawnie bgdZ implicite do
takich utrwalonych konstruktéw, jak: osobowodé podstawowa i statu-
sowa, inwentarz cech osobowosciowych itd.

PrzeproWadzona w plerwszej czefci tomu krytyka klasycznych
koncepcji osobowosdci nie owocuje dotgd pozytywnymi rozwigzaniami,
na razie jeszcze nie daje wygodnych narzedzi empirykowi, Barwnodé
i réznorodnoédé nastepujgcych dalej opisdéw empirycznych specyficze
nie cfwietla zasadno$¢ subtelnych i skomplikowanych krytyk zatrzy-
mujgcych 8i¢ na progu dywagacji. W sytuacji widocznej rozbieznodci
temperamentéw rodzimych autoréw, organizator tomu siggngl po frag=-
ment ksig2ki Ervinga Goffmana,by zadokumentowaé, e jednak istnie-
Jg w literaturze przyklady wig2gce metodologi¢ sytuacyjno-interak=
cyjnego rozbicia osobowosci i roli spolecznej z opisem realidw 1
gler zyciowych konkretnych ludzi. Celem naszej publikacji, celem
wazystkich zgromadzonych tu tekstéw, jest wyrazenie stosunku do

intelektuslnego ruchu, jaki panuje obecnie w rozwaZaniach i bada-
niach nad osobowoscig; sadzimy, 2e na cno‘é zjawiska skhda.)q sieg

obie zasygnalizowane tu tendencje.



4 Wstep

X Czytelnikowi nalezy sig¢ choéby najkrétsze  wprowadzenie do
tresci tomu., Zbigniew Bokszarski daje na poczqtek zestawienie so-
cJologicznych koncepc)i osobowosci, wprowadza niezquny tu porzg-
dek i syntetyczne uogdélnienia. Pierwszy artykul Jest prébg roz-
dzielenia w tej kwestlli kompetencji socjologa i psychologa. Nie
chodzi tutaj o budowanie podziaiéw czy podkresflanie specjalizacyj-
nej entropii, ktéra w humenistyce staa sig procesem definitywnym,
lecz o poszukiwanie tych moZliwodci, ktére sgq wladciwe tylko meto-
dzie socjologiczne}; sg wkiadem socjologa do wiedzy o.przedmiocie
tak zloZonym jak osobowodé., Zaréwno Zbigniew Bokszariski, jak i An-
drze) Piotrowski dostrzegajq Zywotnodé socjologii osobowosci w
nurcie interakcjonistycznym, gdzie jaZf jest w swej istocie clg=
glem fluktuujgcych mo2liwoéci, zachowad 1 dziatadi nigdy nie zam-
knigtych, byé moZe podlegiych raczej przypadkowi niZ prawom, Tekst
A. Piotrowskiego obok pojgcia osobowodci wprowadza kategorie toze
samodci., Bowiem takZe pojecie toZsamofci wystgpuje w niemal wszy-
stkich psychologicznych, antropologicznych i socjologicznych kon=-
cepcjach cziowieka. Problematyka toZsamodci w ostrzejszy jednak 4
bardziej otwarty sposéb sprowadza takie zagadnienia, jek: zagroze-
nie jednostki w spoteczenstwie, granice indywidualizacji itp., Tra-
dycyjne teorie osobowodci szukajgce w czlowieku trwalych struktur
blizsze byiy koncepcl)i tozsamodci, gdy tymczasem konsekwentnie
procesualne ujecie JaZni nie daje juz tekich mozliwosdci. W kréte
kiej rozprawie Marka CzyZewskiego, takZe pozostajqcej w nurcie
tradycji interakcjonizmu symbolicznego, problem osobowofci staje
sig¢ tylko przykitadem ogélniejszych powikiard humanistyki wcigz roz-
darte) - zdaniem autora - migdzy empirycyzmem i intelektualizmem,
Analizy empiryczne tomu otwlera fragment ksigzki Ervinga Gof=
fmana, Nastepujgce dalej rozprawy radykalnie uchylajg perspektywe
interakcyjng; to w tym miejscu tomu rysuje sig granica migdzy dee-
klaracjg o procesualnym widzeniu osobowofci a praktyks wykorzystue
Jgcqg Jedynie klasyczne koncepcje osobowodci. Dwa zatem sgsiadujgce
obok siebie teksty: Ervinga Goffmena i Kryspina Kerczmarczuka ré-
2ni przede wszystkim wyjsciowe stanowisko metodologic;ne. Ponadto
pierwszy z autordw opisuje mechanizmy kierowania osobowodcig w
szpitelu psychiatrycznym, drugi za$ analizuje sytuacje osobowosci
czlowieka, gdy bywa on przelozonym w jakiejd organizacji formal-
nej. W analizie E, Goffmana nie uzywa sig pojeé postawy, cech cha-
rakteru itp., nie tylko z tego powodu, iZ méwi 8i¢ o ludziach cho=
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rych, przyczyny sgq bardziej zasadnicze - lezg w metodzie, nie zaé
w przedmiocie badania., W rozprawie K. Karczmarczuka obstaje sig
przy przekonaniu, 2e istniejq cechy osobowofici i sg one mozliwe do
wyliczenia na przykladzie charakteréw "przywédoéw" grup formale-
nych, '

Nast¢pnym zestawem rozpraw empirycznych sg dwa teks‘ty 0 warun-
kach rozwoju osobowodci na wsi. Janine Tobera odpowiada na pyta-
nie, jak to2samodé chiopa polskiego wyrasta z narodowe] tradycji;
autorka odwotuje sig do argumentéw 1 Llustracji =z historii Ilubd
niedalekiej przesziodci wsi polskiej. Tymczasem Mieczysiaw Kowal~
ski 1 Pawel Starosta zajmujgc slg funkcjonowaniem jednostki na wsi
wspélczesne), nie uzywajg pojecia tozsamodci, lecz posuguja sig
kategorigq konformizmu, Autorzy dledzg, jak tradycyjny konformizm
dawnej male) spolecznofci lokalnej ustepuje dzis miejsca na wsi
nowemu gatunkowl konformizmu zwigzanego z oczekiwaniami spoZeczeti-
stwa globalnego. Oba jednak teksty zmierzajg do odpowiedzi na py-
tanie o osobowosciowg autonomizacje chiopa.

Koricowe fragmenty ninlejszej publikac)i wprowadzajq problema=
tyke makrostruktury, -Osobowodé w swej dynamice  obserwowana Jjest
przez uczestnikéw najmniejszych grup pierwotanych bgdZ uczestnikéw
zaledwie Jednorazowego, przelotnego spotkania. Jednakze na struk-
turg i przebieg nawet epizodycznego spotkania wpilyw majq elementy
struktury makro- i sg one czynnikiem przenikajqcym kazdg takg sy~
tuacjg. W artykule 2dzistawy Kawki i Edmunda Lewandowskiego nt.
postaw dwiatopoglgdowych studentdéw, jak 1 w rozprawie Ilony Przy-
bylowskiej i Krzysztofa Kistelskiego zdaje sig¢ tkwié sugestia naj-
bardziej twardego postawienia problemu osobowodci. Zaprezentowane
tam dane empiryczne tworzg przesianki do rekonstrukcji Jakiegod
byé moze charakteru narodowego Polakéw, czy moze modalnej osobowo=
éci podstawowej charakteryzujgcej nasz wzér kulturowy 1 nasze wa=
runki spozeczne.

X Niewgtpliwie w prezentowanym tomie mamy do czynienia 2z prze-

ciwstawnodcig stanowisk migdzy teorig czystg i stosowang, i zapew-
ne ten przykiad jest tylko odbiciem ogdlniejszych sprzecznosci,
Jakie istniejq na gruncie teorii i praktyki badaf nad osobowodcig.
Jak jednak poucza historia sztuk pigknych, dziea naprawde dojrza=
- 2e czefciej bywajg eklektyczne niZ ortodoksyjne, wykorzystujg cate
bogactwo 1 rozmaitofé mijajgqcej wiadnie epoki.
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