ACTA UNIVERSITATIS LODZIENSIS
FOLIA HISTORICA 92, 2014

ANNA KOWALCZYK
(UNIWERSYTET LODZKI)"

Jak dlugo judaizm postrzegany byl jako superstitio w poganskim
Imperium Romanum

W ninigjszy artykule analizie poddana zostala sytuacja spotecznosci zydow-
skiej od momentu pojawienia si¢ pierwszych wspolnot w Rzymie w Il w. p.n.e.
do czasu panowania cesarza Dioklecjana. Celem tej analizy byta proba odnale-
zienia odpowiedzi na pytanie, do kiedy Rzymianie traktowali religic Mojzeszowa
jako zabobon, a jej wyznawcow jako zagrozenie dla jednosci i stabilnosci poli-
tycznej imperium. Baza zrodtowa, dotyczaca interesujgcego mnie okresu, pozwo-
lita przedstawi¢ omawiane wydarzenia z obu perspektyw — z punktu widzenia
pisarzy zydowskich, Filona z Aleksandrii czy Jozefa Flawiusza, jak rowniez
rzymskich historykow, takich jak Swetoniusz lub Tacyt.

Zydowskie wspolnoty zamieszkiwaty wiele miast $wiata grecko-rzymskiego
na dtugo przed zdobyciem Jerozolimy przez Rzymian. Najstarsza czes$¢ diaspory
stanowity wspdlnoty Zydow w Mezopotamii zwigzane z przesiedleniami trwaja-
cymi po zajeciu Judei przez krédla Babilonu Nabuchodonozora I w 598 r. p.n.e.
Od roku 586, po powtornym zdobyciu Jerozolimy przez tegoz wtadce, deportacji
ludno$ci nadano masowy charakter, rozpoczynajac w ten sposdb tzw. niewole
babilonska. Tak nad Eufratem powstata wielka diaspora zydowska, ktora stala sie
z czasem trwalym elementem tamtejszej spotecznosci, szczegdlnie po tym, jak
wiele gmin zydowskich nie skorzystato z mozliwosci powrotu do Palestyny na
mocy edyktu Cyrusa, kréla Persji, z roku 538. Diaspora ta miata kontynuacje
w czasach hellenistycznych, a potem rzymskich. W pierwszym z wymienionych
okresow naturalnym kierunkiem zydowskiej emigracji, najpierw o charakterze
militarnym, a potem ekonomicznym, byt Egipt, skad Zydzi rozprzestrzeniali sig
na potocng i zachodnig czg§¢ $wiata $rodziemnomorskiego. Do Rzymu trafili
najpo6zniej w Il wieku przed Chr., skoro w roku 139 p.n.e., na mocy edyktu preto-
ra Hispalusa zostali stamtad wypedzeni'.

* Wydziat Filozoficzno-Historyczny, Instytut Historii, Katedra Historii Bizancjum.
1 EM. Smalwood, The Jews under Roman rule, Leiden 1976, s. 120-129; E. Wi p-
szycka, B. Bravo, Historia starozytnych Grekow, t. 111, Warszawa 2010, s. 454.
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Judaizm jako religia monoteistyczna o charakterze profetycznym réznit si¢
zasadniczo od wyznawanych przez Rzymian kultéw politeistycznych, nalezacych
do religii tradycyjnych. Zydowskie tradycje religijne, rytuaty i $wieta byly wiec
odmienne od rzymskich. Odmienny typ obu wierzen powodowal, ze dialog po-
miedzy nimi byl niezwykle skomplikowany. Rzymianie, zazwyczaj otwarci na
inne kulty politeistyczne, do judaizmu podchodzili sceptycznie. Odmiennosé
Zydéw czynita ich ,niezrozumiatymi” dla pogan, a to co niezrozumiate czesto
jawi si¢ takze jako niebezpieczne. Czynniki, ktore to powodowaty bylty rozno-
rodne, przede wszystkim jednak obawy wyptywaly z Ieku przed naruszeniem
obowigzujacego tadu. Nieche¢ budzita odmowa udziatu w kulcie panstwowym
oraz dziwaczne rytualy i praktyki, jak choéby obrzezanie, zakaz pracy w szabat
czy powstrzymywanie si¢ od spozywania wieprzowiny. Krytykowali zwyczaje
zydowskie rzymscy poeci i satyrycy, jak cho¢by Horacy (65-8 r. p.n.e.), Aulus
Persjusz Flakkus (34-62 r. n.e.) czy Decimus Juniusz Juwenalis (ok. 60 — po
130 r. n.e.)’. Spoleczno$é rzymska uznawata wiec judaizm za szkodliwy zabo-
bon, czyli superstitio®.

Znaczenie wspomnianego terminu jest ztozone, aby pelniej je ukaza¢ trzeba
odwotac¢ si¢ do pojecia, ktore dla Rzymian bylo przeciwstawne superstitio, czyli
religio. Marek Tulliusz Cyceron w dziele O naturze bogow uwazat religio za
rébwnoznaczne z cultus deorum, na ktory sktadato si¢ skrupulatne wypetnianie
wszystkich form kultu, takich jak m.in. wrozby z ptakéw czy sktadanie ofiar”.
Religio oznaczato poboznos¢ wynikajaca ze spetnienia obywatelskiego obowigz-
ku, nie wymagato za$§ wiary, ani osobistej wiezi z bostwem. Kazdy obywatel
rzymski byt automatycznie zobowigzany wypetnia¢ rytualy przekazane przez
tradycjg. Odmowa uczestnictwa w kulcie i sktadania ofiar traktowana byla jako
ateizm, ktory jednak nie byt uwazany za przeciwienstwo religio. Ateizm antycz-
ny byt odej$ciem od tradycyjnego §wiata bogow, ignorowaniem $wigtych miejsc,
rytuatoéw, zazwyczaj na rzecz jednej najwyzszej istoty’.

Dla Rzymian najpowazniejszym religijnym btedem byto superstitio, ktorego
znaczenie W czgsci pokrywalto si¢ z grecka deisidaimonia, oznaczajaca lek przed

2B. Awianowicz, Wizerunek Zydéw i judaizmu w ,,satyrach” Juwenalisa, [W:] Z antycz-
nego Swiata. Religio cultus homines, red. W. Appele i P. Wojciechowski, Torun 2000, s. 73-87.

% Na temat znaczenia tego terminu por. Oxford Latin Dictionary, Oxford 1968, s. 1878. Na
0g6l 6w termin thumaczy si¢ na jgzyk polski jako zabobon, co jednak nie oddaje jego wlasciwego
znaczenia. Por. E. Wipszycka, Kosciol w swiecie poznego antyku, Warszawa 1994, s. 99. Lite-
ratur¢ przedmiotu na temat superstitio zebralt Michat Stachura (Wrogowie porzqdku rzymskiego.
Studium zjawiska agresji jezvkowej w Kodeksie Teodozjusza, Nowelach Postteodozjanskich i Kon-
stytucjach Sirmondianskich, Krakéw 2010, s. 169-174).

* Cicero, De natura deorum academica, ed. E.H. Warmington, London 1967, II, 3, 8;
M.JaczynowsKka, Religie swiata rzymskiego, Warszawa 1990, s. 9-10.

5 M. Jaczynowska, op. cit.,, s. 13-15.
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bogami i najgorsza chorobg duszy®. Takie wyobrazenia istnialy takze na temat
religii zydowskiej. Plutarch w De superstitione okresla Zydow jako spetanych
strachem przed gniewem Bozym'. Superstitio byto przeciwienstwem religio,
odstepstwem od oficjalnej religii rzymskiej, zle pojetym i praktykowanym kul-
tem bogdw, oznaczajacym absurdalne i niezrozumiale wierzenia. Obce kulty
stawatly si¢ superstitiones wtedy, gdy zaczynaty zagraza¢ rzymskiej spotecznosci
naruszajac jej tradycje i mos maiorum (obyczaje przodkow)®. Rzymianie obawia-
li si¢ takze tworzenia niezaleznych od panstwa wigzi, ktore prowadzity do wyob-
cowania czesci spoteczenstwa’, co zagrazato jednosci pafistwa.

Niezwykle istotnym elementem religii rzymskiej byto tez utrzymanie pokoju
z bogami, czyli pax deorum. Rzymianie byli przekonani, ze jego zaktocenie po-
wodowato kleski i niepowodzenia, dlatego tak skrupulatnie przestrzegali zasad
kultu'®. Aby panstwo i jego obywatele mogli cieszy¢ sie pomyslnoscia, niezbedne
byto unikanie wszelkiego rodzaju ,,btedéw” religijnych, w tym szczegolnie nie-
bezpiecznego superstitio™. Rzymianie okreslajac judaizm jako superstitio widzieli
w nim zagrozenie dla trwalo$ci panstwa, poniewaz po pierwsze obawiali si¢ stwo-
rzenia silnej i niezaleznej spotecznosci, po drugie za$ naruszenia pax deorum.

Pierwsze zachowane w zrddtach wzmianki dotyczace podej$cia Rzymian do
Zydéw pochodza od Waleriusza Maksymusa, tworzacego w pierwszej polowie
| w. n.e. w Rzymie®?. Z dwéch nieznacznie rézniacych sie od siebie streszczen
jego dzieta, dowiadujemy si¢ o edykcie pretora Gnejusza Korneliusza Hispalusa
z roku 139 p.n.e., na mocy ktérego Zydow wydalono z Rzymu lub Italii'®. Autor
starszego streszczenia Juliusz Parys przekazat, ze ,,Zydzi, ktérzy czcza Sabazio-
sa'* probowali zatrué rzymskie obyczaje, dlatego zmuszeni zostali do powrotu do
swych doméw” [thum. — A.K]™. Januariusz Nepocjan, autor drugiego przekazu,

®M.Stachura, op. cit, s. 169.

"Plutarch, Moralia, ed. G.N. Bernardakis, Leipzig 1888, s. 415; M. Jaczynowska,
op. cit,, s. 15.

8E.Wipszycka, op.cit,s. 99.

9M.Jaczynowska, op. cit., s. 74.

10 Sceptycznie na temat pax deorum wypowiedziat si¢ ostatnio Pawel Madejski (Pax Deo-
rum?, [w:] Terra, mare et homines: studies in memory of Professor Tadeusz foposzko, eds
H. Kowalski, P. Madejski, Lublin 2010, s. 109-119).

“M.Jaczynowska, op.cit., s. 11-13.

2HJ. Walker, Introduction, [w:] Valerius Maximus. Memorable deeds and sayings. One
thousand tales from ancient Rome, tr. H.J. Walker, Indianapolis 2004, s. 13.

BEM.Smalwood,op. cit., s. 128.

14 Rzymianie utozsamiali zydowskiego Jahwe Sabaotha z Sabazjosem. Por. ibidem, s. 129;
E.N. Lane, Sabazius and the Jews in Valerius Maximus: A Re-Examination, ,,The Journal of
Roman Studies” 1979, vol. LXIX, s. 35-38.

5 valerii Maximi, Factorum et dictorum memorabilium libri novem, I, 3, 3, ed.
C. Kempf, Lipsk 1888 [dalej: Val.Max].
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podawat za$, Ze ,,Zydzi probowali narzuci¢ wlasne obrzedy (§wicta) Rzymianom,
dlatego Hispalus wydalit ich z miasta i zniszczyt ich wszystkie ottarze, znajduja-
ce si¢ w miejscach publicznych” [ttum. — A.K.]*®. Rozdziat, z ktérego pochodza
owe ustgpy nosi nazwe De superstitionibus (O kultach zabobonnych) co wskazu-
je na to, iz Rzymianie zaliczali judaizm do niebezpiecznych przesadéw, podobnie
jak wspomniane przez autora w tym rozdziale bachanalia'’ czy astrologi¢ upra-
wiang przez Chaldejczykow. Z przekazéw wynika takze, ze w przypadku Zydow
problemem byt prozelityzm oraz bezposrednia ingerencja w tradycje i wierzenia,
inaczej niz w przypadku obrzedow na cze$¢ Bachusa, ktorych zakazano ze
wzgledéw obyczajowych. Mianem superstitio okreslano wigc kulty zagrazajace
jednosci rzymskiej religii i tradycji, jak rowniez te, ktore uderzaly w sfere przyje-
tych zachowan.

Niemniej jednak Rzymianie potrafili oddzieli¢ kwestie religijne od polityki,
dlatego ich negatywne podejscie do prozelityzmu uprawianego przez Zydow nie
przektadato si¢ na dziatania prowadzone wobec Palestyny. Potwierdza to m.in.
zawarcie sojuszu politycznego Rzymu z Judea w 161 r. p.n.e.'®* Wygnanie Zydow
w 139 r. p.n.e. (o ile rzeczywiscie do niego doszto) nie doprowadzito zatem do
zawieszenia czy zerwania ,stosunkéw dyplomatycznych” pomiedzy Republika
Rzymska a Palestyng. Mozna wiec przypuszczac, ze spory na tle religijnym nie
byly wowczas powodem powazniejszych konfliktéw politycznych, tym bardziej
ze oprocz wzmianki o edykcie Hispalusa, trudno jest znalez¢ w zrédtach infor-
macje o problemach w relacjach rzymsko-zydowskich w tym okresie.

Wyznawcy judaizmu pojawiaja si¢ na kartach historii Rzymu ponownie do-
piero w 63 r. p.n.e., po zdobyciu Jerozolimy przez Pompejusza, ktory sprowadzit
do stolicy tysiace judejskich niewolnikdéw. Ich wyzwolenie w wielu przypadkach
przychodzito bardzo szybko, moglo odbywac¢ si¢ na drodze urzgdowej, co dawato
wyzwolonym pelne obywatelstwo rzymskie, lub w formie nieoficjalnej — wtedy
wyzwolency otrzymywali status peregrini®.

Sytuacja Zydéw podczas dyktatury Juliusza Cezara z reguly uwazana byta za
pomyslna, przede wszystkim za sprawg wydanych przez niego dekretow. Jozef
Flawiusz, ktory przytoczyl tresci rozporzadzen rzymskiego wodza, pozytywnie
ustosunkowuje si¢ do otrzymanych od niego przywilejow, wsrod ktorych byty
m.in. uznanie prawa do zycia wedlug zydowskich obyczajow i spetiania $wig-

®val.Max, 1, 3, 3.

17 Bachanalia zostaty zakazane przez senat rzymski w 186 r. p.n.e. Por. E. G ruen, Studies in
Greek culture and Roman policy, Berkeley 1996, s. 34-36.

BEM.Smalwood, op.cit,s. 130; W 161 r. p.n.e. senat rzymski (w odpowiedzi na wysta-
nie przez Jud¢ Machabeusza poselstwa do Rzymu) uchwalit senatus consultum ustanawiajac sojusz
zobowigzujacy Rzym i Jude¢ do udzielania sobie pomocy militarnej. Por. E. Wipszycka,
B.Bravo,op.cit., s. 470-471.

' Ibidem, s. 131-132.
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tych obrzedéw oraz zwolnienie z dodatkowych zobowiazan podatkowych®.
Czg$¢ badaczy sadzi jednak, ze dekrety rzymskiego wodza miaty niewielka war-
tos¢ 1 ograniczony zasieg, a ich moc prawna byta wyolbrzymiana. Uwazaja, ze
prawa przyznane Zydom przez Cezara mialy charakter jedynie tymczasowy,
gdyz po jego $mierci Zydzi musieli nieustannie upomina¢ sie o ich respekto-
wanie**

Niemniej jednak, nawet jesli rozporzadzenia Cezara dotyczgce wyznawcow
judaizmu kwestionowano, to czgsto po interwencji postow zydowskich byly one
potwierdzane przez zarzadcow prowincji w imperium. Z relacji historyka wyni-
ka, ze obyczaje zydowskie byly respektowane, o czym swiadczy chocby zwol—
nienie Zydéw z obowiazku stuzby wojskowej ze wzgledow religijnych®. Co
wiecej, z dzieta Jozefa Flawiusza dowiadujemy sie takze, ze Rzymianie taczyli
zachowanie bezpieczenstwa i jednosci imperium z przyznaniem wolnosci religij-
nej Zydom?.

Podczas panowania Oktawiana Augusta Zydzi w dalszym ciggu skarzyli sie
jednak na zte traktowanie domagajac si¢ respektowania rozporzadzen Cezara,
gwarantujacych poszanowanie ich tradycji. Imperator dekretem skierowanym do
Zydoéw zamieszkujacych prowincje Azje potwierdzil nadane im przez jego po-
przednika przywileje, dodajac m.in. prawo wysytania swigtych darow do Jerozo-
limy*. Niezwykle pozytywna ocene dzialan cesarza znalezé mozemy u Filona
z Aleksandrii, ktory w Poselstwie do Gajusza wygtosit panegiryk na cze$¢ Augu-

D Flavius Josephus, Antiquitates Judaicae, XIV, 190-216, ed. A. Wikgren, vol. VII,
London 1958 [dalej: Josephus, AJ]. Filon z Aleksandrii podaje, Ze bylo to rozporzadzenie Augusta,
por.Philo Judaeus, In Flaccum, [w:] Philonis Alexandrini opera quae supersunt, 48-50, eds
L. Cohn, S. Reiter, vol. VI, Berlin 1915 [dalej: Philo, In Flaccum]; Suetonius, De Vita Caesa-
rum, I, 42, eds J.H. Westcott, E.M. Rankin, Boston 1918.

2L przeciwny poglad reprezentowali badacze do lat 80., ktorzy z reguly pozytywnie odnosili
si¢ do rozporzadzen Cezara uwazajac, iz dzigki nim zydowskie obyczaje nabraly rzeczywistej
mocy prawnej. M. Pucci Ben Zeev, Jewish Rights in the Roman World: The Greek and Ro-
man Documents Quoted by Josephus Flavius, Tiibingen 1998, s. 412.

22 Maurice Sartre (Wschod rzymski. Prowincje i spoleczeiistwa prowincjonalne we wschodniej
czesci basenu Morza Srédziemnego w okresie od Augusta do Seweréw (31 r. p.n.e. — 235 r. n.e.),
thum. S. Roscicki, Wroctaw 1997, s. 400) uwaza, ze Zydzi byli zwolnieni ze shuzby wojskowej,
poniewaz wladze rzymskie uznaty Tore za prawo Zydéw, zobowigzujac sie tym samym do respek-
towania przestrzegania jej nakazow przez wiernych.

Z Josephus, AJ, XIV, 219-255, XVI, 27-65; L.V. Rutgers, Policy toward the Jews:
Expulsion from the city of Rome during the first century c.e., ,,Classical Antiquity” 1994, vol. XIII,
No 1, s. 57-58. Przedstawia dyskusje na temat wiarygodnosci przekazu Jozefa Flawiusza, odnosnie
do dekretow wydanych przez Cezara i Augusta.

#Josephus, AJ, XVI, 160-173; Philo, In Flaccum, 50; Philo Judaeus, Legatio ad
Gaium, [w:] Philonis Alexandrini opera quae supersunt, 158, eds L. Cohn, S. Reiter, vol. VI, Ber-
lin 1915 [dalej: Philo, Legatio ad Gaium].
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sta, idealnego wladcy, mitujacego pokéj i dobroczyncy zapewniajacego Zydom
pelng swobode kultu i zbierania si¢ w synagogach®.

Prawa wydane przez Cezara i Augusta spowodowaly, ze Zydzi mogli legal-
nie wyznawaé swojg religi¢ i zy¢ wedtug wihasnej tradycji, nie oznaczato to jed-
nak, ze zawsze byly one przestrzegane®. Dlatego mimo tolerancyjnej polityki
prowadzonej przez cesarza i jego poprzednika Zydzi nie zawsze byli akceptowa-
ni przez mieszkancow Imperium Romanum. Wydane dekrety staty si¢ prawnymi
precedensami, do ktérych odwotywali si¢ zarzadcy prowincji lub cesarze w celu
uzasadnienia swoich decyzji podczas sporow dotyczacych zydowskich przywile-
jow. Mimo istniejgcych rozporzadzen Rzym nie wypracowat standardowej polityki
wobec Zydéw, a reakcje rzymskich urzednikow zazwyczaj zalezaly od konkret-
nej sytuacji?’.

Realia zmienily si¢ za panowania nast¢pcy Augusta, Tyberiusza, poniewaz
doszto wtedy do kolejnego wygnania Zydéw z Rzymu. Z wiekszosci dostepnych
nam przekazow wynika, ze za to wydarzenie odpowiedzialny byt sam cesarz®®.,
Inng wersje znajdziemy u Filona z Aleksandrii, ktory twierdzil, ze za zta sytuacje
Zydéw w Rzymie odpowiadal wytacznie prefekt gwardii pretorianskiej Sejan.
Nadto historyk zwolnit Tyberiusza z jakiejkolwiek odpowiedzialno$ci, dodajac,
ze cesarz nie wiedzial nic o drastycznych dziataniach podjetych przez prefekta
i zaraz po jego $mierci odwotal oskarzenia wysuniete pod adresem wyznawcow
judaizmu®. Relacja Filona w odniesieniu do wydarzen z roku 19 nie moze by¢
prawdziwa, gdyz mowi o przerwaniu przesladowan natychmiast po §mierci pre-
fekta, czyli w roku 31, to jest dwanascie lat po wydaleniu Zydéw z Rzymu. Jezeli
rzeczywiscie przesladowania miatyby trwac kilkanascie lat, trudno byloby je
ukry¢ przed cesarzem, ktoéry wedlug Filona o niczym nie wiedzial. Historyk za-
tem catkowicie pominat w swej relacji drastyczne zajécia z 19 r.%°

Jozef Flawiusz natomiast opisal je, uwazajac, ze wydalenie wyznawcow ju-
daizmu nastapito z przyczyn religijnych. Historia przez niego przytoczona mowi
o kilku Zydach, ktérzy namoéwili prozelitke Fulwie, by wystata za ich posrednic-
twem ztoto i purpure do $wiatyni jerozolimskiej. Otrzymawszy dary roztrwonili
je, a Tyberiusz, ktory dowiedziat si¢ o catym zajSciu, wygnat za kare z Rzymu
wszystkich Zydéw, z ktorych kilka tysiecy zaciagnieto do wojska i wystano na

B philo, Legatio ad Gaium, 143-158, 311-315.

% EM.Smalwood,op.cit., s. 139.

' LV.Rutgers,op. cit, s. 59.

BJose phus, AJ, XVIII, 81-84; Tacitus, Annales, Il, 85; Suetonius, De Vita Caesa-
rum, 1, 36; Cassius Dio Cocceianus, Dio’s Roman History. With an English Translation
by Ernest Cary, vol. VII, Harvard 1961, LVII, 18 [dalej: Dio].

®philo, Legatio ad Gaium, 159-161.

% przyczyny milczenia Filona na temat wypedzenia Zydow w 19 r. analizuje EIM. Smal -
wood, op. cit., s. 209, 214.
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Sardyni¢®'. Wedtug Tacyta, decyzja senatu wygnani zostali wyznajacy judaizm
oraz zwolennicy kultow egipskich, ea superstitione infecta®. Ci natomiast, kto-
rzy wyrzekliby si¢ ,,swych bezboznych praktyk” mogli pozosta¢ w Italii**. Po-
dobne informacje znajdujemy u Swetoniusza, ktory twierdzil, ze cesarz chciat
ograniczy¢ wierzenia egipskie i zydowskie ze wzgledu na ich zabobonny® cha-
rakter. W tym celu mial wysta¢ mtodych Zydéw, pod pozorem stuzby wojsko-
wej, do prowingcji o niezdrowym klimacie. Wypedzeni przez Tyberiusza mieli
by¢ takze astrologowie, ktorzy w konsekwencji zostali jednak ulaskawieni
w zamian za zaniechanie swych praktyk®.

Jezeli chodzi o relacje Jozefa Flawiusza, to trudno potraktowac ja jako praw-
dziwg z tego wzgledu, ze wladze rzymskie w podobnym przypadku ukaratyby
zapewne bezposrednich winnych, a nie calg lokalng diaspore. Jest catkiem moz-
liwe, ze historyk zamiescit opowie$¢ o Fulwii, aby odwroci¢ uwage od rzeczywi-
stego powodu wygnania z roku 19%. Z reszty przekazow jasno wynika, ze proble-
mem byt judaizm i obrzedy zwigzane z ta religia, wciaz obce tradycji rzymskiej.
Mimo wydanych przed Cezara i Augusta przywilejow, nie zniknely istniejace
uprzedzenia, a judaizm nie przestat by¢ superstitio dla wszystkich mieszkancow
imperium, w tym dla cesarza Tyberiusza.

Co wigcej, niektorzy badacze, powotujac si¢ na relacj¢ Kasjusza Diona,
przyczyn wypedzenia Zydoéw upatruja w ich sukcesach zwigzanych z powiekszaja-
ca si¢ liczba prozelitdw w Rzymie, tym bardziej ze za czasow Tyberiusza wsrod
nawrdoconych odnalez¢ mozna byto wielu cztonkow elity rzymskiego spoleczen-
stwa. Bardzo mozliwe, Ze cesarz uznatl to za powazne zagrozenie, ktore mogto
doprowadzi¢ do utworzenia sig silnej, niezaleznej od panstwa wspolnoty®.

W kolejnych latach przejawy niecheci wobec Zydow byly szczegdlnie wi-
doczne w Aleksandrii, w ktorej od dawna tlit si¢ ogien nienawisci skierowanej
przeciwko tej spotecznosci®. Dawne animozje na linii Grecy—Zydzi znalazty
swoje ujscie w pogromie tych ostatnich za panowania Kaliguli. Doszto wowczas
takze do zniszczenia i sprofanowania wielu synagog w tym miescie. Cesarz ulegt
aleksandryjskiej propagandzie antyzydowskiej, prowadzonej m.in. przez pisarza

% Josephus, AJ, XVIII, 81-84.

% Zakazeni tymi przesgdami.

®Tacitus, Annales, I1, 85.

# Swetoniusz uzyt tu okreslenia superstitione.

% Suetonius, De Vita Caesarum, 111, 36.

®LV.Rutgers, op.cit., s. 61.

Dio, LVII, 18; L.V. Rutgers, op. Cit, s. 62, szczegolowo analizuje przyczyny wydalenia
Zydoéw z Rzymu. Por. tez EEM. Smalwood, op. cit,, s. 203-204; H.J. Leon, The Jews of An-
cient Rome, Philadelphia 1960, s. 19.

% 7rodlem antyjudaizmu aleksandryjskiego byly m.in. dawne uprzedzenia spowodowane
faworyzowaniem Zydéw przez Ptolemeuszy. Por. A. Barrett, Caligula, London 2000, s. 184.
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Apiona Gramatyka, lidera Aleksandryjczykéw Izydora i swojego zaufanego
dworzanina Helikona®.

Szczegotowa relacje tych wydarzen pozostawit Filon w dwoch swoich dzie-
fach, ktére znaczaco sie jednak od siebie rdznig. Najistotniejsza rozbiezno$cia
wydaje si¢ sprawa odpowiedzialno$ci za dramatyczne wydarzenia z roku 38.
W pierwszej pracy Filona, In Flaccum, autor wing za popelnione wowczas
zbrodnie obarcza 6wczesnego namiestnika Egiptu Flakkusa, mimo iz zdaje sobie
sprawe, ze dzialania wymierzone przeciwko Zydom zainspirowane byly przez
Aleksandryjski mottoch, w rekach ktorego Flakkus byt jedynie marionetka. Nie-
mniej jednak jego wina byla bezsprzeczna, gdyz przez brak reakcji zagwaranto-
wat Aleksandryjczykom catkowita bezkarnos¢®. Inaczej sprawa przedstawiona
jest w Legatio ad Gaium, gdzie gldownym winowajcg staje si¢ cesarz Kaligula,
ktéry swoim wrogim nastawieniem do Zydéw mial sprowokowaé mieszkancow
Aleksandrii do pogromu, jakiego dokonali*'.

Brak konsekwencji u Filona wynikat prawdopodobnie z tego, ze wczeéniej-
sze dzieto, In Flaccum, powstato za zycia Kaliguli, natomiast Legatio ad Gaium
po $mierci tegoz. Jest sprawa oczywista, ze Filon nie mogt oskarza¢ cesarza, gdy
ten jeszcze panowal, obarczyl zatem cata wing namiestnika Flakkusa, ktorego
Kaligula nie darzyt sympatia®. Istnieje jednakze jeszcze jedna zagadka w pierw-
szym dziele Filona. Mimo ze nie obarcza on cesarza wing za wydarzenia z roku
38, pojawiaja si¢ u niego kilkakrotnie ostre sformutowania oddajgce charakter
i prawdziwa nature wladcy®. Mozna zatem przypuszczaé, ze In Flaccum w cato-
$ci nie moglo powstac za zycia Kaliguli.

Wydarzenia aleksandryjskie byty nie tylko przejawem nietolerancji miesz-
kancow tego miasta w stosunku do Zydow, byty takze rezultatem prowadzone;j
przez cesarza polityki. Filon wielokrotnie podkreslat nieche¢ Kaliguli do wy-
znawcow judaizmu, ktorzy jako jedyni w imperium odmoéwili oddawania wladcy
boskiej czci*. Swoj wrogi stosunek do Zydéw cesarz ujawnit podczas ich wizyty
w Rzymie, otwarcie okazujac im niecheé i lekcewazenie®. To z rak cesarza wy-
szedt takze najprawdopodobniej edykt, ktory uznawat Zydow za cudzoziemcow

¥ E. Osek, Wprowadzenie, [w:] Filon z Aleksandrii, Flakkus. Pierwszy pogrom Zy-
dow w Aleksandrii, 5. 31-33, 47.

® Philo, In Flaccum, 41-44. Wiecej na ten temat por. S. Gambetti, The Alexandrian
Riots of 38 C.E. and the Persecution of the Jews: A Historical Reconstruction, Leiden 2009, s. 15.

“Philo, Legatio ad Gaium, 120, 133; S. Gambetti, op. cit., s. 15.

25 Gambetti,op. cit, s. 15.

3 Jak np. wyrazenie: ,,az w koncu (Kaligula) zagrozit catemu rodzajowi ludzkiemu”. P hilo,
In Flaccum, 13-14.

“Philo, Legatio ad Gaium, 113-118, 133.

® Philo, Legatio ad Gaium, 179; Josephus, AJ, XVIII, 257-260; E. Smalwood, In-
troduction. The embassies to Gaius, [w:] Philonis Alexandrini Legatio Ad Gaium, Leiden 1970,
s.24-26;S.Gambetti, op. cit, s. 213-214.
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1 imigrantow, odbierajac im tym samym prawa polityczne jakie posiadali w Alek-
sandrii*®. Po wydarzeniach w Jamnei w Judei, do ktérych doszto na przetomie
39/40 r., kiedy tamtejsi Zydzi rozebrali ceglany ottarz ku czci Kaliguli, oburzony
cesarz, by odpowiedzieé¢ na doznang zniewage rozkazat wzniesé w Swiatyni Je-
rozolimskiej gigantyczny posag, wizerunek Gajusza-Zeusa®’. Smieré wiadcy,
ktory zgingt w styczniu 41 r., uchronita Zydéw przed zrealizowaniem tego po-
mystu.

Przyczyn negatywnego stosunku Kaliguli do Zydoéw nalezy szukaé nie tylko
w monoteistycznym charakterze ich religii, ktora zabraniata oddawania boskiej
czci wladey i uczestniczenia w kulcie panstwowym, lecz takze — a moze przede
wszystkim — w glebokiej niechgci spoteczenstwa aleksandryjskiego do tej spo-
tecznosci. Wskutek podobnych wydarzen Rzymianie mogli traktowaé judaizm
jako zrodto lokalnych konfliktoéw i starc.

Potwierdza to strategia stosowana przez cesarza Klaudiusza, a konkretnie list
do Aleksandryjczykow, ktorym wiladca probowat zaprowadzi¢ porzadek w mie-
$cie. Oprocz wezwania mieszkancoOw Aleksandrii do poszanowania obyczajow
i tradycji zydowskich, cesarz zwrdcit sie takze do Zydéw. Upomniat ich, by jako
cudzoziemcy, mieszkajacy w nie swoim miescie, nie zaktocali porzadku, korzy-
stajac z przyznanych im wczesniej praw. Stanowczo zabronit im takze sprowa-
dzania do Aleksandrii innych Zydéw, okreslajac te praktyke ,,rozsiewaniem epi-
demii™®. Klaudiuszowi zalezalo przede wszystkim na utrzymaniu jednosci i zgody
w miescie, nie szukat winnych zaj$¢ z roku 38, jednakze da si¢ przy tym odczué
jego dystans do wyznawcow judaizmu, ktorych traktowat niemalze jako ,,zto
konieczne” i zrodto nieszczgse.

Spotecznos¢ zydowska, mieszkajagca w Rzymie, miata okazj¢ poczu¢ na wia-
snej skorze konsekwencje gniewu cesarza, ktoéry w trosce o utrzymanie porzadku
w miescie wedtug Swetoniusza wypedzit ich ze stolicy®, w wersji Kasjusza Dio-
na zakazal Zydom zgromadzen, upatrujac w nich przyczyn niepokojow™. Co-
kolwiek zdarzyto si¢ w Rzymie, interwencja cesarza wynikata z zaktocen, do
jakich doszto w stolicy, a nie z samego judaizmu i jego wyznawcoéw. Klaudiusz
nie darzyt ich sympatig nie z powodu odmiennosci religijnej, ale ze wzglgdu na

% Philo, In Flaccum, 53-54. Filon wydanie edyktu w caloici przypisuje oczywiscie na-
miestnikowi Egiptu. Flakkus nie miat jednak takiej wladzy, ktora pozwolitaby mu na zmiang pra-
wa. Jedynym, ktory mogt tego dokonac byl cesarz Kaligula. Wigcej na ten temat por. S. Gam -
betti, op. cit, s. 177; A. Kasher, The Jews in Hellenistic and Roman Egypt: The Struggle for
Equal Rights, Tiibingen 1985, s. 163-180.

“Philo, Legatio ad Gaium, 180; Josephus, AJ, XVIII, VIII, 257-283.

“8 etter of Claudius to The Alexandrians, [w:] Select Papyri. With an English Translation by
A.S. Hunt, C.C. Edgar, vol. I, Harvard 1963, 85-105.

“Suetonius, De Vita Caesarum, V, 25.

¥Dio, LX,6.6.
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ich konfliktowy charakter. Gdyby Zydzi czcili swojego Boga nie zakldcajac po-
rzadku w imperium, najprawdopodobniej cesarz nie zwrdcitby na nich wigkszej
uwagi.

W pierwszej potowie I w. do akcji wymierzonych przeciwko Zydom docho-
dzito zazwyczaj whasnie z powodu naruszania tadu w Imperium®. Glownym
motywem dziatan rzymskich wladz byta che¢ sttumienia zamieszek, nie za$ prze-
sladowania z powodu odmiennosci religijnej. Fakt, ze rzymscy autorzy uzywali
w stosunku do judaizmu pogardliwego okreslenia superstitio® wskazuje raczej
na ogolng nieche¢ do innych niz rzymskie praktyk religijnych. Nadto prawo
rzymskie z tego okresu nie przewidywato kary wygnania dla wyznawcéw innych
kultow niz panstwowe, a superstitio nie bylo uznawane wowczas za przestep-
stwo. Zdarzalo si¢ natomiast, ze oskarzenia o ateizm wykorzystywano w sadzie.
Przed IV w. kwestie przestepstw religijnych nie byly regulowane prawnie®,
a rzymskie prawa same w sobie nie stanowily powaznego zagrozenia dla religii
zydowskiej™.

Rzym byl oczywiscie zdolny do traktowania Zydow surowo i bezwzglednie,
ale zazwyczaj miat ku temu powody. Po wybuchu powstania w Judei, ktore rozpo-
czeto pierwsza wojng zydowska, Rzymianie krwawo rozprawili si¢ z buntowni-
kami. Co ciekawe, bunt sam w sobie nie przyniost jednakze przetomu w dyskursie
na temat Zydow. Oczywiscie oficjalna polityka w stosunku do Judei zmienita sie
diametralnie. Niemniej jednak, zadne widoczne zmiany w postrzeganiu Zydow,
a raczej w ich charakterystyce w rzymskich zrodtach nie zaszly™. Fakt, ze Rzy-
mianie krwawo rozprawili si¢ z buntownikami w Judei nie oznaczat rozpoczgcia
represji na tle religijnym. Dowodem na to byta postawa cesarza Tytusa, ktory
podczas rewolty zydowskiej nie chcial uchyli¢ przywilejow przyznanych wcze-
$niej zydowskim mieszkancom Antiochii®®. Rzymska inwazja skierowana byta
nie przeciwko judaizmowi, ale przeciwko buntownikom z Judei. Chociaz to na-
ruszenie obyczajow i tradycji zydowskiej doprowadzitlo do wybuchu rewolty,
Rzymianie nie zdecydowali si¢ na odebranie Zydom mozliwosci kontynuowania
swoich rytuatow.

°L Zydzi byli sprawcami najwickszych powstan, do jakich doszto na Wchodzie w czasach
wczesnego cesarstwa, a Judea byla jednym z gtdéwnych osrodkéw niepokojow. Por. M. Sartre,
op. cit., s. 391.

S2por. Tacitus, Annales, VI, 47, 11, 58 czy Suetonius, De Vita Caesarum, Il, 35.

B LV.Rutgers,op.cit., s. 68; A.Momigliano, Freedom of Speech and Religious To-
lerance in the Ancient World, [w:] Anthropology and the Greeks, ed. S.C. Humpreys, London 2004,
s. 189. Por. takze A. W atson, The State, Law, and Religion: Pagan Rome, Athens 1992.

“EM.Smalwood,op.cit,s. 293.

*® E.S. Gruen, Roman perspectives on the Jews in the age of the Great Revolt, [w:] The First
Jewish Revolt, London 2002, s. 28—29.

% Josephus, The Judean War, VII, 100-111 [dalej: Josephus, BJ].
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Po zakonczeniu wojny w Judei, panowanie Domicjana przyniosto ze sobg su-
rowg polityke nie tyle wobec samych Zydéw, ile wzgledem prozelitéw i 0sob
sympatyzujacych z judaizmem. Od Swetoniusza dowiadujemy sig, Ze ,,Pod Zy-
doéw podciagano wszystkich, ktérzy bez deklaracji oficjalnej zyli jednak wedle
obyczaju zydowskiego”, tym samym byli takze zobowigzani do placenia tzw.
podatku zydowskiego, ktory dotychczas przeznaczany byt na potrzeby $wiatyni
jerozolimskiej®’. Kasjusz Dion natomiast donosit, ze ci, ktorzy sympatyzowali
z judaizmem oskarzani byli o ateizm i surowo potepiani®®. W tym momencie
nasuwa si¢ pytanie, dlaczego sami Zydzi nie byli oskarzani i karani w podobny
sposob? By¢ moze byl to tylko wstgp do podjecia przesladowan na szersza ska-
le®. Nie s3 nam znane jednakze prawdziwe intencje cesarza, nie mozemy by¢
nawet pewni, czy podejrzenie o sympati¢ do judaizmu byto prawdziwym powo-
dem oskarzenia®. Z relacji Swetoniusza wynika jasno, ze cesarz po oproznieniu
cesarskiego skarbca intensywnie szukat zrodta przychodow®. Byé moze zatem
rozszerzenie podatku zydowskiego na sympatykow judaizmu bylo podyktowane
problemami finansowymi lub po prostu chciwoscia witadcy, a oskarzenia o ate-
izm pretekstem do eliminowania wrogéw politycznych®. Tak czy inaczej, po-
mimo gorliwie $cigganego Fiskus ludaicus, rzymska wspolnota zydowska za
Domicjana egzystowala bez zmian, w spokoju®. Natomiast po rozpoczeciu pa-
nowania Nerwy, zobowiazani do ptacenia podatku zydowskiego zostali ponow-
nie tylko Zydzi i prozelici. Takze od czasu jego panowania judaizm przestal by¢
przeszkoda w sprawowaniu urzedow pafnistwowych®.

Pierwsza potowa nowego stulecia uptyneta pod znakiem konfliktow zydow-
sko-rzymskich. W roku 115 n.e. Zydzi z Cyreny, Egiptu i Cypru zwrdcili sie

 Suetonius, De Vita Caesarum, VIII, Domitianus, 12. Tak zwany podatek zydowski,
placony w wysokosci dwu denaréw, wnoszony byl przez Zydéw poczatkowo na potrzeby $wigtyni
jerozolimskiej. Po klesce zadanej Zydom przez Tytusa w roku 70 n.e. zostal przeznaczony przez
tegoz wladce na rzecz $wiatyni Jowisza Kapitolinskiego. Por. Swetoniusz, Zywot Cezaréw,
thum. J. Niemirska-Pliszyniska, Wroctaw 1987, s. 326, przyp. 46.

¥ Dio, LXVII, 14, 1-3.

¥ EM.Smalwood, op. cit.,, s. 383-384. Uwaza, ze tylko $mieré¢ cesarza uchronita Zydow
przed przesladowaniami.

| V.Rutgers,op.cit., s. 67.

. Suetonius, De Vita Caesarum, VIII, Domitianus, 12.

8 M.H. Williams, Domitian, The Jews and the ‘Judaizers’: a simple master of cupidita-
sand Maiestas?, ,,Historia” 1990, Bd. XXXIX, s. 202-208. Twierdzi, ze oskarzenie o ateizm swo-
ich krewnych bylo eliminacja ewentualnych spiskowcow i konkurencji politycznej. Samego Domi-
cjana przedstawia jako wroga Zydow, ktéry powaznie im zagrazat.

8 LV.Rutgers,op.cit., s. 67.

$EM.Smalwood, op. cit., s. 385, 391-392. Pod koniec I lub na poczatku wieku 1 Zydzi
pojawili si¢ w senacie rzymskim. Por. tez M. He e mstr a, The Fiscus Judaicus and the Parting of
the Ways, Tiibingen, 2010, s. 67-85.
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przeciwko Rzymowi z nieznanych do dzis powodow. W odpowiedzi na to zagro-
zenie, cesarz Trajan polecil sttumi¢ bunt, co udalo si¢ ostatecznie w 118 r. Jedna
z przyczyn rewolty mogt by¢ kolejny zatarg miedzy Zydami a aleksandryjczy-
kami, ktorych poselstwa spotkaly si¢ u cesarza w roku 113. W Kronice Aleksan-
dryjskiej znajduje sie relacja z tego wydarzenia, aleksandryjczycy zarzucaja w niej
cesarzowi, ze jego senat ,,pelen jest bezboznych Zydow”®. Od czasu, kiedy wy-
znawcy judaizmu pojawili si¢ w senacie mingto zaledwie kilkanascie lat, jednak
ich obecno$¢ tam wzbudzata emocje. Nadto judaizm w §wiadomosci mieszkan-
cow Aleksandrii wciagz wigzany byt z ateizmem i traktowany jako zarzut.

Podczas gdy wyznawanie chrze$cijanstwa za panowania Trajana byto zaka-
zane, Zydzi mieli przyzwolenie na odbywanie swoich praktyk religijnych®. Za
panowania Antonina Piusa, ktory wydal zakaz obrzezania, wyjatek ponownie
stanowili Zydzi, ktérym wolno bylo obrzezaé¢ swoich synow®’. Takie sytuacje
wskazuja na to, ze regulg stawato si¢ tworzenie oddzielnych praw na rzecz wy-
znawcow judaizmu.

Jednoczesnie wcigz pojawiaty sie takze nickorzystne dla Zydéw decyzje
1 dzialania cesarzy, tym bardziej ze sytuacja polityczna po rewolcie w 115 r. byta
napigta. W roku 132 wybuchta druga wojna zydowska, ktérej celem byto zrzuce-
nie zwierzchnictwa Rzymu nad Judea. Jednym z powodow powstania Zydow,
ktory pojawit si¢ w Historia Augusta, miat by¢ wydany przez Hadriana catkowity
zakaz obrzezania®. Zydzi zbuntowali si¢ przeciwko ingerowaniu w ich rytuaty,
mimo ze intencja witadcy byla najprawdopodobniej inna. Cesarz zabronit tej
praktyki ze wzgledow etycznych, stawiajac ja na réwni z kastracja czy morder-
stwem®, nie za§ ze wzgledu na jej zabobonny charakter. Zakaz nie byt wymie-
rzony przeciwko judaizmowi i obrzedom z nim zwigzanym, gdyz cala reszta
wcigz pozostawata dozwolona.

Pomimo Ze po zakonczeniu wojny Hadrian wprowadzit zmiany w polityce
w stosunku do Zydéw $wiadczace o ich ucisku, po jego $mierci przywrdcono im
w Judei wolno$é religijna”®. Podczas panowania dynastii Antoninéw i Sewerow

8 papirus Oxyrhynchus 1242, [w:] Arthur S. Hunt, Oxyrhynchus Papyri X, London 1914,
Col. iii, 42-43.

% B.H. I'saac, The Invention of Racism in Classical Antiquity, New Jersey 2004, s. 461.

% EM. Smalwood, op. cit., s. 429, 469-470; P. Schifer, Judeophobia: Attitudes To-
ward the Jews in the Ancient World, Harvard 1998, s. 104.

® Scriptores Historiae Augusta, Hadrian, XIV, 2 [dalej: SHA]. Wiecej na ten temat por.
E.M.Smalwood, The Legislation of Hadrian and Antoninus Pius against Circumcision, ,,Lato-
mus” 1959, vol. XVIII, s. 334-347; P. Schafer, The Bar Kokhba War Reconsidered: New Per-
spectives on the Second Jewish Revolt Against Rome, Tiibingen 2003, s. 74-80; P. Schifer,
Judeophobia..., s. 103-105; B.H. | saac, op. cit., s. 472-474. Uwaza, ze zakaz obrzezania byt kara
wymierzong po zakonczeniu drugiej wojny zydowskiej.

O EM.Smalwood, Jews under..., s. 429.

" |bidem, s. 466, 473.
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represje spotykaly raczej prozelitow niz samych Zydéw. Antoninus Pius zabronit
nawroéconym praktykowania obrzezania, natomiast cesarz Septymiusz Sewer
zakazat po prostu konwersji na judaizm i chrzescijanstwo’*. W czasie przeslado-
wan chrzeécijan za Decjusza i Dioklecjana, Zydzi zostali wytaczeni z obowigzku
uczestnictwa w kulcie panstwowym. Ich dlugotrwale zwolnienie z udziatu
w obrzedach poganskich nadal byto respektowane. Co wiecej, takie podejscie nie
bylo niczym zaskakujacym. Atak na Kosciol przeprowadzony zostal w imig
obrony rzymskiej religii panstwowej, ktorg wyznawcy Chrystusa stale podwazali
i starali si¢ zniszczy¢. Judaizm natomiast nie przedstawiat rownie wielkiego za-
grozenia dla starych bostw, poniewaz nie byt tak ekspansywny jak chrzescijan-
stwo, dlatego mogt byé bezpiecznie pozostawiony w spokoju’’. To chrzescijai-
stwo naruszato wowczas pax deorum, stanowigc superstitio zagrazajace tradycji
rzymskiej.

Od czasu pojawienia si¢ Zydéw w Republice przedmiotem sporu, bardziej
niz ich wierzenia, byla §wiadoma odmowa aktywnego uczestniczenia w zyciu
spotecznosci rzymskiej. Odrzucenie tradycji i kultu panstwowego bylo negowa-
niem istniejacej rzeczywistosci i podwazaniem catego dorobku $wiata pogan-
skiego. Z czasem judaizm przestal by¢ nowinka, ktéra swoja odmiennoscia
zaskoczyta Rzymian i stat si¢ powoli czescig ich rzeczywistosci. Wolnosé reli-
gijna przyznana Zydom przez Juliusza Cezara i Augusta rozpoczeta dtugotrwaty
proces, podczas ktorego doszto do wielu zmian w sposobie postrzegania judai-
zmu i jego wyznawcow. Przetomowym okresem bylo panowanie Dioklecjana,
dla ktorego judaizm nie byt juz superstitio™, totez nie rozpoczat przesladowania
jego wyznawcow. Dopoki Zydzi nie zaktocali stabilnosci i pokoju w cesarstwie,
wladze rzymskie zazwyczaj nie interweniowaly. Polityka wobec Zydow prowa-
dzona byla na ogdt z powodow czysto pragmatycznych, nie ideologicznych.
Nawet zatargi z wtadcami i dwie powazne wojny nie doprowadzity do trwalej
ingerencji panstwa w obyczaje Zydow ani nie przyniosty statego odebrania im
przywilejow. Najtrudniejszy do przyjecia okazat si¢ prozelityzm, ktory przez
wiekszo$¢ cesarzy uznawany byl za dziatanie zagrazajace jednosci panstwa.
Rzym musiat poradzi¢ sobie z Zydami skoro juz byli w imperium, jednak ich
wciaz powigkszajace si¢ wspolnoty nie bylty mile widziane. Rzymianie pozwolili
Zydom praktykowaé judaizm ze wzgledu na jego dlugg tradycje. Byta to religia
ich przodkéw, a zydowska tozsamos¢ religijna byta dziedziczona, nie nabywana,
jak w przypadku prozelitow czy chrzescijan. Mieszkancy imperium, ktorzy tak

"M SHA, Severus 17.1; P. Schiéfer, The Bar Kokhba..., s. 51; EM. Smalwood, Jews un-
der..., s. 501.

ZEM.Smalwood,Jews under..., s. 540.

8 Uzycie terminu superstitio w odniesieniu do judaizmu pojawia si¢ jeszcze w Kodeksie Teo-
dozjusza, gdzie stosowano go raczej jako inwektywe, bez wigkszego znaczenia dla prawnej tresci
rozporzadzen. Por. M. Stachura, op. cit., s. 169-177.
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wysoko cenili sobie swoje tradycyjne obyczaje, byli w stanie zrozumie¢ Zydow
z urodzenia. Nadto po pewnym czasie sam judaizm stal si¢ czgscia tradycji rzym-
skiej, dla ktorej niebezpiecznym superstitio pozostato chrzescijanstwo.

ANNA KOWALCZYK

How long Judaism was seen as superstitio in the pagan Roman Empire

The emergence of the Jewish community in Rome in the second century B.C. initiated an ela-
borate dialogue of the Jews and the Romans who were forced to confront not only a different type
of religion but also very different customs and traditions. Dissimilarity of the Jews made them
incomprehensible to the pagans and a feeling of resentment aroused due to the lack of participation
in worship or circumcision. For this reason Judaism was recognized as superstitio. Religious liberty
granted to the Jews by Julius Caesar and Augustus began a long process of changing the way Juda-
ism and its followers were perceived. However it did not mean immediate acceptance of the Jewish
community, what was particularly evident during the reign of Tiberius, when he expelled them
from Rome. In the following years manifestations of hostility towards Jews were especially visible
in Alexandria, where a pogrom took place. Usually the action directed against the followers of
Judaism occurred because of violations of order in the empire, just like during the first Jewish War.
The main motive behind the decisions of the Roman authorities was the suppression of riots and not
persecution because of religious differences. Subsequent Jewish revolts against Roman authorities
also did not lead to depriving them of religious freedom. Moreover, while the Christian faith was
banned during the reign of Trajan, the Jews had permission to practice their religion. Even during
the persecution of Christians under Diocletian, the Jewish community was exempt from the obliga-
tion to participate in worship, which meant that Judaism was no longer considered dangerous to the
old gods, and thus ceased to be superstitio.



