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Czytanie w Scistym rozumieniu jest wieloaspektowym i ztozonym procesem przetwarzania informacji
uzyskiwanych na podstawie rozpoznania (poprzez dostep do zachowanych w LINK pamieci informacji)
jezykowych elementéw wydobywanych z ciggu znakéw graficznych. W trakcie tego procesu zaangazowane
sq nade wszystko zmysty wzroku i LINK stuchu. W klasycznych ujeciach, w ktérych mamy trzy aspekty
czytania: ortograficzny, fonologiczny i semantyczny, najwazniejsze procesy kognitywne zwigzane sg ze
zmystem wzroku, stuchu (cho¢ nie zawsze bedzie to stuch dzwiekéw styszanych uchem, jak podczas
czytania na LINK gtos) i z pamiecig semantyczng. W tym sensie czytanie kojarzy sie z piSmiennoscig, tzn.
ze zdolnoscig operowania na jezyku pisanym oraz z wynalezieniem narzedzi reprezentowania jezyka.

Kiedy mowi sie o procesach kognitywnych podczas aktow czytania, nie sposdb ogranicza¢ obszaru
zainteresowan wytgcznie do stosunkowo nowej refleksji w samej kognitywistyce (cognitive science) sensu
stricto. O procesach kognitywnych [co nie jest tozsame z procesami poznawczymi] piszg nie tylko tzw.
kognitywisci i nie tylko oni zajmuja sie czytaniem. Rowniez zwolennicy kognitywistyki przywotujg
wczesniejszg, przedkognitywistyczng refleksje. Petter Johansson i Peter Gardenfors pisza, ze psycholodzy i
socjolodzy kultury argumentujg o nieuniwersalnosci rozwoju funkcji poznawczych i jego zaleznosci od
swoistych praktyk spotecznych oraz narzedzi i technik, na ktérych dziatanie wystawione sg dzieci i poprzez
ktére uczg sie réznych sposobdéw posrednictwa (Gardenfors, Johansson 2005). Czynnosci i procesy
zaangazowane podczas czytania, takze i takie powigzane ze zmystowoscig, odgrywajg w owych dziataniach
kolosalne znaczenie (Cole 1996; Leont'ev 1978; Wygotski 1989). Juz w rozwazaniach na marginesie
etymologii stowa czytanie w Stowniku etymologicznym jezyka polskiego Aleksandra Briicknera (Briickner
1970: 83), znalez¢ mozna spekulacje, ktéra odnosi czytanie do ztozonych mentalnie proceséw liczenia:

czytac (czytanka, czytaniec), czestotliwe od czysc¢, czte, zastgpito je od 16w.; [...] 'czytat' znaczyto: 1) 'czytad’;
2) 'liczy¢' (czytanie nazywano od sylabizowania t.j. od liczenia, skupiania liter, niem. lesen 'czytac' i 'zbierac');
3) 'powazad’, p. cze$¢, uczta. Czte odnachodzimy w czcienie, 'lekcja’, czcionka, 'litera', czesk. cztena; w
ztozeniu: poczet, 'liczba', pocztowy, 'szeregowiec'; uczta, p.

Brickner Aleksander: Stownik etymologiczny jezyka polskiego: 83

Poglady w obszarze nauki, ktéra nazwa¢ mozna antropologig stowa (Godlewski, Mencwell, Sulima 2003)
na wptyw czytania (i pisania oraz piSmiennosci) na procesy kognitywne sg bardzo krancowe: od takich,
ktére wskazujg na to, ze ,piSmiennosc¢ jest niezwykle wazna dla mysli” (Baker, Barzun, Richards 1971: 7),
do takich, ktore catkowicie odmawiajg wptywu zapisu na reprezentacje mowy (Carruthers 1990: 31;
Scribner i Cole 1981; por. Olson 1996: 12 oraz 20-21). Niektore teorie, takie jak te stworzone przez
nasladowcow J. Piageta, wrecz sugerujg, iz kultura bez czytania ma wymiary nade wszystko konkretne i
zmystowe, zas$ kultura pisSmiennosci i czytelnictwa jest skazana na niezmystowg abstrakcyjnos¢ i
formalno$¢. Przywotuje sie w tym kontekscie zazwyczaj argumenty z prehistorii (nota bene rozumianej
jako ta, do ktorej nie mamy dostepu poprzez zrddta i Swiadectwa pisane), np. przedpiSmiennos¢ w formie
znakéw-symboli (tokendw) w neolicie wskazywataby na wszechobecno$¢ postrzegania zmystowego w
procesach psychologicznych czitowieka prehistorycznego. Takze argumenty psychologiczne sugerujgq
sktonnos$¢ badaczy do konstruowania upraszczajacych schematow, wedle ktorych cztowiek prehistoryczny
to z definicji cztowiek przedpismienny i dlatego zmystowy i konkretny, zas cztowiek historii to cztowiek
pisma i dlatego abstrakcji.

Mozna w tym miejscu przywotac przyktad z pism Aleksandra turii o niepiSmiennym mieszkancu Poétnocy
(Kazachu), ktory nie moze zdecydowac z tekstu sylogistycznego o kolorze niedzwiedzia, jesli go nie



widziat. (,Na podtnocy, gdzie jest Snieg, niedzwiedzie sg biate. Nowa Ziemia jest na pdtnocy i jest tam
$nieg. Jakiego koloru sg tam niedzwiedzie?”).

Whnioskiem z tych empirycznych badan bylo, ze sylogizmy i zdolno$¢ abstrakcyjnego (czyt.
niezmystowego) rozumowania biorg sie z pisma i czytania (kurija 1975), bo pismo i w zwigzku z tym
czytanie, kojarza sie nade wszystko z abstrakcja.

Znacznie bardziej zniuansowany poglad wyraza Olson, ktéry twierdzi, ze wptyw pismiennosci i rozwoju
szkét jest niemozliwy do rozrdznienia, ze oba czynniki wspdidziatajg, pisSmiennos¢ to umiejetnosc
postugiwania sie szczegdlnym zbiorem zasobow kulturalnych (Olson 1996: 43). Takim nieco bardziej
ztozonym ujeciom sprzyjajg potoczne poglady o materialnosci pisma i czytania oraz naukowe opracowania,
zwifaszcza dotyczace historii nosnikow pisma. W zbiorze poswieconym historii ksigzki (Eliot, Rose 2007)
jego redaktorzy zaczynajg swojq refleksje od zauwazenia LINK materialnosci ksigzki: ksigzka-kodeks
zawsze przybiera materialny ksztatt w postaci nosnika i pisma. Dlatego pomimo ciggtej mody na uzywanie
pojecia tekstu, trzeba podkresla¢, ze tekst 6w jest zmaterializowany i odbierany przez cziowieka
uciele$nionego, tzn. zawsze skojarzony z materialnosciq: czy to kamienia, czy papieru, czy tez ekrandw
innego typu. Bez nich i bez udzialu zmystdw nie jest jeszcze mozliwe czytanie tekstu. Cho¢ mozna
wyobrazi¢ sobie juz prébe pozornie pozacielesnej i pozamaterialnej komunikacji przy uzyciu elektrycznych
stymulatoréw roznych obszaréw modzgu, to wtedy juz nie bedziemy mogli uzywac terminu czytanie, bo nie
bedzie tekstu: w znaczeniu ograniczonego i wyroéznialnego ciqgu znakéw graficznych reprezentujacych
jezyk. Mozna rzecz jasna uzywac okreslen mniej lub bardziej metaforycznych, typu ,czytac z twarzy”, albo
»Czyta¢ slady”, ale nie o takie uzycia stowa czytanie chodzi w tym kontekscie, bo tak szerokie ujecia
kazatoby widzie¢ problem czytania i zmystdw w kazdej dziedzinie semiotyki.

Jednak w dziedzinie uczonej refleksji nie brakuje takze gtoséw podkreslajacych zwigzki pisma i zmystéw w
kompletnie innym sensie. Do klasycznych ujec¢ nalezy apoteoza zmystow i ich zwigzku z réznymi mediami
w piSmiennictwie kanadyjskiego uczonego Marshalla McLuhana, ktéry wprost pisze o pochodzeniu
cywilizowanego cztowieka jako wyniku ewolucji dominacji jednego zmystu (stuchu u cztowieka
pierwotnego) do dominacji innego zmystu (wzroku w alfabecie fonetycznym) (McLuhan 1962: 108).

Cztowiek przedpismienny wedle niego miat tendencje do opierania sie na stuchu (badz, jak ujmowat to
pézniej, na LINK dotyku), zas czitowiek alfabetu to cziowiek wzroku i wizji: z tego wywodzi sie
eksplicytnos¢, uniformizacja oraz sekwencyjnos¢ w logice i historii (McLuhan 1962: 57), z ktérg zrywa
powrot do kultury przedpismiennej w erze medidw elektronicznych, takich jak radio czy telewizja. Wedle
tego filozofa kultury i medidéw konieczne jest spojrzenie relatywistyczne i historyczne: relacja proceséw
czytania i zmystéw zalezataby od etapu historycznej ewolucji catej cywilizacji, ktéra zmienia sie wraz z
technikami komunikacji. Réwnowaga zmystdw to jest najwazniejszy czynnik od ktérego wspdtzalezg
kultura i techniki komunikacji. Przewaga ktéregos ze zmystdw oznacza poddanie cztowieka presji
wybranego przez kulture kanatu percepcji i nacisk na cztowieka bodzcow z tego dominujacego zmystu.
Ucho i percepcje stuchowe tworzg sSwiat, w ktérym zanurzony cztowiek przedpisSmienny staje sie
cztowiekiem LINK kultury ucha, zas oko i swiat percepcji wzrokowych tworzg zdystansowang kulture oka,
w ktorej moze rozwija¢ sie nie tylko pismo, ale i biurokracja czy logika. Dodatkowym czynnikiem
przyspieszajacym rewolucje polegajaca na radykalnym rozdziale oka i ucha w kulturze i cywilizacji ludzkiej
wedle McLuhana byt wynalazek druku, ktéry przyspieszyt przejscie od gitosnego czytania do czytania
cichego. Dystansujacy wptyw kultury oka miat zaowocowac¢ w renesansie: upadkiem dialogu jako formy
(Walter Ong), indywidualizmem, demokracjg, protestantyzmem. Ludzie druku znacznie czesciej
komponowali swoje wypowiedzi na pismie, poddawali je obrdbce, korektom i porzadkowali je. Ale tez
znacznie czestsze staje sie zindywidualizowanie poszczegdlnych perspektyw ogladu rzeczy, co z kolei
owocowato demokratycznym podejsciem do pism. Relatywna tanio$¢ druku i eksplozja iloSciowa
owocowata rozmaitoscig stanowisk i w konsekwencji ukonstytuowaniem sie kultury protestanckiego,



indywidualnego, codziennego kontaktu z pismem.

Innym pojeciem McLuhana kojarzacym czytanie i media komunikacji ze zmystami byty zaczerpniete z
jezyka jazzowego okreslenia medidéw jako gorgcych (hot) i chtodnych (cool). Dawne spoteczenstwa ucha
byty spoteczenstwami ,luzu” ( cool ), ktérego kultura zaczeta sie w trybie przyspieszonym pozbywac od
wynalezienia medium ,gorgcego”, tj. druku. U McLuhana pojecia te opalizowaty i cool oznaczat
niesubiektywny albo plemienny, poddany spotecznej zbiorowosci. I dlatego w jego pismach terminy hot i
cool odnalez¢ mozna w zaskakujgcych konfiguracjach: radio i telewizja to byty chtodne media, bo rzadzone
przez anonimowe korporacje, zas$ kultura druku byta goraca, bo przesycona subiektywnoscig i
fragmentarycznymi punktami widzenia. Mimo niezwyktej, jak na uczonego popularnosci, McLuhan nie
zdobyt sobie zbyt licznych nasladowcow w takim uzyciu tych termindéw, chyba dlatego, Zze ich swoistg
kompromitacjq byto zastosowanie do telewizji - przeciez wizualnego medium elektronicznego - ktéra
miata w mysl| kanadyjskiego badacza restaurowac plemienng kulture ucha globalnej wioski (cool). Jednak
wsparcie tezy, ze uprzywilejowanie oka owocowato w kulturze zachodu logikg, filozofig i rozwojem nauki,
McLuhan znajdowat zaréwno u poprzednikéw, jak Walter Ong, Milman Parry czy Albert Lord, jak i u
wspotczesnych wptywowych myslicieli, takich jak Eric Havelock czy cytowany juz Olson.

Mozna domniemywa¢, ze pdzniejsza o dziesie¢ lat mys| dekonstrukcjonistyczna Jacquesa Derridy bazowata
na tworzonej przez McLuhana atmosferze intelektualnej, bedacej wynikiem mysli o piSmie, druku i ich
zwigzku ze zmystami. Jesli McLuhan jednak dat sie ponies¢ idei ,globalnej wioski” (o czym $wiadczy jego
kariera medialna i np. wywiady w popularnych czasopismach dla mezczyzn), to Derrida wprost wydawat
sie wigza¢ pozytywnie ze zdystansowang kulturg pisma i druku oraz literackosci rozumianej na sposdb
modernistyczny. Logocentryzm w ujeciu Derridy kojarzony jest nade wszystko z kulturami plemiennymi i
chrzescijarnistwem, zas pismo widzi on jako ,opdzniajace”, ,réznicujace”, a w zwigzku z tym kojarzace sie
bardziej z filozofig i jej gtdwng ,misja” tj. dekonstrukcjg. W tym sensie rdznia u Derridy jest chtodna
(cool), mimo ze z punktu widzenia McLuhana pismo i druk to media gorgce. W tym kontekscie wskazac
mozna, iz kulture postindustrialnego i globalnego internetu znéw mozna by uzna¢ za goraca, petng
subiektywnosci, indywidualnosci i ekspresji.

W szeroko rozumianej mysli poststrukturalistycznej relacje miedzy czytaniem a zmystami zaczynata sie
coraz bardziej komplikowac¢. Roland Barthes w Imperium znakdéw, pisze o relacji miedzy tekstem a
obrazem:

Tekst nie ,komentuje” obrazéw. Obrazy nie ,ilustrujq” tekstu: kazdy z nich byt dla mnie jedynie punktem
wyjscia, swego rodzaju wizualnym rozmigotaniem, analogicznym do tej zatraty sensu, ktdrg zen nazywa satori;
splot tekstow i obrazow ma zapewnié bieg, wymiane takich signifiants, jak ciato, twarz, pismo, i odczytywac w
niej odwrot znakdw.

Barthes Roland: Imperium znakéw: 45

W mysli Barthesa zatem zaréwno tekst, jak i obraz, a takze zwtaszcza tworzaca sie relacja miedzy nimi
kreujg metajezyk, ktéry funkcjonuje niby LINK partytura, to jest wedle Barthesa: ,system, ktérego plan
tresci jest konstytuowany przez system znaczeniowy”. Dla Ferdinanda de Saussure'a jedyng racjg pisma
byta jego przedstawieniowa funkcja w odniesieniu do jezyka. W mysli Barthesa ujawnia sie
historyczno-kulturowe napiecie pomiedzy réznymi systemami zapisu (zapis alfabetem nazywanym
fonetycznym oraz zapis pismem ideograficznym odpowiadajgcym pismu chinskiemu), a ich domniemanym
zwigzkiem ze zmystami ucha i oka. Alfabet ideograficzny bytby bardziej kojarzony ze zmystem wzroku, zas
alfabet nomen omen fonetyczny - z kulturg ucha. Jak wskazuja wspodiczesni badacze tego zagadnienia,
problem pisma alfabetycznego jest bardziej ztozony niz sie wydaje zaréwno Barthesowi, jak i innym
wczesniejszym filozofom kultury i antropologom. Jak podkresla Josette Rey-Debove,

[...] nawet jesli przyjmie sie genetyczny priorytet jezyka méwionego (co nie jest udowodnione), i jesli rozpatruje
sie stowo graficzne jako transkrypcje stowa fonicznego, z ktérego jest ono derywowane, to jest oczywistym, ze
stowo graficzne nie ma za signifie stowa fonicznego [...]. Lingwisci zwykli rozpatrywa¢ obydwa systemy -
graficzny i foniczny, jako dwa sposoby wyrazania znaku, przy czym znak graficzny i odpowiadajacy mu znak



foniczny majg te sama moc przywotywania jednakowej tresci. Niezaleznie od tego jak jest rozpatrywane, stowo
graficzne nie jest metajezykowe w stosunku do stowa fonicznego.

Rey-Debove Josette: Le métalangage: 52

Na tym tle jednak wspomnie¢ mozna o znanym fakcie z biografii cztowieka, ktéry zrewolucjonizowat media
wspoiczesne - Steva Jobsa - i jego studiach nad kaligrafig oraz filozofig Zen. Wprowadzit on swego czasu
relatywnie wielkg liczbe fontdéw w komputerach Mac i zhumanizowat tzw. interfejs, czyli komunikacje z
cztowiekiem (zob. znaczenie pisma kaligraficznego w Japonii, Isaacson 2011: 40-41, 130; por. Melby
2011). Warto podkresli¢, ze Jobs rzucit regularne studia i stat sie wolnym stuchaczem lekcji kaligrafii.
Temu faktowi przypisuje sie wazng role w jego biografii. Czesto argumentuje sie, ze swiat informatyczny
zostat dzieki zainteresowaniom kaligraficznym Jobsa ucztowieczony w tym sensie, ze zmystowa wygoda
uzytkowania i ergonomicznos$¢ produktéw jego firmy stata sie wyznacznikiem ich najwyzszej jakosci.
Mozna zatem wskaza¢ prostg linie rozwojowg od studidow nad kaligrafig do LINK iPhone’a.

Zatem w okresie przedkognitywistycznej refleksji antropologii stowa relacja miedzy procesami czytania a
zmystami byta widziana niejednoznacznie, zwtaszcza we wczesnym okresie poststrukturalistycznym.

Jesli rozszerzy¢ naukowe pole badawcze o literacko$¢ w kontekscie proceséw czytania, to i tu poglady sq
zréznicowane. Czytanie moze czasem by¢ postrzegane jako synonim konserwatywnego s$wiata.
Charakterystyczne, ze Harold Bloom pisze w The Anatomy of Influence: Literature as a Way of Life, ze w
naszej epoce komputerowych ekranéw, telewizji i kina nowe pokolenia sg pozbawione swoich demondéw (w
postaci pasji i natchnienia) i ze nowe wersje takowych pasji zakoriczg egzystencje literatury fikcjonalnej
[imaginative literature] (Bloom 2011). W mysli Friedricha Nietzschego znalez¢ mozna teze, iz specyficzny
rodzaj czytania, czytania nade wszystko wolnego, moze stanowi¢ obrone przed zmieniajacym sie szybko i
coraz bardziej przyspieszajacym Swiatem nowoczesnosci. Spekuluje sie, ze wspédtdziatanie obrazu i tekstu
owocuje czasem metakognicja, mysleniem o mysleniu (Snowling, Hulme 2005: 397-412). Owa
metakognicja jest sugerowana przez metatekstowo$¢ co najmniej dwoch elementéw: albo tekstu
komentujacego obraz, albo obrazu stanowigcego komentarz do tekstu, a wowczas referencja nie jest
zewnetrzna wobec tekstu, ale zapetla sie i zwraca w swojq strone, co prowadzi do metakognicji sensu
stricto. Istnieje teza, ze konwersja subleksykalnych jednostek pisma w jednostki fonologiczne nie jest
jedynie strategiq poczatkujacych czytelnikow, a raczej stanowi domysing operacje w procesie czytania
(Frost 2005: 272-295). To oznaczatoby dodatkowe poparcie dla idei wielosensorycznosci czytania. Oko
wspétpracuje z uchem i narzgdami mowy, nawet jesli owo ucho i usta sg LINK wirtualne, uwewnetrznione.
Tak sie sprawa przedstawia w czytaniu opartym na pismie fonologicznym. Innym waznym zagadnieniem
zwigzanym z widoczng w tym miejscu wielosensorycznosciaq czytania jest zjawisko obrazowania
mentalnego, to jest ewokowania podczas mowienia i czytania schematéw wyobrazeniowych , ktére
odwotujg sie do naszej cielesnosci i zmystowych domen doswiadczeniowych.

Trzeba podkresli¢, ze ttem dla przedstawionych tu zagadnien mogq by¢ takze toczace wcigz dyskusje nad
zrédtami dysleksji. Oznacza ona nieadekwatnos¢ zachowanej informacji ortograficznej reprezentacji
leksykalnych. To zjawisko moze mie¢ dwojakie zrédia: albo moze wynikaé z probleméw analitycznych
podczas przetwarzania wizualnych danych na wejsciu, albo moze by¢ skutkiem jezykowych problemoéow w
konstruowaniu nowych jednostek: ortograficznych badz fonologicznych reprezentacji leksykalnych, albo
obojga (Romani, Olson, Di Betta 2005: 447).
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