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Zaopatrzenie w podstawowe produkty żywnościowe dużydh miast 
może odbywać się w oparciu o import i produkcję krajową żywności, 
jak to czynią kraje wysoko rozwinięte, lub głównie o produkcję rol-
ną rozwijaną w kraju. W arunki społeczno-gospodarcze i polityczne 
kwalifikują Polskę do stosowania drugiego sposobu zaopatrywania du-
żych miast w produkty spożywcze. Wobec tego powstaje probiera 
ciągłości lub przestrzennego rozproszenia strefy żywicielskiej miasta. 
Istniejące warunki spole czno-ekonomiczne w środkowej Polsce prze-
mawiają za ciągłością strefy żywicielskiej woj. miejskiego łódzkiego. 
Strefa żiywicielska ciągła, znajdująca się na jego zapleczu, jest niczym 
innym jak jego regionem węzłowym.

„Regiony węzłowe (modalne) — wg D. W hittleseya — są jednoli-
te ze względu na swą wewnętrzną strukturę lub organizację. Istot-
nymi elementami tej struktury są: ognisko, względnie ogniska i ota-
czający je obszar powiązany z ogniskiem liniami krążenia (...) Podsta-
wowym atrybutem regionów węzłowych jest krążenie osób i dóbr, 
powiązania komunikacyjne i inne aspekty ruchu [...] ich granice prze-
biegają tam, gdzie występuje zanik bądź też osłabienie z własnym 
ogniskiem na rzecz jakiegoś innego ogniska" [14].

Koncepcja regionu węzłowego jako obszaru wzajemnego oddziały-
wania miasta i zaplecza pojawiła się w naukach społeczno-ekonomicz- 
nych w XJX w. J. H. Thunen [11] w swoich rozważaniach teoretycz-
nych nad lokalizacją rolnictwa przedstawił koncentryczne układy roz-
mieszczenia produkcji rolnej wokół centralnie usytuowanego miasta. 
Rozpatrując relacje miasto-zaplecze niemiecki ekonomista przyjął kilka 
założeń upraszczających, jak np. jednorodność urodzajną gruntów na 
badanym obszarze, istnienie jednego rynku zbytu, wprostproporcjonal- 
ność kosztów transportu do odległości, wagi produktu i jego nietrwa-
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łości, istnienie wolnej konkurencji. Stwierdził, że odległość od rynku 
zbytu (miasta) oddziałuje na rodzaj produkcji przez mechanizm renty 

gruntowej będącej funkcją określonych cech produktów, takich jak: 

zbiorów z jednostki powierzchni, cen rynkowych, kosztów produkcji 

oraz staw ek przewozowych. Koncepcję lokalizacyjną J. H. Thunena 

zapisali matematycznie A. Lósch i E. S. Dunn w następującej postaci:

R =  E(P — a) — Efd,
gdzie:

R — wielkość zmienna renty ekonomicznej na jednostkę powierz-
chni;

d — wielkość zmienna odległości od rynku;

E, P, a, f — wartości stałe dla poszczególnych produktów, reprezen-

tujące kolejno: zbiorjy z jednostki powierzchni, ceny rynkowe, koszty 

produkcji oraz stawki przewozowe.

Wiedzę o regionie węzłowym bardzo poważnie rozbudował W. Chris- 

talier [4]. W teorii ośrodków centralnych przedstawił wielostopniowy 

układ jednostek osadniczych i ich powiązań z zapleczami. Poddał ana-

lizie ośrodki osadnicze, których centralne funkcje handlowe i usługowe, 

po niektóre produkcyjne włącznie wykraczały poza ich granice. W opar-

ciu o w ykryte zależności w sieci miast (południowych Niemiec stworzył 

model heksagonalnej sieci osadniczej, w którym miasta i ich regiony 

węzłowe obejmowały skończoną ilość jednostek osadniczych i zapleczy 

niższego rzędu. Model sieci osadniczej opisany przez W. ChristaUera 

danymi liczbowymi nie sprawdził się w innych warunkach powstawa-

nia i kształtowania sieoi osadniczej. Wszystkie późniejsze badania sieci 

osadniczej wskazywały na duże rozbieżności w porównaniu ze stroną 

rachunkową modelu W. ChristaUera, co wiązało się z odmienną gene-

zą powstawania miast, innymi warunkami społeczno-gospodarczymi, 

większą spójnością sieci osadniczej. Wszystkie jednak badania potwier-

dzają w ykryte przez W. ChristaUera, jak i J. H. Thunena trw ałe za-

leżności w sieci osadniczej i regionach węzłowych, do których m. in. 

można zaliczyć hierarchiczność miast i ich regionów, zależność powią-

zań miasta z zapleczem od czynnika odległości.

Pierwotnymi związkami miasta i regionu są przepływy ludności, 

towarów i informacji. W tórne oddziaływańie znajduje wyraz w zmie-

niającej się strukturze i fizjonomii zaplecza. Przeprowadzone badania 

wewnętrznej struktury strefy wpływu miasta wskazały na zmniejsza-

nie się powiązań zaplecza z miastem w miarę oddalania się od niego, 

co znalazło wyraz w wyszczególnieniu wewnętrznych stref w obszarze 

oddziaływania miasta. Na przykład G. Chabot [4] wyróżnia strefę pod-

miejską, środkowego zaplecza i zewnętrznego zaplecza. Strefa podmiej-



ska wg niego stanowi obszar bezpośrednich powiązań z miastem przez 

migracje wahadłowe ludności, dostawy świeżych produktów, dojazdy 

do targowiska, zakupy w sklepach, przewagę kontaktów telefonicznych 

(powyżej 50%). Strefę środkowego zaplecza charakteryzuje wielkość od 

10 do 25% zakupów dokonywanych w mieście, 25—50% kontaktów tele-

fonicznych, dojazdy na jarmarki okresowe. Strefa zewnętrzna zaplecza 

pokrywa się z obszarem rekrutacji do szkół i uczelni wyższych oraz 

identyfikuje się z regionem rozpowszechniania prasy lokalnej.

Określenie struktury wewnętrznej strefy wpływu miasta wymaga 

przeprowadzenia badań całokształtu zjawisk społeczno-gospodarczych.

Wyznaczenia granic regionu węzłowego dokonać można przez ana-

lizę empiryczną oddziaływania funkcji miasta na otaczający go obszar 

lub na podstawie metod statystyczno-matematycznych określających 

siłę ciążenia danego miasta i zaplecza w oparciu o ogólne cechy cha-

rakteryzujące układy funkcjonalne.

Wychodząc z założenia ciągłości przestrzennej regionów węzłowych 

można ustalić zasięg wpływu danego miasta przez rozgraniczenie 

obszarów wpływów dwu sąsiednich miast tego samego stopnia hierar-

chicznego. W  tym celu można posłużyć się zmodyfikowaną postacią 

modelu grawitacji, na podstawie której można obliczyć miejsca jed-

nakowego wpływu dwu sąsiadujących jednostek osadniczych [6]:

1 + V — P/Pt

gdzie:

Pi, Pj — liczba ludności miasta i oraz j,

d — punkt równowagi wpływów dwu miast na linii łączącej i oraz j, 

d,| — odległość miasta i od punktu z, 

dy — odległość między i a j, 

i -  1, 

j =  1 , n.

W yznaczenie miejsc jednakowego wpłiywu dwu jednostek osadni-

czych wg powyższego wzoru opiera się na dwóch cechach: liczbie lud-

ności i odległości. W niniejszych rozważaniach posłużono się miarą 

dostępności przestrzennej wyrażoną w odległości drogowej, kolejowej 

i w linii prostej oraz dwoma układami osadniczymi. W  pierwszym ukła-

dzie osadniczym, poza Łodzią, przyjęto 11 miast: Warszawę, Częstocho-

wę, Poznań, Toruń, Bydgoszcz, Kielce, Radom, Wrocław, Płock, Kraków 

i Opole, w drugim aglomeracje: katowicką, warszawską, krakowską, 

wrocławską, poznańską, staropolską, bydgosko-toruńską, opolską, częs-

tochowską oraz łódzką.
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Ta b e l a  1

O bliczenia pom ocnicze zw iązane z w yznaczeniem  teo re tycznego  zasięgu w pływ u

Łodzi w 1976 r.

M iasto

Ludność 

(w tys.)

Pi

P /P ,

O dległość (w km)

V * s  p, drogow a (a) ko le jow a (k) w linii p ro s te j (p)

^ ( a ) d H(a> diJ(k) d»J<P) d *i(p)
W arszaw a 1463,4 1,8067 1,3441 133 56,73 138 58,87 119 50,76
K raków 700,7 0,8651 0,9301 241 124,8 292 151,3 187 96,9
Poznań 527.0 0,6506 0,8066 201 111,3 251 138,9 187 103,5
W rocław 584,5 0,7216 0,8495 215 116,2 243 131,6 187 101,1
Bydgoszcz 330,4 0,4079 0,6367 202 123,3 229 139,7 181 110,5
C zęstochow a 202,9 0,2505 0,5005 127 84,6 151 100,6 113 75,3
Radom 179,8 0,2220 0,4712 147 99,9 152 103,3 119 80,9
T oruń 157,6 0,1946 0,4411 155 107,6 178 123,5 150 104,1
K ielce 156,9 0,1937 0,4401 147 102,0 194 134,7 125 86,8
O pole 108,3 0,1338 0,3658 184 134,7 243 177,9 163 119,3
Płock 90,9 0,1122 0,3349 102 76,4 121 90,6 87 65,2

Z r ó d ! o: Wg J. B e r n a c k a - B a r a n o w a ,  Strela iyw lcielska województwa mle/tkiego łódzkie-
go. ..Przegląd Społeczno-Ekonomiczny Miasta Łodzi" 1980, nr 1.
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Ta b e l a  2

O bliczen ia  pom ocnicze zw iązane z w yznaczeniem  

teo re tycznego  zasięgu w pływ u ŁAM

A glom eracja

Ludność 

(w tys.)

Pi

P ./P .

O dległość (w km)

V p i/p » drogow a (a) k o le jow a (k) w  lin ii p ro s te j (p)

‘W ) ‘W ) ^iKp) ^ K p)

K atow icka 2 992.7 3,0875 1,7571 193 70,0 239 86,7 175 633

W arszaw ska 1 894,3 1,9543 1,3979 133 553 138 573 119 49,6

K rakow ska 9143 0,9435 0,9713 241 122,2 292 148,1 187 94.9

W rocław ska 600,6 0,6196 0,7871 215 120,3 243 135,9 167 104,6

Poznańska 565,0 0,5829 0,7635 201 113,9 251 142,3 187 106.0

S taropo lska 515,9 0,5322 0,7295 147 84,9 175 101,2 120 69,4

B ydgosko-toruńska 483,8 0,4991 0,7065 175 102,5 200 U7.2 165 96,7

O polska 309,1 0,3189 0,5647 184 117,B 243 155,3 163 104,2

C zęstochow ska 285.4 0,2544 0,5043 127 84,4 151 100,4 113 75,1

2  r 6 d ł  o : W g B e r n a c k a - B a r a n o w a ,  op. cii.



I zodyny w y z n a cz o n e  na podstawie  

od l e g ł ośc i  m i ę d z y :

a )  m i a s t a mi

------------ w l ini i  prcste j

— — — kolejowej

♦  dr og owe j

b) a g l o m e r a c j a m i  

.  .. . — w l inii  proste j  

............  ko le jowej

- i — i - i drogowej

Rys. 1. Zasięg w pływ u woj. m iejskiego łódzkiego. Źródło: O pracow anie w łasne na
podstaw ie tab. 1, 2.



Rys. 2. Zasięg  żyw icielskiej s tre fy  w oj. m iejskiego łódzkiego. Źródło: O pracow ani*
w łasne  n a  podstaw ie tab. 2



Obliczone punkty równowagi wpływu Łodzi lub ŁAM w obydwu 

układach osadniczych (tab. 1, 2) pozwoliły na wykreślenie 6 alterna-

tyw zasięgu łódzkiego regionu węzłowego (rys. 1).

Granice strefy wpływów Łodzi na wschodzie i zachodzie warunku-

je zbieżność wszystkich izodyn, w części południowej trzech izodyn. 

Na północy cztery alternatyw y zasięgu regionu węzłowego przemawia-

ły za włączeniem obszaru gminy i miasta Brześć Kujawski, miasta 

Włocławek oraz części południowej gminy W łocławek do strefy wpły-

wów Łodzi. Granicę wytyczono jednak bardziej na południe, ze wzglę-

du na krzyżujące się na tym obszarze wpływy aglomeracji warszaw-

skiej, toruńsko-bydgoskiej i łódzkiej.

Wobec tego wyznaczony zasięg łódzkiego regionu węzłowego pokrył 

się z izodyną określoną na podstawie oddziaływania między aglome-

racjami miejskimi po liniach prostych. W  skład tak pojętej strefy 

wpływów weszły w całości trzy województwa: miejskie łódzkie, piotr-

kowskie i sieradzkie oraz niektóre miasta i gminy woj. kaliskiego, 

konińskiego, włocławskiego, płockiego i skierniewickiego (patrz wykaz 

miast ii gmin w zał. 1 oraz rys. 2).

Ustalony zasięg łódzkiego regionu węzłowego w oparciu o zmo-

dyfikowany model grawitacji koresponduje z empirycznie (fra-

gmentarycznie) określonymi granicami strefy wpływów Łodzi przez 

Z. Chojnickiego (5), P. Eberhardta [81, K. Kucińskiego i W. Rakow-

skiego (10), A. Niepsuja, K. Płazę i E. Tomczak [13], H, Morfcimer* 

-Szymczak [12] oraz przez autorkę [1, 2], Szczegółową analizę porów-

nawczą autorka przeprowadza w artykule Strefa żywicielską woje-

wództwa miejskiego łódzkiego [3].

Za przyjęciem regionu węzłowego (rys. 2) jako strefy żywlciel- 

skiej woj. miejskiego łódzkiego przemawia wysoki empiryczny stopień 

jego domknięcia, określany przez stosunek wielkości przepływów 

wewnątrzregionalnych do przepływów międzyregionalnych [6] lub przez 

relację przepływów zewnętrznych do przepływów całkowitych [7] pro-

duktów żywnościowych, takich jak: ziemniaki, mleko, warzywa i owo-

ce, mięso i żywiec [2, 5] oraz wysoki stopień empirycznych powiązań 

Łodzi z zapleczem określony w oparciu o łączne przepływy surowców 

rolnych, takich jak: pszenica, żyto, inne zboża, strączkowe, ziemniaki, 

buraki cukrowe, warzywa i owoce, pasze roślinne, len i konopie [8] 

oraz mięso i żywiec [2]. Za takim traktowaniem wyznaczonego regionu 

węzłowego Łodzi jako strefy żywicielskiej woj. miejskiego łódzkiego 

przemawiają również rozważania zawarte w artykule Zapotrzebowanie 

na żywność oraz bilans żywnościowy... zamieszczony w niniejszym 

zeszycie.



Z a ł ą c z n i k  1

M iasta  ł gm iny w  strefie  oddziaływ ania Łodzi

W O J. KALISKIE 

m i a s t a

I. K alisz 

g m i n y

1. Blizanów
2. Brzeziny
3. C eków  K olonia
4. C zastary
5. G alew ice

6. G odziesze W lk.
7. G rabów  n /Prosną
8. K oźm inek
9. Lisków 

10. M ikstat
I I .  M ycielin
12. N ow e Skalm ierzyce
13. Dobrzeć
14. S ieroszew ice
15. Sokolniki
16. S taw iszyn
17. Szczytniki
18. Zelazków

19. K alisz

W O J. KONIŃSKIE 

m i a s t a

1. Kolo
2. K onin
3. T urek

g m i n y  ;

1. Babiak
2. Brudzew
3. Chodów
4. D ąbie
5. D obra
6. G olina
7. G rabów

8. Grodziec
9. G rzegorzew

10. K aw ęczyn
U . K azim ierz Biskupi
12. K łodaw a

13. Koto
14. Kościelec

15. Kram sk
16. Krzymów
17. M alanów
18. O lszów ka
19. O siek  M ały
20. Przedecz
21. Przykona
22. Rychw ał
23. Rzgów
24. Skulsk
25. Sompolno
26. S tare  M iasto
27. Ś lesin
28. Św inice W arckie
29. Tuliczków
30. T urek
31. U niejów
32. W ierzbinek
33. W ładysław ów

W O J. ŁÓDZKIE 

m i a s t a

1. A leksandrów  Łódz.

2. G łow no
3. K onstantynów  Łódz.

4. Łódź
5. O zorków

6. Pabianice
7. S tryków
8. Zgierz

g m i n y

1. A leksandrów  Łódz.

2. A ndrespol
3. Brójce
4. G łowno
5. N ow osolna
6. O zorków
7. Pabianice
8. Parzęczew
9. Rzgów

10. S tryków

U . Zgierar

W O J. PIOTRKOWSKIE 

m i a s t a

1. Bełchatów

2. K oluszki
3. Opoczno
4. P iotrków  Tryb.

5. Przedbórz
6. Radomsko
7. Sulejów
8. Tom aszów  Maz.

9. T uszyn
10. Zelów

g m i n y

1. A leksandrów .
2. Bełchatów
3. Będków
4. Białaczów
5. Białobrzegi

6. C zarnocin
7. C zerniew ice
8. D łutów
9. D obryszyce

10. D rużbice
11. Falków
12. G om unice
13. G orzkow ice
14. G rabica
15. G rocholice

16. Inow łódz
17. K am ieńsk
18. Kleszczów
19. K luczew sko
20. Kluki
21. K obiele Wlk.
22. K odrąb
23. Koluszki
24. Lgota W ielka
25. Lubochnia
26. Ładzice
27. Łęki Szlacheckie
28. M asłow ice
29. M niszków



30. M oszczenica

31. Opoczno

32. Paradyż

33. Piotrków  Tryb.

34. Pośw iętne

35. Przedbórz

36. Radomsko

37. Ręczno

38. Rokiciny

39. Rozprza

40. R ząśnia

41. Rzeczyca

42. Sław no

43. Sulejów

44. Sulm ierzyce

45. Szczerców

46. Tom aszów  Maz.

47. T uszyn

48. U jazd
49. W ielgom łyny
50. W ola K rzysztoporska

51. W olbórz
52. Zelów

53. Żarnów

54. Ż elechlinek

W O J. PŁOCKIE 

m i a s t a

1. G ostynin

2. Kutno

3. Łęczyca

4. Żychlin

g m i n y

1. Bedlno

2. D aszyna

3. D ąbrow ice

4. Dobrzelin

5. G ostynin

6. G óra Sw. M ałgorzaty

7. K iernozia

8. K rośniew ice
9. K rzyżanów

10. Kutno

11. Łanięta

12. Łęczyca

13. N ow e O strow y

14. O porów

15. Pacyna

16. P iątek

17. R ataje

18. S trzelce

19. Szczawin K ościelny

20. W itonia

W O J. SIERADZKIB 

m i a s t a

1. Łask
2. Sieradz

3. W arta

4. W ieluń

5. Z duńska W ola

g m i n y

1. Biała

2. Błaszki

3. Brąszew ice

4. Brzeżno

5. Buczek

6. Burzenin

7. C zarnożyły

8. D alików

9. Dobroń

10. D ziałoszyn
11. G oszczanów

12. G ruszczyce

13. K iełczygłów

14. K lonow a

15. K onopnica

16. Lutom iersk

17. Lututów

18. Łask

19. M okrsko

20. N iew iesz

21. O sjaków

22. O strów ek

23. Pątnów

24. Pęczniew

25. Poddębice

26. Rusiec

27. Sędziejow ice

28. Siem kowice

29. Sieradz

30. Skomlin

31. Szadek

32. W arta
33. W artkow ice

34. W idaw a

35. W ieluń

36. U stków

37. W ierzchlas

38. W odzierady

39. W róblew

40. Zadzim

41. Zapolice

42. Z duńska W ola
43. Złoczew

W O J. SKIERNIEWICKIE 

m i a s t a

1. Łowicz

2. R aw a Maz.

g m i n y

1. Bielawy

2. Brzeziny

3. C hąśno

4. C ielądz

5. Dmosin
6. D om aniew ice

7. G łuchów

8. G odzianów

9. Jeżów

10. Lipca Reym ontow skie

11. Łowicz

12. Łyszkow ice

13. M aków

14. Rawa Maz.

15. Rogów

16. Słupia

17. Zduny

W O J. WŁOCŁAWSKIE 

m i a s t a

gmi ny

1. C hoceń

2. Chodecz

3. Izbica Kuj.

4. Kowal
5. Lubień Kuj.

6. Lubraniec

7. P io trków  Kuj.

8. Topólka
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Janina Bernacka-Baranowa

DELIMITATION OF FOOD ZONE IN  ŁODZ URBAN ADMINISTRATIVE

PROYINCE

Each se ttlem ent un it c reates a round  it a zone on w hich it exerts  an influence, 
and  w hich  is ca lled  the k ey  region. The prim ary  ties betw een  the tow n and the 
reg ion  a re  reflec ted  in  flows of population . goods, and  inform ation, w hile the secon- 
d ary  ties a re  expressed  in  the changing s tructu re  and  appearance  of the surrounding 
area. The zone of Łódź influence ha* been  determ ined according to the followtng 
form uła:



1 + V -  p /p ,

It encom passes the area of adm inistrative provinces of Łódź, Sieradz, Piotrków , 

and  certa in  adm inistra tive d istricts in provinces of Kalisz, Konin, W łocław ek, Płock 

and Skierniew ice. It the p resen t na tu ra l, and socio-econom ic conditions of C en tra l 

Poland the key region of the adm inistrative urban province of Łódź m ay be trea ted  

as its food zone, w hich was confirm ed by theore tica l and em pirical studies.


