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1. ВОПРОСЫ ВЗАИМООТНОШЕНИЙ 

МЕЖДУ ДВУМЯ МИРОВЫМИ СИСТЕМАМИ 

И ПЕРЕСТРОЙКА МИРОХОЗЯЙСТВЕННЫХ СВЯЗЕЙ

Леон Зевии *

ПРОБЛЕМЫ ПЕРЕСТРОЙКИ МИРОХОЗЯЙСТВЕННЫХ СВЯЗЕЙ 

И ОТНОШЕНИЯ МЕЖДУ СТРАНАМИ ДВУХ СИСТЕМ

Дьижс-ние за перестройку международных экономических отношений 

»ступило во второе д есятилетие .  Его возникновение и р азви ти е ,  не-

сомненно, оказало определенно? влияние на мировую торговлю, эконо-

мические и научио-тэхничесхие отношения между всеми государствами, 

а том числе принадлежащим к различном социальным системам и нахо-

дящимся на различных уровнях экономического и технического р а з -

вития.

В экономической литературе дан подробный анализ истории движе-

ния, его  прогресса во второй половине 7Э-х годов, спада и неудач 

в 80 -х  год ах , И все же следует  подчеркнуть несколько важных момен-

тов. Впервые развитым капиталистическим странам в сфере международ-

ных экономических отношений противостояли не отдельные страны, а 

совместный фронт развивающихся стран . Сам факт коллективного вы-

ступления столь большой группы весьма разнородных стран яв ляется  

крупным историческим событием, значение которого нельзя ни а коем 

случае недооценивать даже в св ете  последующих разочарований.

Социалистические страны поддержали прогрессивные положения 

концепции Нового международного экономического порядка. Поддержка 

эта обусловлена самим характером социализма как общественного
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строя , господствующей я странах  социалистического содружества 

марксистско-ленинской идеологией, совпадением или близость*) инте-

р есов  социалистических и раавквпювгнхся стран  во многих сфер** ми-

рохозяйственных с в я з е й .Еще в 1922 р . на конференции в Геяуе со вет-

ская  делегац и я заяви л а , ч то , не питая особых иллюзий насчет во з-

можного устранения причин, порождающих войку и экономические кри-

зисы при сложившемся в то время соотношении си л , она го то ва  "под-

держать все  попытки, направленные хотя бы к паллиативному у лучсе-  

нию мирового хозяйство и устранению угрозы  нолых войн. Мм готовы 

поддержать все прогрессивные положения других стр ан , идукяе в этой 

направлении"*.

П редставляется, что дальнейшее разви ти е  движения за  демокра-

тическую перестройку международных экономических отношений во мно-

гом будет зави сеть  от способности обеих групп стран выступать со в -

местно в защиту своих и нтересов ,  за  последовательное оздоровлена» 

мирового политического и экономического кризиса.Возможности для  

таких совместных действий весьма значительны: борьба с протекцио-

низмом и дискриминацией, в том число по непкономическим мотивам; 

восстановление доверия в межгосударственных отиоыениях; выполнение 

государствами общепринятых норм tt праьил n международных экономи-

ческих отношениях} соблюдение принятых на себ я  о б язат е л ьс т в ;  откёз 

от различного рода санкций и эмбарго; упорядочен«« мировой валют-

но-кредитной системы; разреш ение на спрааедлниоЯ основе проблемы 

задолженности и т . д .

Одна из существенных причин торможения, а затем и спада движе-

ния за НМЗЯ заключается в недооценка им униворсальности пер » :трой- 

хи международных отношений, ее  связи  с другн:;и глобальными процес-

сами современности, к прежде всего  с проблемами разоружения и п ре-  

дотвра:чония ядерной войны, экономической безопасности  всех  г о с у -

д ар ств .  Стремление ограничить это диижение сферой отношений между 

развитыми капиталистическими к развивающимися странами (признавая  

всю тяжесть положения последних и особую актуальность  для их и з -

менений в системе мировой торговли и международного разделения 

труда) объективно сужает его  возможности, ослабляет  связи  с наибо-

лее надежным союзником -  стрлкймн социализма, массовыми прогрессив-

ными двпженями a западных стр ан ах .  Об универсальности  проблем ИМЗП

1 Документы внешней политики СССР, т .  5 ,  ГДосква 19в1, с .  195.



можно судить хотя бы по одному примеру -  нетарифным протекционист-

ским мерам, сироко применяемым рядом развитых капиталистических 

государств.  3 1934 г .  они охватывали I 7 t 7% импорта из других р а з -

витых капиталистических государств, 15,.** -  из развивающихся и 

3 3 , 5К импорта us социалистических стран^.

Анализ тенденций мирового хозяйства д ает  основания для прогно-

зирования разви тия движемяя за ИМЭП.

Оченидко, усилятся позиции сторонников расширения и углубления 

сотрудничества между развивающимися странами в духе концепции 

" c o l l e c t i v e  e e l f - r e l i e n c e " . При этом стави тся  двоякая цель :  осл а -

бить экономическую зависимость от Запада и укрепить позиции "Юга" 
в переговорах с "Севером".

Можно ожидать,что центральное ядро я НМЭП будет вести линию на 

компромисс з диалоге HGca»p-i.V*' под лозунгом достижения конкретных 

результатов  в отдельных областях  Ч";!3;1. Нельзя исключить такого  по-

ложения, когда а ходе переговоров развивающимся странам у д астся  

вырвать кехотогжо уступка у развитых капиталистических держав (по-

полнение фондов ЫЗФ и JilPP, смягчение условий кредитования, отмена 

отдельных протекционистских мэр, частично« урегулирование задолже!*- 

ностк путем отсрочки платежей к применения селективного подхода 

к ее списанию и t .  п . ) .  Учитывая, что развивающимся странам при-

дется  заплатить  высокую цону за эти уступки, линия на компромисс 

встретит и серьезное  противодействие в развивающемся мире. Под 

угрозой окажется их политическое единство -  главное оружие в борь-

бе за Й1Ш. Запад будет требовать  в обмен на уступки создания йо -  

дее благоприятных условий для деятельности  частичного капитала и 

ГИК, вести атаки на государственны» сектор н эхономике освободив-
шихся госуд арств .

Ухудшение экономического положения больной группы наименее 

развитых стран , обострение социального неравенства вызыаут рост 

радикальных тенденций как внутри развивающегося мира, так  и 

ь отношениях с развитыми капиталистическими странами. Это будет 

иметь своим следствием выдвижение максималистских требований 

ко всем развитым странам б ез  учета различий их общественной

?
P r o te c t io n i s m  end S t r u c t u r e !  A djus tm ent P roblem s o f  P r o t e c -

t i o n is m  and S t r u c t u r a l  A d ju s tm en t .  R eport  by th e  UNCTAD S ec re -
t a r i a t .  I n t r o d u c t i o n ,  P a r t  I s  R e s t r i c t i o n s  on T rade  and S t r u c t u r a l  
A d ju s tm en t,  TD, J a n u a ry  23, 1966, c .  17 .



системы и характера участии р международном разделении труда.

8 некоторых развивающихся странах социальный протест обездолен-

ных масс может выйти за ранки НИЭП.

Наконец, произойдет дальнейшее смещение приоритетов а дви-

жении за НЫЭП. Если о ?0 -х  годах главными задачами были норма-

лизация торговли сырьем и финансирование развития , то теперь 

акцент переносится на проблемы задолженности и передачи техно-

логии.

t Воздействие названных выше тенденций явится объективной 

основой, .вынуждающей развивающиеся страны активизировать движе-

ние яа демократическую перестройку международных экономических 

отношений по ряду направлений, с тем чтобы ослабить неблагопри-

ятное воздействие внешних факторов на свое социально-экономи-

ческое р азвитие .

Однако, делать  им это придется в более сложной мирохозяйствен-

ной ситуации, в условиях углубляющейся дифференциации внутри р а з -

вивающегося мира, ослабления его "ударной" экономической силы -  

ОПЕК.

Эффективной форкоЯ активизации движения за КМЭ1Т, укрепления 

союза в нем между развивающимися и социалистическими странами мо-

жет с т а т ь ,  на наш взгл яд ,  поддержка советской инициативы о прове-

дении представительного международного форума по проблеме экономи-

ческой безопасности  государств .

Важнейшим элементом перестройки мирохозяйственных связей  явля-

ется  структурная адаптация национальных экономик к изменениям в 

мировой торговле и международном разделении труда в условиях, хотя 

к противоречивой, возрастающей взаимозависимости между всеми госу-

дарствами мира. Ключевым зд есь ,  на наш в згл яд ,  является  вопрос о 

возможно более полном использовании производственного потенциала, 

как  уже существующего, так и вновь формирующегося, всех участников 

мирохозяйственных связей .  Бурное развитие науки и техники, ускоре-

ние иаучно-техничесхого прогресса,изменения в технике, технологиях, 

методах организации производственных процессов не только радикаль-

но меняют национальную экономику отдельных (прежде всего  развитых) 

стран , но к усаливают . s иесоциадисткческсм мире неравномерность 

развития отдельных стран и групп стран , экономические и/или техно-

логические разрывы между ними. В этих условиях эффективность на-

циональной структурной политики, направленной на преодоление р е« -



рыва между развитыми и развивающимися странами, во многом опреде-

ляется  степенью ее согласованности с другими участниками междуна-

родных экономических отношений.

Возникновение глобальных проблем уже сейчас оказывает заметное 

воздействие на структуру мировой торговли и разделения труда. Воз-

действие это со временем будет еще большим (обеспечение энергией 

и сырьем, продовольствием, охрана окружающей среды, освоение мине-

ральных ресурсов морей и океанов за пределами экономических зон и 

д р . ) .  По своей природе глобальные проблемы -  явления долговремен-

ного порядка и их ранение невозможно б ез  скоординированных дей-

ствий всех групп стран.

Торговля и экономическое, сотрудничество могут стать  модными 

катализаторами технологии, проведения важнейших и необходимых 

с т р у к т у р а х  преобразований во всех  странах мира. Особенно в разви-

вающихся странах , с целью ускорения экономического ро ста ,  сокраще-

ния экономического, технологического и научно-технического разры-

вов между развивающимися и развитыми странами.

Концептуальный подход социадиигкчоских стран к перестройке ми-

рохозяйственных саязэй  исходит из то го ,  что в условиях существова-

ния трех групп стран  социалистических, развитых капиталистических 

и развивающихся, отличающихся по специальному стройству  и /илн уров-

ню развития, -  они могут успешно и стабильно функционировать, если 

будут сбалансированно отражать интересы всех участников мировой 

торговли и международного разделения т р у д я ,  специфику решаемых ими 

проблем, механизмов управления и регулирования национальных эконо-

мик. Ket к показывает практика ,  таким целям служат основополагающие 

принципы международных экономических отношений]режим наиболее б ла -  

гоприятстгувмоЯ нации, равноправие сторон,взаимная выгода и недис- 

криминация. Поэтому последовательное соблюдение этих принципов, 

Принятых иа езбя  о б язател ьств  по соглашениям, положений Заключи-

тельного ак та  Хельсинки и Сочещания в Мадриде, соответствующих р е -

золюций организаций системы ООН, недопущение использования торгов-

ли и экономических отношений а качестве-политнческого  инструмента 

я в л я етея  необходимой предпосылкой р азвития  равноправного и взаимо-

выгодного международного торгово-эконом ического сотрудничества.

Не менее важная сторона концепции социалистических стран 

в данной области -  торговля и экономические связи  должны содей-

ствовать  экономическому и социальному прогрессу  всех стран , их



более активному участию ь международном разделении труда в н ечес-

тна рнвноправных партнеров. Достижение этой цели, по их убеждению, 

невозможно на основе предлагаемого Западом "свободного действия 

рыночных сил" и рецептов, иакример, Международного валютного фон-

д а ,  имеющих своей целью сяертиаанме национальных валют, снижение 

жизненного уровня трудящихся и т .  а .

Серьезнейшим тормозом на пути р азвития  мирохозяйственных свя-

зей , особенно между странами с различными социальными системам*, 

является  получившая за последние годы а некоторых капмтолистивес-

ких странах , и прежде всего  я CJ1A, практика различного рода эмбар-

го и санкций, в том числе по неэкономическим мотивам, стремление 

поставить торговлю и акономические отношения на службу своей л т л -  

Hťiä политике, концепции "неоглобализм«". Подобная политика ставят  

перед странами социалистического содружества задачу обеспечения 

эконоиаческой и тзхнологичэской неуязвимости а отиокениях с Запа-

дом, /правлени я  этим проииссом, с tern чтобы расяшр«;гке торговли 

и экономических салзей не могло бы быть использовано капхталистн- 

ческжии государствами для ианесення ущерба народному хозяйству 

отдельных социалистических стран и процессу социалистической инте-

грации.

Мы сейчас яндязмся свидетелями расшатывания сложивмейся я пе-

риод разрядки системы международных экономических отношений, осно-

ванных на комплексе дву-  и многосторонних соглашений и договорен-

ностей.
«

В см-гдастя импорта наблюдается растущее в угрожающих размерах 

гфимгиеяиа протекционистских и/или дискриминационных ограничений, 

напр ii; '? иых против конкурентоспособного эксиорта многих товаров 

из б о л ь ; янстна стран. Например,продолжается бесконтрольный процесс 

внедрения а мирогую торговлю таких фактически нелегальных инстру-

ментов, серьезно  ее дезорганизующих, как: доОрооольные ограничения 

эксиорта, соглашения об упорядочении рынков, договоренности о про-

гноз ирс-ííijtt»и экспортных поставок и т .  д .  Кастойчиэо продвигаются

з практику кояиепцна "подрыва рынка" или "поставщиков с ниэкиии 

издержка»» производства" для оправдания и наращивания протекцио-

нистских ограничения.

3 обдаст» эксаорга сохраняется  общая атмосфера неуверенности 

а сьлзи с or  ра цчеиностью  доступа ка основияе международные рынки 

товаров и у с л у г ,  особенно для новях поставщиков и малых стран.



а торговых отнояеииях между странами с различными социально-эконо-

мическими системами очевидно проявляется тенденция, направленная 

на расширение мрммснения односторонних экспортных ограничений на 

многие сиди готовых изделий и современных технологий, в том числи 

в те из них, которые не находят сбыта на других рынках. Ужесточа-

ются условия кредитования, передачи технологии. Причины распро-

странения таких ограничений находятся вне сферы действия мировой 
экономики или торговли.

Внимание к торговле как важному ректору стабилизации полити-

ческих отношений было сведено к минимуму. П«ред«ется эябрвнно тот 

факт, что прочные торговые и экономические отноаония служат солид-

ной основой и одновременно стимулом для поддержания нормальных по-

литических отновегшР на долговременной основе энезависимосги от 

краткосрочных колебаний политической конъюнктуры. С другой стороны, 

попытки ограничивать торговля , неоправданно и произвольно регули-

ровать ев ,  изолировать отдельные торговые потоки или секторы от 

глобальных тенденций развития мировой торговли неизбежно приводят 

к ловим осложнения»* в политических отношениях между государствами.

Зт« неблагоприятные тенденции, наряду с общим осложнением ми-

ровой экономической ситуации иа рубеже даух деелтилатий, тормозили 

развитие торговли и оконс.уических отношений Восток-Зпиад, a к с е -

редине вО-х годов появилась тенденция к их стагнации и даже неко-

торому свертыаанли. 3 подобной обстановке, естественно, становится 

сложное решать назревшие в этом секторе мировых экономических об-

менов проблемы! преодоление резких структурных диспропорций между 

экспортом r  импортом; балансирование тергоного оборота с учетом 

необходимости выплаты задолженности Западу; кредитование торговых 

сделок} реализация иа западных рынках произведенной а рамках ком-

пенсационных соглашений продукции! расгакрекие экспорта обработан-

ных изделий, против которых все чаче применяются антидемцангсшде 

процедуры x компенсационные пошлины, развитие промыс.> иной коопе-

рации, повышение качества экспортной продукции и т .  г..

Возникает вопрос, каковы перспективы экономических отношений 

стран СЭВ с несоциалистическкми государствами в сложной иолитичег- 

кой и хоэяЗсгаенноЙ ситуации конца XX в . ?

1. В принципе имеются объективные предпосылки и заинтересован» 

ность стран , принадлежащих ж различным соцмальнь.-м системам, к бо-

лее полному использованию потенциальных резервов  взаимного тоp ro -



во-экономического сотрудничества. Однако, их реализация будет свя-

зана с прогрессом в решении рада проблем как краткосрочного, так  и 

долговременного характера . Можно с уверенностью утверждать, что 

улучшение политического климата окажет стимулирующее (и наоборот, 

ухудшение -  дезорганизующее) воздействие на экономические отноше-

ния двух систем, в первую очередь ао направлению Восток-Запад. Не-

посредственное влияние окажут тенденция мирового хозяйства и меж-

дународной торговли, экономическое и финансовое положение различ-

ных групп стран и отдельных стран . Активизации экономических обме-

нов на европейском континенте способствовало бы возобновление диа-

лога между СЭВ и ЕЭС. Формирование правовой основы отношений между 

двумя интеграционными группировками.

2. Воздействие научно-технического прогресса на международное 

разделение труда проявится в более бистром росте торговли изделия-

ми электронной промышленности, новыми материалами и технологиями и 

их производства, биотехнологиями, атомными энергетическими у с т а -

новками, оборудованием для комплексной автоматизации, ресурсосбе-

регающем оборудованием и ресурсосберегающими технологиям», тел е -

коммуникациями, технологией и техникой возобновляемых источников 

анергии, авиационной и космической техникой и т .  д.

3. Имеющиеся прогнозы состояния мировой экономики и междуна-

родной торговли на вторую половину ЭО-х годов и до конца нынешнего
3

столетия , хотя и отличаются друг от д р у га ,  дают как базовый 

вариант среднегодовые темпы роста  мирозого ВНП в пределах 3,5~3,??<. 

На этом фоне рост ВНП отдельных групп стран будет разн и ться  -  от 

3 ,3  до 4 ,8 #  с возможными отклонениями в ту или иную сторону.Проект 

"Линк“ предсказывает, что мировой эксцорт в 1980-1390 г г .  даст  

прирост от 7 ,1  до 9,85í з различные годы. К концу столетия , видимо, 

д зе  третьи обмена мировой торговли будет приходится на изделия 

> обрабатывающая промышленности.

Если исходить из посылки, что торговые отношения между страна-

ми с различными экономическими к социальными системами будут сл е -

довать обдемирэвой тенденции (в прошлом торговля между ними в о т -

" С м . ,  например: O v e r a l l  Socio-Econom ic P e r s p e c t iv e  o f  th e  
World Economy to  th e  Year 2000, E, June  4, 1965? P r o j e c t  L ink .  
World O u t lo o k .  Summary, K.arch *•, 1985.



дельные периоды развивалась  даже значительно быстрее) ,  что в перс-

пективе можно ожидать более устойчивого и быстрого роста торговых 

обменов между рассматриваемыми группами по сравнение с  первой Го-

ловиной 0 0 -х  годов.

3. Торговля между стренами с различными экономическими и 'с о -

циальными системами пока занимает относительно неболькоо место 

в обжем объеме мировой торговли. Это обстоятельство  дежает ее как 

бы более подвижной по отновению к обцемировым тенденциям. Курс на 

интенсификацию народного хозяйства стран СЭВ, необходимость струк-

турных перестроек с целью модернизации производственного аппарата 

и повывения его  эффективности связаны с необходимостью активного 

развития экономических и научно-технических св язе й ,  участия в меж-

дународном разделении труда. Знезние экономические отношения будут 

во все больяей степени концентрироваться на приоритетных народио- 

-хоэяйственных задачах , нацелены на научно-технический прогресс и 

решение социальных вопросов. Этот курс может иметь своим след-

ствием не только рост объемов торгово-экономического сотрудниче-

ства со всеми группами стран , но и оуцестаенные сдвиги в его 

структуре, повышение в нем роли обрабатывающих отраслей , техни-

чески сложных изделий, новевших технологий и услуг ,

4. Решение крупной народнохозяйственно? задачи, стоящей ныим 

перед всеми странами СЭВ, -  оптимизация внешнеэкономических о м о -

вений с несоцичлистическими государствами с целью эффективного ис-

пользование процесса структурной перестройки всемирного хозяйства 

под воздействием ИГР -  требует от них расширения масштабов коллек-

тивных действий, повышения степени согласованности внешнеэкономи-

ческой политики, более тесной увязки с социалистической экономи-

ческой интеграцией, активного использования во внеяней сфере р е -

зультатов разработок в рамках Комплексной программы научно—техни-

ческого прогресса стран-членов СЭЗ до 2000 г .



PROBLEMY PR2ERIÍPOWY ŚWIATOWYCH STOSUNKÓW fXONOMICZNYCH
I STOSWKĆW P O V I^ Y  KP AJ AMI DWÓCH SfSTDíÓW

A utor omawia w referacie cz y n n ik i  wpływające na e t o s j n k i  po-
sti ̂ ó ty  trzema grupami krajów: knpit»l.UtfCznymi wysoko r o z w in ię ty -
mi, rozwi JaJ«ieymi si« i so c Ja l le ty c * r .y m i * pierwszej połow ie l a t  
o s ie m d z ie s ią ty c h .  ľa ry so w u je  s tan o w isk o  k ra jów  s o e j a l j , s tycznych 
w o d n i e s i e n i u  do stosunków P ó łn o c -P o łu d n ie ,  e w аас*е*&Эггё»£с1do 
kor.cepcji nowego międzynarodowego ładu ekonomicznego. Иг с.* e p,Л lny 

nacisk k ła d z i e  na u n iw e rsa ln y  c h a r a k t e r  prębłowu przebudewy s t o -
sunków »iędsynarodow ych w tym g o sp o d arczy ch .  WsHazuA* p o d d a n e  
k ie r u n k i  d z i a ł a n i e  kra jów  s o c j a l i s t y c z n y c h  i  t ru rtnońci na d rodze  
przebudowy fwiatowego ła d u  ekonomicznego.

Leon 2 cv in

FP0BL2MS- OF REMODELLING INTERNATIONAL ECONOMIC RELATIONS 
INCLľPING RELATIONS AMONG COUNTRIES OF THE T*0 SYSTEMS

The a u th o r  d i s c u s s e s  f a c t o r s  a f f e c t i n g  r e l a t i o n s  between th r e e  
group:', c f  c o u n t r i e s ,  i . e .  h ig h ly  dev e lo p ed  c a p i t a l i s t  c e u n t r i e * ,  
d e v e lo p in g  c o u n t r i e s ,  and s o c i a l i s t  c o u n t r i e s  i n  th e  f i r s t  h a l f  o f  
the  e i* f U ie a .  He o u t l i n e s  th e  s t a n d p o i n t  o f  s o c i a l i s t  c o u n t r i e s  
c o n c e rn in g  N o r th -S o u th  r e l a t i o n s ,  end e s p e c i a l l y  th e  c o n c ep t  of  
New I n t e r n a t i o n a l  Economic O rd e r .  S p e c i a l  em phasis  haa been p lace d  
on u n i v e r s a l  c h a r a c t e r  o f  th e  problem  o f  r e o o d e l l l n g  I n t e r n a t i o n a l  
r e l a t i o n e ,  i n c l u d i n g  economic r e l a t i o n s .  There a r c  i n d i c a t e d  
d e s i r a b l e  d i r e c t i o n s  i n  a c t i v i t y  o f  s o c i a l i s t  c o u n t r i e s  and d i f -
f i c u l t i e s  e n c o u n te red  i n  re m o d e l l in g  th e  i n t e r n a t i o n a l  economic 
o r d e r .


