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Jozef Skovraniki'

W KIERUNKU UJEDNOLICENIA STRUKTURY RACHUNKOWOSCI

0d kilku lat obserwujemy duie zainteresowanie problemem struk-
tury rachunkowodci. Moina wymienié dwa fZrédla tych zainteresowari:

1) wykorzystanie osiagnigé teorii systeméw informacyinych 14
teorii relacji w celu nowego przednthvienia aksjomatéw 1 zasad
rachunkowodci, w sposéb mniej lub bardziej sformalizowany (np. R.
Mattesich, Y. Ijiri, T. Peche)';

2) to:%df';oqﬁntki komputerowej, a zwlaszcza zastosowanie baz
danych, co musi prowadzié do postawienia problemu modelowania
rzeczywistosci przez rachunkowoéé oraz okredlenia struktur ra-
chunkowos$ci w relacji do struktur innych systeméw informacyjnych
(np. G. §. Everest, K. chcr)z.

W obu wypadkach -~ jak stusznie stwierdzaja G. S. Everest i
K. Weber - wspdélne jest dazenie do skonstruowania dobrego zta-
cza (interface) miedzy rachunkowodcia a innymi dyscyplinami, kté=
rych przedmioty sj czefciowo wspdlne. Prowadzi to do badad nad
zwigzkami migdzy semantyka jgzyka rachunkowodci a syntaktykag ta-
kiego ztacza (zob. np. prace K. Szymaﬁakiego)j.

®*Dr, st. wyktadowca w Katedrze Rachunkowos$ci UL,

R.Matctes ich, Accounting and Analytical Methods, Homewood 1i-
nois 1964; i d em, Die wissenschaftlichen Grundlagen des Rechnungswesens
Bertelsmann Universitdtsverlag, DuUsseldorf 1970; Y. I j i r i, The Foun-

dation of Accounting Measurement, New York 1977; T.Peche, Podstawy
wspotczesnej ewidencji gospodarczej, Warszawa 1975,
<

G. S. Everesct, K.Weber, &aRelational Approach toe Accoun-
ting Nodels, "Accountag Revue" 1977, nr 2, ‘ ‘

! K. Szymad s ki, Stroktura logiczna rachunkowosci. Studium meto-
dologiczne nad metodq badah nauki rachunkowosci -(maszynopis pracy doktorskiej
w Katedrze Rachunkowosci Uniwersytetw Lédzkiego), £6d#Z 1980,

[}7]



28 X Jézef Skowrofiski | ‘

Celem tego opracowania jest wskazanie na pewne nilerdwnomier-
nodci w rozwoju badarf oraz przedstawienie koncepcji ich rozwia~
zania. W zwiazku 2z tym przyjmujemy zaloZenia, ze: :

1) punktem wyjdcia beda metody opisu struktur systeméw 1?-
formacyjnych, a zwlaszcza rachunkowodci, znane z prac innych au-
tordéw; ,

2) rozwijaé bedziemy jedynie te kwestie, w ktérych istnieje -
jak sadze - potrzeba wyjadniania pojeé i rozwijania teorii.

Przyjmijmy za E. Kolbuszem 41 T. wierzblckin‘ ‘podzial struk-
tury Sy-temu informacyjnego n.sa : ‘

1) funkcjonalna,

\ 2) informacying. : :

Okredlmy strukturg funkcjonalng jako zbidr:

sP - (FOGOV)I

gdzie F oznacza zbidr funkcji systemu, G = zbidr szczoqd!ou}ch
zadaf, zad v Jjest relacjq na zbiorze okredlajacym zwiazki mieg~-
dzy zadaniami (v E€ G x G). _

Tu rodzi si¢ =zasadniczy problem: co nalezy do rachunkowodci,
jaki jest skiad zbioru jej funkcji. Przyjmijmy zalozenie, ze na
strukture funkcjonalng systemu rachunkowodci lsp) skladaija sie
struktury jej funkcjonalnych elementédw czyli rachunkdéw. A wiec:

“de m
SF - U SF’.'
i=1
gdzie "i" oznacza kolejne rachunki (i=1, 2, ..., m) nalezace do
systemu rachunkowosdci.

To oczywiste z pozoru stwierdzenie wigze sig jednak 2z pro-
blemem budzgcym ostre i zasadnicze rdéznice zdanh, =z problemem
przedmiotu rachunkowoéci, wyznaczajacego liste jej funkcji oraz
z pogladami na skiad elementdw rachunkowosdci.

» E.Kolbusz, T.Wierzbicki, Projektowanie systemdw . in-
formacyjnych wediug struktur, [w:] Koncepcja systemu informatycznego rachun-
kowoéc: a metodoiogia projektowania informatycznego systemu zarzgdzania, Wro-
ctaw 1979, z. 151, 8. 31=54.,

 pomijamy tu jako nieistotne dla tematu struktury: techniczng i prze~
strzenng. Wykorzystany przyjgte przez Autoréw, sformulowania w tym zakresie,
ktdry w ich i naszych rozwazaniach pozostaje wspéloy.



.

W kierunku ujednolicenia -ttuktutziraehnnkovo‘ci : 29

_ Definicje zakresu rachunkowosci wahaja siq od bardzo szero-

. ktdqo okredlenia jej przedmiotu jako ogdiu zjawisk gospodarczych

w przedsigbiorstwie (np. W. J. Podolski, A. S. Narydski i D. J.

’V‘Ptlnannthjn lub Raport Ala:ykaﬂlkieqo Stovaxzys:onta xliggowych

z 1970 r.), poprzez bardziej umiarkowane (np. R. Mattesich, T.

* Peche), az do utoisamienia rachunkowodci z rachunkiem bilansowym

poszerzonym ewcntualnie o ro:tacbunki & zachunek kosztdw (np. J.
Dzlcdziczak)

Nastqpntwom wyboru jednej z tych postaw jest przyjmowanie
lub odrzucanie tezy, Ze na system rachunkowosci sklada sig zbidr
oddzielnych rachunkéw (podsysteméw dziedzinowych), posiadajacych
wyodrebnione funkcje 1 szczegélowe zadania. Nie chodzi tu o ana-
lityczny podzial kont naleiacych do zbioru zwanego "planem kont",
lecz o “"rachunki® w tym znaczeniu, jakie przypisujemy rachunkowi
kosztéw. G, Geissler nazywa je *rachunkami jednostkowymi® i siu-
sznie przypisuje im szczegdlne funkcje i oddzielna httuktutq7. w
peini ten poglad podzlelam. co postaram sie udowodnié w dalszym
ciaou. Przyjmujemy uiec, ie do systemu informacyjnego zwaneao
"rachunkowogcigq®’ naleigq jako tancjonalnxe wyodrebnione pddsy-
stemy: :

1) rachunek bilansowy (syntetyczny), skladajacy sie 2z ' kont

_nalezacych do planu kont;

2) rachunki szczegbiowe (jednostkowe, problemowe):
" a) zasobdw (gospodarka materialowa, narzgdzia pracy, wyroby),

b) proceséw (kosztéw, zakupu, sprzedazy, inwestycji, rozra-
chunkdéw, piac).

Funkcje rachunkéw szczecdlowych zasobdw obejmuja najogdlniej:
kontrole zasobdw, wyceng, kontrole wykorzystania, kontrole u=
trzymania w stanie gotowodci itp. Na funkcje rachunkéw procesdéw
sktadajg sie: rozliczanie kosztédw 1 efektdw zadar (zlecen pro-

rf‘
6 W.J.Podols ki, Buchgaltierskij uczot w usifowijach ASU “Finan-

sy”, Moskwa 1976, 8. 16} . A. S. Naryrnski, D.J. Pilmens z ~
€t a j n, O niekotorych problemach buchgaltierskogo uczota, “Buchgattier—
skij Uczot" 1977, nr 6, s. 66-75;, A Statement of basic Accounting Theory,
1970, Evanston, Illinois, American Accounting Association, s. 13 M a t-
tesich, Accounting and Analytical. 8. 19=26; T. P e c h e, Syste-
my infotnatyczne w przedsigbiorstwie a po)gcie rachunkouoﬁci, [v:] Nowoczes-
na organizacja rachunkowodci, Szczecin 1975, s. 8 J. Dz iedziczak,
Model ksiggowo$ci informatycznej w przedsigbiorstwie, Warszawa 1975, s, 38,

G.Geissler, zur Entwicklung der Einzelrechnungen unter den Be-
dingungen der EDV, "Statistische Praxis" 1973, nr 6 i 7. %
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dukcji, obiektéw inwestycyjnych, transakcji zakupu 4 aprz;daty).
'a takze podmiotdw, ktdére w tych zadaniach uczestniczy.

Przejdziemy teraz do drugiej z wymienionych struktur: infor-
macyjnej, ktéra zdefiniujemy jako logiczna sume strukturys:

- operacyjnej (S,,),

- logicznej (822).

- pamiegci , (323)'

Strukturq operacyjna przedstawiamy jako zbidr:

321 - (Ln":E:AJQo“)I

gdzie:

I - oznacza zbidr informacji w systemie rachunkowosci,

M - oznacza 2zbidr urzadzefl do przechowania informacji (pamieé),

A - jest zbiorem algorytmdw,

E - jest zbiorem rachunkéw elementarnych, . .

q - jest relacja (g €E x A) opisujacyq powiazanie rachunkdw.
elementarnych 2z algorytmami,

u - jest relacja (u €M x I x E) przedstawiajaca zwiazki mig~
dzy informacjami, miejscami ich przechowania i rachunkami ele-
mentarnymi.

wprowadiono tu pojgcie “rachunku elementarnego®, ktére wyma-
ga wyjadnienia. Rachunkowodé jest systemem dynamicznym, do kté-
rego nalezy takie zbidér recul liczenia wartodci i generowania
zapiséw nowych zdarzed. 2bidér ten okredlilidmy jako zbidr algo~-
rytméw (A). Algorytmy sj okredlone dla zdefiniowanych zbioréw
informacji, do ktérych nalezj salda wybranych kont. Przykladem
moze tu byé np. rachunek wynikéw dokonyﬁany na zbiorze oktello-h
nych kont kosztdéw i dochoddw, rachunek podziaitu wyniku (czesto
bardzo ziozony ), rachunek rozliczenia odchylef od cen ewidencyj~-
nych, przeprowadzony na zbiorze wybranych sald zasilef, zasobdéw

i zuzycia. :

Te logicznie dobrane zbiory informacji, zaczerpnigte z urzgq-
dzed ewidencyjnych, nazywamy tu “rachunkami elementarnymi” (E)..
Takimi "rachunkami" s3 w gruncle rzeczy takze sprawozdania fi-.
nansowe oraz rachunki analityczne (np. bilans nienrawidiowosdci
finansowania oparty na pordéwnaniach poszczegélnych grup  aktywdw
i pasywdw). W “rachunkach elementarnych" jest zawarta koncepcja
modelowania rzeczywisto$ci. Temu twierdzeniu nie przeczy fakt,
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Ze caly system 1n:or-ncji (sktad i struktura) jest wynikiem mo~
delowania systemu realnego. Rdéine cele badawcze, réine podejdcia
do badania systemu sprawiaja, Ze Jjego obiekty moga naleieé do

~wielu podzbioréw. Podobnie kazde konto (a e A, 9dzi§ A ozna~

-

cza plan kont) moZe jednoczednie ‘halezeé do jednego 1lub wielu
rachunkéw- elementarnych. Rachunki zbudowane z kont ‘beda oczywi=-
dcie podzbiorami planu kont.

Sadze, 2e takie ujecie Jest bardziej prawidiowe niz np.
przedstawienie struktury kont bilansowych w postaci drzewa (por,
G. S. Everest i K. v.bor)s, gdyi w rzeczywistodci istnieje tu
wiele nakladajacych sie na siebie “drzew", ktdre nazwalidmy “ra-
‘chunkami elementarnymi®”,

Reasumujac, mozna przedstawié strukture operacyjng jako sume
logiczna: struktury algorytmicznej (E,A,q) oraz = struktury,
ktéra mozemy nazwaé¢ “koordynacyjna” (M,I,E,u). Strukture logi-
cznq rachunkowodci, podobnie jak innych systeméw informacyjnych,
mozna okreélié jako zb}drs

Szz - (I'Tox)o

.gdzie T jest zbiorem przedzialdw czasu, zad x jeit relacja o=
kredlajacq 2zwiazki logiczne migdzy informacjami (x € I x I).

y Wspomniane na wstepie prace - korzystamy tu gldwnie z prac
R. Hattesicha’ - przedstawiaja strukture logiczna zapisu zdarze-
nia ksiggowego w postaci relacji:

r, = {'ai. ag, d, ¢, v}.

gdzie: .
.‘1‘ ay. €A - oznaczaja konta Wn i Ma;
d €p - oznacza dokument nalezacy do przetwarzanego pli=-
ku dowoddw;
t €7 - jest okresem sprawozdawczym, nalezacym do wekto-

ra okreséw,; na ktére podzielono czas dziatalnodci przedsiebior~
stwa;

vVEV s jest wartodcig zdarzenia nalezaca do zhioru liczb
rzeczywistych.

8 Everest, Weber, op. cit.

9

Mattesich, Accounting and Analytical...; idew, Die wis-
senschaftlichen...
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Ta s’ ruktura danych odpowiada peprawnie strukturze jedneco z
podsystendw rachunkowodci, a mianowicie rachunkowt bilansowemy
(ksiggowoudci syntetycznej). ’

Rzeczywista struktura danych o zdarzeniach uospodntczycb‘ (v
tym ksiggowych) jest nieco bardziej zloiona 1 powinna  uwzaled-
niaé wystepowanie tnklch dziedzin relaciji (zwykle klas obiektdw;
jak.v ¥

~ rodzaje zdarzed (2z); :

= zbiory klasyfikacji rodzajowej Srodkéw i dziatah (C);

- zbiory katalogowe jednostek ewidencyjnych (L);

= cele np. nodniki kosztdw, zadania inwestycyjne, trnnnakcje
zakupu i sprzedazy (P); s
-~ podmioty dziataf i odpowiedzialnodé (S).

Na te wielowymiarowodé zdarzed ksiggowych zwrdcil uwage A. Za-

leski omawiajgc koncepcije Systemu Informatyczneqo Rachunkowod=
i_l() .

Nie mozna takie ograniczyé sig do pomiaru wartodci zdarzenia
wylgcznie w jednostkach pieniginych, co jest teguiq w ksiggowo~-
dci syntetycznej. 2 reguly mamy tu bowiem do czynienia 2z miarami
naturalnymi K obok pieniginych. Te ostatnie pojawiaja sie czgsto
dopiero w procesie przetwarzania, kiedy 23cznie 2z aktualizacija
zbioréw gidwnych (kartotek) nastqpuje pieniezna wycena ‘zdarzef,
Wygodniej wigc bgdzie méwié o wartosci w jednostkach pienieznych
v i wartoéci w jednostkach naturalnych: A (vm, Vh € v). Mo~
.zemy wiec strukture danych zdarzenia gospodarczeago opisaé jako
relacje:

s {z, - RS PR K . 18 vﬂ, vm}.

Tu widoczna jest przyczyna odmiennych pogladéw na sktad sy-
stemu rachunkowosci i 2zaliczania do niego podsystemdw, ktérych
struktura informacyjna réini siq wyraZnie od struktury opartej
na zbiorze kont "gidwnych"™ (nalezacych do zbioru A). Istotnie,
zdarzenia, ktdrych strukture opisuje relacia .ta-' nie musza
naleze¢ do rachunkowodci. Stad wiedzie juz prosta droga do za-
kwesﬁionowania ich zwigzku z rachunkowodcia.

A Zaleski, Struktura informacyjna i struktuu danych systemu
informatycznego rachunkowo.lci, [v:] Koncepcja systemu informatycznego...

L0
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W tym rozumowaniu pomija siq jednak bardzo wainy  fakt, Ze
zdarzenia ksiggowe nie s3 z reguly - poza wewngtrznymi polece-
niami kpiqgowanll - opisywane w postaci relacji \'r.'. Postaé te
otrzymuja dopiero w wyniku modyfikowania struktury w toku czyn=-
rodci zwanej dekretowaniem, ktdéra okredlonemu rodzajowi zdarzend
przypisuje odpowiadajacq mu pare kont (Wn i Ma). ¢

0 tym, czy dany zbidr zdarzed gospodarczych naleiy do rachun=
kouolc; lub nie, decyduje wystepowanie implikacji: '

2 == (8, 24)

tj. istnienie pary kont opisujacej dany rodzaj zdarzed. Sa tu
mozliwe dwa przypadki:

2{ z;__.-‘(.i. ;j)}.. :

gdy kazdemu rodzajowi zdarzef odpowiada para kont, na ktérym ma
byé ksiggowany, albo ‘

Ai { z —* ‘ai. aj)},'

W tym drugim wypadku mozina stwierdzié, e istnieje w zblorze
zdarzern taki ich rodzaj, ktéremu odpowiada para kont Wn 4 Ma,

0 zdarzeniu pilerwszego typu powiemy, ze nalezy w catosdci do
rachunkowodci. Drugi typ oznacza takie systemy informacyjne, ktq-
re do rachunkowos$ci nalezg czedciowo (np. rachunek silty robo-
czej 1 piac). _

Zdarzenie ksiggowe po modyfikacji struktury wediug relacji
r, . sa ewidencjonowane w ksiggowoéci syntetycznej ‘(rachunku bi-
lansowym). Natomiast struktura danych, opisana jako relacja raf
wystgpuje w rachunkach szczegéiowych (jednostkowych, problemo=
wych ). .

Réznica struktur nie ozhacza jednak zerwanlia wigzi miedzy
tymi rachunkami a rachunkowoscia, gdyz o ich zwigzku decyduje im-
plikacija

2 ——t (ai' aj).

Nalezaloby teraz opisaé doktadniej logiczna strukture nie tyl-
ko danych, lecz takze zbiordw q}dwnych (kartotek). Zrezygnujemy

1ad
-
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z tego zadania, gdyZz wymagaioby ono znaczneco przekroczenia ram
tej wypowiedzi, a nie wprowadziloby nowych elementédw do tez, ktéd-~
re staralidmy sig tu przedstawié i uzasadnié. m:m, e te-
zy te brzmiga:

. 1) rachunkowodé jut zbioron funkcjonalnie wyodtqbnlonych pod- .
pystondw: syntezy, gospodukt zasobami 1 opisdw procesdw;

2) istnieja zréinicowane struktury logiczne danych: wewnatrz
systemu rachunkowodci, ktére jednak sprowadzaja sig do jednoli-
tej postaci, opartej na systemie kont syntetycznych,

Jézef Skowrorski

TOWARDS STANDARDIZATION OF ACCOUNTING STRUCTURE

!

The article presents an attempt at a comprehensive approach to the scopé
of accounting with special attention focussed on process: uécmnﬁng. The
whole problem is analyzed with regard to the functional structure and the
information structure of accounting with logical and opeunonal structures
being distinguished with in the latter one. To describe the above structure,
the author employed a relational apprdach.



