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Streszczenie

Autor artykulu analizuje pdzna tworczos¢ Zygmunta Kaczkowskiego w konteks-
cie jego skomplikowanej biografii politycznej i literackiej oraz debaty o naturali-
zmie. Punktem wyjscia jest rok 1866, gdy po oskarzeniach o agenturalng dzialal-
no$¢ na rzecz Cesarstwa Austriackiego Kaczkowski zostaje skazany na emigracje.
Po dlugiej przerwie, juz w realiach ugruntowanego pozytywizmu (w latach 7o.
i 80. XIX wieku) wraca do pisania. Autor skupia si¢ na powiesciach wspotczesnych
Graf Rak i Zaklika, ktore wpisujg si¢ w polemike z naturalizmem. Kaczkowski poj-
muje naturalizm jako materialistyczny §wiatopoglad negujacy duchowos¢, moral-
no$¢ i patriotyzm. W Grafie Raku tytulowa posta¢ uosabia skrajny materializm
i darwinistyczng wizje $wiata, prowadzaca do nihilizmu i przemocy. Zaklika roz-
wija podobng krytyke poprzez schematyczne postacie i tendencyjng fabule. Cho¢
powiesci te sg artystycznie stabe, to stanowia wazne $wiadectwo ideowych lekdw
autora, jego sprzeciwu wobec sekularyzacji i prob przepracowania wlasnej winy
oraz marginalizacji w zyciu literackim.

Stowa kluczowe: Zygmunt Kaczkowski, naturalizm, realizm i materializm, powies¢ ten-
dencyjna
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Naturalism in the late novels
of Zygmunt Kaczkowski

Summary

The text examines Zygmunt Kaczkowski’s late novels against the background of his
controversial biography and the Polish debate on naturalism. After being accused
in 1866 of acting as an Austrian agent and forced into exile, Kaczkowski withdrew
from literary life for over a decade. He returned in the late 1870s, writing in a pe-
riod dominated by positivism. The analysis focuses on the contemporary novels
Count Rak and Zaklika, which intervene directly in discussions of naturalism. For
Kaczkowski, naturalism represents a materialistic worldview denying spirituality,
morality, and patriotic ideals. In Count Rak, the title character embodies radical
materialism, Darwinian struggle, and cosmic determinism, leading to nihilism
and moral desolation. Zaklika presents a similarly critical vision through one-di-
mensional characters and overtly ideological narration. Although these novels are
artistically unsuccessful, they are significant as expressions of Kaczkowski’s resi-
stance to secular modernity and as attempts to confront his political past, personal
guilt, and growing alienation from contemporary readers.

Keywords: Zygmunt Kaczkowski, naturalism, realism and materialism, thesis novel

W roku 1866 Zygmunt Kaczkowski mial czterdziesci jeden lat. Konczyt wowczas
rowno dwudziestoletni okres bardzo wytezonej pracy literackiej, publicystycznej
oraz dzialalnosci publicznej. Konczyl go niechlubnie, oskarzony o dzialalnos¢
agenturalng na rzecz rzadu austriackiego przeciw galicyjskiej organizacji po-
wstanczej. Osadzony przez sad powstanczy, skazany zostal na opuszczenie kraju
i wlasnie w owym 1866 roku, juz na emigracji, napisat obszerng broszure zaty-
tulowana Rewolucyjne sqdy i wyroki, ktora usitowal sie broni¢ przed stawianymi
mu zarzutami, udowadniajac, jak stabe byly dowody przedstawione przez sad i jak
niedorzeczne byly to oskarzenia. Sad rzeczywiscie dowody mial mato wiarygodne,
ale si¢ nie mylil. Kaczkowski w istocie byl austriackim agentem, sprawie powstan-
czej zaszkodzil bardzo, zas broszure swa pisal jako agent wciaz czynny, tym razem
w $rodowisku emigracyjnym. O tym jednak mozna si¢ bylo z calg pewnoscia do-
wiedzie¢ dopiero po otwarciu austriackich archiwdéw po roku 1918'.

1 Zob. E. Barwinski, Zygmunt Kaczkowski w $wietle prawdy (1863-1871): z tajnych aktéw b. austryac-
kiego Ministerstwa Policyi, H. Altenberg, Lwow 1920.
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W 1866 roku sytuacja pisarza w oczach opinii publicznej mogta uchodzi¢ za
niepewng, a wyrok — za nazbyt surowy i pospieszny. Taka tez byla linia obrony
Kaczkowskiego. Z punktu widzenia tego, co zamierzam napisa¢ dalej, warto przy-
toczy¢ dtuzszy passus zamykajacy Rewolucyjne sqdy i wyroki:

Co do mnie jest dwa uczucia, ktére mi sg zupelnie nieznane, a nimi s3: zwatpie-
nie i rozpacz. Gdybym byt kiedykolwiek zwatpil o sobie, gdybym miat rozpaczac,
bytbym juz dawno uwiazgl na tej ciernistej drodze, jaka mi los przeznaczyl w tym
zyciu. Wszelako dotad nie znam nawet spoczynku - a w kazdem polozeniu pozo-
staje we mnie tyle sily Zywotnej, ile potrzeba do dalszej pracy i ruchu. Nie plona-
fem elektrycznymi ogniami wtenczas, gdym widzial, ze w nich si¢ pala sity narodu
na prézno; lecz za to, gdy ognie pogasly, nie opadlem ani na jedna chwile do mar-
twej temperatury lodu. Kiedy niejeden z tych, ktérzy niedawno sie niesli wysoko
i w wypietrzone wierzyli nadzieje, z rozpaczliwymi stowami na ustach: ze wszystko
przepadlo! upadl na ziemie i lezy do dzi$§ dnia bez duszy; ja, chociaz obalony przez
swoich, ja stoje. W czasach najsrozszych klesk narodowych i najsmetniejszych uczu¢
popierajacych pier§ moja nie opadlem ani na oka mgnienie w bezwladno$é¢: a jesli
jeszcze kiedy gtos dawny odzyskam, to pewnie nie po$wiece go grobom, ale koleb-
kom, nie cmentarnym litaniom $mierci, ale §$wiezym oddechom nowego zycia. Ale
azeby sie to sta¢ moglo, potrzeba koniecznie, azeby ta ni¢ wigzaca kazdego mowce,
$piewaka, pisarza, z gronem jego stuchaczy, ni¢ niewidoma, lecz od ktdrej zawista
cata doniosto$¢ glosu, a ktéra u mnie przecieto, zostala nawigzana na powr6t2.

Ujmujac rzecz w fizykalnych metaforach Kaczkowskiego, sit do pracy i ruchu
mu nie zabraklo, lecz na kolejng probe nawigzania z czytelnikami zerwanych nici
trzeba byto czeka¢ az do roku 1878, gdy w ,,Gazecie Polskiej” zaczal publikowa¢
nowg powies¢ zatytulowana Graf Rak. Cho¢ wiec po drodze, w latach 1874-1875,
przypomnial o sobie edycja Dzief wydawanych w Warszawie nakladem Jozefa
Ungra, edycja, ktéra szykowal sobie powrdt na polska scene literacka, to mozna
powiedzie¢, ze autor Murdeliona ztamal piéro na lat dwanascie, sklejal je zas juz
w zupelnie innych - nowych - okolicznosciach zycia literackiego, to znaczy w do-
bie niezle juz ugruntowanego pozytywizmu, wkraczajacego powoli w swdj naj-
lepszy czas. Od tego momentu publikowal juz dos¢ regularnie, w zasadzie az do
$mierci w 1896 roku, z o wiele mniejszg intensywnoscig niz w pierwszym dwu-
dziestoleciu swej aktywnosci, gdy zdarzalo mu si¢ pisa¢ rocznie po dwie i trzy
wielotomowe powiesci. Wymienmy te pdzne utwory: w 1879 roku ukazat si¢ Graf
Rak; w 1883 — obszerny, wymierzony gtéwnie w krakowskich stanczykow, pamflet
polityczny Teka Nieczui - to rozmowy zmartych, w ktérych powraca najbardziej

2 Z.Kaczkowski, Rewolucyjne sqdy i wyroki: rzecz osobista, naktadem autora, Paryz-Wieden 1866,
s. 87.



144 Filip Mazurkiewicz

znany bohater i narrator-gawedziarz dawnego cyklu nieczujowskiego; w 1885 — po-
wieé¢ historyczna z czaséw Jana III Sobieskiego Abraham Kitaj; w 1887 — pokazna
powies¢ historyczna z czaséw Jana Olbrachta osnuta wokdt woloskiej wyprawy
krola pt. Olbrachtowi rycerze (wiemy, Ze do powiesci tej Kaczkowski przymierzat
sie bardzo dlugo, materialy do niej zbierat i notatki spisywat jeszcze w latach 50.);
1891 — obszerna powies¢ wspolczesna pt. Zaklika; 1892 — Wasi ojcowie, powies¢ hi-
storyczna z wlasnych wspomnien; opublikowany w 1898, lecz powstaty w 1893 Mdj
pamietnik z lat 1833-1843; 1895 — ostatnia powie$¢ Swigta Klara, nigdy niewydana
w formie ksigzkowej. Te p6Zna bibliografie Kaczkowskiego warto uzupelni¢ o dwie
gruntowne rozprawy krytycznoliterackie: O pismach Henryka Sienkiewicza z 1884
roku i Romantyzm. Literacka gaweda z 1891, oraz o broszure polityczng Offenes
Sendschreiben an den Fiirsten von Bismarck von einem Polen (List otwarty Polaka
do ksigcia Bismarcka) z 1892 roku, ktorej fragmenty w polskim przekladzie druko-
wal lwowski ,,Przeglad Polityczny, Spoteczny i Literacki” w roku 1884.

Sposrdd tego bogatego pdznego dorobku z najwigkszym zainteresowaniem czy-
telnikow spotkala sie powies¢ Olbrachtowi rycerze, utwor, o czym juz byla mowa,
przygotowywany dlugo, ktory swoj ostateczny ksztalt otrzymal, jak sie wydaje,
z zamyslem rzucenia wyzwania Sienkiewiczowi jako swoista literacka odpowiedz
na $wiecgce triumfy Ogniem i mieczem. Ukazat sie on niemal réwnocze$nie z Poto-
pem, krytyka za$ przyjela go na ogét dobrze, czasem nawet bardzo dobrze, o czym
$wiadczg opinie pidra krytykow tak znakomitych, jak na przyklad Piotr Chmie-
lowski3.

Olbrachtowi rycerze czytani sg do dzis, totez nie bede ich tu omawial. Wraz
z raczej stabym i zapomnianym Abrahamem Kitajem obie powiesci stanowia (czy
wladciwie miaty stanowic¢) kontrapunkt dla dziet historycznych Sienkiewicza, na-
turalnie kontrapunkt mniej istotny z historycznoliterackiego punktu widzenia,
niezmiernie wazny jednak z punktu widzenia literackiej biografii samego Kacz-
kowskiego, ktory za najwybitniejszego wspotzawodnika autora Ogniem i mieczem
sie uwazal i ktdry tymi powiesciami usitowal go przyémié. O tej walce - toczo-
nej za pomoca owych powiesci, jak tez nadzwyczaj zjadliwej i niesprawiedliwej
historycznoliterackiej rozprawy poswieconej Sienkiewiczowi, wreszcie w prywat-
nej korespondencji - pisatem juz wczeéniej szczegdtowo?, w tym miejscu przytocze
wiec tylko fragment listu Kaczkowskiego do Adama Krechowieckiego, pisanego
z Paryza 25 pazdziernika 1885 roku, walke te streszczajacego i zarazem ukazujace-
go, jak gleboko Kaczkowski sprawe te przezywat:

3 Zob. np. P. Chmielowski, Henryk Sienkiewicz, [w:] tegoz, Pisma krytycznoliterackie, t. 1, oprac.
H. Markiewicz, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1961, s. 519.

4 Zob. F. Mazurkiewicz, Piotr Chmielowski w swietle Zygmunta Kaczkowskiego (i nie na odwrét),
2Wiek XIX. Rocznik Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza” 2024, R. 17/59,
S.203-214.



Naturalizm w péZnych powiesciach Zygmunta Kaczkowskiego 145

Nie chcialbym, aby mnie poréwnywano z Sienkiewiczem, bo byloby to zapewne dla
mnie niedobrze, a moze i dla niego. Obydwa piszemy historyczne powiesci, ale kaz-
dy z nas pisze co innego i calkiem inaczej. Sienkiewiczowi idzie o to, aby uchwyci¢
zewnetrzng posta¢ pewnej epoki, co mu si¢ przewybornie udaje, ale zreszta celem
jego jest zestawienie jak najwiecej zajmujacych obrazow i o przedstawienie ich w jak
najjaskrawszych kolorach, bez zadnego wzgledu na ducha tej epoki, na prawde hi-
storyczna, na stosunek tych obrazéw do siebie i na rozmiary calosci. Tak np. widze
z prospektu na jego powies¢ Potop, ze chociaz juz podobno dwa tomy wydrukowano,
on jeszcze sam nie wie, ile tomdéw bedzie zawiera¢ calos¢. Mnie taki sposdb pisania
jest calkowicie obcy. Ja nigdy nie zaczynam pisa¢, dopoki cata powie$¢ nie jest wy-
budowana we wszystkich swych epizodach, toz nigdy w mojej powiesci nie masz ani
jednego epizodu, ktéry by nie byt konieczng czescig sktadowq catosci i ktérg by moz-
na wyrzucic, nie zostawiwszy luki nie zrozumialej dla czytelnika. [...] Nie ukladam
tez nigdy moich obrazéw na efekt, tylko w tym jednym zamiarze, aby przedstawity
prawde historyczng i psychologiczng, jestem bowiem zdania, ze jesli mi sie udalo
ducha epoki trafnie odgadna¢, pod jego natchnieniem zajmujaca bajke wymysli¢
iarchitektonicznie okragla cato$¢ zbudowad, to wszelkie sztuczne o$wietlenia moga
tylko zaszkodzi¢ artystycznej warto$ci dzieta. Nareszcie w historycznej powieéci nie
chodzi mi o odtworzenie zewnetrznej postaci danej epoki, ale gtéwnie o przedsta-
wienie jej ducha i jej psychologicznych motywow, ktore w owym czasie powodowaly
ludzi do dzialania. Toz moje historyczne [...] powiesci nigdy nie podobaja sie temu
lub owemu stronnictwu, nigdy nie beda przez jaka$ polityczna frakcje nad wszelka
zastuge chwalone, bo nie masz w nich nigdy odnoszacej si¢ do czaséw dzisiejszych
stronniczej tendencji, nie masz wykrzywienia historii dla przypodobania si¢ jakie-
mus$ stronnictwu [...] Jak Pan zatem widzisz - czego nie wypowiedzialem w moim
artykule o Sienkiewiczu, bo nie mogtem mu siebie przeciwstawi¢ — piszemy obydwa
jedna i te sama rzecz, ale catkiem inaczej®.

Warto zwréci¢ uwage na retoryczng strukture listu: Kaczkowski niby nie chce,
aby go z Sienkiewiczem poréwnywa¢, by zaraz do takiego poréwnywania przy-
stapi¢. Listow utrzymanych w takim tonie, i to do réznych adresatéw, Kaczkow-
ski napisal bardzo wiele. W przywotanej korespondencji pobrzmiewa takze prze-
konanie o nieredukowalnej politycznosci wszelkich dziatan literackich, fakt, na
ktéry Kaczkowski byt zawsze niezmiernie wyczulony. Stycha¢ tu tez nieskrywana
nienawi$¢ do stanczykoéw, szczegdlnie do Stanistawa Tarnowskiego, ktéry - jak
wiemy - przyjal powies¢ Henryka Sienkiewicza z lat dawnych z wielkim entuzja-
zmem. Totez uwazajac autora Potopu za stronnika krakowskich konserwatystow,

5 List z Paryza z 6 listopada 1885 r. do Adama Krechowieckiego, cyt. za: A. Krechowiecki, Zyg-
munt Kaczkowski i jego czasy: na podstawie Zzrodet i materiatéw rekopismiennych, Zaktad Narodo-
wy im. Ossolinskich, Lwow 1918, s. 426-427.
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wpisywal go Kaczkowski w plemienng walke stronnictw, ktérg z zapalem kryty-
kowat i nie mogt jej przebole¢. Uwazal, ze dopdki walka stronnictw - czyli walka
plemion - w kraju trwa, dopéty ani nie uformuje si¢ naprawde wartosciowa lite-
ratura polska, ani nie narodzi si¢ godna politycznego narodu wilasciwa polityka,
siebie za$ uwazal za jedyny chyba chlubny wyjatek, i ta swoja wyjatkowoscia na
tle plemiennych sporéw tlumaczyl zaréwno mate powodzenie u czytelnikow, jak
i niezrozumienie nawet u pochlebnych krytykéw. Coz z tego, ze Chmielowski pisat
o Kaczkowskim na ogét bardzo dobrze, skoro nie byt intelektualnie zdolny pojaé
dziejowej waznosci jego dorobku, jego — tak o sobie myslal — pozycji zapoznanego
narodowego (pdznego) wieszcza.

Skupi¢ bym sie chcial w szczegolnosci na dwdch wymienionych wezesniej po-
wiesciach wspdlczesnych: na Grafie Raku oraz Zaklice. Powiedzmy od razu: nie
sg to powiesci udane, lecz na uwage zastuguje moment ich powstania, mianowi-
cie czas polskiej debaty o naturalizmie®. W sam jej srodek bowiem powiesciami
tymi Kaczkowski si¢ wpisuje, a Grafa Raka uznaé wypada niemal za dyskusji tej
forpoczte. Przypomnijmy, ze ten 1878 to takze rok ukazywania si¢ w ,,Przegladzie
Lwowskim” antynaturalistycznej filipiki Jana Gnatowskiego O realizmie w lite-
raturze nowoczesnej’, w roku nastepnym Bolestaw Limanowski publikuje szereg
artykulow poswieconych Zoli i jego metodzie tworczej®, Sienkiewicz swdj odczyt
Naturalizm w powiesci wygtosit dopiero w grudniu 1880 roku?. ,Wedrowiec” try-
bung polskich zwolennikéw naturalizmu zostal dopiero w latach 1884-18881°.

6 Zob. S. Burkot, Spory o powies¢ w polskiej krytyce literackiej XIX wieku, Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1968, tu rozdziat: Dojrzatosc i nowy kryzys;
E. Ihnatowicz, Naturalizm, [w:] Stownik polskiej krytyki literackiej 1764-1918. Pojecia - terminy
- zjawiska - przekroje, t. 2: N-Z, red. J. Bachérz, G. Borkowska, T. Kostkiewiczowa, M. Rud-
kowska, M. Strzyzewski, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Towa-
rzystwo Literackie im. Adama Mickiewicza, Torun-Warszawa 2016, s. 46-53; tu tez biblio-
grafia problemu.

7 Zob. M. Jauksz, Miedzy idealizmem i naturalizmem. Jana Gnatowskiego i Jézefa Kotarbinskiego
dyskusja o modelu literatury i krytyki nowoczesnej, Wydawnictwo Poznanskiego Towarzystwa
Przyjaciét Nauk, Poznan 2023. Autor na nowo opracowat i opatrzyt przypisami przedruki roz-
praw Gnatowskiego, Kotarbinskiego i innych uczestnikow tej dyskusji.

8 B. Limanowski, Listy o wspétczesnej francuskiej literaturze, ,Przeglad Tygodniowy” 1797, nr 22,
27, 32, 47. O kwestii naturalizmu w ujeciu Limanowskiego pisze obszernie w hasle poswieco-
nym krytyce literackiej tego autora - zob. Bolestaw Limanowski, [w:] Stownik polskiej krytyki
literackiej 1764-1918. Hasta osobowe, t. 2: K-0, red. G. Borkowska, T. Kostkiewiczowa, M. Rud-
kowska, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Towarzystwo Literackie
im. Adama Mickiewicza, Torun-Warszawa 2024, s. 372-380.

9 Zob. J. Krzyzanowski, Henryk Sienkiewicz. Kalendarz Zycia i twérczosci, uzup., oprac. M. Boksz-
czanin, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 2012, s. 97.

10 Zob. M. Kabata, Warszawska batalia o nowq sztuke (,Wedrowiec” 1884-1887), Panstwowy Insty-

tut Wydawniczy, Warszawa 1978.
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Trzeba od razu wyjasnié, co Kaczkowski rozumiat pod pojeciem naturalizmu.
Byt to jego zdaniem $wiatopogladowy konstrukt taczacy biologistyczne podejscie
do wszystkich aspektow ludzkiej egzystencji, darwinizm rozciaggniety daleko poza
przyrode ozywiona, ttumaczacy nie tylko stosunki miedzyludzkie wraz z ich tkan-
ka kulturows, lecz takze dzieje geologiczne Ziemi, a takze dzieje calego wszech-
$wiata, rozumiane wedle teorii astrofizycznych Camille’a Flammariona, do tego
ateistyczny monizm wykluczajacy istnienie eschatonu. Jest to wigc, zdaniem Kacz-
kowskiego, ogolny $wiatopoglad materialistyczny, z ktérego wynikata metoda pi-
sarska naturalistow; lecz nie sama literatura jest dla autora Murdeliona najwazniej-
sza, lecz najogdlniejsze spojrzenie na $wiat bez Boga, bez wyzszego celu i wyzszych
idealéw. O wiele wczesniej, bo w odautorskim stowie wstepnym do powiesci Zy-
dowscy: kronika rodzinna z roku 1860 streszczal swoje filozoficzno-polityczne sta-
nowisko w nastepujacy sposob, i wydaje sie, Ze do konca zycia pozostal mu wierny:

[...] pomiedzy idealizmem, ktéry w sprawach politycznych nas zawsze gubil,
amateryalizmem,ktdry jeszcze nigdy nikogo nie zbawil, nalezalo jako przy-
sztego przywodce postawi¢ r e ali z m, ktory, peten czci dla wszystkiego, co wznios-
fe i piekne, lecz brzydzacy si¢ balwochwalstwem dla bezdusznej materii, potrafitby
nas bez strat i zawodow zaprowadzi¢ do celéw réownie odpowiednich naszym idea-
tom, jak materyalnie pozytecznych™.

Nadmiar idealizmu falszuje rzeczywistos¢, falszuje ja tez jednak nadmiar ma-
terializmu, a obie tendencje dzialajg przeciw realizmowi, poniewaz rzeczywistos¢
zawiera oba pierwiastki, sztuka za$ powinna im obu odda¢ sprawiedliwos¢ i zare-
jestrowaé w przedstawieniu. Rzeczywistos¢ zawiera w sobie pierwiastki idealne,
ludzie w niej zanurzeni posiadajg idealy, tesknig za nimi, dazg do nich; §wiat war-
tosci idealnych posiada niejako byt realny w tym sensie, Ze urzeczywistnia sie (cza-
sem) w dziataniach i porywach poszczegolnych jednostek badz wiekszych grup
ludzkich, totez, jako taki powinien by¢ przedmiotem reprezentacji realistycznej.
Pominiety lub zredukowany falszuje przedstawienie, i to wlasnie w pierwszej ko-
lejnosci stanowi wystepek wobec realizmu. Zadaniem pisarza realisty staje sie wiec
dostrzezenie tych dgznosci idealnych w magmie zycia, przedstawienie ich i wspie-
ranie. Nie jest to jednak jedynie program literacki, ale tez filozoficzny, spoteczny
i polityczny. Trudno powiedzie¢, ktdry z tych obszaréw byt dla Kaczkowskiego
wazniejszy — z pewnoscig jednak nie chodzifo mu jedynie o program literacki, ale
tez o ogdlny poglad na rzeczywisto$¢ oraz, pewnie jeszcze bardziej, o program po-
lityczny dla kraju i narodu. Dwadziescia lat poZniej, w rozprawie o romantyzmie,
pisal w podobnym duchu:

1 Z. Kaczkowski, Zydowscy: kronika rodzinna, F.H. Richter, t. 1, Lwéw 1872, s. VI. Wyréznienia Z.K.
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naturalizm [...] jest gruntowna i zasadnicza negacja, a przeto diametralnym an-
typodem romantyzmu - a przeciwienstwo miedzy tymi dwiema szkolami w tym
lezy: ze podczas kiedy dusza romantyzmu, mianowicie u nas, byt idealny patriotyzm
iréwnie idealna, w gruncie swym nawet wcale ewangeliczna moralno$¢, w naturali-
zmie, ktdry sie opiera na samej materii, a ktorego zasadniczg ideg jest indywidualna
i spoleczna walka o byt materialny, nie masz ani $ladu patriotyzmu tak samo, jak
nie masz w nim ani cienia zadnej idei moralnej. Naturalizm nie ma réwniez zZadnej
milosci dla ludu, bo on ludu nie zna, zna tylko czlowieka w jego pochodzeniu zwie-
rzecym - a je$li ma jakie zamitowanie, to nie w tej albo owej warstwie spotecznej,
tylko w materialnej prawdzie i w niewolniczym jej odtwarzaniu w takiej postaci,
w jakiej ja zmysty cztowieka widza i pojmuja'2.

Naturalizm to dla Kaczkowskiego zgubna opozycja wobec idealizmu lub ro-
mantyzmu, jemu za$ najblizsza jest droga srodka, ktéra nazywa realizmem. Sg to
wiec wedlug niego trzy konkurencyjne $wiatopoglady, ktorych literatura jest je-
dynie wyrazicielka i przekaznikiem, zapewne jednym z wielu mozliwych, ale jed-
noczes$nie takim, jaki Kaczkowskiemu literatowi najbardziej przypadal do serca.

Chcgc odnies¢ tak zarysowany zespdt pogladow do polskiej debaty o naturali-
zmie, wypadaloby zapewne stwierdzi¢, ze byt w nich Kaczkowski najblizszy zdaniu
Sienkiewicza, dla ktdrego naturalizm byl drugim granicznym punktem wychyle-
nia wahadfa zakreslajagcego droge miedzy radykalnym idealizmem romantykdow
a skrajnym materializmem naturalistow. Zresztg na linii ruchu tego wahadla swe
naturalistyczne ekstrema osiggali wszyscy czolowi polscy pozytywisci — Sienkie-
wicz w swojej wczesnej nowelistyce, Prus w Placéwce i nadwislanskich spacerach
Wokulskiego, Orzeszkowa w Z réznych sfer. Miewal je — avant la lettre — i sam Kacz-
kowski w dawniejszych, z lat 50., powiesciach wspotczesnych, w ktérych zdarzato
mu si¢ motywowac fizjologicznie zachowania i dzialania swych postaci. Postugujac
sie sformulowaniem Jana Gnatowskiego, naturalizm — podobnie jak romantyzm -
byt anomalig™, i wtasnie jako anomalie Kaczkowski go traktowat. Podobnie jak po-
zytywisci uznaje realizm za droge srodka, przy czym nie jest dlan realizm wylacznie
poetyka powiesci, tym, co nazywano wowczas metoda realng, lecz synonimem ra-
cjonalnosci uznajacej prymat wiedzy, rozumu i nauki, idee postepu i ewolucji. Dro-
ga ta nie wyzbywa si¢ ideatu, lokujgc go w dziedzinie ludzkich skfonnos$ci do dobra
i wyzszych wartosci z jednej strony oraz w dziedzinie fideizmu, tajemnicy, niepo-
znawalnego z drugiej strony. Ta racjonalna, ,realna” droga ani nie wyzbywa sig ide-
alu, ani nie popada w naturalistyczne redukcjonizmy. Naturalizm zatem jako obiekt
krytyki Kaczkowskiego to przede wszystkim wyraz monizmu przyrodniczego,

12 Z. Kaczkowski, Romantyzm. Literacka gaweda, ,Gazeta Narodowa” 31V 1891, nr 130, s. 1.
13 J. Gnatowski, O realizmie w literaturze nowoczesnej, [w:] M. Jauksz, Miedzy idealizmem i naturali-
zmem..., s. 124.
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a nie kwestia estetyczna. Ta ostatnia sprawa, obecna w polskiej dyskusji nad na-
turalizmem, dajaca si¢ stre$ci¢ w alternatywie podmiotowo$¢ a przedmiotowosc,
osigga w praktyce pisarskiej Kaczkowskiego posta¢ hybrydyczna. Czasem siega po
powies¢ tendencyjng lub wprowadza do swoich dziet elementy tendencyjne, odcho-
dzac od przedmiotowego sposobu opisywania $wiata. Jako nieprzejednany i zajadty
krytyk spofeczenstwa polskiego siega czasem po ujecia przedmiotowe, postugujac
sie poetyka realizmu krytycznego, ale bedac krytykiem nadmiernym, przesadnym
ociera sie czasem o karykature, co nadaje jego utworom charakter satyryczny -
wtedy spod maski realisty wyziera twarz przesmiewcy, a tekst nabiera cech pod-
miotowych. Jednoznaczno$¢ ideowa wyprzedza tu wieloznaczno$¢ estetyczng, co
$wiadczy zapewne o tym, Ze w pdznym okresie swej tworczo$ci mial pisarz skry-
stalizowane poglady na $wiat, nie radzit sobie natomiast z nowymi zagadnieniami
estetycznymi, ktore pojawily si¢ w pdznych latach 7o. i 8o.

Po tym uscisleniu mozna przejs¢ do powiesci. Akcja pierwszej z nich rozgrywa
sie na politycznym tle wypadkow zmierzajacych do zjednoczenia Wtoch i - prze-
waznie - na tle wloskiego krajobrazu. Widok Campo Santo (,najpyszniejszego
cmentarza, jaki mozna widzie¢ na $wiecie”) podpowiada pierwszoosobowemu
narratorowi, w ktorym odnajdujemy pewne rysy samego Kaczkowskiego, nastepu-
jace stowa: ,Jakoz przyjdzie czas, i to niebawem, synowie nasi go doczekaja, gdzie
$wiat sie przekona, Ze nie ta jest madros¢ dla zycia, ktdra si¢ z nauk przyrodni-
czych wywodzi, ale ta, ktdra sie liczy z duchem przyrody i odpowiada wrodzone-
mu uczuciu czlowieka” (GR 16-17). Wbrew przekonaniom samego autora, jakoby
tworzyl powiesci niezaangazowane, mamy tu do czynienia z jasno wylozona teza,
wysterowujaca tendencje, ktorej utwdr bedzie mozolnie dowodzit. Tytutowy bo-
hater od poczatku jawi si¢ jako olbrzymi karzel, ktory wydaje si¢ narratorowi ,,na
poty demonicznym, na poty zwierzecym” (GR 33) i sprawia niekorzystne wrazenie.
Jego ciato od poczatku tworzy metafore naturalizmu jako $wiatopogladu, ktory
- cho¢ skarlaly - wyolbrzymial, zyskawszy postuch i licznych wyznawcéw, lecz,
wyzbyty wyzszych ideatéw, pozostal karlem. Rak jest fanatykiem nauki odrzu-
cajagcym wszystkie mozliwe wyobrazenia nad$wiata, i to czyni go demonicznym,
poniewaz nie dostrzega boskiej reki poza porzadkiem naturalnym, a wrecz jest mu
to wyobrazenie do niczego niepotrzebne. Powie$¢ zawiera kompletny wyklad po-
gladow Flammariona na ewolucje kosmosu i proces powstawania gwiazd, planet
i ukfadu stonecznego'. Mozna powiedzie¢, ze o ile Teka Nieczui stanowila sume
pogladow politycznych Kaczkowskiego, o tyle Graf Rak jest wyktadem jego pogla-
doéw na histori¢ naturalna.

14 Z. Kaczkowski, Graf Rak: powies¢, F.H. Richter, Lwow 1879, s. 16. Wszystkie cytaty z tej powiesci
oznaczam bezposrednio w tekscie skrotem GR i numerem strony z tego wydania.

15 M. Okulicz-Kozaryn, W orbicie Flammariona. O poemacie prozq ,Wsréd gwiazd” Wincentego
Korab Brzozowskiego, ,Ruch Literacki” 2009, z. 1, passim.
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Gdy narrator upiera sie, Ze poza prawami naturalnymi musi by¢ jeszcze co$ wie-
cej, jakie$ prawo praw, metafizyczna sankcja, eschaton, Rak odpowiada:

Zdaje mi sie, ze odgaduje, jaka jest mysl przewodnia, ktéra ci nieodstepnie towarzy-
szyla po bitych goscincach nauki. Wszelako oddam ci sprawiedliwos¢: nie jest to ani
zasadnicze uprzedzenie, ktore jest pewnych stronnictw najwyzszym przykazaniem,
a ktérym ja si¢ brzydze, jak wszelkim plazem, ani tez 6w §lepy, bezmyslny opdr
przeciwko prawdom, ktére w gruz rozbijaja przyjemne ludzkiemu sercu ztudzenia.
U ciebie jest to duch pewien rodzimy, ktory sie przyczepit do ciebie w kolebce i odtad
towarzyszy ci zawsze i wszedzie przez cale zycie. Takich ludzi znatem wielu. Ale ja
ciebie uwolnie od tego towarzysza. (GR 49)

Wrylania sie tu swoisty konglomerat religijno-metafizyczno-narodowy, ktére-
mu mys$lenie oparte na $cistej regule naukowej tatwo moze zaprzeczy¢. Z emocjo-
nalnego punktu widzenia potrzeba taka - przekonuje Rak - jest uzasadniona, nie
wytrzymuje ona jednak krytyki z niewzruszonego i stabilnego stanowiska rozumu
i nauki $cistej. Dlatego potrzebna jest Kaczkowskiemu astronomia, jako nauka - by
tak powiedzie¢ — najczystsza i obejmujaca sobg niewyobrazalne otchtanie czasu,
otchtanie miliony razy diuzsze od dawnych religijnych przekonan na temat cza-
su éwiata. W otchtaniach tych ginie i znika wszelki eschaton. Swiat tak postrze-
gany moze by¢ dla ludzkiej jednostki nie do przyjecia, dlatego ,serce” wytwarza
sobie pewne protezy po to, aby da¢ sobie rade w obliczu pustych i nieskonczonych
kosmicznych otchfani, ale twarda nauka jest tu bezwzgledna - trzeba tylko zaak-
ceptowac i afirmowac¢ jej najdalsze konsekwencje. Uzywam tu nietzscheanskich
metafor nie dlatego, bym sadzil, ze Kaczkowski w drugiej potowie lat 70. czytywat
Friedricha Nietzschego, w tym jego dziela jeszcze nieistniejace. Narzucac si¢ jednak
moze, ze Rak w pewnych aspektach jawi sie, jak sie zdaje, jako posta¢ nietzschean-
ska zaréwno w sensie nihilizmu, jak i podejmowanych przez nig, ostatecznie zreszta
nieudanych, prob afirmowania $wiata, z ktérego wyparowal absolut. Podobnie ka-
rzet Rak nie pozwala nie pomysle¢ o karle Zaratustry, owa za$ krétka chwila, ktora
w dziejach kosmosu stanowi historia czlowieka, przywodzi na mys$l metafore bramy
taczacej dwie nieskonczonosci, na ktorej wypisano stowo ,,chwila”.

Wedtug Raka:

we wszystkim panuje zasada. Jego najwyzsza zasada jest to przekonanie, ze cale
tego $wiata istnienie polega na walce jednych tworéw z drugimi. Od ciat niebieskich
poczawszy, ktore wzajemnie na mgly si¢ rozbijaja, aby z tych mgiel nowe mogly
tworzyc¢ sie §wiaty, do ludzi i zwierzat, ktére sie wzajemnie zjadaja, do roslin nawet,
ktore zyja pozostalosciami innych roslin zniszczonych, kazdy twor ma prawo znisz-
czy¢ inny, ktory mu stoi na drodze do jego celu. Od tej zasady nie zna on zadnego
wyjatku. (GR 63)
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Przekonanie takie zamienia Raka w despote, ktéry dla ugruntowania owych
praw gotow jest zniszczy¢ wszystko to, co wznioste: ,Widzisz tedy, jakie z tej naj-
wyzszej zasady twojego stryja [czyli Raka — F.M.] wynikatyby prawidla zycia dla
czlowieka. Co szlachetne, co pickne, co zacne, i co jedyne moze stanowi¢ szczes-
cie cztowieka, nie mialoby wcale miejsca pomiedzy ludzmi” (GR 63).

Dochodzi do glosu w powiesci iscie pascalowskie przerazenie nieskoficzonos-
cig polaczone z lekka afirmacjg dwdch nieskonczonoséci — kosmicznej przesziosci
i kosmicznej przysztosci:

Pomigdzy tymi dwiema niezmierzonymi przestrzeniami czaséw kosmicznych epoka
ta, ktorag my nazywamy zyciem, trwa zatem tylko jedna chwilke, chwilke tak krotka,
ktdra zapewne, w stosunku do owych nieobliczonej dtugosci dwoch epok kosmicz-
nych, znika do jednej sekundy. I ta czasowa sekunda ma nam stuzy¢ jako punkt
wyjscia do oceniania wszech-przyczyn i wszech-celow tych niezliczonych milionow
niebieskich cial, ktére nazywamy wszech§wiatem? Kt6z to $mie utrzymywac? Dla-
tego ten punkt wyjscia stanowczo odrzucita nauka, i mam te pewnos¢, ze nigdy do
niego nie wroci. (GR 88)

Pod nieobecno$¢ Boga, wobec nieskoniczono$ci wszechswiata, jak i wobec nie-
zfomnych praw przyrody ,utworzyliémy sobie nowe urojenie, jakiego$ ducha,
ktérego najmniejszego $ladu nie masz w calym wszech$wiecie, lecz ktéry, we-
dlug naszego urojenia, jest wyzszym nad calg nature, ktory nie ulega tym pra-
wom odwiecznym, samowladnie panujacym w calym widzialnym przestworze,
a ktorego czastka nawet w naszym znajduje sie ciele!” (GR 94). Oczywiscie, mowi
Rak do narratora: ,ja istnieniu ducha nie zaprzeczam, tylko powiadam o nim to
samo, co Renan powiedziat o cudach: By¢ moze, Ze jest, ale nie mamy na to zad-
nego dowodu” (GR 96).

Dodajmy, ze program zyciowy Raka w tym aspekcie, w ktérym deklaruje on,
ze idzie przez Zycie zupelnie sam, ze jest stronnictwem, partig, frakcja, stowarzy-
szeniem itd., to najpewniej program zyciowy samego pisarza'é. Ostatecznie prze-
konania Raka na temat jego wlasnego zycia streszczajg si¢ w nastepujacych stwier-
dzeniach:

16 W sformutowaniu tym mozna doszukac sie niekonsekwencji: dlaczego pisarz obdarzyt zdecy-
dowanie negatywnego bohatera elementami swojej wtasnej drogi zyciowej? Otéz dlatego, ze
droga owa byta dla wspotczesnych tajemnica i dopiero pogtebione studia biograficzne, ktoére
pojawity sie juz po $mierci autora Murdeliona tajemnice te odstonity. Graf Rak nie jest zresz-
ta pierwszym przyktadem zastosowania tej strategii. Mamy z nig do czynienia juz wczesniej,
w Staroscie Hotobuckim, gdzie negatywna bohaterka Petryna, w ktorej wspétczesni widzieli
paszkwil na Pauline Ratajska, w efekcie skandali z udziatem Kaczkowskiego zerwata z nim za-
reczyny, posiada podobny do pisarza rodowdd, nadmierne i niczym nieuzasadnione ambicje
i sposoby ich realizacji.



152 Filip Mazurkiewicz

Ja [...] tylko w mojej mtodosci ogladalem si¢ za ludzmi, z ktdrymi bym mogt sie do
jakiej$ czynnosci skojarzy¢. Ale od czasu, jak do rozumu przyszedtem, zamiano-
walem si¢ sam spotka, stowarzyszeniem, cechem, stronnictwem i sprzysi¢zeniem.
I od tej pory ide sam naprzdd; kto mi staje na drodze, a stabszy jest, tego druzgoce,
a jesli mocniejszy, to go omijam, az poki nie uznam, ze si¢ z nim moge wzia¢ za bary.
I wierz mi, jest to jedyna droga dla zdrowego czlowieka. Ma on do tego obowiazek
iprawo, bo jest to ta sama zasada, na ktdrej si¢ opiera budowa i istnienie calego swia-
ta... ijesli zbadasz ten §wiat od kamienia, rosliny i mréwki az do gwiazd i systemow
stonecznych, nigdzie nie spotkasz innej zasady, innej idei.
- Tak [...] idea sily, przemocy, gwaltu, jednym stowem idea zlego. (GR 190)

Tu tez si¢ uwidacznia i dopetnia demonicznos¢ Raka, pewna faustycznosé
tej postaci', ktorg Kaczkowski z lekka tu i éwdzie akcentuje. Na przyktad po-
siadlosci Raka nigdy nie dotykajg kleski nieurodzajow, a jemu samemu zawsze
sprzyja szcze$cie w interesach — zupetnie, jakby zaprzedat dusze demonom. Rak
jest zapewne najbardziej skonczonym z materialistow powotanych do zycia przez
Kaczkowskiego. Bohater pada razony apopleksja w najbardziej dogodnych dla
siebie okoliczno$ciach, to znaczy wkrotce po dtugiej dyskusji na temat materia-
listycznego uzasadnienia ducha, intuicji i sfery afektywnej cztowieka. Zapowie-
dzial, ze przy nastepnej okazji wylozy juz do spodu narratorowi swe poglady
na materialno$¢ ducha i uczué. Nie zdazyl, zapewne nie tylko dlatego, ze do
przeprowadzenia dowodu sam Kaczkowski nie mial narzedzi, ale takze po to, by
ukazac, ze kropki nad ,,i” postawic si¢ w tym zakresie nie da, ze zawsze zostaje
pewna niepoznawalna i niewyrazalna reszta, pozostaje tajemnica. Jak powiada
jedna z postaci: ,Z analizy spektralnej nie wyprowadzi nikt nigdy filozofii dla
zycia” (GR 153).

W poznych powiesciach Kaczkowskiego, obok najpelniej zarysowanego wy-
ktadu w Grafie Raku, spotykamy tez innych materialistow poddawanych surowej
krytyce. Tam juz jednak to nie sg postaci pierwszoplanowe, cho¢ bardzo istotne
w planie powiesciowej akcji. Warto zwrdci¢ uwage na rodzing Balceréw z powiesci
Zaklika. To — wedle opinii bohateréw pierwszoplanowych - postaci wrecz obrzyd-
liwe, skazone, przy ktérych nikt przyzwoity nie chcialby siedzie¢ podczas positku,
a gdyby juz usiadl, nie przetknalby ani kesa. Podobnie jak Rak, sg to ludzie zajmuja-
cy sie naukami przyrodniczymi, chemia i medycyna, groze budzi na przyktad fakt,
ze niespelna dwudziestoletnia panna, przejeta ideami emancypacji kobiet, studiuje
medycyne i zamierza w przyszlosci leczy¢ takze mezczyzn i to nawet takich, ktorzy

17 Kaczkowski dobrze znat tworczosé Goethego i chetnie wplatat w swoje teksty watki i cytaty
zaczerpniete z dziet wielkiego Weimarczyka. Watki faustyczne nalezy uzna¢ za ulubione pole
odwotan pisarza. Spotykamy sie z nimi nie tylko w Grafie Raku, ale takze na przyktad w Murde-
lionie i Dziwo-Zonie.
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cierpig na wstydliwe choroby. Dodajmy nawiasem, Ze panna ta porzuca medycyne
na rzecz prézniactwa wiodacego jg prosto do czynéw rozpustnych.

Nie warto streszczac tu tego rozwleklego i stabo skomponowanego utworu, pelnego
dziwacznych zwrotow akgji, tym bardziej ze mamy raczej do czynienia — podobnie jak
w Grafie Raku - z fabulg pretekstows, stuzacg Kaczkowskiemu do ukazania szeregu
probleméw spolecznych lat 1863-1880. Wedle jego wlasnej deklaracji powies¢ pisana
byta ,,przeciw naturalistycznym, socjalistycznym i demokratycznym obtedom™s.

Zwracajac sie tak przeciwko wszystkim, wszedzie wykazujac nie tylko btedy
i utomnos$ci, lecz nierzadko wystepki i zbrodnie, powie$¢ ta daje obraz spoleczen-
stwa apatycznego, rozbitego, upadlego i skarlatego z jednej strony pod wptywem
kleski 1863 roku, z drugiej — pod wplywem demokratycznych, sekularyzacyjnych
i materialistycznych pradéw przychodzacych z Zachodu. Znéw mamy niekonczace
sie dyskusje, w ktorych $cieraja sie pdzni, zagubieni metafizycy z pewnymi swego,
zatwardzialymi materialistami, odrzucajacymi wszelkie przejawy duchowosci czy
tradycyjnej religijno$ci. Dtugie enuncjacje zamieniajg spore partie powiesci w filo-
zoficzne dialogi, w ktérych znajdujemy takie na przyktad wypowiedzi:

Palnates mnie twoim wywodem o nie$miertelnosci tej sity duchowej, ktora zyje
w czlowieku [...] Wiem dobrze, co za tym idzie: indywidualna niesmiertelnos¢ du-
szy, metafizyka, etyka, wreszcie katechizmowa moralnos¢. Jak ciebie znam od tylu
lat, tak nie bytbym przypuscil, ze ciagle chodzisz w petach tych mrzonek, w ktérych
wprawdzie wszyscy chodzilismy za mlodu, ale ktorych, moze procz ciebie jednego,
juzesmy sie wszyscy pozbyli. Azali nie bylo to koniecznoscia, a nawet i obowiaz-
kiem pozby¢ si¢ ich po do$wiadczeniach tak gruntownie realnych, a do tego jeszcze
tak krwawych? A gdyby i tych doswiadczen nie bylo, to sa przeciez od tego nauki.
Ta cala wasza metafizyka razem z waszg etyka to sg czysto romantyczne marzenia,
nie majace najmniejszej realnej podstawy w organizmie wszechs$wiata. [...] Coz bys
powiedzial, gdyby mrowki chcialy narzuci¢ swoje pojecia i prawa calej ludzkosci?
A przeciez i one, majac jaki$ rozumek i wole, maja takie samo prawo, jak ty, uroi¢
sobie, ze zyje w nich jaka$ sita niematerialna, a dusza ich jest nie§miertelna'®.

Te materialistyczne przekonania i dgznosci wiodg powiesciowe postaci prosta
droga do moralnego upadku, do zbrodni popelnianych w imie o$wiecenia i ro-
zumu, do przestepstw pospolitych, jak i do katastrofalnych wyboréw zyciowych,
takich jak zwigzki matzenskie z carskimi oficerami zawierane pod hastem usta-
wiania sie po stronie zwyciezcow. Jednowymiarowo$¢ tych postaci, ich zreduko-
wanie do typow i glosicieli wcigz jednej i tej samej idei wiedzie nas do wniosku,

18 Zob. A. Krechowiecki, Zygmunt Kaczkowski..., s. 445.
19 Z. Kaczkowski, Zaklika: powies¢ wspdtczesna w trzech tomach, t. 1, nakt. Ksiegarni L. Zwolinskie-
go i Spotki, Krakow 1893, s. 163-164.
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ze Kaczkowski pozostaje pisarzem powiesci tendencyjnych, i to znéw wbrew wlas-
nym deklaracjom, Ze pisane sg one ,,bez polemicznej werwy”.

Tekst ten jednak jest warto$ciowy dla badacza zwigzkow prozy Kaczkowskiego
z jego trudng i pokretng biografia. Tytulowy Zaklika, podobnie jak pierwszooso-
bowy narrator Grafa Raka noszacy wiele cech autora, potraktowany by¢ moze jako
kolejna maska zatozona przez pisarza usitujacego wcigz na nowo przepracowywac
swoja agenturalng dziatalnos¢ przeciw powstaniu i potem - juz na wychodzstwie
— przeciw polskiej emigracji. Pomimo niemocy twoérczej widzimy mocny przymus
pisania — zagadywanie wlasnych win, przepisywanie na setkach stronic wciaz tych
samych niecheci wobec spoteczenstwa, ktore jakby samo sobie zastuzylo na to, aby
by¢ przez Kaczkowskiego zdradzonym. To jednak temat na inny tekst. W czasie
tworzenia tej powiesci pisal tworca do Jadwigi Liskowej znamienne stowa, ktdre
wydaja si¢ rezonowad z cytowanymi wczeéniej deklaracjami z broszury Rewolu-
cyjne sqdy i wyroki z roku 1866, w ktérych zapowiadal przyszle nawigzanie nici
porozumienia z czytelnikami. Wiezi tych nawigza¢ si¢ pisarzowi nie udato, czego
sam byl w pelni §wiadom. Dlatego stowami tymi najtrafniej bedzie zakonczy¢ ni-
niejszy szkic:

Im dluzej zyje, tym wiecej we mnie slabnie cheé, a z nig razem i moznos¢ pisania.
Caly $wiat si¢ zmienil kolo mnie; inni ludzie, inne pojecia, inne idealy — a raczej
brak ideatéw. Pomiedzy mna a czytajacym ogoétem nie masz juz prawie nic wspolne-
go. Slepym bym byl, gdybym tego nie widzial. Ja jestem jak duch, co sie nocg zjawia
na cmentarzyskach i odzywa si¢ glosem nie mogacym wywota¢ oddzwigku, bo jest
martwym dla dzisiejszych pokolen. Dla kogo pisa¢, jedli nikt nas nie czyta?2°
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