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Series Ceranea — another edition of sources
on Balkan dualist heresies

Q)Seven years ago marked the publication of the first volume of the Series
Ceranea, an initiative of the Waldemar Ceran Research Centre for the History
and Culture of the Mediterranean Area and South-East Europe - Ceraneum'. In
the book’s preface, the members of the Editorial Board announced the following:
“The Series Ceranea will cover source materials, bibliographies, monographs, and
collective works addressing a broad variety of subjects of the history and culture
of the Mediterranean and South-East Europe, from antiquity to modern times™.

It seems to me that the implementation of this research and editorial plan has
been proceeding successfully. Since 2015, ten volumes have appeared, which in-
clude source editions’, monographs*, two volumes of commented bibliographies’,
and one collected volume®. The works published within the Series so far are, in

! Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach. Zrédla stowiarskie [Medieval Dualistic
Heresy in the Balkans. Slavic Sources], ed., transl., and comm. G. Minczew, M. Skowronek, J.M. Wol-
ski, £.6dz 2015.

2 M. Leszka, K. Marinow, A New Publishing Venture of the Ceraneum Centre of the University of
L6d%, [w:] Sredniowieczne herezje dualistyczne..., p. 8.

> Beside the above-mentioned edition of Slavonic sources on dualist heresies, cf. e.g.
M. Skowronek, Palaea Historica. The Second Slavic Translation: Commentary and Text, L6dz 2016;
Z.A. Brzozowska, LN. Petrov, in collaboration with J. Morawicki, Latopis nowogrodzki pierwszy
starszej redakcji. Unikatowy zabytek pismiennictwa staroruskiego i jego polski przektad [ The Novgorod
First Chronicle in the Older Redaction — Original Text and Polish Translation], £6dz 2019; Michat
Panaretos, Kronika trapezuncka [Michael Panaretos, Trapezuntine Chronicle], translation, historical
and philological commentary by M. Cyrulski, £6dZ 2020.

¢ Cf. e.g.: M. Skowronek, Sredniowieczne opowiesci biblijne. Paleja historyczna w tradycji bi-
zantytisko-stowianskiej [ Medieval Biblical Stories. Palaea Historica in the Byzantine-Slavic Tradition)],
L6dz 2017; M.P. Tsibranska-Kostova, [.A. Biliarsky, Panoply in Defense of Orthodoxy. The Case of
Moldavian Manuscript BAR Ms. Slav. 636, 16" century, ed. G. Minczew, £L6dz 2021.

> A. Kawecka, I. Lis-Wielgosz, LN. Petrov, M. Skowronek, J. Stradomski, Komentowana bib-
liografia polskich przekladow pismiennictwa kregu Slavia Orthodoxa [Commented Bibliography of
Polish Translations of Slavia Orthodoxa Literary Works], £6dz 2021; A. Kawecka, K. Krzeszewska,
I. Lis-Wielgosz, I.N. Petrov, M. Skowronek, Komentowana bibliografia polskich przektadow literatury
ludowej kregu Slavia Orthodoxa [ Commented Bibliography of Polish Translations of Slavia Orthodoxa
Folk Literature], £.6dz 2022.

¢ Migrations in the Slavic Cultural Space. From the Middle Ages to the Present Day, eds.
Z.A. Brzozowska, P. Krezel, I. Lis-Wielgosz, £.6dz 2022. The volume contains papers presented on the
conference Migracje w stowiatiskiej przestrzeni kulturowej [Migrations in the Slavic Cultural Space]
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Georgi Minczew

a way, the fulfilment of the scholarly testament left by the previous generations of
Byzantinologists and Paleoslavists, among them the patron of the Ceraneum cen-
tre: they saw the rigorous studies on source texts as well as on the scholarly litera-
ture dealing with them as a sine qua non of the further strategies of interpreting the
historical and cultural past.

The following, eleventh volume of the Series Ceranea, which we hereby ofter
to our dear Readers, contains Polish translations of Greek sources on medieval
dualist doctrines in the Balkans. This collective effort — the result of the work of
a classical philologist, a historian, and a Paleo-Slavist — forms a natural continua-
tion of the first volume and at the same time constitutes an element of a long-term
project developed at Ceraneum, involving scholars from Poland and abroad and
dealing with the analysis, edition, and commentary of Greek, Slavonic and Latin
sources on Balkan heterodoxy.

We endeavoured to edit, for the first time in the Polish language’, a number
of crucial anti-heretic texts. Our goal was to present — for the benefit of scholars
representing related disciplines in the humanities, as well as a broader readership
- the complexity of dogmatic conflicts in the medieval Byzantine-Slavic commu-
nity. Some of the texts in question, we may add, are already familiar to specialists,
e.g. the Letter of the Patriarch Theophylact to Tsar Peter, the polemical treaty (or
rather pamphlet) by the monk Euthymius of Akmonia (or Peribleptos), the 27
chapter of the treatise Panoplia dogmatica by Euthymius Zigabenus (referred to
as the ‘ingenious compiler’ of Byzantine theology), entitled Against the Bogomils,
or the fragment of Pseudo-Psellus’s work On Demons®. However, the anthology
also includes little-known texts, e.g. Letter of George Tornikes.

The authors of Medieval Dualist Heresies in the Balkans. Greek Sources hope
that the book they are delivering to the Readers’ hands will be received well both
by specialists in medieval studies and by anyone else interested in the ‘other,
Byzantine-Slavic medieval age.

On the day before Christmas Eve 2022
Georgi Minczew

(L6dz, April 2022), organized by the Department of Slavic Philology of the University of £6dz and
the Institute of History in Belgrade.

7 An exception is the fragment of the Alexiad, which is already available in Polish as part of
the full edition of the work: Anna Komnena, Aleksjada, transl. and comm. by O. Jurewicz, Wroctaw
1969, p. 250-258.

¢ The manuscript of the anthology had already been submitted to Lodz University Press when
the translation of the entirety of Pseudo-Psellus’s treatise was published: Pseudo-Psellos, O demonach
[On the demons], transl. E. Zybert, Wroctaw 2020.
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Series Ceranea - kolejne wydanie Zrodel
do herezji dualistycznych na Batkanach

: ; rzed siedmioma laty ukazal si¢ drukiem pierwszy tom serii wydawni-
czej Series Ceranea, powstalej z inicjatywy Centrum Badan nad Historig i Kultura
Basenu Morza Srédziemnego i Europy Potudniowo-Wschodniej im. prof. Wal-
demara Cerana, Ceraneum'. Jak zapowiadali czlonkowie Kolegium Redakcyjnego
w przedmowie do tegoz wydania: ,W ramach Series Ceranea publikowa¢ bedziemy
materialy zrodlowe, bibliografie, prace monograficzne, tomy zbiorowe, w ktérych
podejmowana bedzie tematyka szeroko rozumianych dziejéw oraz kultury Sréd-
ziemnomorza i Europy Poludniowo-Wschodniej od starozytnosci po czasy nowo-
zytne wlacznie™.

Przyjety kierunek badawczo-wydawniczy badan realizowany jest, jak mi sie
zdaje, z powodzeniem. Od 2015 r. ukazalo sie dziesig¢ tytutéw, wérdd ktorych
mozna wymieni¢: publikacje Zrédel’, monografie!, dwa tomy komentowanej bi-
bliografii® i jeden tom zbiorowy®. Wydane dotad w serii prace s3 w pewnym sensie
wypelnieniem testamentu naukowego poprzednich pokolen bizantynistow
i paleoslawistow, reprezentowanych réwniez przez patrona Ceraneum: w ich

U Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach. Zrédia stowiariskie, oprac., przeklad i ko-
mentarz G. Minczew, M. Skowronek, J.M. Wolski, £.6dz 2015.

2 M. Leszka, K. Marinow, Nowe przedsigwziecie wydawnicze Centrum Ceraneum Uniwersytetu
Lédzkiego, [w:] Sredniowieczne herezje dualistyczne..., s. 9.

* Obok wspomnianego wyzej tomu stowianskich zrédet do herezji dualistycznych zob. np.:
M. Skowronek, Palaea Historica. The Second Slavic Translation: Commentary and Text, L6dz 2016;
Z.A. Brzozowska, LN. Petrov, przy wspotpracy J. Morawickiego, Latopis nowogrodzki pierwszy starszej
redakcji. Unikatowy zabytek pismiennictwa staroruskiego i jego polski przektad, £L6dz 2019; Michal Pa-
naretos, Kronika trapezuncka, przeklad, komentarz historyczny i filologiczny M. Cyrulski, £6dz 2020.

4 Zob. np.: M. Skowronek, Sredniowieczne opowiesci biblijne. Paleja historyczna w tradycji bizan-
tyrisko-stowianskiej, £.6dz 2017; M.P. Tsibranska-Kostova, I.A. Biliarsky, Panoply in Defense of Ortho-
doxy. The Case of Moldavian Manuscript BAR Ms. Slav. 636, 16" century, ed. G. Minczew, £6dz 2021.

> A. Kawecka, I. Lis-Wielgosz, I.N. Petrov, M. Skowronek, J. Stradomski, Komentowana biblio-
grafia polskich przektadow pismiennictwa kregu Slavia Orthodoxa, £6dz 2021; A. Kawecka, K. Krze-
szewska, . Lis-Wielgosz, LN. Petrov, M. Skowronek, Komentowana bibliografia polskich przektadéw
literatury ludowej kregu Slavia Orthodoxa, £.6dZ 2022.

¢ Migrations in the Slavic Cultural Space. From the Middle Ages to the Present Day, eds.
Z.A. Brzozowska, P. Krezel, I. Lis-Wielgosz, £.6dz 2022. Jest to tom materialéw z organizowanej przez
Katedre Filologii Stowianskiej UL i Instytut Historyczny w Belgradzie Miedzynarodowej Konferencji
Naukowej Migracje w stowiariskiej przestrzeni kulturowej (L6dz, kwiecien 2022).
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przekonaniu solidne studia nad tekstami zrodtowymi i dotyczacg ich literaturg na-
ukowa byly warunkiem koniecznym dalszych strategii interpretacyjnych wobec
przesztosci historyczno-kulturowe;j.

W jedenastym tomie serii Series Ceranea, ktéry polecamy uwadze P.T. Czytel-
nikéw, ukazujg si¢ polskie przektady zrodel greckich do sredniowiecznych doktryn
dualistycznych na Balkanach. Ta praca zbiorowa, rezultat staran filologa klasycz-
nego, historyka i paleoslawisty, jest naturalng kontynuacja tomu pierwszego i jed-
noczesnie elementem dlugoterminowego projektu realizowanego w Ceraneum,
w ktorym biorg udzial specjalisci z Polski i zagranicy, poswieconego badaniom,
edycji i komentowaniu greckich, stowianskich i tacinskich zrédet do batkanskiej
heterodoksji.

Podjelismy sie wydania po raz pierwszy w jezyku polskim najwazniejszych
tekstow antyheretyckich’, by badaczy reprezentujacych pokrewne dyscypliny hu-
manistyczne - a takze szersze grono odbiorcéw - zapoznaé ze zlozonoscia pro-
blematyki sporéw dogmatycznych we wspdlnocie bizantynsko-stowianskiej doby
sredniowiecza. Niektdre z tych zabytkow sg juz dobrze znane specjalistom, np. List
patriarchy Teofilakta do cara Piotra; traktat polemiczny (czy raczej pamflet) mni-
cha Eutymiusza z Akmonii (Periblepty); zatytutowany Przeciw bogomitom, 27. roz-
dzial traktatu Arsenal dogmatyczny Eutymiusza Zygabenosa, nazywanego ‘ge-
nialnym kompilatorem’ teologii bizantynskiej; fragment utworu Pseudo-Psellosa
O demonach®. W antologii znalazty si¢ tez jednak teksty malo znane, np. fragment
listu Jerzego Tornikesa.

Autorzy Sredniowiecznych herezji dualistycznych na Batkanach. Zrédet grec-
kich pozostaja z nadzieja, ze ksigzka, ktora oddaja do rak Czytelnika, zostanie do-
brze przyjeta zardwno w srodowiskach badaczy-mediewistow, jak i przez mito$ni-
kow lektur zwigzanych z ,,innym’, bizantynsko-stowianskim $redniowieczem.

W przeddzien Wigilii Narodzenia Panskiego 2022
Georgi Minczew

7 Wyjatkiem jest fragment Aleksjady, ktory zostat juz wydany w cato$ci: Anna Komnena, Alek-
sjada, ttum., przyp. i opr. O. Jurewicz, Wroclaw 1969, s. 250-258.

¢ Rekopis antologii byl juz ztozony w Wydawnictwie Uniwersytetu Lodzkiego, kiedy ukazal si¢
przeklad calosci traktatu Pseudo-Psellosa, zob. Pseudo-Psellos, O demonach, ttum. E. Zybert, Wro-
claw 2020.
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Herezjologia bizantynska
wobec herezji dualistycznych na Batkanach

C%zj e dualistyczne kryjace si¢ w tytule tego zbioru to przede wszyst-
kim bogomilstwo oraz w mniejszym stopniu paulicjanizm, obecne w historii
panstw batkanskich od VII w. az po koniec $redniowiecza. Niniejszy tom stanowi
kolejny krok w przyblizaniu polskiemu czytelnikowi ich historii i doktryny. Ze-
spot kierowany przez prof. Georgiego Minczewa w 2015 r. opublikowat juz wybor
zrodel napisanych w jezykach stowianskich'. Planowane jest wydanie tlumaczen
tekstow tacinskich.

Obszerny wstep do pierwszego tomu Sredniowiecznych herezji dualistycznych
na Batkanach® jest jednym z lepszych i jedynym zgodnym z aktualnym stanem
wiedzy syntetycznym omoéwieniem doktryny bogomilskiej dostepnym w literatu-
rze polskiej. Znajdujemy tam opis kosmologii, chrystologii, antropologii, soterio-
logii, etyki bogomitéw, a takze przedstawienie ich stosunku do Pisma Swietego,
Tradycji i obrzgdowosci Kosciota. Towarzyszy temu wyklad okolicznosci histo-
rycznych, w ktorych pojawilo si¢ i rozwinglo bogomilstwo. Pozwole sobie pomi-
na¢ te kwestie, odsylajac zainteresowanych do opublikowanego juz tekstu, a ni-
niejszy wstep poswiece krotkiej charakterystyce przettumaczonych w niniejszym
tomie fragmentéw greckich.

Pojecie herezji (1] alpeoig), ktore w dawniejszej grece oznaczato m.in. stron-
nictwo, szkofe (filozoficzng), uzyte na okreslenie odfamu religijnego w obrebie
chrzescijanstwa zyskato znaczenie warto$ciujace (deprecjonujace) oraz prawne
(usprawiedliwiajace przesladowanie)’. Wyznawcy gléwnego nurtu, majac ze sobg

! Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach. Zrédla stowiasiskie, oprac., przeklad i ko-
mentarz G. Minczew, M. Skowronek, J.M. Wolski, £.0dZ 2015.

> G. Minczew, Stowiatiskie teksty antyheretyckie jako Zrédlo do poznania herezji dualistycznych
na Batkanach, [w:] Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach. Zrédta stowiatniskie, s. 13-57.

* Por. EM. Young, Did Epiphanius know what he meant by heresy?, ,Studia Patristica” 17.1,
1982, s. 199-205; E. Iricinschi, H.M. Zellentin, Making Selves and Marking Others: Identity and Late
Antique Heresiologies, [w:] Heresy and Identity in Late Antiquity, ed. H.M. Zellentin, E. Iricinschi,
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wladze panstwowe, potepiali innowiercéw, wyltaczajac ich w réznym stopniu
z zycia spotecznego®. Izolacja miata zdusi¢ zaraze nieprawomyslnosci przez zakaz
sprawowania kultu oraz rozpowszechniania pism heretyckich, ale obejmowala
réwniez stosunki osobiste: zabronione bylto utrzymywanie kontaktéw i spozywa-
nie positkow z heretykami. Przedmiotem dyskusji w kregach koscielnych byta
zasadnos¢ karania odstepcow $miercig, ktora — o ile nasze wiadomosci sg miaro-
dajne - w Bizancjum i innych prawostawnych krajach batkanskich zastosowano
zaledwie w kilku przypadkach na przestrzeni catego $redniowiecza’. Odpowiedzi
na pytanie o zrodla stanowczego i momentami bezwzglednego stosunku do in-
nowiercéw nalezaloby szuka¢ w obrebie psychologii spolecznej, ktéra podejmuje
zagadnienia stereotypizacji i dehumanizacji w kontekscie relacji migedzygrupo-
wych. Heretycy jawig si¢ kolejnym wcieleniem tak dobrze znanego nam ,,innego”,
wroga poddanego przez spolecznos¢ przemocy symbolicznej i fizycznej w imie
dobra wspdlnego.

Patrzac dtugofalowo, srodki zastosowane przeciwko heretykom - co najmnie;j
w stosunku do omawianych tu ruchéw - okazaly si¢ skuteczne. Bogomilstwo
i paulicjanizm zniknely z areny dziejow, a ich pisma w wigkszosci nie przetrwaly

Tiibingen 2008, s. 3-21; N. Widok, Ortodoksja, herezja, schizma - wyjasnienie poje¢, [w:] Ortodoksja,
herezja, schizma w Kosciele starozytnym, red. E Draczynski i in., Lublin 2012, s. 23-29; D. Spycha-
ta, Przemiany religijne i kulturowe w zachodnich prowincjach Cesarstwa Rzymskiego od roku 306 do
Smierci $w. Augustyna, t. 2, Bydgoszcz 2016, s. 369-370.

* Literatura na ten temat jest bardzo obszerna. Zob. np. M. Stachura, Heretycy, schizmatycy
i manichejczycy wobec cesarstwa rzymskiego (lata 324-428, wschodnia czes¢ Imperium), Krakow
2000, s. 51-119. Stosunek wczesnego chrzescijanskiego Rzymu do heretykéw zostat zobrazowany
na przyktad przez Euzebiusza w Zywocie Konstantyna (111, 64-66, thum. T. Wnetrzak, Krakéw 2007,
s. 208-211). W ustawodawstwie cesarskim z IV i V w. eksponowano zakaz sprawowania kultu, za-
jecie doméw modlitw, przy zachowaniu jednocze$nie swobody pozostawania w bledzie. W pédzniej-
szej praktyce nacisk ktadziono na zniszczenie ksiag, izolacje przywddcy grupy oraz jej rozbicie, zob.
List patriarchy Teofilakta do cara Piotra (w tym tomie, s. 25). Literatura dotyczaca stosunku poz-
niejszych panstw chrzedcijanskiego Wschodu do odstepcow od wiary jest trudniej dostepna, zob.
np. B. Moulet, Evéques, canons et liturgie face a 'hérésie (Byzance, VIIle-Xle siécles), ,Revue belge de
philologie et d’histoire” vol. 87.3-4, 2009, s. 519-530; A. Roach, M. Angelovska-Panova, Punishment
of heretics: comparisons and contrasts between Western and Eastern Christianity in the Middle Ages,
»Journal of History (Macedonia)”, vol. 47.1, 2012, s. 145-171.

> Z opisow historycznych dostepne jest $wiadectwo dotyczace spalenia na stosie Bazylego za
czaséw Aleksego Komnena (Anna Komnena, Aleksjada [w tym tomie, s. 85]) oraz zalecenie stoso-
wania kary ostatecznej przez sad synodalny za czasow patriarchy Michata II Kurkuasa (Teodor Bal-
samon, Komentarz do Nomokanonu [w tym tomie, s. 135]). Na poczatku X w. w kregach koscielnych
toczono debate o zasadno$ci karania paulicjan $miercig, zob. G. Dagron, Kosciét i parstwo, thum.
M. Zurowska, [w:] Historia chrzescijaristwa. 4. Biskupi, mnisi i cesarze. 610-1054, red. G. Dagron,
P. Riché, A. Vauchez, red. wyd. pol. J. Ktoczowski, Warszawa 1999, s. 196; C. Dixon, The Paulicians.
Heresy, Persecution and Warfare on the Byzantine Frontiere, c. 750-880, Leiden-Boston 2022, s. 55.
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do naszych czaséw. Historie¢ i wyznanie tych ruchéw religijnych poznajemy za
sprawg $wiadectw ,,zwyciezcow”, ktdre — czy sa to dokumenty synodalne, traktaty
teologiczne, zywoty $wietych czy historie - maja wyrazny charakter deprecjo-
nujacy. Niemal od poczatku zainteresowania naukowego tematem herezji obec-
ne jest wérod specjalistow przekonanie, ze dostepne nam teksty sa co najmniej
klopotliwe, jesli chcemy wykorzysta¢ je jako zrddla historyczne. Jednostronnos¢
ich przekazu jest oczywista. Adolf Hilgenfeld (1823-1907), protestancki teolog,
profesor na Uniwersytecie w Jenie, ujal to zgrabng formula: ,,przed labiryntem
dawnych herezji lezy labirynt dawnych herezjologéw, w ktérym musimy odna-
lez¢ wlasng droge™. Od czasu napisania tych stéw podjeto wiele prob przedarcia
sie przez niejasne i stronnicze zrédla’. Niektore kontrowersje dotyczace zupetnie
podstawowych kwestii — takie jak spdr dotyczacy dualistycznego charakteru Ko-
$ciota bosniackiego® — uzmystawiaja nam, jak niepewna jest nasza wiedza o daw-
nych herezjach, jak niepewnie, w niektérych miejscach - na oslep, poruszamy sie
po tym labiryncie’.

¢ A. Hilgenfeld, Die Ketzergeschichte des Urchristentums, Leipzig 1884, s. 3.

7 Przeglad dawniejszej i nowszej literatury o bogomilstwie mozna znalez¢ np. w: D. Obolensky,
The Bogomils. A Study in Balkan Neo-Manichaeism, Cambridge 1948, s. VII-IX; Y. Stoyanov, Pseude-
pigraphic and Parabiblical Narratives in Medieval Eastern Christian Dualism and their Implications
for the Study of Catharism, [w:] Cathars in Question, ed. A. Sennis, Woodbridge 2016, s. 151-155.

8 D. Lovrenovi¢, Na kliZistu povijesti (Sveta kruna ugarska i Sveta kruna bosanska), 1387-1463,
Zagreb-Sarajevo 2006, s. 587-613; J.V.A. Fine, The Bosnian Church. Its Place in State and Society
from the Thirteenth to the Fifteenth Century. A New Interpretation, London 2007; Dz. Dautovi¢, Crkva
bosanska: moderni historiografski tokovi, rasprave i kontroverze (2005-2015), ,Historijska traganja”
15,2015, s. 127-160; G. Minczew, John the Water-Bearer (Meativ Bodonocoup). Once Again on Dual-
ism in the Bosnian Church, ,,Studia Ceranea” 10, 2020, s. 415-424.

® Literatura mogaca postuzy¢ za wprowadzenie do problemdéw chrze$cijanskiej herezjologii
jest bardzo obszerna. Odsytam czytelnika do kilku wybranych pozycji. Wigkszo$¢ prac dotyczy
okresu wczesnochrzescijaniskiego, mimo to moze stanowi¢ punkt odniesienia dla osoby zainte-
resowanej herezjami $redniowiecznymi: A. Le Boulluec, La notion d’hérésie dans la littérature
grecque: Ile et I1le siécles, t. 1-2, Paris 1985; K.L. King, What is gnosticism’?, Cambridge Mass. 2003;
D. Boyarin, Border lines: the partition of Judaeo-Christianity, Philadelphia 2004; Heresy and Iden-
tity in Late Antiquity, ed. H.M. Zellentin, E. Iricinschi, Tiibingen 2008; G.S. Smith, Guilt by Asso-
ciation. Heresy Catalogues in Early Christianity, Oxford—New York 2015; T.S. Berzon, Classifying
Christians. Ethnography, Heresiology, and the Limits of Knowledge in Late Antiquity, Oakland 2016;
I1. Txopavis, H mpéolnyn twv auipéoewv ws Aoyoteyviko potifo and tnv Eikovopayia éws kar Tovg
Boyduidovs. Hapaywyr opfoddéwv kepévwy oty Bulavtivy ki etepodééwv otny HadaroodaPixy
Ipaypateia, @cooakovikn 2017.

Watpliwoséci dotyczace interpretacji zrodet ortodoksyjnych opisujacych herezje sg paralelne do
tych, ktdre towarzysza poznawaniu religii przedchrzescijanskich ze Zrédet chrzescijanskich. Te dru-
gie klarownie i wyczerpujaco opisal Stanistaw Rosik (Interpretacja chrzescijariska religii pogatiskich
Stowian w $wietle kronik niemieckich XI-XII wieku, Wroctaw 2000, szczegdlnie s. 13-42).
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Przeglad tekstow wlaczonych do tomu

Najwazniejszym kryterium doboru pism do niniejszej antologii byla ich
warto$¢ informacyjna. Najciekawsze i najkompletniejsze $wiadectwo wyzna-
nia bogomitéw daje Eutymiusz Zygabenos w dwudziestym siédmym rozdziale
Aresenatu dogmatycznego. Z niewielkimi zmianami Eutymiusz opublikowal ten
tekst jako osobne dzielo znane pod tytulem Opowies¢ o bogomitach'. Okoliczno-
$ci powstania tekstu, ktére ujawnia sam autor, kazg nam przyzna¢ mu wyjatko-
we miejsce w korpusie zrédel bogomilskich. Eutymiusz mial by¢ bowiem $wiad-
kiem przestuchania Bazylego, przywodcy herezji, przez cesarza Aleksego (okoto
1099)". Przekaz ten potwierdza Anna Komnena, skrupulatna kronikarka tegoz
wladcy. Rzeczowos¢ oraz szczegdtowos¢ relacji Eutymiusza sprawiaja, ze jej wia-
rygodnos$¢ rzadko bywa podwazana. Poréwnywalne do opisu Zygabenosa, co do
kompletnosci swiadectwa, sa Oskarzycielski opis herezji fundagiagitéow Eutymiu-
sza z klasztoru Peribleptos, dialog O demonach Pseudo-Psellosa, rozdzialy prze-
ciwko bogomilom z dzieta Symeona z Tesaloniki oraz bulgarska Mowa przeciw-
ko heretykom Kosmy Prezbitera (opublikowana w tomie zrédet stowianskich)*.
Poza utworem Kosmy zadne z powyzszych nie moze by¢ jednak zestawiane co do
rzetelno$ci ze sprawozdaniem Zygabenosa. Eutymiusz z klasztoru Peribleptos
oraz Pseudo-Psellos celuja w powtarzaniu fantastycznych i obelzywych opowiesci
o praktykach i wierzeniach opisywanych przez siebie grup. Cho¢ oboje uzurpuja
sobie status naocznych swiadkéw (lub bezposredni kontakt z naocznymi swiadka-
mi) ,,szalenstwa heretykéw”, nigdy nie bedziemy w stanie rozdzieli¢, co jest w ich
opowiesci deprecjonujaca obelga, a co godnym wiary faktem. Symeon z Tesaloniki
wydaje si¢ opisywac oponentdéw religijnych na podstawie dostepnej mu literatury,
ubarwiajac swdj wywdd wytworami wlasnej wyobrazni. Poglady bogomiléw oma-
wia w sposdb bardzo uogdlniony, faczac je z twierdzeniami dawniejszych odstep-
cow od wiary, i traktuje jako pretekst do propagowania ortodoksji. Najwazniejsze
teksty polemiczne powstaly w pierwszych dwoch wiekach istnienia herezji. Tresci
przekazywane przez $wiadectwa powstale pdzniej sprawiaja, ze nabieramy watpli-
wosci, czy dotyczg tego samego bogomilstwa.

Obraz dogmatyki heretyckiej uzupelniaja listy anatem punktujace najwaz-
niejsze elementy wyznania heretykéw: List patriarchy Teofilakta do bulgarskiego

1 G. Ficker, Die Phundagiagiten. Ein Beitrag zur Ketzergeschichte des byzantinischen Mit-
telalters, Leipzig 1908, s. 89-111.

' Datacja sporna, omdwienie problemu mozna znalez¢ w pracy Antonio Rigo: Il processo del bo-
gomilo Basilio (1099 ca.). Una riconsiderazione, ,Orientalia Christiana Periodica” 58, 1992, s. 194-200.

12 Znana réwniez jako Traktat przeciwko bogomitom. Zob. Sredniowieczne herezje dualistyczne
na Batkanach. Zrédla stowianskie, s. 67-125.
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cara Piotra, fragmenty synodykondw, formuty stuzace wyklinaniu herezji przez jej
kajajacych sie adeptow, List patriarchy Kosmy do metropolity Larysy. Sama tres¢
dogmatyczna ma czestokro¢ w ich przypadku drugorzedne znaczenie. Bardziej
istotne moga sie okazac okolicznosci powstania tych dokumentéw. Odnajdujemy
w nich wskazowki kto, kiedy i z jakiego powodu byl zaniepokojony obecnoscia
heretykéw. List Teofilakta jest jedng z wazniejszych wzmianek o rozwoju herezji
dualistycznej w chrzescijanskiej Bulgarii w drugiej potowie X w."%, z kolei list Ko-
smy pozwala zlokalizowa¢ o$rodek bogomilstwa w metropolii atenskiej w polowie
XII lub XIII w. W ubogiej w faktografie historii bogomilstwa tego rodzaju poda-
nia musimy uznac za cenne. Podobng wartos¢ poznawcza ma prolog do Historii
paulicjan Piotra Sycylijskiego, ktory poswiadcza zamiar matoazjatyckich paulicjan
wystania misji do Bulgarii w drugiej polowie IX w.

Bliskie tej grupy, jesli chodzi o znaczenie dla historyka herezji, sg kolejne trzy
fragmenty: anonimowa homilia z XII w. na Niedziele wszystkich swietych, homilia
patriarchy Germana II, a takze Komentarz Boskiej Liturgii Teodora (Mikotaja?)
z Andydy. Nie wnoszg one zbyt wiele do naszej wiedzy o dogmatyce bogomitéw
oraz nie naswietlaja szerzej ich historii. Potwierdzaja natomiast, ze elity bizantyn-
skie byly zainteresowane tematem, daja nam réwniez wglad w stan ich wiedzy
o heretykach. W tworczosci Germana II znalazly si¢ jeszcze trzy teksty wspomi-
najace bogomiltéw, w tym list podajacy sposéb przyjmowania heretykéw na tono
Kosciota (zblizony trescig do wspomnianych wyzej formul przyjmowania nawré-
conych odstepcéw od wiary) oraz list pasterski ostrzegajacy mieszkancéw Kon-
stantynopola przed szerzaca si¢ herezja. Teksty te nie weszty w sklad niniejszej an-
tologii. Przettumaczona homilia wystarczy, aby zobrazowa¢ schematyczny sposéb
prezentacji bogomilstwa w twdrczosci konstantynopolitanskiego patriarchy.

Nastepna znaczacg objetosciowo grupe tekstow stanowia $wiadectwa zwigzane
z postepowaniem procesowym organéw Kosciota i panstwa wymierzonych w kon-
kretnych herezjarchéw lub wspélnoty innowiercéw: wypisy z akt synodéw, wyro-
ki, przysiega kajajacego si¢ heretyka, komentarz prawnika do orzeczenia synodu,

3 Nierozstrzygnieta w literaturze pozostaje kwestia, czy list dotyczy paulicjanizmu, czy bogo-
milstwa. Interpretacj¢ paulicjaniska zaktadali m.in.: Venance Grumel (Les Regestes des actes des Patri-
arches de Constantinople, 1, fasc. 2, Les Regestes de 715 d 1043, Paris 1936, s. 223-224), Nina Garsoian
(The Paulician Heresy. A Study of the Origin and Development of Paulicianism in Armenia and the
Eastern Provinces of the Byzantine Empire, Paris 1967) i Antonio Rigo (Les premiéres sources byzantines
sur le bogomilisme et les oeuvres contre les phoundagiagites d’Euthyme de la Péribleptos, [w:] Esponeti-
CKUSIM 1020U3MOK npe3 smopama nonosura Ha X — nauanomo na XI eex. Vicmopust u kynmypa, pexn.
B. Ttosenes, I. H. Huxonos, Codus 2015, s. 528 (528-551). Przeciwng teze przyjmowali m.in. Iwan
Dujczew (Medioevo bizantino-slavo, vol. 1, Roma 1965, s. 311), Dimityr Angelow (Bocomuncmeomo,
Codus 1993, s. 266sqq) czy Janet i Bernard Hamiltonowie (Christian Dualist Heresies in the Byzantine
World, c. 650-c. 1450, eds. ]. Hamilton, B. Hamilton Y. Stoyanov, Manchester 1998, s. 98sqq).
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a takze opisy historyczne tego rodzaju spraw. Osadzenie Eleuteriusza z Paflagonii,
Konstantyna Chryzomallosa, dwdch biskupow kapadockich, prezbitera postugu-
jacego w Bukowiku, hierodiakona Symeona, grupy mnichéw atoskich z 1344 r.,
hieromnicha Nifona i Teodozjusza Fudulisa ukazuja ewolucje rozumienia pojecia
herezji (mesalianizmu, bogomilstwa) na przestrzeni ponad czterystu lat, sposobu
jego uzycia oraz srodkéw zaradczych podejmowanych przez odpowiednie wladze.
Do tej grupy zaliczam tez opowiesci Anny Komneny oraz Jerzego Tornikesa. Bi-
zantynska historyczka potwierdza rzetelno$¢ przekazu Eutymiusza Zygabenosa
o skazaniu Bazylego oraz w narracyjny sposdb ukazuje znaczenie przesladowan
heretykéw w procesie sprawowania wladzy. Niezmiernie intrygujacy jest list Je-
rzego Tornikesa z XII w. Naswietla on frakcyjny kontekst oskarzen bogomilskich
wysuwanych przez grupy rywalizujace o godnosci koscielne. Rowniez inne $wia-
dectwa wymienione wyzej, takie jak np. wyrok w sprawie biskupéw kapadockich
czy hieromnicha Nikona, moga by¢ uznane za przyklady instrumentalnego wyko-
rzystywania zarzutu herezji. Komentarz Teodora Balsamona do orzeczenia syno-
du obradujacego pod przewodnictwem patriarchy Michata Kurkuasa potwierdza
surowos¢, z jaka traktowano heretykéw w okresie $redniobizantynskim, a takze
podnosi kwesti¢ roli Kosciota i panstwa w rozprawie z odstepcami od wiary (po-
dobne uwagi znajdziemy réwniez w liScie patriarchy Teofilakta do cara Piotra).
W okresie od poczatku XIV i przez pierwsza polowe XV w. ruch bogomil-
ski w zrédlach ortodoksyjnych jawi si¢ z jednej strony jako herezja monastyczna
- w tym przypadku uczeni, tacy jak np. Antonio Rigo, rozpatrujg go w kontekscie
rozwoju hezychazmu jako nowego pradu w duchowosci', a z drugiej strony jako
wyznanie wspolnot wiejskich oddalonych nieco od gléwnych centréw zycia reli-
gijnego®. Instruktywny przyklad ,,bogomilstwa ludowego” daje zapis procesu pre-
zbitera Gariana. Przebieg sprawy pokazuje istotna stabos¢ wtadz koscielnych: pro-
ces dotyczy wylacznie kaptana, ktéry miat sprawowaé posluge w bogomilskiej
wsi. Przedmiotem badania pozostaje wylacznie kaptan, a podstawa oczyszczenia
z zarzutdw jest szybka ucieczka z owladnietej herezja miejscowosci. Sam Bukowik
egzystuje w spokoju poza Kosciotem jeszcze jaki$ czas. Po Garianie postugiwat
w nim inny kaptan, a w kolejnych latach (1330) inny dokument donosit o bezboz-
nikach z tej miejscowosci. Kolejng staboscig instytucji Kosciola ujawniong przez
dokument, a raczej seri¢ dokumentéw (mam tu na mysli réwniez wlaczone do

" A. Rigo, Monaci esicasti e monaci bogomili. Le accuse di Messalianismo e Bogomilismo rivolte agli
esicasti ed il problema dei rapporti tra Esicasmo e Bogomilismo, Firenze 1989; ]. M. Wolski, Autoproscoptae,
Bogomils and Messalians in the 14" Century Bulgaria, ,,Studia Ceranea” 4, 2014, s. 233-241.

5 A. Rigo, Gli ultimi giorni del dualismo bizantino? Un nuovo testo inedito e alcune questioni con-
nese, [w:] Orthodoxy and heresy in Byzantium. The definition and the notion of Orthodoxy and some other
studies on the heresies and the non-Christian religions, eds. A. Rigo, P. Ermilov, Roma 2010, s. 99-100.
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antologii akta z lat 1325 i 1350, o numerach 19 i 21), sa falszywe oskarzenia o he-
rezje. Wiadze koscielne mimo bezpodstawnosci nie lekcewazg ich i wydaja si¢ nie
dowierza¢ wlasnym procedurom sprawdzania prawowiernosci czlonkéw kleru.
Sprawy rozpatrywane sa wielokrotnie, tak samo dublowane sg przedsiewziete za-
bezpieczenia — pisemne $wiadectwa prawowiernosci wydaja synody, oddzielne
deklaracje podpisuja sami oskarzeni. Bezsilnos§¢ patriarchatu w dbaniu o czystos¢
rytualng i dogmatyczng panstwa wybija sie na pierwszy plan w historii Teodo-
zjusza Fudulisa. Nie byt on co prawda, wedle wszelkiego prawdopodobienstwa,
heretykiem, ale czarownikiem. Niemniej jednak $rodki zaradcze, jakie podjeto,
by polozy¢ kres jego dzialalnosci, byly podobne do tych kierowanych przeciwko
heretykom. Okazaly sie one — dopdki mozemy to sledzi¢ — nieskuteczne. Po wy-
gnaniu z Konstantynopola Fudulis kontynuowal magiczne praktyki w Tyrnowie,
a potem wrocil do stolicy cesarstwa i znéw zarobkowal uzdrowicielstwem.

%%

Prezentowany tu przeglad zrodel, cho¢ niewyczerpujacy, daje obraz réznorod-
nosci zjawisk, z jakim mamy do czynienia przez calg histori¢ ruchu bogomilskiego.
Inne oblicze miato bogomilstwo rzucajace wyzwanie cerkwi butgarskiej w X w. (od-
notowane przez Kosme Prezbitera), angazujace cesarza bizantynskiego na przelo-
mie X i XI w. (poswiadczone przez Eutymiusza Zygabenosa), niepokojace starcow
athoskich w potowie XIV w. (sprawa z 1344 r.) czy odnotowywane incydentalnie
w balkanskich wsiach w tym samym okresie etc. Herezja pojawiala sie¢ w réznych
warstwach spoleczenstwa, kolejne jej wystapienia réznily sie strukturg organiza-
cyjng, zakresem terytorialnym, odnotowana trescig dogmatyczng czy wreszcie — co
réwniez bardzo wazne - niejednorodne byty reakcje wtadz panstwowo-koscielnych.
Niniejsza ksigzka ma za zadanie przyblizy¢ polskiemu czytelnikowi te skompliko-
wang materi¢. Miejmy nadzieje, ze przyczyni si¢ do rozwoju badan w tym zakresie.

Wskazdéwki bibliograficzne umieszczone pod wstepami do poszczegoélnych
tekstow maja da¢ wstepna orientacje w literaturze przedmiotu. Zazwyczaj pomi-
jalem w nich dzieta dajace syntetyczne ujecie historii herezji, ktére moglyby by¢
powtarzane niemal za kazdym razem'. Wyjatkiem sg sytuacje, gdy w dziele tego

' Na przyklad: S. Runciman, Manicheizm Sredniowieczny, ttum. J. Prokopiuk, B. Zborski,
Katowice 2007; D. Obolensky, The Bogomils: A Study in Balkan Neo-Manichaeism, Cambridge 1948;
A. Conosjes, Csedouarcmea npasocnasHux ussopa o 6ozomuncmey Ha bankany, ,,Jonuunjak Vc-
topujckor apyumrsa bocxe u Xepuerosune” 5, 1953, s. 1-103; M. Loos, Dualist Heresy in the Mid-
dle Ages, Praha 1974; JI. Iparojnosuh, Bocomuncmeo na bankany u y Manoj Asuju, I-11, Beorpap,
1974, 1982; [I. HparojaoBuk, B. AnTtuk, Bocomuncmeomo 60 cpedHosexosHama u3eopHa zpaa,

19



Jan Mikotaj Wolski

rodzaju znajdziemy wazne i nowe ustalenia w sprawie dotyczacej ttumaczone-
go tekstu lub gdy trudno o wzmianki w bardziej wyspecjalizowanej literaturze.
W dziale opracowania nie powtarzano tez zapiséw wydan, ktérym towarzyszy naj-
czedciej obszerny komentarz krytyczny.

Wszystkie wstepy i bibliografie zostaty opracowane przeze mnie, to samo do-
tyczy przypisow dolnych, o ile nie zaznaczono inaczej.

Jan Mikotaj Wolski

Cxomje 1978; . Anrenos, bozomuncmeomo, Codust 1993 (niemal tozsame ustalenia autor prezentuje
we wezesniejszej publikacji: bocomuncmeomo 6 benzapus, Copus 1969); M. Lambert, The Cathars,
Oxford 1998; Y. Stoyanov, The Other God: Dualist Religions from Antiquity to the Cathar Heresy, Yale
2000; M. Anrenoscka-ITaHoBa, bozomuncmeomo 6o dyxosHama kynmypa Ha Maxedonuja, Cxorje
2004.
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1. Piotr Sycylijski, Historia pozyteczna (prolog)

%(’)r ten, napisany najpewniej w latach 70. IX w., dotyczy historii i dok-
tryny paulicjan. Mimo zjadliwie polemicznego charakteru to dzieto cenne dla hi-
storykow, gdyz jest jednym z niewielu tekstow tak kompletnie ukazujacych ana-
tolijskich heretykéw. Autor, nieznany skadinad, przedstawia si¢ jako wystannik
cesarza bizantynskiego Bazylego I do Chryzocheira, wladcy panstwa paulicjanskie-
g0, negocjujacy zawarcie pokoju i wymiane jencow. Jego poselstwo miato miejsce
najpewniej w 869 r. Uczeni mieli rézne watpliwoéci zwigzane z data poselstwa,
datag powstania utworu, zaleznoscia tekstu od innych $wiadectw literackich, a tak-
ze tozsamoscig i wiarygodno$cig autora (Nina Garsoian, Paul Speck, Carl Dixon).
Przekaz Piotra jest miejscami zaskakujaco malo konkretny, a takze niespojny. Cho¢
wigkszo$¢ informaciji, ktére podaje, mogt zaczerpna¢ od samych paulicjan w trakcie
dziewigciomiesiecznego pobytu w Tefrike, czasem - jak si¢ domyslamy ze struktury
pracy — woli siega¢ do zrodet pisanych. Jest to powodem powatpiewan, czy autor
Historii rzeczywiscie byl poslem cesarskim do paulicjan, a jesli tak, to jaka czes¢
tekstu pochodzi od niego i na ile posiada on walory naocznego $wiadectwa.

Nas najbardziej interesuje prolog, dedykacja utworu niewymienionemu z imie-
nia arcybiskupowi Bulgarii. Zawiera on ostrzezenie przed misjonarzami paulicjan-
skimi wystanymi jakoby do tej batkanskiej prowincji. Rzekoma misja, wraz z da-
nymi dotyczacymi osad paulicjanskich istniejacych na balkanskim pograniczu, jest
chetnie przywolywana przez zwolennikéw tezy o wplywie paulicjan na powstanie
i rozwoj bogomilstwa. Niektorzy uczeni (np. Paul Speck, Carl Dixon) traktuja ustepy
dotyczace Bulgarii jako pdzniejszy (z polowy X w.?) dodatek do tekstu Piotra.

Tekst zachowal si¢ w jednym odpisie z XI w. Przekaz Piotra Sycylijskiego (cho¢
bez przettumaczonych tu danych z prologu) zostal spopularyzowany w innych
utworach, przede wszystkim Historii Piotra Igumena, ktora we fragmentach weszla
w sklad jeszcze bardziej poczytnej Kroniki Jerzego Mnicha'. Czesciowo zbiezny

! Zob. Z.A. Brzozowska, Zapozyczona czy wlasna wizja dziejow powszechnych? Wplyw au-
torow bizantyniskich na swiadomos¢ historyczng Stowian Poludniowych i Wschodnich (na przykla-
dzie opowiesci o Mahomecie i ,Historii paulicjan” Piotra z Sycylii), [w:] Widmo Mahometa, cieri
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z powyzszymi tekstami przekaz mozemy znalez¢é w przypisywanym Focjuszowi
dziele Opowies¢ skrécona o niedawnym odrodzeniu sie manichejczykéw?. Wersja
Pseudo-Focjusza zostata z kolei wlaczona do Arsenatu dogmatycznego Eutymiusza
Zygabenosa. Filiacja i chronologia wspomnianych tu tekstow bywaja réznie ukta-
dane przez uczonych.

Wydania: Ch. Astruc, W. Conus-Wolska, J. Gouillard, P. Lemerle, D. Papachryssanthou, J. Paramel-
le, Les sources grecques pour Uhistoire des Pauliciens d’Asie Mineure, texte critique et traduction par
C. Astruc, W. Conus-Wolska, J. Gouillard, P. Lemerle, P. Papachryssanthou, J. Paramelle, ,Travaux
et Mémoires” 4, 1970, s. 3-67 (wydanie i thumaczenie francuskie, fragment przywolany przez nas
znajduje si¢ na s. 11); PM. Baprtuksn, Ilemp Cuyunuiickuii u ezo ,,icmopus nasénukuar’, ,Busan-
TUCKMIT BpeMeHHUK 18, 1961, s. 323-358 (przeklad rosyjski); Christian Dualist Heresies in the By-
zantine World, c. 650-c. 1450, eds. J. Hamilton, B. Hamilton, Y. Stoyanov, Manchester 1998, s. 65-92
(przektad angielski).

Opracowania: F. Scheidweiler, Paulikianerprobleme, ,,Byzantinische Zeitschrift” 43/2, 1950, s. 10-39,
366-384; N.G. Garsoian, The Paulician Heresy. A Study of the Origin and Development of Paulicianism
in Armenia and the Eastern Provinces of the Byzantine Empire, Paris 1967; P. Speck, Petros Sikeliotes,
seine Historia und der Erzbischof von Bulgarien, ,Hellenika” 27, 1974, s. 381-387; M. Loos, Dualist
Heresy in the Middle Ages, Prague 1974, s. 32-40; I. Rochow, Antihdretische Schriften byzantinischer
Autoren aus der Zeit zwischen 843 und 1025, [w:] Besonderheiten der byzantinischen Feudalentwick-
lung: eine Sammlung von Beitragen zu den fruhen Jahrhunderten, hrsg. H. Kopstein, Berlin 1983,
s. 96-118; C. Ludwig, Wer hat was in welcher Absicht wie beschreiben? Bemerkungen zur Historia des
Petros Sikeliotes tiber die Paulikianer, ,,Poikila byzantina” 6, 1987, s. 149-227; C. Ludwig, The Pauli-
cians and ninth-century Byzantine thought, [w:] Byzantium in the ninth century: dead or alive. Papers
from the thirtieth Spring Symposium of Byzantine Studies, Birmingham, 1996, ed. L. Brubaker, London
1998, s. 63-71; M. Tsibranska-Kostova, Paulicians Between the Dogme and the Legend, ,,Studia Ce-
ranea” 7, 2017, s. 229-263; Z.A. Brzozowska, Zapozyczona czy wlasna wizja dziejéw powszechnych?
Wplyw autorow bizantyriskich na swiadomos¢ historyczng Stowian Potudniowych i Wschodnich (na
przyktadzie opowiesci o Mahomecie i ,,Historii paulicjan” Piotra z Sycylii), [w:] Widmo Mahometa ciett
Samuela. Cesarstwo bizantyriskie w relacji z przedstawicielami innych religii i kultur (VII-XV wiek),
red. Z.A. Brzozowska, M.]. Leszka, K. Marinow, T. Wolinska, £.6dz 2020, s. 13-44; C. Dixon, The Pau-
licians. Heresy, Persecution and Warfare on the Byzantine Frontiere, c. 750-880, Leiden-Boston 2022.

Samuela. Cesarstwo bizantytiskie w relacji z przedstawicielami innych religii i kultur (VII-XV wiek),
red. Z.A. Brzozowska, M.]. Leszka, K. Marinow, T. Wolinska, £6dz 2020, s. 24 (13-44). W pracy tej
autorki (s. 41-44) mozna znalez¢ przeklad odpowiedniego fragmentu Kroniki Jerzego Mnicha doko-
nany na podstawie §redniowiecznego ttumaczenia stowianskiego.

2 Les sources grecques pour Uhistoire des Pauliciens d’Asie Mineure, texte critique et traduc-
tion par C. Astruc, W. Conus-Wolska, J. Gouillard, P. Lemerle, P. Papachryssanthou, J. Paramelle,
»Iravaux et Mémoires” 4, 1970, s. 99-173.
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Piotr Sycylijski, Historia pozyteczna (prolog)

Tegoz Piotra Sycylijskiego opowies$¢ pozyteczna oraz oskarzenie
i odparcie czczej i proznej herezji manichejczykow, zwanych
rowniez paulicjanami, spisana w postaci dialogu, skierowana

do arcybiskupa Bulgarii

[...]

5. Spedzitem zatem na tej pracy® pewien czas u paulicjan w Tibrike* i nieraz
z nimi rozmawialem, ale réwniez od wielu zamieszkujacych tam prawowiernych
wywiedzialem si¢ o nich doktadniej; a gdy ustyszatem, jak owi bezboznicy plo-
ta, ze maja wysta¢ niektdrych sposrdd siebie na ziemie Bulgarii, zeby odciagnac
kogo si¢ da od prawej wiary i przyciagna¢ do wlasnej plugawej sekty, z ta nadzieja
i przekonaniem, ze [tam dopiero] zaczyna si¢ nauczanie pobozne i ze tym latwiej
zdolaja pomiedzy uczciwym i prawdziwym zbozem zasia¢ wlasne chwasty® — gdyz
taki wlasnie majg zwyczaj ci niegodziwcy i nie szcz¢dza sobie trudéw ni niebez-
pieczenstw, aby swojg zaraz¢ roznie$¢ na kazdego, kto si¢ nadarzy - dlatego wta-
$nie podjatem sie tego zadania®.

* Z poprzedniego akapitu wynika, ze Piotra postano tam, aby przeprowadzil wymiane jencéw
(przyp. ttum.).

* Miasto w poinocno-wschodniej Kapadocji. W tekscie Piotra Sycylijskiego TiBpikn. Miejsco-
wos¢ w literaturze przedmiotu funkcjonuje pod nazwa Tefryka (gr. Teppikn, obecnie Divrigi).

° Bardzo podobna metafora u Zygabenosa (przyp. ttum.).

¢ Scil. opisania herezji paulicjan, ktore nastepuje dalej (przyp. thum.).
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2. List patriarchy Teofilakta do cara Piotra

@%{awce} listu jest patriarcha konstantynopolitanski Teofilakt Lekapen
(933-956). Szukajac rzeczywistych autoréw listu, wskazuje sie zazwyczaj na osoby
z jego kancelarii, przede wszystkim na wymienionego w tytule chartofilaksa Jana.
Teofilakt objal stanowisko w wieku 16 lat za sprawa swojego ojca, cesarza Roma-
na. Jak si¢ twierdzi, nie wykazywal zywszego zainteresowania sprawami Kosciota'.
Watpliwosci dotyczace osobistego udzialu patriarchy w sporzadzeniu pisma nie
pozwalajg jednak kwestionowa¢ autentycznosci dokumentu i nie zmieniaja zna-
czenia tego zrodla dla poznania sytuacji religijnej w Bulgarii. Adresatem listu jest
car bulgarski Piotr, panujacy w latach 927-969. Krytyka zrédla nie dostarcza zad-
nych szczegdtowych wskazdwek na temat daty jego powstania, dlatego musimy
zadowoli¢ sie dtugim przedzialem, na ktéry wskazuja daty pontyfikatu Teofilakta:
933-956, w pelni pokrywajace si¢ z czasem panowania Piotra.

List, jak si¢ dowiadujemy z jego tresci, powstal na prosbe bulgarskiego cara
i dotyczyl ,,herezji, ktéra sie niedawno pojawila”. Piotr nie wiedzial lub chciat si¢
tylko upewnic, jak ma postapi¢ wobec odstepcéw od wiary. Herezja nie zostaje na-
zwana w tekscie wprost. Dopiero przy omawianiu sposobu postepowania z nawro-
conymi kaptanami heretyckimi ich ,,bezboznosc¢” jest okreslona jako ,manicheizm
pomieszany z paulianizmem”. Teofilakt podaje Piotrowi tekst, ktory powinni wy-
recytowac heretycy, wracajac na fono Kosciota oficjalnego. Jego tres¢ odpowiada
w pelni wyznaniom wiary wymaganym od paulicjan chcacych dokona¢ konwersji
na prawoslawie i stad mozemy bez wigkszego ryzyka pomylki przyja¢, ze strona bi-
zantynska widziala w heretykach, ktérzy pojawili sie w Bulgarii, wtasnie paulicjan.

Na pytanie, kto byl przedmiotem listu — czy na pewno paulicjanie — réznie
odpowiadano w piSmiennictwie akademickim. Pierwszy wydawca tekstu Nestor
Petrowicz i piszacy ponad poét wieku pézniej Milan Loos uwazali list za wczesne
swiadectwo istnienia na ziemiach bulgarskich herezji manichejsko-paulicjaniskiej
(sformulowanie Petrowicza), bedacej stadium posrednim migdzy bogomilstwem

! Zob. np. S. Runciman, Manicheizm sredniowieczny, thum. J. Prokopiuk, B. Zborski, Katowice
2007, s. 86-87.
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a paulicjanizmem. Wasit Zlatarski, Dimityr Angelow, Dragoljub Dragojlovi¢, Ber-
nard i Janet Hamiltonowie zaliczali list do dossier bogomilskiego. Dokument zy-
skal miano najstarszego §wiadka powstania tej herezji. Zdanie takie jest typowe
dla slawistow i 0séb koncentrujacych si¢ w swoich badaniach na bogomilstwie.
Z tego grona wyrdznia si¢ Antonio Rigo, ktéry w sposob zdecydowany wykluczyt
list z korpusu zrédel dotyczacych bogomilstwa, ale — o ile mi nic nie umkneto
- nie umotywowal swojego stanowiska. Znawcy dziejow Armenii i paulicjanizmu
(m.in. Nina Garsoian, Venance Grumel, autorzy francuskiego wydania greckich
zrodet do historii paulicjan: Charles Astruc, Wanda Wolska-Conus, Jean Gouil-
lard, Paul Lemerle, Denise Papachryssanthou, Joseph Paramelle) wlaczali oma-
wiany tu tekst bez zadnych zastrzezen do swojej bazy zrédlowej. Dziwi¢ moze,
ze w $rodowisku historykow (i historykéw kultury) tak skrupulatnie dazacych do
uzgodnienia stanowisk (lub raczej podkreslenia réznic w opiniach) rozbieznos¢
ta nie wzbudzila szerszej dyskusji®. Brak debaty jest jednak zupelnie naturalny, po-
niewaz nie ma powazniejszych argumentéw przemawiajacych za bogomilskg in-
terpretacja przedmiotu listu, wobec czego trudno podja¢ polemike w tym zakresie.

Teofilakt, omawiajac sposob przyjmowania heretykéw, dzieli ich na trzy gru-
py w zaleznosci od ich zaangazowania w ruch dysydencki. W zaleznosci, czy byli
nauczycielami, zwyklymi wiernymi, czy tylko tymczasowo przyltaczyli sie do nie-
ortodoksyjnej grupy — podlegali réznym procedurom powrotu do Kosciota, kto-
re oryginalnie byly zaprojektowane dla réznych ruchéw heretyckich. Takie uzy-
cie dawnych kanonéw soborowych (od Soboru Nicejskiego, 325 r.) bylo wéwczas

przyjeta praktyka.

2 Przedmiotem analizy ze strony zwolennikéw bogomilskiej interpretacji listu byta zawartos§¢
anatem (Wasil Zatarski, Bernard i Janet Hamiltonowie). Szukano takich, ktére nie pasowaltyby do
paulicjanizmu. Jest to bledny trop, bowiem wszystkie anatemy znajdujg paralele w bizantynskich
formutach potepienia herezji paulicjaniskiej czy manichejskiej, zob. Les sources grecques pour Phistoire
des Pauliciens d’Asie Mineure, texte critique et traduction par C. Astruc, W. Conus-Wolska, J. Gouil-
lard, P. Lemerle, P. Papachryssanthou, J. Paramelle, ,Travaux et Mémoires” 4, 1970, s. 186-187,
194-197 (wraz z przypisami). W moich wczesniejszych publikacjach wyrazalem poglad zblizony do
stanowiska Hamiltonéw, zob. np. .M. Wolski, Bogomilizm, [w:] M.]. Leszka, K. Marinow, Carstwo
butgarskie. Polityka - spoleczeristwo - gospodarka - kultura 866-971, Warszawa 2015, s. 265-267.
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Wydania: 1. Dujcéev, Lepistola sui Bogomili del patriarcha Teofilatto, [w:] idem, Medioevo bizanti-
noslavo, vol. I, Roma 1965, s. 311-315 (tekst grecki wykorzystany przy niniejszym tlumaczeniu);
B. 3matapcku, Vcmopust Ha 6vneapckama 0vpicasa npe3 cpeonume sexose, 1. 2, ITopso 6vneapcko
yapcmeo. Om cnassHuzauuAma Ha 0vprcasama 0o nadanemo Ha Ilspsomo yapcmeo (852-1018),
Codms 1927, s. 804-810 (przekiad bulgarski); Les sources grecques pour Uhistoire des Pauliciens d’Asie
Mineure, texte critique et traduction par C. Astruc, W. Conus-Wolska, J. Gouillard, P. Lemerle, P. Pa-
pachryssanthou, J. Paramelle, ,Travaux et Mémoires” 4, 1970, s. 194-197 (fragment tekstu greckiego
wraz z francuskim ttumaczeniem); Christian Dualist Heresies in the Byzantine World, c. 650-c. 1450,
eds. J. Hamilton, B. Hamilton, Y. Stoyanov, Manchester 1998, s. 98-102 (przeklad angielski).

Opracowania: B. 3narapcku, Mcmopus na 6enzapckama 0vpicasa npes cpednume sexose, 1. 2, ITop-
80 6vr2apcko yapcmeo. Om cnassHudauusma Ha 0vprcasama 00 nadaxemo Ha ITepsomo yapcmeso
(852-1018), Codus 1927, s. 537-539; V. Grumel, Les Regestes des actes des Patriarches de Constanti-
nople, 1, fasc. 2, Les Regestes de 715 a 1043, Paris 1936, s. 223-224; N. Garsoian, The Paulician Heresy.
A Study of the Origin and Development of Paulicianism in Armenia and the Eastern Provinces of the By-
zantine Empire, Paris 1967; M. Loos, Dualist Heresy in the Middle Ages, Praha 1974; I. lparojnosuh,
Bozomuncmeo na bankany u 'y Manoj Asuju, 11, Bocomuncmeo na npasocnasHom ucmoky, beorpas
1982, s. 35, 87-88; [I. Aurenos, bozomuncmeomo, Codust 1993, s. 265-267; A. Rigo, P. Eleuteri, Ere-
tici, dissidenti, musulmani ed ebrei a Bisanzio: una raccolta eresiologica del XII secolo, Venice 1993,
s. 16-17, 131-132; B. Moulet, Evéques, canons et liturgie face a Uhérésie (Byzance, VIIle-Xle siécles),
»Revue belge de philologie et d’histoire” vol. 87/3-4, 2009, s. 519-530; G. Minczew, Remarks on the
Letter of the Patriarch Theophylact to Tsar Peter in the Context of Certain Byzantine and Slavic Anti-
-heretic Texts, ,Studia Ceranea” 3, 2013, s. 113-130.
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Do Piotra, cara Bulgarii, od patriarchy Teofilakta; [list] spisany
przez Jana, archiwiste Wielkiego Kosciola

% Jakze wielkim skarbem jest dusza wierna i milujaca Boga, nasz synu du-
chowy oraz najlepszy i najznakomitszy z krewnych, a szczegélnie jesli bedzie jed-
noczesnie duszg wladcy i przywddcy - jak Wasza — umiejacg kochac i czci¢ to, co
dobre i pozyteczne! Prowadzac bowiem zywot roztropny i dobrze si¢ sprawujac,
nie tylko sobie samej zapewnia dobro, ale réwniez, obejmujac wielce opiekuncza
troska kazdego znajdujacego sie pod jej wladza, troszczy si¢ dlan o to, co najistot-
niejsze i co dotyczy zbawienia. Coz za$ wazniejszego czy bardziej zbawiennego
nad wiare niezepsutg i szczera, nad zdrowe pojecie o boskosci, dzigki ktéremu
z czysta Swiadomoscig czcimy jedynego Boga, najczystszego i najswietszego? A to
wlasnie jest gtoéwny skladnik naszego zbawienia. Wlasnie dlatego [ty] sam wsrod
nich, oddajac najwigksza czes¢ i wszelkim staraniem zawsze [ich] prowadzac, i nie
tylko [tyle], ale takze w kazdym dniu i godzinie udoskonalajac wszystko z osobna,
co tylko jest [ci] poddane, i uprawiajac jak role, a jesli kryje si¢ tam jakis korzen
goryczy i zfosliwy chwast, dosiany przez mistrza zla i jemu podobnych - jako ze
przeklety demon nigdy nie ustaje w zlo$ci ani nie odstepuje od wlasciwych sobie
podstepnych knowan - sam wycinasz go od korzenia, pracowicie oczyszczajac,
a i nas zache¢casz do przymierza dobrych; niechaj dzigki temu potworna, wielo-
gltowa hydra bezboznosci catkowicie sczeznie w $wietym ogniu prawdy, a z nia
niech obroci si¢ w popiol wszelkie kltamliwe i falszywe ziarno, a caly czysty tan
poddanych niechaj ci ocaleje w wierze. Juz wczesniej odpisano ci na zapytania o t¢
herezje, ktora si¢ niedawno pojawita, a teraz piszemy ponownie, jeszcze wyrazniej
i bardziej stanowczo, jak prosites, bo dzigki wam dokladniej sie dowiedzielismy,
jak przekleta jest to nauka. Piszemy za$ jasno i wyraznie, wyktadajac sprawy bez
ostonek, w prostych stowach, jak sobie zyczyles.

Twoja wladza, milosniku Chrystusa, za Bozym kierownictwem powinna po-
dzieli¢ ich wszystkich na trzy grupy. Nie jest bowiem dobre ani stuszne, azeby réw-
nie surowa ocena spotkata tych, ktdrzy btadza przez naiwnos¢ i nieuczono$¢ oraz
tych, ktorzy [sg heretykami] przez zto$¢ i nikczemno$¢, i ktorzy nauczajac innych,
popychaja ich do wspoélnej zguby; ale jedni z nich - nauczyciele pogladéw ob-
cych Kosciotowi — gdy nawracaja si¢ i wyrzekaja sie swojej bezboznosci, powinni
zosta¢ ponownie ochrzczeni, wedtug 19. kanonu nicejskiego’, i wszystko wobec
nich nalezy czyni¢ wedtug formuly dla chrzczonych [po raz pierwszy]. Ich bez-
boznos¢ jest to bowiem manicheizm pomieszany z paulianizmem i dlatego ich ka-
planstwo nalezy uzna¢ za niewazne. Drugich za$§ - tych, ktérych tamci zwiedli

3 Zob. A. Znosko, Kanony Kosciola Prawostawnego, t. 1, Hajnéwka 2000, s. 42.
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i ktorzy dali sie wciggnac nie przez ztos¢, a przez swoja naiwnos¢ i prostactwo, bo
nie byli w stanie dokladnie zorientowa¢ si¢ w dogmatach, ale ustuchali i przyjeli
herezje, bedac przeciez ochrzczeni przez prawowiernych - tych nie nalezy chrzci¢
ponownie, a tylko naznaczy¢ znakiem krzyza za pomoca $wigtego oleju, jak swiezo
ochrzczone dzieci; tak samo tez nalezy przyjac ich kaptandéw — oczywiscie jesli i oni
wyrzekajg si¢ herezji i skladajg oswiadczenie, [to jest] pisemne wyrzeczenie si¢ he-
rezji i wyznanie prawdziwej wiary. A tych z trzeciej grupy — ktérzy ani nie nauczali,
ani sami niczego si¢ nie nauczyli, nie dos§wiadczyli ani nie uczynili zgodnie z ich
obmierztymi obyczajami, ale przytaczyli si¢ byli do nich z niewiedzy i bez podej-
rzen, uwazajac ich za $wigtobliwych, dobrych i ¢wiczacych sie w cnocie, i ktdrzy,
jesli nawet spedzili z nimi pewien czas, zeby dokladniej postucha¢ wyktadu tej
herezji, to p6zniej, gdy po wystuchaniu zorientowali sig, jaka to ohydna nauka, od-
wrdcili si¢ od nich i odstapili - tych wszystkich nalezy przyja¢ po czteromiesiecz-
nym wykluczeniu ze wspoélnoty za to, ze w ogole dopuscili sie kontaktéw z nimi.
I w przypadku kaplanéw nalezy uzna¢, ze ich kaplanstwo nie doznato szkody.
A prezbiterowi, ktory ich wydal, za kare wystarczy, ze dotad byl pozbawiony ka-
planstwa, a od tej pory niech je sprawuje bez zadnej winy. Niech Wasza gorliwa
milos¢ ku Chrystusowi postepuje w ten sposdb wobec nawrdconych; tych zas, kto-
rzy trwaja w ztu, ktérych nieodwracalnie dotkneta zaraza, Ko$ciét Bozy, odcinajac
jak czlonki zgnife i zgubne*, i wydajac na wieczyste potepienie, poddaje klatwie.
Swieckie prawa chrzescijan natomiast — poniewaz uznales za wskazane, by napisaé
ci réwniez o nich, najroztropniejszy z mezéw — skazuja ich na $mier¢, glowa ka-
rzac wyrzadzone szkody, zwlaszcza gdy widza, ze zto rozpelza sie i rozchodzi, zara-
zajac wielu. My jednak, na tamto nie zezwalajac, bo si¢ nie godzi, obwiescilismy to,
co wlasciwe, w dekrecie ko$cielnym i wltasnym, bo moze oni wszyscy lub niektérzy
z nich przejrzg i skieruja si¢ ku nawrdceniu i pokucie, i uleczy ich Ten jedyny, mi-
tujacy ludzi, mitosierny i pragnacy nie $mierci grzesznika [ale], jak méwi, aby sie
nawrdcit i zyl. A wyrzeczenie si¢ tego wszystkiego i oblozenie klatwa ma si¢ odby-
wac w ten sposob: ,,Niechaj bedzie przeklety przez $wigta, wspodlistotng i wielbiong
Tréjce, przez Ojca, Syna i Ducha Swietego, kazdy, kto nie uwaza i nie wierzy tak,
jak $wiety powszechny Kosciol Bozy, ten w Rzymie i w Konstantynopolu, w Alek-
sandrii i w Antiochii, i po prostu ten od krancéw po krance [ziemi], wedle kanondéw
i form, i dogmatow z siedmiu $wietych soboréw powszechnych. 1. Ten, kto uznaje
i wierzy, jakoby byly dwie praprzyczyny, dobra i zla, i jakoby kto inny stworzyt
$wiatlo, a kto inny ciemnos¢, kto inny ludzi, a kto inny aniotéw i pozostate zwie-
rzeta, niech bedzie przeklety. 2. Klatwa na tych, ktérzy wygaduja, jakoby zly dia-
bet byt stwdrca i wladcg materii i calego tego swiata widzialnego, i naszych cial.

* Por. Mt 18,8 i Mk 9,43 (przyp. thum.).
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3. Klatwa na tych, ktérzy zlorzecza prawu Mojzeszowemu i twierdzg, jakoby pro-
rocy nie pochodzili od dobrego. 4. Klatwa na tych, ktdrzy nie uznaja malzenstwa
wobec prawa i oszczerczo twierdza, jakoby pomnazanie i podtrzymywanie nasze-
go rodzaju byto nakazem demona. 5. Klatwa na tych, ktérzy bluznia, jakoby jeden
ze $wietej Trojcy, wspolistotny Syn i Stowo Boga i Ojca, stal si¢ czlowiekiem bez
grzechu [tylko] na pozor i zludnie, nie zas prawdziwie. 6. Klgtwa na tych, ktd-
rzy wyobrazajg sobie krzyz i $mier¢ Chrystusa, jak rowniez zmartwychwstanie,
jako zlude. 7. Klatwa na tych, ktérzy wierza, jakoby w rzeczywistosci Chrystus
nie wskazal i nie przekazal apostolom swojego ciala i krwi, méwiac ,Bierzcie
ijedzcie’, ale poczytuja Ewangelie i [§wiadectwo] apostota za bajanie. 8. Klagtwa na
tych, ktdérzy bredza, jakoby najswietsza Bogarodzicg nie byta dziewica Maria, cor-
ka Joachima i Anny, ale niebianska Jeruzalem, do ktdrej, jak powiedziano, wstapit
i z ktérej wyszedt Jezus. 9. Kto snuje zte domysly, jakoby, po niewypowiedzianym
zrodzeniu Syna i Stowa Bozego, Maria zawsze dziewica urodzila innego potomka
ze zwigzku z mezczyzng, niech bedzie przeklety. 10. Przywodcy i nauczyciele tej
dawnej i uchodzacej za nowa herezji niech beda przekleci. 11. Niech beda przekle-
ci: Scytian Egipcjanin, rodzic tych bluznierstw, ktéry bez drzenia nazwal bezczel-
nie siebie samego bogiem ojcem, i jego uczen Terebincjusz alias Budes, syn zatra-
cenia, ktory réwniez nie lekat sie okresli¢ siebie samego synem bozym, i Kurbik
alias Manes, ktory tez $wietokradczo i szaleniczo posunat si¢ do nazwania siebie
samego parakletem i duchem §wietym - ci trzej wrogowie Tréjcy Swietej i Boga,
przywlaszczyciele Bozej chwaly - i dwunastu uczniéw Manesa, i ich nauki. 12. Pa-
wel i Jan, wstretne dzieci wstretnej Kallinike, od ktérych wzigt nazwe ten odfam
odstepcow, i Konstantyn Ormianin Manaelita alias Pseudo-Sylwan, i Symeon alias
Tytus, niech beda przekleci. 13. Drugi Pawel, Ormianin, i jego przebrzydli synowie
Teodor i Genezjusz, jako tez Jozef alias Epafrodyt i Zachariasz, i plugawy Baanes,
niech beda przekleci. 14. Godny potepienia Sergiusz alias syn Dryinosa alias Ty-
chik, ktéry z natchnienia Ztego chlubit sig, ze jest znowu nastepnym parakletem
i duchem $wietym - on sam, jego pisma i reszta ich bandy i zgrai, niechaj podle-
gaja wieczystej klatwie, wraz ze wszystkimi, ktorzy sie do nich przytaczyli i z peing
swiadomoscig przyjeli ich w swoim domu i posiadiosci, jako ze i oni podjeli probe
usuniecia naszego Boga, albo nawet usuneli, o ile chodzi o nich samych, przestajac
Go uznawac za swojego stworce i pana, a przypisujac te role podstepnemu demo-
nowi, z ktérym razem odstapili [od Boga]”. Ci, ktérzy wyrzekaja si¢ i przeklinaja
te wszystkie, czlowieku potezny i zgodny, osoby, nauki i pisma wobec zgroma-
dzonego Kosciota i wedle podanej przed chwilg formuly, powinni dostapi¢ nalez-
nego im przyjecia. Ci zas, ktérzy nie daja sie przekonac - i tylko oni - powinni,
wedle Waszego naboznego uznania, zosta¢ poddani albo ko$cielnemu wyrokowi
klatwy — powiedziano bowiem: Od sekciarza odsuti sig po pierwszym lub po drugim
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upomnieniu, wiedzgc, ze czlowiek taki jest przewrotny i grzeszy, przy czym sam
na siebie wydaje wyrok® — albo zgodnemu z prawem [wyrokowi] kary swieckie;j.
Niemniej jednak nalezy si¢ stara¢ na wszelkie sposoby - to przez grozby i jakie$
gwaltowne demonstracje, to znéw przez nieustanne pouczenia i zachety — i nie po-
pada¢ w calkowite zwatpienie co do ich zbawienia. Ale badz mi, mitosniku Chry-
stusa, badz heroldem naboznosci, nauczycielem prawej wiary, prostuj heretyckie
bladzenie albo tez przesladuj je i unicestwiaj, rosnij w site i stawe we wszystkim,
co najlepsze — czym ja bede sie chlubit nie mniej niz pokrewienstwem i przyjaznia
[z toba]. Oby twoja znakomito$¢ znakomicie przyjeto rowniez krdlestwo niebie-
skie, za wstawiennictwem najswietszej Bogarodzicy i wszystkich §wietych. Amen.

> Tt 3,10-11 (przektad wedlug Biblii Tysiaclecia) (przyp. thum.).
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3. Eutymiusz z klasztoru Peribleptos,
Listy przeciwko fundagiatom

%tymiusz z Peribleptos byl autorem trzech utworéw poswigconych bo-
gomilom. Ze wzgledu na uproszczenia Gerharda Fickera, ktéry wydat ich tekst
z obszernym i kompetentnym komentarzem w 1908 r., byly dlugo uwazane za je-
den. Pierwszy chronologicznie jest Oskarzycielski opis herezji fundagiatow, kolej-
ne dwa to listy: jeden adresowany do wszystkich chrzescijan, drugi do wiernych
z Akmonii, skad pochodzit autor. Korzystajac z dostepnych poprawnych wydan,
wlaczylismy do tego tomu tekst Oskarzycielskiego opisu i skrécona wersje listu do
akmonczykow przepisang w jednym rekopisie pod tytulem Jeszcze o tejze wielo-
postaciowej herezji i o Lykopetrosie. Antonio Rigo w 2015 r. zapowiedzial nowe
wydanie ostatniego tekstu wraz z ustaleniem relacji jego réznych wersji, jednak
wcigz nie zostalo ono zrealizowane. Tworczos¢ Eutymiusza datuje si¢ powszech-
nie na polowe XI w.

1. Oskarzycielski opis. Eutymiusz streszcza w tym dziele poglady i obycza-
je heretykéw, wspominajac wszystkie najwazniejsze elementy teologii i praktyk
religijnych — w zarysie zgodne z tym, co wiadomo o bogomitach z innych zré-
det. Eutymiusz opisuje heretycka Trojce. Ojcem jest w niej Szatan, wprowadzone
zostaja: postac syna zatracenia oraz trzecia osoba — duch zla. Czy ta figura jest
sprzeczna z bogomilska trojcg Boga-Ojca i dwoch syndéw (Szatana i Chrystusa;
znana m.in. z przekazu Zygabenosa)? Trudno powiedzie¢. Literalna interpretacja
tekstu Eutymiusza nie jest jedyng mozliwg. Eutymiusz gléwnym przedmiotem
swojego wyktadu czyni sposob dziatania heretykow, ktorzy ukrywaja przed po-
stronnymi najwazniejsze zasady swojej nauki. Nowych wyznawcéw pozyskuja,
gloszac niewiare w zmartwychwstanie cial. Dopiero po uzyskaniu zaufania adep-
ta ujawniaja kolejne elementy swojego wyznania. Najbardziej skrywang tajemni-
cg jest kult Szatana oraz bezczeszczenie przedmiotéw i miejsc kultu. Gtéwnym
srodowiskiem rozwoju bogomilstwa jest wedlug Eutymiusza duchowienstwo
i kregi monastyczne. Autor natknal si¢ nawet na czterech heretykéw w stotecz-
nym klasztorze Matki Boskiej Peribleptos (Wspanialej), ktéry najpewniej zajmo-
wal wazne miejsce w zZyciu duchowym elit cesarstwa. Ufundowany z rozmachem
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kilkanascie lat wczesniej przez cesarza Romana Argyrosa stuzyt za miejsce jego
pochowku. Eutymiusz wspomina obrzed inicjacji heretyckiej, zmywania chrztu,
ktory doktadniej opisze w kolejnym utworze.

2. Jeszcze o tejze wielopostaciowej herezji i o Lykopetrosie. Eutymiusz powta-
rza wigkszo$¢ watkow z Oskarzycielskiego opisu. Duzo uwagi poswieca obtudzie
i przewrotnosci heretykéw. Podaje nieco wigcej szczegdtow zwigzanych z ob-
rzedem wlgczenia do sekty. Mowi o trzymaniu Ewangeliarza nad gtowg adepta
(szczegol znany z katarskiego consolamentum). W trakcie obrzedu heretycy re-
cytuja ,,formute $wietego/przekletego Piotra” Jako zalozyciel sekty wspomniany
jest Lykopetros — Piotr Wilk. Byl on obok Pawla z Samosaty, Buddy, Manesa,
Ariusza i innych herezjarchéw czczony przez heretykéw jako apostol. Podob-
ny zestaw imion spotykamy w bizantynskich tekstach wymierzonych przeciwko
paulicjanom (np. w Synodykonie greckim). Eutymiusz twierdzi jednoczesnie, ze
bogomili przeklinali swoich przywédcéw, bowiem byli swiadomi zgubnosci ich
nauki. Porzucenie sekty nie bylo juz dla nich mozliwe, gdyz stali si¢ w petni pod-
dani Szatanowi. Dwoma boskimi tworami w §wiecie materialnym przynaleznym
Szatanowi s Stonce i dusza ludzka (tak samo w Oskarzycielskim opisie). Euty-
miusz przytacza heretycka legende o uwigzieniu przez Szatana zbezczeszczonej
duszy w ciele. Jest ona znana wylgcznie z tego zrodla. Pozostate teksty Euty-
miuszowego dossier, w tym pelna wersja Listu do Akmoticzykow, zawierajg duzo
bardziej szczegoélowy opis historii herezji, ktérej poczatki sa powiazane z Szymo-
nem Magiem, a dalszy rozwoj (przede wszystkim) z Armenig. Wartosciowe s3
informacje o obecnosci heretykéow w Azji Mniejszej, opis ich dziatalnosci i po-
zycji spoleczne;.

Krytyczne wydanie Eutymiuszowych pism, okreslenie filiacji tekstow, chro-
nologii i autorstwa', jest niezbedne dla wlasciwego ich wykorzystania przy pisaniu
historii herezji.

Interesujaca jest nazwa maloazjatyckich heretykéw uzyta przez Eutymiusza:
fundagia(gi)ci. Jest ona rzadko spotykana w literaturze. Eutymiusz Zygabenos
uzywa jej w rozdziale Przeciwko mesalianom swojego Arsenatu dogmatycznego
(stamtad przenikneta do synodykondéw), anonimowy autor Palei historycznej oraz
Teodor (?) z Andydy (tlumaczenie réwniez dostgpne w niniejszym tomie). Niewy-
jasniona pozostaje etymologia nazwy. Uczeni chetnie tacza ja z facinskim founda
(torba), co pozwala skojarzy¢ fundagiagitow-bogomitéw z macedonskimi torbe-
szami (zislamizowana mniejszo$¢ o pochodzeniu stowianskim i przypuszczalnej
dualistycznej prehistorii)®. Inne propozycje zrodtostowu to greckie Fudas, imig

! Oba teksty umieszczone w niniejszym tomie réznig si¢ znaczaco stylem, skladnia i stownic-
twem, co czyni zasadnym pytanie o tozsamo$¢ autora (przyp. ttum.).
* Zob. np. [I. Anrenos, bozomuncmeomo, Codus 1993, s. 301, szczegdlnie przyp. 75.
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ucznia Maniego, lub — wedlug Saliha Alicia - arabskie fedain (fidais, fidaiten), ma-
jace odnosic¢ sie do czlonkéw mistycznych i gnostyckich sekt ismailickich z Syrii.

Bogurodzica Peribleptos, o ktorej pisze Eutymiusz, to nazwa tego samego
klasztoru, gdzie przebywal w odosobnieniu mnich Nifon skazany pod zarzutem
bogomilstwa okoto sto lat pézniej, w 1143 1.

Wydanie: G. Ficker, Die Phundagiagiten. Ein Beitrag zur Ketzergeschichte des byzantinischen Mittelal-
ters, Leipzig 1908; H.G. Beck, Vom Umgang mit Ketzern. Der Glaube der kleinen Leute und die Macht
der Theologen, Miinchen 1993, s. 155-167 (tlumaczenie niemieckie); Christian Dualist Heresies in the
Byzantine World, c. 650-c. 1450, eds. ]. Hamilton, B. Hamilton, Y. Stoyanov, Manchester 1998, s. 142—-
164 (ttumaczenie angielskie); F. Osti, LEpistola invettiva di Eutimio della Peribleptos (1050 ca.) nei codici
vaticani 840 e 604. Una “versione breve” e un rimaneggiamento, [w:] Vie per Bisanzio. VII Congresso
Nazionale dell’ Associazione Italiana di Studi Bizantini. Venezia, 25-28 novembre 2009, vol. 1, eds.
A. Rigo, A. Babuin, M. Trizio, Bari 2013, s. 251-273 (tekst grecki wykorzystany tutaj).

Opracowania: A. Conosjes, Qynoajajumu, namapunu u Kyoyzepu y 6U3AHMUCKUM U3B0PUMA,
»300pHUK paoBa Busanromoumkor mucturyra” 1, 1952, s. 121-147; S. Ali¢, Der Neumanichii-
smus und verwandte heterodoxe Bewegungen in Vorderasien (Hauptsichlich nach arabischen Quel-
len), ,Balcanica” 4, 1973, s. 95-110; [I. Iparojnosuh, bocomuncmeo na Bankany u y Manoj A3uju.
I Bocomuncku podonauannuyu, beorpan 1974, s. 14-15; 40-41; E. Osti, Il monastero costantinopolita-
no della Theotokos Peribleptos fra 11° e 12° secolo, ,,Revue des études byzantines” 69, 2011, s. 235-252;
A. Rigo, Les premiéres sources byzantines sur le bogomilisme et les oeuvres contre les phoundagiagites
d’Euthyme de la Péribleptos, [w:] Eeponeiickusim 102ou3mox npe3 emopama nonosuxa Ha X — Ha-
uanomo na XI eex. Vlcmopus u kynmypa, pen. B. Tosenes, I. H. Hukonos, Codus 2015, s. 528—
551; M. CKOBPOHEK, 3amMe4anus 0 HAUMEHO8AHUY MANOA3UAINCKUX 6020MUI08 6 BUSAHMULICKUX
U CIABAHCKUX UCMOUHUKAX, ,Palacobulgarica” 40.4, 2016, s. 27-40.
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Eutymiusza z szacownego klasztoru Peribleptos oskarzycielski opis
herezji niegodziwych i bezboznych heretykow zwanych fundagiatami,
o ktorej go pouczyli sami ich nauczyciele, gdy przybral maske ucznia,

oraz osobiscie uczen Symeon, ktory dal si¢ im zwies¢, a potem sie
nawrdcil

Herezja bezboznych fundagiatéw, ktérzy sami nazywaja si¢ Chrystopolita-
nami’, na Zachodzie za$ zwani s3 bogomiltami, jest taka: nie majg oni w posza-
nowaniu Boga, stwércy nieba i ziemi, ani Bogarodzicy, ani $wigtego krzyza, ani
$wietych, ani ikon, ani $wigtyn Boga, ani chrztu $wietego, ani nic z tego, czemu
chrzescijanie oddaja czes¢ i chwale, ale wszystkim tym si¢ brzydzg i gardza; wierza
natomiast i czcza wladce [tego] $wiata, ktérym jest Szatan. Ci oszusci podaja si¢
tez oszukanczo za chrzescijan, za osoby stanu mniszego i kaplanskiego, i na ustach
maja wciaz Pismo Swiete, na przynete, nie dlatego, zeby im na nim naprawde zale-
zalo, ale po to, zeby zwie$¢ prostaczkow.

Niegodziwos¢, jaka skrywaja w sercu, znam z wlasnego doswiadczenia. Otdz
zdarzyto mi si¢ kiedys$ podrozowac w towarzystwie jednego z tych bezboznikow,
ktory wygladal jak mnich i twierdzil, Ze ma godnos¢ kaplana, a ja nie wiedzia-
tem, ze to niegodziwiec. Wszczal ze mng rozmowe i wypowiedzial, bez wstydu
i wprost, nastepujace bezbozne twierdzenie: Ze nie ma wskrzeszenia umartych.
Oszust przytoczyt dowdd z Pisma, z Listow apostota Pawta, i tym bardziej sam
sie pograzyl, Zle je podajac. Ja wowczas, przypuszczajac, ze wypowiedzial to bluz-
niercze zdanie przez niedouczenie i naiwno$¢, wysmiatem go, przeklatem tego,
ktdry [go] tego nauczyl, i powiedzialem mu: , Ty, bracie, nie jeste$ ani madrzejszy,
ani bardziej swiety od trzystu osiemnastu $wietych ojcow, ktorzy ulozyli swie-
te wyznanie wiary i zatwierdzili jej prawowierno$¢. Pod ich naukg podpisali si¢
réwniez dwaj $wieci biskupi, ktérzy wczesniej zmarli, Chryzantos i Muzoniusz
- taki to nadspodziewany cud sprawil Bog na hanbe dla bluznierczych herety-
koéw, a na potwierdzenie i zapewnienie dla ludu wierzacego i prawowiernego.
Ani [nie jeste$ madrzejszy i bardziej Swigty] od szesciuset trzydziestu swietych
ojcdw z Chalcedonu, ktérzy potwierdzili t¢ sama nauke i ztozyli ja na piersiach
relikwi $wietej meczennicy Chrystusowej, Eufemii, a razem z nig pismo here-
tykow. I ksiege heretykow ledwo odnalezli, rzucong u $wigtych stop, a [ksiege]
prawowiernych, jak si¢ okazalo, §wieta trzymata w dloni i strzegla. Wiem tez,
ze nie jest ci nieznany cud wielkiego Bazylego, wie$¢ o nim bowiem dotarfa do

* Czyli ‘mieszkarnicami miasta Chrystusowego’ (przyp. ttum.).
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wszystkich: oto pewnej nocy modlit si¢ w ko$ciele w Nicei wraz z prawowiernym
ludem i z modlitwa na ustach zapieczetowal drzwi §wiatyni, a klucze Rzymian
zniszczono, i oto §wiatynia otwarta sie sama przed nimi*, heretycy natomiast czu-
wali przez pelne trzy dni i noce, ale niczego nie osiagneli i odwrocili sie z wiel-
kim wstydem. W innych miejscach réwniez odbyly si¢ inne wielkie synody. I oto
wszyscy ci $wieci, nauczyciele calej ekumeny, ktorzy jej niesli oswiecenie, po-
twierdzili i umocnili §wiete wyznanie wiary, w ktérym napisano: wyznaje jeden
chrzest na odpuszczenie grzechow, oczekuje wskrzeszenia umarlych i zycia wiecz-
nego w przysztym swiecie”.

Bezboznik za$ odpowiedzial mi tak: ,, Ale stowa Apostota maja moc, a on méwi:
Zapewniam was, bracia, ze ciato i krew nie mogq posigsc krélestwa Bozego, i Ze to, co
zniszczalne, nie moze miec dziedzictwa w tym, co niezniszczalne™. Odrzeklem mu:
»Zdaje mi sie¢, czlowieku, Ze albo zadawales si¢ z heretykiem, albo nawet sam jestes
jednym z nich”. Nie miat zadnych wiecej argumentéw na obrong tamtego bluznier-
czego twierdzenia i zaczal sie zaklinac i przysiega¢: ,Nie jestem taki, jak uznates!”,
ale na wszelki wypadek pytam go jeszcze i proponuje: ,,Jesli wypowiedziales owo
bluzniercze twierdzenie z powodu niewiedzy, i jesli — jak twierdzisz — chcesz po-
zna¢ prawde, to nie bedziemy sie ociggac ani odmawiac ci zbawienia, ale powiedz-
my, co nam przekazuje Bég. Ot6z w Liscie do Rzymian napisano tak: Uczynifem
cig ojcem wielu narodow - przed obliczem Boga. Jemu on uwierzyt jako Temu, ktéry
ozywia umarlych i to, co nie istnieje, powotuje do istnienia®, a w pierwszym Liscie
do Koryntian: Jezeli zatem glosi si¢, Ze Chrystus zmartwychwstal, to dlaczego twier-
dzg niektorzy sposrod nas, ze nie ma zmartwychwstania?’ i tak dalej, a w drugim
Liscie do Koryntian powiada: Upodabniajgc si¢ do Jego smierci, dojdziemy jakos
do petnego powstania z martwych®, a do Tesaloniczan: Jesli bowiem wierzymy, ze
Jezus istotnie umart i zmartwychwstalt, to [...] zmarli w Chrystusie powstang pierwsi’
i w pierwszym Liscie do Koryntian: Jezeli umarli w ogéle nie zmartwychwstajg,
to czemuz za nich chrzest przyjmujg?'® i tak dalej”. I w ogole powiedzialem mu

* Scil. przed prawowiernym ludem (przyp. ttum.).

> 1 Kor 15,50; cytaty (jesli brak innej informacji) zostaly podane za Biblig Tysigclecia (przyp. thum.).

¢ Rz 4,17 (przyp. thum.).

7 1Kor 15,12. Cytat znieksztalcony: ,,spo$rdd nas” zamiast oryginalnego ,,spo$rod was”. W cza-
sach autora oba wyrazy, roznie pisane, wymawiano jednakowo, wigc moze to by¢ btad autora w ro-
zumieniu tekstu Pisma (bardziej prawdopodobne) lub (co mniej prawdopodobne) po prostu biad
ortograficzny (przyp. ttum.).

8 Flp () 3,10-11. Oprocz mylnego Zrédta cytatu autor znieksztalca jego brzmienie, nie tylko
zamieniajac oryginalng liczbe pojedyncza na mnogg, lecz takze bez wpltywu na sens, wigc przektad
podano za Biblig Tysiaclecia (ze zmiang liczby gramatycznej) (przyp. ttum.).

° 1 Tes 4,14.16 (przyp. ttum.).

191 Kor 15,29 (przyp. thum.).
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wszystko, co Bog przekazal na temat wskrzeszenia umarlych. I ustami wprawdzie
6w przekletnik wyznawal, ze wierzy — nie miat bowiem nic do powiedzenia przeciw
tym [argumentom] — w przekonaniach za$ niewierny pozostal niewiernym i tkwit
w mroku, usilnie sie starajac nie widzie¢ swiatla, gdyz byt on pracownikiem i apo-
stotem Szatana, jak si¢ pozniej dowiedzialem od wielu, ktérzy go znali. Spotkanie
z owym psem przydarzylo mi si¢ za sprawg opatrznosci Bozej, zeby zwroci¢ moja
uwage na tych bezboznikéw i pobudzi¢ umyst do ich badania. Oto bowiem wspot-
wyznawcy wymienionego bezboznika zblizyli si¢ do mojego ucznia podczas mo-
jej nieobecnosci, gdy bylem w Jerozolimie i, jako ze brakowalo mu wyksztatcenia
i obycia, namowili go, zeby dat si¢ zagarna¢ do ich wyznania i zeby nie wierzyl juz
wcale w Boga w niebiosach, ale we wladce tego $wiata, ktorym jest diabet.

A zatem, skoro rozstalem si¢ z owym niegodziwym towarzyszem drogi i skoro
powrocitem ze wspomnianej podrdzy do Jerozolimy, w $wietym klasztorze Peri-
bleptos znalazlem swojego nieszczgsnego ucznia, ktoérego zwiedziono. Ci bezboz-
nicy kreca si¢ bowiem ze swoimi naukami wszedzie, tak w miescie'’, jak poza nim.
Moj uczen natomiast, jako ze byl wobec mnie zyczliwie nastawiony, chcial i mnie
nauczy¢ tej niby to dobrej wiedzy, ktéra naby! (jak nieborak sadzit) ku wlasnemu
pozytkowi - z milosci, zebym nie zostal poza droga prowadzacg (jak mu si¢ zda-
walo) do zbawienia. Dla mojego pozytku przekazal mi starannie wszystkie bluz-
niercze nauki bezboznosci, ktére od nich przyjal. Ja natomiast, skoro to ustyszatem
i uswiadomitem sobie, w jaki btad dal si¢ wprowadzi¢ (mialem bowiem uwage
szczegolnie wyczulong na te sprawy po rozmowie z niegodziwym towarzyszem
podrozy), udatem, ze przyjmuje jego argumenty i z uprzejmym usmiechem prosi-
tem, aby wskazal mi dokfadnie nauczycieli tej [herezji], podkreslajac, ze przy nich
obaj odniesiemy jeszcze wigksza korzys¢, bo [jak stwierdzilem]: ,ciebie nie moge
mie¢ za mistrza w tej nauce, skoro jeszcze nie poznale$ jej szczegdlowo”.

Zaraz tez, nie zwlekajac ani troche, z radoscia, jak gdyby sktadat mi wielki
i $wiety dar, wskazal mi ich - a przebywali woéwczas w tym samym klasztorze.
Ja za$ rowniez wobec nich nie przestalem udawa¢, nazywajac tych bezboznikow
i oszustow ojcami, wybawicielami naszych dusz i mistrzami. Inaczej wszakze nie
miatbym jak zapoznac¢ sie z tajnikami ich bezboznosci. Przez pare dni rozmawia-
tem z nimi w swojej celi. Pierwszy z nich, obludnik, miat wcigz na ustach stowa
Ewangelii i Apostota, a ponadto Teologa i [Jana] Zlotoustego, wypowiedzi $wie-
tych starcow, Ojcow Kosciola, i z Psalterza, i ze wszystkich ksiag Pisma. Gdy juz
kogo$ omamig i odwiodg od prawdziwej wiary chrzescijanskiej, nauczaja, zeby nie
wierzy¢ i nie uznawac niektdrych sposrdd tych $wietych ksiag, na przyklad swie-
tego Jana Zlotoustego ci obmierzli nazywajg drwigco zgrzytoustym, podobnie tez

" Scil. w Konstantynopolu (przyp. thum.).
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pozostalych $wietych. I co w tym dziwnego? Ludzie, ktérzy nie uznajg i zniewa-
zaja Chrystusa, Boga naszego, jakze mieliby czci¢ $wiete ksiegi i §wietych? Nie
dziwcie si¢ zreszta, ze bezboznicy maja na ustach $wiete pisma: dzieje si¢ tak przez
wspoldziatanie Szatana, jak sami mi pézniej wyznali. Przeciez w Pismie Swietym
réwniez w wielu miejscach znajdujemy, ze Szatan, kuszac Pana naszego Jezusa
Chrystusa na pustyni, rozmawial z nim przytaczajac pisma; w Ksiedze Starcow tez
napisano, ze, przybrawszy posta¢ mnicha, rozmawial z niektérymi $wietymi ojca-
mi, przytaczajac Psalterz. Taka to jest diabelska chytros¢, zeby tego i owego spo-
$rod stug Bozych omamic za pomocg rozmaitych Pism, inaczej bowiem, bez nich,
niektorych [stug Bozych] nie jest w stanie zwies¢.

Skoro zatem odkrytem we wspomnianym klasztorze Peribleptos tych czterech
niegodziwych nauczycieli i rozdzielitem ich, kazdego osobno zmusitem, zeby opo-
wiedzieli nam wszystko otwarcie. Pierwszy, spytany, skad u niego znajomos¢ Pism
i dlaczego w nauczaniu przedstawia rzeczy, w ktore pdzniej kaze swoim uczniom
nie wierzy¢, powiedzial tak: ,Nie mozemy oszukaé chrzescijanina w inny sposdb,
jedynie przybierajac posta¢ mnichéw, podajac sie za chrzescijan, udajac, ze czynimy
wszystko to, co chrzedcijanie, i podkreslajac w nauczaniu [cytaty] z Pisma Swietego.
A jestesmy w stanie mie¢ na ustach Pisma, dlatego ze ten, ktéry [nas] postat, pomaga
nam naucza¢ w jego imieniu”. Zresztg ci bezboznicy imieniem Chrystusa nazywaja
wladce tego $wiata, czyli Szatana, i [do niego odnosza] znaczenie $wigtych Ewange-
lii i wszystko, co napisano o Nim'> w Listach — wyznali mi to sami i powiedzial mi
o tym mdj zwiedziony uczen - i sami siebie nazywaja prawdziwymi chrzescijanami.

Nie $miem, bracia, wylozy¢ na pismie bluznierstw, jakich dopuszczajg sie ci
bezboznicy wobec Swietego i zyciodajnego Krzyza, wobec $wietych i czcigodnych
ikon i wobec samego Chrystusa, Boga naszego, bluznierstw, jakich nie majg od-
wagi wypowiedzie¢ nawet niewierni zydzi. A ci oszusci, chodzac migdzy nami
i obracajac sie wérdd nas, sprawiajac falszywe wrazenie, ze sa naszego wyznania:
bezboznicy buduja koscioty - jak sami to wszystko wyznali - nie z powodu wiary,
ale zeby z nich kpic¢ i je profanowa¢, nie wahajac si¢ przed nieczystymi praktykami
i ohydnym spétkowaniem w samym ottarzu; maluja ikony nie z powodu wiary,
ale zeby je zniewaza¢ i profanowa¢; sporzadzaja krzyze po to, zeby je deptac i pro-
fanowa¢; jawnie chrzczg swoje bezbozne dzieci w kosciotach, a po powrocie do
domu zmywaja je pod wlos gabkami z zanieczyszczong woda i moczem, recytujac
nad nimi szatanskie formuly, potem za$ wylewaja 6w ptyn w miejscu ohydnym
i nieczystym, pozbawiajac dzieci faski chrztu swigtego; przystepuja do nieskala-
nego i zyciodajnego sakramentu bez postu, a jesli im si¢ uda, po kryjomu pluja na
sakramentalia i polykajq je, nieczysci, bo twierdza, Ze to jest zwykly chleb i wino.

12 Czyli: to, co napisano o Chrystusie, heretycy odnosza do Szatana (przyp. thum.).

39



Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach

A ci, ktorzy s3 na nauce u bezboznikéw, nie moga tak od razu zostaé przyjeci
do tej ohydnej sekty; nakazuja bowiem swoim poczatkujacym uczniom dlugotrwa-
ty post, modlitwe siedem razy w ciagu dnia i siedem razy w nocy, kazg odziewa¢
sie w samg koszule i zachowywa¢ wstrzemiezliwos¢ wobec wlasnej zony, w czym
niegodziwcy przeinaczaja prawo boskie. A gdy si¢ przekonaja, ze [uczniowie]
trwajg w tym, co im zalecono, wtedy dopiero zgadzaja si¢ na ich ,,chrzest” - starcie
i usuniecie chrztu $wietego, gdyz bezboznicy to wlasnie nazywaja chrztem. Nawet
wowczas jednak bezboznicy nie powierzajg [im] tajnikéw swojej herezji, ale zadaja
od nich zapewnienia i przysiag, Ze nie ujawnia na zewnatrz tego, czego si¢ u nich
uczgy. Dopiero wtedy z namystem powierzaja [im] tylko jedna tajemnice, a gdy zo-
bacza, ze przyjeli ja bez przeszkdd, przedstawiajg roéwniez inne; w ten sposob po
kawalku i przez dluzszy czas wyjawiaja uczniom swojg herezje i wprowadzajg ich
w calg reszte. Wowczas nedznicy jednoznacznie sktadaja poklon diablu, wladcy
ciemnosci, i staja si¢ juz nie uczniami, ale nauczycielami. Klaniajac si¢ mu, doznaja
straszliwych wizji, jakby we $nie, i on osobiscie domaga sie od nich, zeby juz nigdy
nie powrdcili do wiary chrzescijanskiej.

Bracia, nie dawajcie naiwnie wiary tym bezboznikom, gdy twierdza, ze wierza
w Ojca, Syna i $wietego Ducha. Wszystkie sekty tak twierdza, i paulicjanie, i reszta;
ci tutaj niegodziwi bezboznicy majg jednak wlasng tréjce, w ktorg wierza. Ojcem
mianowicie nazywaja wladce ciemnosci, diabla, ktéry upadt z niebios, jak wyznali
oni sami i jak méwi Chrystus: Wy macie diabta za ojca®; synem [nazywaja] syna
zatracenia, a Duchem - ducha zta. To jest trdjca tych bezboznikéw, ja to wyznaja
i czcza; mienig sie chrzedcijanami nie od prawdziwego Chrystusa, Boga naszego,
ale od Antychrysta. O synu zatracenia, ktérego ci niegodziwi bezboznicy czcza
w miejsce Syna Bozego i ktorego nazywaja Chrystusem, mowi Apostol, piszac do
Tesaloniczan: Niech was w Zaden sposéb nikt nie zwodzi, bo [dzier ten nie nadej-
dzie], dopdki nie przyjdzie najpierw odstepstwo i nie objawi sig cztowiek grzechu, syn
zatracenia, ktory sig sprzeciwia i wynosi ponad wszystko, co nazywa sig Bogiem, tak
Ze zasigdzie w Swigtyni Boga1i tak dalej'.

[Modlitwe] Ojcze nasz, jak wiemy od nich samych, odmawiaja z takim nasta-
wieniem: ojcem nazywaja diabla, a wzywaja go ,,z niebios” z dwojakiej przyczyny.
Po pierwsze, jak napisano w ksiedze Hioba: Nastal pewien dzien, gdy aniolowie
Bozy przybyli, by stawic sie przed Panem, a wsrdd nich i diabel. I rzekt Pan do dia-
bla: «Skqd przychodzisz?» Diabet zas odpowiedziat Panu: «Przemierzylem to, co jest
pod niebem i przewedrowalem ziemie, i oto jestem tutaj»"; po drugie natomiast oni,
przepelnieni bezboznym bluznierstwem, majg czelnos¢ twierdzi¢, ze niebo, ziemie

B 78,44 (przyp. ttum.).
4 2 Tes 2,3-4; cytat nieco skrocony przez autora (przyp. ttum.).
15 Hi 2,1-2; przeklad wlasny; w oryginale bardzo niedoktadny cytat z Septuaginty (przyp. tlum.).
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i wszystko, co na nich jest, stworzyl diabel, a nie Bog, on uczynit tez raj i on, nie zas
Bog, stworzyl czlowieka. Twierdzg, ze na tym $wiecie tylko dwie rzeczy sg twora-
mi Boga niebianskiego: storice i dusza ludzka. [Twierdza] réwniez, ze niebios jest
o$mioro: siedmioro, ktore uczynit Bég niebianski, i na nich zasiada, a sme niebo
znajduje si¢ pod wszystkimi [tamtymi], je wlasnie ogladamy i stworzyl je wladca
tego Swiata.
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Jeszcze o tejze wielopostaciowej herezji i o Lykopetrosie

Ta odrazajaca herezja o wielu nazwach jest popularna w calym miescie i na
prowingji. Nieprzyjaciele Chrystusa mienig sie bowiem chrzescijanami; swoja
pustote podpierajg $wietymi ksiegami, a gdy zostana przyjeci w dobrej wierze,
wowczas rzygaja jadem; gdy otoczenie ich zaakceptuje dzieki masce uczciwosci,
wyrzucajg z siebie przeklete nauki Szatana.

Ich podlym przywodca jest Piotr, ktory sam siebie nazwat Chrystusem, ogta-
szajac, ze umarl i zmartwychwstal trzeciego dnia, a pdzniej nazwano go Lykope-
trosem'¢, poniewaz, gdy za uprawianie magii zostal ukamienowany, pojawil si¢
w nim demon pod postacia wilka i wyszed! spod sterty kamieni. Jego uczniowie
to Tychikos, Dadoes, Sabas, Adelfios, Hermas, Symeon i mndstwo innych, kto-
rzy rzygali przebrzydtymi naukami wszelkich herezji; odrzucaja oni wskrzeszenie
umartych, cytujac teksty apostolskie, ze cialo i krew nie mogq posigs¢ krolestwa
Bozego'’, na ustach maja cate Pismo i, na ten sam sposob, nauczanie swietych oj-
cow. Maja [pewna] formule Piotra heretyka, ktéra nazywaja ,,objawieniem $wie-
tego Piotra”; gdy za pomoca roznych nauk namowia kogos, zeby odstapit od Boga
i zeby sam sie wyzbyl duchowej taski chrztu §wietego, wowczas recytuja te formule,
niby to jako modlitwe, dla zmylenia trzymajac Ewangeliarz nad gtowa zwiedzione-
go. Kiedy tylko opusci go taska Ducha, wstepuje wen moc szatanska i odtad glosi
to, czego ona chce; od tej pory nikt juz nie moze wyrwac go z rak diabla, chyba
ze sam Bdg. Ich nauczyciele sami wiedza, ze to ich oszustwo jest bledng nauka
tak, ze przeklinaja swoich wlasnych mistrzéw, ale skoro naleza juz do diabla, nie
mogg zazna¢ spokoju, jesli nie przekazujg tej szkodliwej nauki i nie zabiegaja na
wszelkie sposoby o pozyskanie innych. Owej formuly nie znaja wszyscy, a tylko
ich nauczyciele. Oszukanczo udaja wszystko: ze przyjmuja od nas chrzest, ze sa
kaptanami i mnichami, i po prostu jawig si¢ chrzescijanami, a nawet — jesli zostang
zmuszeni — rzucajg klatwy na swoja herezje (ich mistrzowie bowiem nauczyli ich
nie by¢ tak okrutnymi, jak Chrystus, ktéry zapiera sie tych, ktorzy sie¢ Jego zapie-
raja'®); takie udawanie i brukanie prawowiernych poczytuja sobie za najwyzsza
chwatle. Dla oszustwa nawet niby to buduja koscioly, ale [zaraz] profanuja je, za-
tatwiajac potrzeby cielesne w przestrzeni oltarza, bezbozni. Depcza $wigte ikony,
swiety krzyz, $wiety chrzest, Swiete sakramentalia, na ktore, przyjmujac je, pluja
albo zjadaja jak zwykle [jedzenie] i to po spozyciu positku, falszywie i podstepnie

¢ Dost. ‘Wilczym Piotrem’ (przyp. ttum.).
171 Kor 15,50 (przyp. thum.).
'8 Por. Mt 10,33 (przyp. ttum.).
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odprawiaja wszelkie czynnosci, zachowuja sie pokornie, a przemawiajac majg na
ustach cale Pismo Swiete, ktore wystawiaja jako przynete swojego oszustwa, zeby
pozbawi¢ dusze aski Ducha. To za$, co dla oszustwa cytuja z pism, wymieniajac
Boga, Apostola i swietych, odnosza to podstepnie do wlasnego ojca, diabta; Chry-
stusem [nazywaja] Antychrysta, a ojcem - diabta, synem - syna zatracenia i du-
chem - ducha zla: to jest ich tréjca. Nie $piewajg zadnej modlitwy — ani Trisagion,
ani Chwata Ojcu, ani Kyrie elejson — tylko samo Ojcze nasz, z tym uzasadnieniem,
ze w Ewangelii Chrystus nauczal, aby tylko nim si¢ modli¢; a kieruja [je] do diabta.
Ci synowie zatracenia bredzg, ze posrdd wszystkiego, co stworzone, wida¢ tylko
dwie rzeczy bedace dzietem Boga: stonce i dusze ludzka. A zatem, jak twierdza,
gdy rozgniewat si¢ Bog na wiladce [tego $wiata] i wyrzucil jego i innych, ktérzy
byli z nim, ukradli Bogu te dwie rzeczy - stonce i dusze; poniewaz za$ siedmioro
niebios nalezalo do Boga, ktéry na nich zasiada, on [scil. diabet] stworzyl 6sme
[niebo], to ktére my ogladamy. Umocowat na nim stonce, ktére ukradl, ksiezyc
i gwiazdy, i uczynit ziemie, morze i wszystkie rzeczy widzialne, i raj, i to on uksztal-
towal Adama, a przez usta wlozyl wen skradziong dusze. Ta wyszla przez odbyt
i weszla przez usta, i tak wielokrotnie, dusza bowiem nie zgadzala si¢ zamieszka¢
w tym stworzeniu, i tak Adam lezal bez duszy przez trzysta lat. Potem [diabet] si¢
namyslil, najadl si¢ wszelkich nieczystych zwierzat: zjadl weza, skorpiona i tym
podobne. Potem przyszedt do [swojego] stworzenia i wlozyl mu dusze¢ przez usta,
trzymajac reke na odbycie, zeby ja powstrzymac przed wyjsciem, i wyrzygal nie-
czystosci na dusze tak, Ze zostata skazona i pozostala w stworzeniu, i Adam ozyl
Dlatego wlasnie czlowiek w gniewie szaleje jak waz, pies i kot, dusza bowiem ma
w sobie co$ z bestialstwa ich wszystkich. Twierdza: ,,nam zostalo dane poznac¢ ta-
jemnice Boga, innym natomiast nie”; twierdza, ze wszelka wtadza, prawo sadzenia
i potepiania nalezg do wladcy tego $wiata, czyli do diabla, i Ze swoich przyjaciot
umieszcza on w raju, a wrogéw w piekle, ze Bég rzadzi tym, co na niebiosach,
a wladca §wiata tym, co na ziemi, i wygaduja mnoéstwo innych bredni. Ich mistrza-
mi s3 6w zalosny Piotr i Pawel z Samosaty, z ktérymi to imionami, tymi samymi,
co u $wietych apostolow, obnosza si¢ zawsze dla oszustwa, starajac si¢ ukry¢, kim
s3. Za apostola maja Szymona Maga, a poza tym Montana, wspomnianego zato-
snego Piotra, Pawla — mistrza paulicjan, Scytiana, Terebincjusza zwanego tez Bu-
dasem", Kuwrika zwanego tez Manesem — nauczyciela manichejczykéw, Fudasa,
Budanosa i Hermasa - uczniéw Manesa, jak réwniez pozostatych herezjarchow:
Ariusza, Sabeliusza i reszte. Ich to czcza jako apostoldw, a wszystkimi prawdziwy-
mi $wietymi gardza, szczegdlnie za$ wielkimi nauczycielami: Bazylim, [Grzego-
rzem] Teologiem i [Janem] Ztotoustym.

¥ Tj. Budda (przyp. thum.).
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4. Wyrok sqdu synodalnego w sprawie
Eleuteriusza z Paflagonii

@rzypadek Eleuteriusza z Paflagonii zastuguje na nasza uwage przede
wszystkim dlatego, ze w dokumentach zwigzanych z jego sprawa odnajdujemy
okreslenie ,,mesalianin” uzyte po raz pierwszy od V w. w Kosciele bizantynskim dla
celow biezacej polityki religijnej. Eleuteriusz zostal oskarzony o potaczenie mesa-
lianizmu z manicheizmem (paulicjanizmem?). Wkrotce zarzut ten zostanie wy-
suniety przeciwko bogomiftom i bedzie w tym kontekscie czgsto powtarzany. Po-
znanie wyroku w sprawie Eleuteriusza jest wazne dla zrozumienia mechanizmoéw
etykietowania, ktdre rzadzily herezjologia bizantynska oraz dla poznania zrédet
wizerunku bogomiléw w zrédiach greckich. Oskarzenia o tendencje mesalianskie
beda towarzyszy¢ bogomilom az do konca ich kariery w pismiennictwie religij-
nym - bedg szczegolnie eksponowane przez takich pisarzy, jak Eutymiusz Zygabe-
nos i pozniejszych, z okresu sporéw hezychastycznych.

Dzialalno$¢ Eleuteriusza przypada na pierwsza potowe X w. On sam i jego
zwolennicy zostali potepieni wkrétce po jego $mierci za czasdéw patriarchy Poli-
euktosa (956-970) oraz powtdrnie, ponad po6t wieku pozniej, za czaséw patriar-
chy Aleksego Studyty (1025-1043). Gerhard Ficker datuje ten drugi proces na
okoto 1030 r. Eleuteriusz byt zalozycielem i przetozonym wspdlnoty monastycz-
nej w Likaonii. Wysuwane przeciwko niemu oskarzenia dogmatyczne i dyscypli-
narne s3 typowe dla polemiki antymesalianskiej. Tekst potepienia zawiera cytaty
z 80. rozdzialu O herezjach Jana z Damaszku wymierzonego w mesalian. Eks-
cerpty z wyroku postuzyly z kolei Demetriuszowi z Kyzikos (XI w.) do sformuto-
wania wlasnej inwektywy przeciwko mesalianom. Ta zostala pdzniej przelozona
na cerkiewnostowianski. Interesujace sg dzieje tytulu dziela kyzickiego metro-
polity, bowiem juz w greckiej wersji dopisano do niego bogomitow, a w stowian-
skiej — babunow.

Tekst wyroku na Eleuteriusza i jego nasladowcédw zachowat sie w jednym od-
pisie z XII w.
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Wyrok sqdu synodalnego w sprawie Eleuteriusza z Paflagonii

Doktadny protokoét z procesu synodalnego [ktéry odbyt si¢] pod przewodnic-
twem wladyki Aleksego, patriarchy, w sprawie herezji Eleuteriusza z Paflagonii.

Po upadku cigzacej nad nami tyranii i obaleniu idololatrii, gdy po calej ziemi
szerzyla si¢ pobozna nauka, nieprzyjaciel calego rodu ludzkiego, skoro zawiodt
pierwszy jego plan, przeszedt do knucia innych chytrych zamystéw. Swiadom,
ze tym, ktorzy raz zakosztowali $wietej stodyczy i poznali Boga, ciezko jest prze-
sta¢ by¢ Jego wyznawca, pod pozorem poboznosci i znajomosci Pisma Swietego
wprowadzil posréd ludzi, ktérzy dostapili zaszczytu nazywania sie od [imienia]
Chrystusa', mndstwo btednych opinii i rozerwatl swiete cialo Kosciota tak, ze za-
miast miana od [imienia] Chrystusa — najwyzszej glowy, przez ktorego zostalismy
wyzwoleni z wiezdw grzechu - nosza nazwy pochodzace od imion glupcow i od
wlasnych zadz oraz idacych za nimi rozkoszy. Stad si¢ wzieli symonici i marcjoni-
$ci, walentynianie i ebionici, i wstretna a plugawa herezja manichejczykéow, kto-
rej najzgubniejsza odroéla jest tez ostawiona bfedna nauka mesalian, ktéra swo-
ich uczestnikdéw catkowicie oddziela od Boga, poniewaz nie tylko kaze im bra¢
udzial w bezboznosci manichejskiej, ale dodata do niej inne, jeszcze wstretniejsze
wymysly; [stad] ludzkie dusze znajduja si¢ we wladzy Szatana i jego aniotow, dzielac
swoja nature z duchami zla. Ale, jak mowig, w kazdym czlowieku bezustannie za-
mieszkujg i Szatan, i Duch Swiety, dlatego tez nie czyni czlowieka doskonatym ani
chrzest swiety, ani $§wiete misterium komunii ciala Paniskiego, ale jedynie modli-
twa, jaka uprawiajg wlasnie oni®. Dlaczego zreszta mam wylicza¢ wszystkie ich
brednie? Oszczedzg poboznym uszom tych brudow, gdyz twierdza tez, ze zlo jest
w czlowieku z natury i Ze odczucie polaczenia niebianskiego oblubienca z dusza
jest takie, jakiego doznaje niewiasta w zlaczeniu z mezem. Ale to i tak niewiele
w poréwnaniu z innymi bluznierstwami i plugastwami. Brzydza si¢ $wietego krzy-
za, nie szanujg $wietej Bogarodzicy - utrzymuja bowiem, Ze nie z niej wcielil sie
Chrystus. Tym ze swoich uczniéw, ktdérzy tego chca, pozwalajg sie¢ wykastrowac,
[pozwalajg tez] bez skrupuldéw przysiegac i krzywoprzysiega¢, rzucac fatszywa kla-
twe na swoja herezje, jesli ich kto§ zmusi, i [pozwalaja] jeszcze na inne niewyslo-
wienie ohydne praktyki, znane wtajemniczonym w ich [nauke]. Oby nikt z wier-
nych nigdy si¢ z nimi nie zapoznal ani nie przylaczyt sie do nich nawet na moment.

W ten to blad popadl dalece réwniez Eleuteriusz, wywodzacy sie z kraju
Paflagonczykow. Zadomowil si¢ on — a nie powinien byl - w eparchii Likaonii,
gdzie pozwodzit prostaczkow, ukrywajac wilka pod owcza skorg i uchodzac za
naboznego sprawil, ze stuchali go we wszystkim. Zalozyt tam réwniez klasztor,

' Tj. chrzescijanami (przyp. thum.).
2 Tj. heretycy; to zdanie referuje ich poglady (przyp. ttum.).
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ktéry nazwano Morokampos®, bo hoduje tepe* glowy i napelnia je duchem wro-
gim (u Rzymian bowiem kapis to glowa, a kapos — tchnienie®) i tych, ktérzy tam
przychodzili, przyjmowal i wpedzal w otchlan zatraty. Przez dtugi czas uchodzito
to niepostrzezenie, w konicu jednak si¢ wydalo. Zostal rozpoznany przez strazni-
kow Kosciota i wylaczony ze wspolnoty, poniewaz, gdy wezwano go przed synod,
zbiegl. On zatem do ohydy mesalian dodal jeszcze inne odrazajace czyny. Wydat
prawo, zeby mnich dzielil toze z dwiema kobietami, zeby cztowiek wtajemniczony
w jego [nauki] zyt przez jeden rok wstrzemigzliwie, a potem bez skrepowania ko-
rzystal z rozkoszy wspolzycia, bez zadnego rozréznienia czy z krewnymi, czy z po-
stronnymi - to bowiem jest jakoby obojetne i niezabronione przez nature. Tym
zreszty, jak sadze, przyciagnal tak wielu: swoboda i folgowaniem przyjemnosciom.
Ale on sam, majac [na sumieniu] grzechy ewidentne i podpadajace pod sad, kto-
re, co wiecej, pojda za nim, nalezy juz do sadéw po tamtej stronie; ci natomiast,
ktorych wyciagnieto z jego sieci, trwaja w bledzie, mimo ze pozornie odmienili
sposob zycia wobec blogostawionego patriarchy Polieuktosa i $wigtobliwego me-
tropolity Ikonium Fokasa, zlozywszy pisemna deklaracje i falszywie wyrzeklszy sie
bledu, jak poswiadcza wéwczas wydany dokument i deklaracja.

Murzyn pozostal jednak czarny nawet po myciu, krab dalej chodzi bokiem,
a kameleon nie zrobil sie biaty, chociaz swobodnie nasladuje i przybiera wszystkie
inne kolory: tak samo ci nie stali si¢ prawowierni i nabozni. Glosili bowiem chwale
tamtego, po $mierci pochowali go wewnatrz kosciota, tworzyli i §piewali hymny na
jego czes¢, czcili tez jego obrazy i wielu innych sklaniali do jego kultu, az wreszcie
Konstantyn, wielce mily Bogu metropolita Sydy®, czlek $§wiety i wyksztalcony, gor-
liwy w dobrych dzietach, wykryt ich bledne nauki, zaciggnal ich przed sad syno-
dalny i poddat $ledztwu, w swoim wystapieniu obnazajac ich bezprawne praktyki.

Powiedzial mianowicie, ze kiedys, gdy na bydlo padl pomor, a wiesniacy nie-
pokoili si¢ i martwili zagtadg zwierzat, pewien mnich, nauczyciel tej wlasnie here-
zji, poradzit im - ile znosisz, o Chryste! — aby w wejsciach do obér potozyli krzyz
swiety tak, zeby zwierzeta po nim deptaly, zapewniajac, ze to zakonczy zeslang

’ Lokalizacja nieznana. Por. Tabula Imperii Byzantini, vol. 4, Galatien und Lykaonien, von
K. Belke, M. Restle, Wien 1984, s. 208.

* Gr. pwp6g (moros) - ‘glupi, tepy’ (przyp. ttum.).

> Popoiot ‘Rzymianie’ oznaczaja tutaj greckojezycznych mieszkancow cesarstwa wschodnio-
rzymskiego. Jesli chodzi o sama etymologie, w rzeczywistosci jest ewidentnie prostsza: druga czescia
zlozenia nie jest literackie ‘kamog, lecz ludowe ‘kapmog, pochodzace od tacinskiego campus i ozna-
czajgce teren rowninny nadajacy sie pod uprawe, Mwpokapmog to zatem ‘pole’ badz ‘réwnina gtup-
cOW’ (przyp. thum.).

¢ Diecezja Lystry (zob. w tym tomie, przyp. 14, s. 50) nalezala do metropolii Ikonium (J. Gouil-
lard, Quatre procés de mystiques a Byzance (vers 960-1143). Inspiration et autorité, ,Revue des études
byzantines” 36, 1978, s. 9). Syda to siedziba sasiedniej metropolii Pamfilii.
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przez Boga plage. Gdy to uczyniono, zaraz wyginely wszystkie; boska sprawiedli-
wos¢ nie wstrzymywala sie dluzej, gdyz dalsza wstrzemiezliwos¢ zaszkodzitaby
wielu jeszcze ludziom. Oprécz tego [opowiedzial], ze napotkawszy dwoch ludzi
przy orce spytal ich, czy uznaja nauki Eleuteriusza i czy oddaja mu cze$¢, oni zas
z wielka checig wyznali, Ze go czcza i chlubig si¢ jego naukami.

Do powyzszego warto dodac jeszcze to, co podczas ich przestuchania opowie-
dzial Sergiusz, przestawny protospatariusz i prefekt. Rzekt tak: ,,Gdy sprawowatem
funkcje sedziego w temie Anatolii’, zawarlem znajomo$¢ z biskupem Tzilugri®.
Skoro pewnego razu padfa wzmianka o tamtych, westchnatl on z glebi serca i ode-
zwal sie w te stowa: ‘Wszedlem w zazylo$¢ z Neofitem i czgsto go odwiedzalem.
Pewnego dnia zatem zaprowadzil mnie w spokojne miejsce, zakreslil na ziemi
krag, kazal mi stang¢ w srodku i namawial, abym wyznat swoje [zte] uczynki. Sko-
ro ustuchatem i spelnitem nakaz, on, jakby w transie, kazal mi otworzy¢ usta. Gdy
chcialem pozna¢ powod, odpart: ‘Napluje w nie, a ty na wlasne oczy zobaczysz,
jak przychodzi Duch Swiety’ Polecenie byto tak absurdalne, ze nie wytrzymatem,
zakrywajac sobie uszy, zabralem sie, przekroczytem linie i zostawilem go. To wla-
$nie uslyszatem od biskupa i zadziwilo mnie, jak bez pojecia sg ci nedznicy; diabet
o$lepil oczy ich duszy tak, ze nie mogg dostrzec $wiatla prawdy.

Po pewnym czasie natomiast, gdy przyszedl do mnie mistrz Grzegorz, chcac
nawigza¢ ze mng blizszg znajomos¢, nie zgodzilem si¢ na to, ale powiedzialem
mu: ‘Mamy polecenie, ktore zabrania nam zadawac si¢ z heretykami i wymienia¢
z nimi pozdrowienia’. Idz zatem i usun z kosciola przywodce tej niegodziwej na-
uki'’, wyrzu¢ go na pustkowie, wrzu¢ w ogien ksiegi stworzone na jego czes¢, wy-
maz jego obrazy — wtedy dopuszcze si¢ do blizszej znajomosci i do swojego towa-
rzystwa, i przestang ci¢ unika¢. Mnich chetnie obiecal, ze tak zrobi i od tej pory
utrzymywali$§my znajomo$¢. A mnich Grzegorz i jego wspotbracia uczynili to bez
zadnych zastrzezen: jego szczatki przeniesli do innej $wiatyni, w wysokich gorach,
ksiegi wrzucili w ogien, wymazali jego obrazy i odwrdcili si¢ od jego nauki’”.

Poniewaz jednak [heretycy] majg wlasnie takie zalecenie, zeby w odpowied-
nich okolicznos$ciach przeklina¢ [swoja herezje], bez wahania sklada¢ przysiegi
i udawac skruche, swiety synod i przestawni dostojnicy senatu, przysltani przez
naszego najjasniejszego cesarza uznali za stosowne albo przenies¢ ich z klasz-
toru i rozmies$ci¢ w innych, gdzie, ma si¢ rozumie¢, sa mnisi prawowierni, albo
wyznaczy¢ im prawowiernego przetozonego, ktdry poprowadzi ich ku $wiatlu
prawdy; maja ztozy¢ w znakomitym archiwum [pisemne] zapewnienie [0 swoim

7 Tem Anatolii obejmowat réwniez Lykaonig.

% Lokalizacja nieznana, miejscowos¢ nie pojawia si¢ w innych zrédtach.
® Por. 2] 10-11 (przyp. thum.).

1 Chodzi o cialo Eleuteriusza (przyp. ttum.).
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nawroceniu], pod przysiega wyrzec si¢ [w nim] blednej nauki i wobec Kosciota
oblozy¢ klatwa Eleuteriusza i jego nauki, a takze usuna¢ jego ciato z miejsca $wig-
tego 1 pogrzebac je tak, jak nakazuje obyczaj. Jesliby za$ z uptywem czasu dawali
niezbite dowody swojej poprawy, nalezy ich przyja¢ do kosciota powszechnego
i dopusci¢ do komunii; tego samego'' nalezy dochowa¢ réwniez w pozostatych
klasztorach, zwanych celami, jakie bywaja w roznych prowincjach. Zadba¢ o to
powinni miejscowi umitowani przez Boga metropolici i biskupi, powiedziano bo-
wiem: kto nawrécit grzesznika z jego blednej drogi, wybawi dusze jego od Smierci
i zakryje liczne grzechy'?. Mnisi przyjeli to rozporzadzenie z wielka radoscig i pod-
dali klatwie Eleuteriusza oraz jego ohydne nauki.

Poniewaz za$, majac za pretekst wystuchiwanie wyznan penitentéow, wielu
z nich oszukali i skazili, postanowiono, Zeby odtad nie przyjmowali spowiedzi; po-
nadto zmartych zmumifikowanych, ktérych dla zmylenia prostaczkéow przedsta-
wiano jako $wietych, gdyz ciata ich pozostawaly niezepsute, majg zlozy¢ w ziemi
i nigdy wiecej nie wazy¢ si¢ na cos takiego. Co do tych sposrod nich, ktorzy zechca
wstapi¢ do stanu kaptanskiego, jesli (zgodnie z apostolskim nakazem®) nie tylko
ich towarzysze w ascezie, ale i ludzie z zewnatrz wydadza o nich [dobre] $wia-
dectwo, maja zosta¢ wyswieceni publicznie przez milego Bogu biskupa Lystry'*
- jemu bowiem zlecamy to zadanie - skoro, przeprowadziwszy dokladny wywiad
odnosnie ich zywota i obyczajéw oraz poprawnosci pogladéw, przekona sie¢ on, ze
s3 godni nalozenia rak i otrzymania godnosci kaplanskiej. Ten wyrok wydano pod
przewodnictwem patriachy, z udzialem zasiadajacych wraz z nim milych Bogu
metropolitow.

+++

" Scil. dopuszczenia ich do wspélnoty, jesli dadza dowody poprawy (przyp. thum.).

2 Tk 5,20 (przyp. thum.).

B Por. 1 Tm 3,7 (przyp. ttum.).

! Pozostaje nam przypusci¢, ze klasztor Eleuteriusza znajdowat si¢ w jego diecezji. O Lystrze:
Tabula Imperii Byzantini, vol. 4, Galatien und Lykaonien, s. 200.
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5. Synodykon grecki na Niedziele Ortodoksji

@C ynodykon to utwor liturgiczny przeznaczony do odczytywania w Nie-
dziele (Triumfu) Prawostawia, tj. pierwsza niedziele¢ Wielkiego Postu. Wspomi-
nane s3 w nim wydarzenia z 843 r. zwigzane z przywréceniem kultu ikon. Tres¢
Synodykonu to przede wszystkim postanowienia synodéw w formie potepien he-
retykow i dodanych do nich pochwat prawowiernych. Poczatkowo zawieral ana-
temy wymierzone w ikonoklastow, ale z czasem uzupelniano go, przeksztalcajac
w swoistg encyklopedi¢ dokumentujaca doktryne i historie Kosciola. W tradycji
bizantynskiej rozrdznia sig¢ kilka redakeji tekstu ze wzgledu na czas ich powstania:
macedonska, komnenska i paleologowa (od nazw dynastii panujacych w Bizan-
cjum). Wystepuja one w licznych wariantach lokalnych. Za takie mogg zosta¢ row-
niez uznane (z perspektywy badania historii tekstu) wersje réznojezyczne, przede
wszystkim za$ gruzinska, bulgarska i serbska. W tekstach bulgarskich poswiad-
czone s3 niezachowane w greckiej tradycji rekopi$miennej warianty interesujace
dla badaczy herezji: z anatemami z listu patriarchy Konstantynopola Kosmy do
metropolity Larysy (tutaj tekst nr 7) lub postanowieniami zgromadzenia przedsta-
wicieli klasztoréw atoskich z 1344 r. (nr 20).

Tres$¢ prezentowanych tu trzech fragmentéw potwierdza informacje histo-
ryczne i zarzuty dogmatyczne dotyczace herezji znane z innych zrddel.

Pierwszy fragment wystepuje w znacznej liczbie tekstow redakcji komnen-
skiej, natomiast same wzmianki wspominajace bezposrednio bogomitéw (doda-
ne w nawiasie) znajduja si¢ wytacznie w rekopisie wiedenskim z XIII w. (Hist. gr.
73). Fragment drugi pochodzi z innego rekopisu wiedenskiego (Theol. gr. 307,
okoto 1300 r.; oba manuskrypty o nieokreslonym pochodzeniu geograficznym)
oraz euchologionu z 1027 r. przeznaczonym dla kaptana katedry konstantyno-
politanskiej (Paryz, Coislianus 213). Nie wystepuje w nim nazwa bogomiléw
i byt on najprawdopodobniej wymierzony w paulicjan, o czym $wiadczy doda-
na do niego lista imion heretykéw, na czele ktérej postawiono Pawla z Samo-
saty (wedlug herezjologdw bizantynskich - zalozyciela herezji paulicjanskiej).
Fragment trzeci ma najbogatsza tradycje rekopismienng. Spotykamy go w czte-
rech synodykonach powigzanych z metropolig atenskg i trzech rekopisach innej
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proweniencji. Najwczesniejszy z nich datuje sie na XIV w., cho¢ przypuszczalnie
anatemy zostaly sformufowane wczesnie;j.

W greckiej tradycji rekopismiennej synodykonéw odnajdujemy jeszcze jedna
kolekcje anatem wigzang niekiedy z bogomilstwem. Fragment skfada sie z 23 po-
tepien i umieszczony zostal w jedenastowiecznym rekopisie najstarszej redakeji
synodykonow'. Nie pojawia si¢ w nim zadna nazwa herezji, dlatego uzywanie go
dla poznania dziejow i teologii bogomilow jest watpliwe.

Synodykon grecki zostal przettumaczony na jezyk stowianski po raz pierwszy
w $redniowiecznej Bulgarii. Ttumaczenie powstalo przy okazji synodu w Tyrno-
wie w 1211 r. z inicjatywy cara Borila®.

Wydania: J. Gouillard, Le Synodikon de lorthodoxie: édition et commentaire, ,Travaux et Mémoi-
res” 2, 1967; Christian Dualist Heresies in the Byzantine World, c. 650-c. 1450, eds. J. Hamilton,
B. Hamilton, Y. Stoyanov, Manchester 1998, s. 134-139 (tlumaczenie angielskie); /. boxmnnos,
A.-M. ToromaHnoBa, V1. Bunsapcku, bopunos cunodux. Vzoanue u npesod, Codns 2010 (wyd. tekstu
stow. i przektad bulgarski).

Opracowania: E Lauritzen, Against the Enemies of Tradition, Alexios Studites and the Synodikon of
Orthodoxy, [w:] Orthodoxy and Heresy in Byzantium. The Definition and the Notion of Orthodoxy
and Some Other Studies on the Heresies and the Non-Christian Religions, eds. A. Rigo, P. Ermilov,
Roma 2010, s. 41-48; Anatemy z Synodikonu bulgarskiego na Niedzielg Ortodoksji, tzw. Synodykon
cara Borita, [w:] Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach. Zrédla stowiariskie, oprac.,
przektad i komentarz G. Minczew, M. Skowronek, J.M. Wolski, £6dz 2015, s. 133-145; A. Rigo, Six
anathémes, lange Amen et une liste d’hérétiques ,,manichéens” du X siécle, ,ITravaux et Mémoires”
21.1, 2017, s. 553-560; E Lauritzen, The Layers of Composition of the Synodikon of Alexius Studites,
»Studia Ceranea” 7, 2017, s. 121-129; A.-M. Totomanova, The Synodikon of Orthodoxy in Medieval
Bulgaria, ,Studia Ceranea” 7, 2017, s. 229-265; K. Maksimovi¢, Die Synode von 843 als Wendepunkt
in der Bekdmpfung von Hdresien in Byzanz. Der Fall des ,,Synodikons der Orthodoxie”, [w:] Konzilien
und kanonisches Recht in Spitantike und frithem Mittelalter, eds. W. Brandes, A. Hasse-Ungeheuer,
H. Leppin, Berlin-Boston 2020, s. 251-259; R.G. Paun, I. Biliarsky, Du combat pour la « juste foi » au
péché politique. Pour une histoire du Synodikon de I'Orthodoxie, Vienna 2022.

! Wydanie: J. Gouillard, Le Synodikon de lorthodoxie: édition et commentaire, ,Iravaux et
Mémoires” 2, 1967, s. 311-313.

? Przeklad polski zob. w: Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach. Zrédla stowiariskie,
oprac., przeklad i komentarz G. Minczew, M. Skowronek, J.M. Wolski, £6dz 2015, s. 133-145 (oprac.
i przet. J.M. Wolski).
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(1) (Dla Bogomila Popa, ktéry za panowania Piotra, cesarza bulgarskiego,
wzniecil te herezje mesalianska i rozsiat j po wszystkich miastach i wsiach, anatema.)

Dla tych, ktérzy nauczaja, ze materia i idee nie majg poczatku albo maja ten sam
poczatek, co Bog-demiurg wszechswiata oraz ze niebo, ziemia i pozostale ze stworzen
s3 wieczne, nie maja poczatku i trwajg bez przemiany; ktérzy w ten sposéb sprzeci-
wiajg si¢ méwigcemu: ,,Niebo i ziemia przemina, ale moje stowa nie przeming” oraz
wypowiadaja puste i ziemskie stowa, i $ciggaja boski gniew na swoje gtowy — anatema.

Dla tych, ktérzy moéwia, ze medrcy greccy oraz pierwsi herezjarchowie, na
ktorych na przestrzeni dziewieciu wiekéw synody powszechne i wszyscy ojcowie
jasniejacy poprawng wiarg nalozyli anateme jako na obcych katolickiemu Koscio-
fowi, maja o duzo wieksza warto$¢ zaréwno tutaj, jak i na przysztym sadzie niz
pobozni i ortodoksyjni mezowie, ktorzy jednak zbladzili przez ludzka namigtnos¢
lub nieswiadomo$¢ — anatema.

Dla tych, ktérzy nie przyjmuja czysta i prosta wiarg, z calego serca, niezwy-
ktych cudéw naszego Zbawcy i Boga, Pani naszej, Bogarodzicy, ktéra porodzita Go
bez zmazy oraz pozostalych swietych, ale prébuja przy pomocy dowodéw i sofi-
stycznych twierdzen odrzucic¢ je jako niemozliwe lub blednie wyjasni¢ po swojemu
i ustawi¢ je wedtug wlasnej wiedzy - anatema.

Dla tych, ktérzy oddajg sie naukom greckim i karmig sie nimi nie tylko ze
wzgledu na wyksztalcenie, ale idg za ich préznymi doktrynami i wierzg w nie jak
w rzeczy prawdziwe, i tak w nie s3 zaangazowani sadzac, ze posiadaja trwaly fun-
dament, ze takze innych czy to w ukryciu, czy to jawnie w nie wprowadzaja i na-
uczajg ich bez cienia watpliwosci — anatema.

Dla tych, ktérzy razem z innymi wymyslonymi przez siebie basniami prze-
ksztalcajg takze nasza doktryne o stworzeniu, przyjmuja jako prawdziwe idee pla-
tonskie, twierdza, ze materia jest ksztalttowana przez idee jako cos istniejace samo
przez si¢ i otwarcie odrzucajg wolnos¢ Stworcy, ktory przeprowadzil wszystko
z niebytu do istnienia i jako Tworca swoim autorytetem i panowaniem ustanowit
dla kazdej rzeczy poczatek i kres — anatema.

Dla tych, ktérzy méwia, ze w ostatecznym i powszechnym zmartwychwsta-
niu ludzie zmartwychwstang i beda sadzeni majac inne ciala, a nie te, ktére maja
pedzac obecne zycie, jako ze ulegaja one rozkladowi i zniszczeniu, ktérzy glupio
glosza opinie puste i pozbawione sensu, podczas gdy sam nasz Chrystus i Bog oraz
Jego uczniowie, nasi nauczyciele, tego nauczali, ze ludzie bedg sadzeni majac te
ciala, ktdre posiadaja pedzac swoje zycie, a takze wielki apostot Pawet w precyzyj-
nych stowach swojej mowy o zmartwychwstaniu jeszcze obszerniej i przy pomo-
cy przykltadow doktadnie wylozyl prawde i majacych odmienne poglady oskarzyt
jako bezmyslnych; dla tych wiec, ktérzy wprowadzajg zasady sprzeczne z tymi
dogmatami i naukami — anatema.
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Dla tych, ktérzy przyjmuja i przekazuja prézne opinie hellenskie, ze istnieje
preegzystencja dusz, ze wszech§wiat nie powstal i nie zostal wyprowadzony z nie-
bytu i ze istnieje kres kary lub przywrdcenie dawnego porzadku stworzenia i spraw
ludzkich, i ktérzy przez tego rodzaju nauki wprowadzajg jakie§ Krolestwo niebios
catkowicie zniszczalne i przemijajace, chociaz sam nasz Chrystus i Bég nauczat
o nim, Ze jest wieczne i niezniszczalne, i jako takie je przedstawial, i wszystkie
Pisma Starego i Nowego Testamentu nauczyly nas, ze zaréwno kara jest bez kresu,
jak i Krolestwo wieczne; dla tych wigc, ktdrzy przez tego rodzaju nauki samych
siebie gubig i staja si¢ dla innych powodem wiecznego potepienia — anatema.

(Dla bogomitéw, ktérzy znajduja si¢ w Panormosie i katepanacie, anatema.)

Dla tych, ktéry wprowadzili w miejsce chrzescijanskiej i ortodoksyjnej wiary
greckie i heretyckie, sprzeczne z katolickg i czysta wiarg ludzi poprawnie mysla-
cych dogmaty i nauki wziete od Jana Itala i jego uczniéw, ktérzy uczestnicza w jego
upadku - anatema.

(2) Dla tych, ktérzy nie wyznaja majacej jedna nature $wietej, wspdlistotnej, nie-
podzielnej, otaczanej réwng czcia, wspottronujacej i wspotwiecznej Trojey: Ojca,
Syna i $wietego Ducha, ale [uznaja] Syna za jakiego$ dodanego aniola, ktérego
nazywaja ,Amen’, a $wietego Ducha majacego te samg moc, co Ojciec i Syn [za
pochodzacego] od innej, gorszej natury, dla takich ludzi - anatema.

Dla tych, ktérzy nie wyznaja, ze Bog jest stwoérca nieba i ziemi oraz wszystkich
stworzen oraz tworca Adama i demiurgiem Ewy, ale moéwia, ze Przeciwnik jest wlad-
ca i stworca wszystkiego oraz tworcg ludzkiej natury, dla takich ludzi - anatema.

Dla tych, ktérzy nie wyznaja, ze Syn i Stowo Boga, zrodzony [zostal] z Niego
przed wiekami bez zmiany i ze w czasach ostatecznych wecielil si¢ z Maryi, nieska-
zitelnej Bogarodzicy, ze wzgledu na swoja wielka lito$¢ i nasze zbawienie, stajac sie
czlowiekiem i przyjmujac wszystko, co jest nasze z wyjatkiem grzechu; i dla tych,
ktérzy nie biora udzialu w Jego $wietych i nie§miertelnych misteriach ze czcia,
jako w samym ciele Panskim i w $wietej, i cennej krwi przelanej za zycie $wiata,
ale jak w zwyklym chlebie i normalnym winie, dla takich ludzi - anatema.

Dla tych, ktérzy nie czczg krzyza Pana, Boga i Zbawcy naszego Jezusa Chrystu-
sa, jako ze stal si¢ zbawieniem calego $wiata i jego chwalg, podstepy i bron nieprzy-
jaciela zupelnie unieszkodliwil i zniszczyl, stworzenie wyzwolit od bozkéw i ukazat
$wiatu zwycigstwo, ale [traktuja go] jako bron tyrana, dla takich ludzi - anatema.

Dla tych, ktdrzy nie czcza $wietego i godnego czci obrazu Pana, Boga i Zbaw-
cy naszego Jezusa Chrystusa jako pieczeci wcielonego ze wzgledu na nas Stowa
i Boga; i dla tych, ktorzy nie szanujg tego, ze [ludzie] przedstawiaja Go na obrazie,
tak samo jak nieskazitelng Jego Matke i wszystkich Jego swietych, ale nazywaja te
obrazy bozkami, dla takich ludzi - anatema.
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(3) Nasz Pan i Bog oraz nasz Zbawca Jezus Chrystus przekazal nam przez swoich
$wietych uczniéw i Apostoltéw czysta tajemnice wiary i powiedzial, ze w ostat-
nich dniach przyjdzie wielu falszywych prorokéw i fatszywych mesjaszow, i prze-
strzegt nas, Zeby$my trzymali sie z daleka od tego rodzaju ludzi. Nastgpnie Pawel,
herold Boga napisat do Tymoteusza, ze ,w czasach ostatecznych pewni ludzie od-
padng od wiary, sktaniajac si¢ ku duchom zwodniczym i ku naukom demonéw
wsrdd obtudy fatszywych wypowiedzi, majac wlasne sumienie napietnowane; ze
beda przeciwstawiaé sie¢ wchodzeniu w zwiagzek malzenski, przyjmowaniu pokar-
mow, ktére Bog stworzyl, by przyjmowali je z dzigkczynieniem ludzie wierzacy
i znajacy prawde, ze Bog wszystko stworzyl jako dobre i mozliwe do przyjmowania
z dzigkczynieniem; jest bowiem uswiecone przez stowo Boga i modlitwe™. Dalej
za$ [napisal]: ,,z takich ludzi sg ci, ktérzy wslizguja sie do domdw i przeciggaja na
swoja strone kobietki obcigzone grzechami, powodowane réznego rodzaju pra-
gnieniami, ktore caly czas si¢ ucza, a nigdy nie moga dojs¢ do poznania prawdy”™.

Badzmy wigc wytrwali, umilowani, skoro nasz Bég i Zbawca zapowiedziat te
rzeczy i obwiescit je Apostol. Zgodnie z tymi proroctwami znalezli$my si¢ w cza-
sach ostatecznych, bo bez watpienia me¢tna i wieloimienna herezja mesalian i bo-
gomiléw przewaza obecnie w kazdym miescie, miasteczku i wiosce, a ludzie ja
wprowadzajacy nie przestaja doprowadza¢ do upadku najprostszych z ludzi. Ci
wrogowie Chrystusa, nazywajac samych siebie chrzescijanami, wykorzystuja to
imie, zeby wmieszac si¢ pomiedzy poprawnie wierzacych i nie dajac poznac, ze
kryja wilka owczg skdra, tworza z szanowanych przez nas Pism zasady swojej pu-
stej nauki, a gdy zostang przyjeci dzigki tej masce i stuchacze zaczynajg im sig
poddawa¢, wtedy wypluwajg trucizne i — jako Ze juz stali si¢ bliscy - wymiotuja
przeklete nauki Szatana, ktdre wraz z nimi skazujemy na anateme jako falszywe,
nieczyste i obce katolickiemu Ko$ciotowi.

Dla Piotra, przywodcy herezji mesalian, lykopetrian, fundaditéw i bogo-
mitow, ktory samego siebie nazwat Chrystusem i zapowiedzial, ze zmartwychwsta-
nie po $mierci, a ktéry otrzymat przezwisko Lykopetrosa’ z tego powodu, ze gdy ze
wzgledu na swe niezliczone czary i nieczyste postepki stusznie pochowany zostat
przez przysypanie skalami i gdy z powodu obietnicy zlozonej swoim niegodziwym
wspotwyznawcom, ze po trzech dniach zmartwychwstanie, oni siedzieli przy jego
nieczystych resztkach, ukazat sie po trzech dniach w tym miejscu demon w posta-
ci wilka, ktéry wyszedt spod tej wielkiej ilo$ci skat — anatema.

Dla Tychika, jego wspolwyznawcy i ucznia, ktory niszczyl i znieksztalcal
takze inne boskie Pisma, ale zwlaszcza Ewangeli¢ wedlug Mateusza i wszystkie

> 1 Tm 4,1-5 (przyp. thum.).
* 2 Tm 3,6-7 (przyp. thum.).
* Tj. Wilczego Piotra (przyp. thum.).
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wypowiedzi odnoszgce si¢ do Boga Ojca, a do tego jeszcze i te, ktére odnoszg si¢
do Ducha Swietego, rozumial w odniesieniu do swojego duchowego ojca i w ten
sposob chwale Boga przenosil na przywoddcdw swojej niestawnej herezji — anatema.

Dla Dadeosa, Saby i Adelfiosa, Hermasa, Symeona i innych, ktérzy wyplu-
li trucizne tego rodzaju herezji i zwiedli najbardziej prostackich ludzi, mezczyzn
i kobiety, Sciagajac ich w otchtan zaglady - anatema.

Dla tych, ktorzy mowia, ze oprocz $wietej i ozywiajacej Trdjcy, czyli Boga
i Ojca, wcielonego Stowa Bozego, Boga i Pana naszego Jezusa Chrystusa oraz prze-
swietego Ducha, jest jeszcze inna Tréjca lub Moc, ktéra tronuje nad najwznio-
Slejszym z szedciu niebios wedlug ich niestawnej i ktamliwej [ksiegi] ,Widzenie
Izajasza” — anatema.

Dla tych, ktoérzy wprowadzajg inne pisma obok natchnionych przez Ducha
Swietego i przekazanych nam przez $wietych ojcow — anatema.

Dla tych, ktorzy moéwia, ze malzenstwo [zawierane] w Panu i spozywanie mie-
sa zgodnie z zamystem Bozym s to dla Boga obrzydliwosci, i dlatego obydwie
rzeczy odrzucajg - anatema.

Dla tych, ktérzy modlitwy i hymny przekazane nam przede wszystkim przez
boskich apostotéw - ,,Napelniajcie sie¢ - méwig — Duchem Swietym przemawia-
jac do siebie nawzajem psalmami i duchowymi hymnami” - a nastepnie przez
boskich i $wigtych ojcéw i nauczycieli Kosciota, dla tych wiec, ktorzy wszystkie
te modlitwy i hymny odrzucajg i obalajg jako paplaning, i na poczatku swojego
odejscia od Boga nauczaja odmawiac tylko ,,Ojcze nasz, ktorys jest w niebie” wraz
z poklonami do ziemi, ale bez czynienia na ciele znaku krzyza Panskiego i ttuma-
czg si¢, ze nasz Pan, Chrystus przekazal tego rodzaju modlitwe, ale tak naprawde
przyzywaja swojego niestawnego ojca, Szatana; przeciez to wlasnie z tego powodu
odrzucaja znak krzyza i nie moga stucha¢ koncowej antyfony dodanej przez bo-
skich luminarzy i przewodnikéw Kosciota ku chwale §wigtej i wspotistotnej Trojcy,
czyli: ,bo Twoje jest Krolestwo, i potega, i chwata Ojca, Syna i Ducha Swietego”;
dla tych wiec, ktérzy w ten sposéb mowia, nauczajg i trwaja w tego rodzaju ztym
uporze do konca - anatema.

Dla tych, ktorzy odczuwajg nieche¢ do zgromadzen koscielnych i gromadza
sie oraz nauczaja w miejscach odosobnionych, a ttumaczg si¢ podajac jako powod
spokdj, a tak naprawde [postepuja tak], zeby twierdzenia ich nieczystego bledu nie
zostaly poddane krytyce i ocenione, i aby w ten sposoéb w ukryciu wla¢ w ludzi,
ktorzy sa przez nich zwodzeni, calg trucizne swojej herezji; dla wszystkich, ktérzy
do konca trwaja w tego rodzaju bledzie — anatema.

Dla tych, ktorzy wystepuja przeciw kosciotom, ktére swigci apostotowie po-
lecili nam budowac na chwale Boga, traktujac je jako ,dzieto rak’, i dla tych, kto-
rzy mowia, ze sa one siedzibami demonéw i idac dalej ta droga, w konsekwencji
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odrzucajg czcigodne wystawianie boskich i §wietych ikon oraz oddawanie im czci
i poklonu, jako dla cztonkéw calkowicie zniszczonych i zgnilych - anatema.

Dla tych, ktérzy usilnie zabiegaja o obalenie pouczenia Pana Boga i Zbawcy
naszego Jezusa Chrystusa, ktérego udzielil swoim §wietym uczniom, zeby chrzcili
wierzacych w Niego w imie Ojca i Syna, i Ducha Swietego oraz ze jesli kto$ sie nie
narodzi z wody i ducha, nie wejdzie do Krélestwa Bozego; dla tych wigc, ktorzy
sg $lepi na to wszystko i na skutek dzialajacej w nich sily diabelskiej o$mielajq si¢
wypowiada¢ bezmyslnos¢, ze swiety chrzest jest zwykla woda, jako dla ludzi beda-
cych poza nasza wiarg i Kosciotem, i obcych catkowicie Bogu - anatema.

Dla tych, ktorzy w konsekwencji tych nieczystych i szalonych opinii czcigod-
ny i ozywiajacy krzyz nazywaja szubienicy, a §wiety chrzest zwykla woda, ktéra
nie ma mocy odpuszczania grzechéw i nie pochodzi od Ducha, ale sami od siebie
podejmuja sie udzieli¢ [chrztu] z Ducha, gdy przebierajg swoje obrzydliwe wymy-
sty w szaty pseudomonastycyzmu i dokonuja wielkiego w ich oczach przyzwania,
ktore jest raczej katastrofa ich dusz i cial - anatema.

Dla tych, ktérzy mowia, ze udzial w czcigodnym ciele i krwi Pana Boga
i Zbawcy naszego Jezusa Chrystusa jest udzialem w zwyklym chlebie i winie, skut-
kiem czego radza nawréconym $wieckim, zeby przyjmowali komuni¢ bez postu
oraz dzigki udawaniu i ukrywaniu, za$§ nawrdconych prezbiteréw zapraszajg, aby
dokonywali boskiej i strasznej liturgii bez postu, jako [Ze s3] jawnymi antychrysta-
mi, chociaz sami si¢ nazywajg ,,chrystopolitami” — anatema.

Dla tych, ktérzy dla zniszczenia calo$ci wiary w Boga innego rodzaju zto spra-
wuja w obrzedach dla tych, ktérzy przez nich zostali bezboznie wtajemniczeni
i zamiast boskiego i $wigtego tchnienia, ktére przyjmujemy od Chrystusa Pana
w celu mistycznego natchnienia Duchem Swietym, oni pluja $ling na tych, kté-
rych wtajemniczaja — czego ci ludzie sg godni - i tak postepuja z wtajemniczany-
mi przez nich, jak my postepujemy przeciw demonom, a ponadto chtoszcza ich
przy pomocy gabki brudng woda od stép do gtoéw, zeby zniszczy¢ $wiety chrzest
i oswiecajacg obecno$¢ boskiego Ducha - anatema.

Takie [s3] nasiona przewrotnego bluznierstwa, takie [s3] plony szatanskiej
i ztej bezboznosci. My za$ jako wybrany lud Bozy przylgnijmy cala dusza do bo-
skich i apostolskich nauk oraz do wskazan ojcéw, unikajac z calej duszy nieczy-
stych nauk bezboznosci i trzymajac si¢ z dala od ich zabobonnych obrzedéw, i od-
dajac czes$¢ w sposob czysty Bogu poznanemu i uwielbianemu w Tréjcy osob, czy
tez hipostaz, ktéremu chwata i moc na wieki wiekéw. Amen.

Tlum. Przemystaw M. Szewczyk
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6. Formuly odrzucenia bogomilstwa

%zentujemy wydanie dwoch tekstéw — O herezji mesalian (1), Potwier-
dzenie nawrdcenia si¢ bogomitow (2) - ktore byty uzywane przez przedstawicieli
Kosciota oficjalnego do przyjmowania na jego fono nawrdconych heretykow. Za-
wieraja one instrukcje postepowania ze skruszonym odstepca od wiary (1) oraz
teksty przysiag ustnych (1) i pisemnych (2), jakie powinien on ztozy¢.

1. O herezji mesalian. Data powstania tekstu nie jest znana. Terminus ante
quem wskazuja jedyne dwa rekopisy przekazujace jego tres¢, ktére pochodza
z XIII w. Anatemy 20-30 zostaly przez Jeana Gouillarda powigzane z postacia Teo-
dora z Blachern skazanego za herezje okoto roku 1085. Wydawcy tekstu sugeruja,
ze formula przybrala ostateczng forme¢ w polowie XII w. W procedurze przyjecia
heretyka jest wspominana pisemna deklaracja wyrzeczenia si¢ herezji. Niejedno-
znaczne pozostaje, czy to wlasnie przytoczony tekst, ktory wypowiadano ustnie,
mial by¢ spisywany, czy raczej jego wersja skrocona.

2. Potwierdzenie nawrdcenia si¢ bogomitéow. Jedyny rekopis przekazujacy tekst
datowany jest na rok 1258/1259 i przypuszczalnie pochodzi z potudniowe;j Italii.
O datacji samego tekstu nie wiadomo nic wigcej.

Wydania: 1. A. Rigo, P. Eleuteri, Eretici, dissidenti, musulmani ed ebrei a Bisanzio: una raccolta ere-
siologica del XII secolo, Venice 1993, s. 136-150; 2. A. Rigo, P. Eleuteri, Eretici, dissidenti..., s. 156.

Opracowania: J. Gouillard, Quatre procés de mystiques d Byzance (vers 960-1143). Inspiration et au-
torité, ,Revue des études byzantines” 36, 1978, s. 19-28 (o anatemach 20-30 i ich powiazaniu z Teo-
dorem z Blachern).
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O bluznierczej i wielopostaciowej herezji bezboznych mesalian,
zwanych réwniez fundaitami i bogomilami' oraz euchitami,
entuzjastami i earcjonistami’

Tych, ktérzy przychodza do Najswietszego wielkiego Kosciota Bozego z ob-
mierzlej sekty bogomiléow - ktdrzy to rowniez® wywodza sie od manichejczykow
i s3 od nich gorsi - nalezy przyjmowac w ponizszy sposéb.

Tego, komu si¢ zdarzylo z nimi zadawa¢, rozmawia¢, dzieli¢ positek i kto przyjat
herezje, ale jeszcze nie wypowiedziano nad nim zaklec i nie zwrécit sie do wladcy
[tego] $wiata ani si¢ mu nie poklonil na ich szatanskich nocnych ceremoniach w miej-
scach, w jakich majg zwyczaj je odbywac i [nie zdazyl] wyprze¢ si¢ Chrystusa, [nalezy]
przyjac go i uczyni¢ katechumenem. Ma sie oczyszcza¢ i modli¢ przez dni czterdziesci,
w czasie ktorych [nalezy] go przygotowywac, [powinien] sta¢ przed chrzcielnica z od-
stonieta gtowa, przeklinajac artykuly bogomiléw; potem wymieni¢ je wszystkie na
pismie i tak wypowiedzie¢ modlitwy oczyszczajace i te, ktora napisano dla apostatow,
a wreszcie [nalezy] dopusci¢ go do nieskalanych i zyciodajnych misteriéw Chrystuso-
wych, powierzajac jakiemu$ mnichowi jego duchowe przewodnictwo.

Ten, kto przez pewien czas trwal w tej herezji, poddat sie zakleciom i na swoje
nieszcze$cie poklonit sie Ztemu, tego — skoro przychodzi do $wigtego Kosciota Bo-
zego, czy to dobrowolnie, czy po przylapaniu - nalezy wprawdzie przyjac¢ i uczyni¢
katechumenem, i réwniez powinien wypowiedzie¢ klatwy i zlozy¢ pisemne wyzna-
nie, lecz nie zastuguje na namaszczenie §wigtym olejem ani na $wigte sakramenty,
ale, spedziwszy w kosciele dwakro¢ po czterdziesci dni, zostaje potem oddany do
jakiegos stawnego klasztoru. Przetozonemu zaleca si¢, aby kazal i postaral sie, zeby
pozostal on przez cate swoje zycie w obrebie klasztoru i zeby nie pozwalano mu
stamtad wychodzi¢, ale Zeby wszyscy mnisi w ramach zadan ascetycznych nadzo-
rowali jego sprawowanie i zwracali uwage, czy nie przeciggnie kogos z mnichow
do swojej herezji; trudno ja bowiem wyleczy¢, a temu, kto przez to przeszedt’,
trudno si¢ od niej oderwa¢. I powinien pozostawaé w klasztorze bez prawa wy-
chodzenia, zywiac si¢ suchym pokarmem i kleczac, wedle uznania pasterza i wedle
tego, jak ocenia jego pokute, i ma si¢ tak dzia¢ przez cale jego zycie, nawet jesliby

! W tekscie konsekwentnie nazwa w postaci IToyophot (Pogomiloi), zapewne dlatego, ze autor
slyszat ja w stlowianskim brzmieniu z poczatkowym [b], podczas gdy uzywane w niej na ogot grec-
kie B odnosito sie juz wowczas do gloski [v], a jeszcze nie nadszedt czas zapisywania [b] jako MIT (jak
we wspolczesnej grece). Zapis I jest zatem kompromisem: nie uwglednia dzwigcznosci, ale miejsce
i sposdb artykulacji (przyp. thum.).

% Jeden rekopis dodaje do tej listy enkratytow, dost. ‘wstrzemiezliwcow’ (przyp. thum.).

* Sformulowanie wskazujace, Ze nie jest to poczatek dokumentu (przyp. ttum.).

* Scil. kto w pelni przystapit do herezji, poklonil si¢ Ztemu etc. (przyp. thum.).
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sie wydawalo, Ze podchodzi do $wietych ikon z zarem w duszy, jak to oni majg
zwyczaj, bedac entuzjastami i epeuchitami. Skoro stanie w obliczu $§mierci, wow-
czas dopiero powinien zosta¢ dopuszczony do $wigtych sakramentdw, zeby nie za-
brakfo mu dobrej odprawy [na tamten $wiat]. Jesli za$ bedzie obstawal przy herezji
i takie jego poglady zostang zauwazone, w takim razie nawet na fozu $mierci nie
nalezy go dopusci¢ do udzialu w $wigtych misteriach. A po trzech latach spedzo-
nych bez przerwy w klasztorze tak, jak podano, jesli zaréwno z widocznych oznak,
jak ze $wiadectw bedzie wiadomo, Ze w sposdb czysty i szczery powraca do Pana,
nalezy go dopusci¢ i do $wietego oleju, i do sakramentéw.

A rzucenie przez nich klatwy przebiega nastepujaco: po naznaczeniu jego gto-
wy przez kaptana przed swietg chrzcielnica moéwi trzykrotnie:

»Ja, N.N., z bluznierczej i wielopostaciowej herezji bezboznych mesalian albo
bogomiléw przychodzac dzisiaj do $wigtego i wielkiego Kosciota Bozego, nie pod
przemoca czy z koniecznoéci, ani tez podstepem i udajac, ale z calej duszy i serca
czystego i szczerego, ktore mituje Chrystusa i Jego wiare, sporzadzam oto niniejsze
$wiadectwo spisane w dokumencie wobec was, katechetow N.N. i N.N., a za wa-
szym po$rednictwem wobec naszego najswietszego wladyki i patriarchy ekume-
nicznego, wobec $wietych i boskich kanonéw i naboznych przepiséw, jak si¢ okaze”

A po przedstawieniu sprawy zaczynaja:

~Wypowiedziawszy te klatwe wlasnymi moimi ustami w wielkim Ko$ciele Bo-
zym, oto réwniez za pomoca niniejszego dokumentu pisemnie poddaj¢ klatwie
wszystkich, ktorzy naleza do szatanskiej sekty mesalian albo entuzjastow i epeu-
chitéw, jak rowniez tych, ktorzy maja jednakowe [z nimi] poglady, tymi stowami:

[1] Na Piotra, przywddce sekty mesalian albo lykopetrian i fundaiatéw i bo-
gomildw, ktory sam siebie nazwal Chrystusem i zapowiedzial, ze po §mierci zmar-
twychwstanie; a przydomek Lykopetrosa® nadano mu z nastgpujacej przyczyny:
gdy z powodu jego nieprzebranych sztuczek i przebrzydlych uczynkéw ukamie-
nowano go, a obiecat byt wspétuczestnikom swoich szatanskich obrzedéw, ze po
trzech dniach zmartwychwstanie, po trzech dniach usiedli przy jego wstretnych
szczatkach i pojawil im si¢ bedacy w nim® demon, ktory w postaci wilka wyszedt
ze stosu kamieni - [na niego] klatwa.

[2] Na Tychika, jego ucznia i wspoétuczestnika obrzedéw, ktory oprécz innych
swietych pism zepsul i falszywie objasnil przede wszystkim catg Ewangeli¢ wedlug
Mateusza, i wszystkie wzmianki o Bogu Ojcu, a nawet o Duchu Swietym, fatszywie
odnidst do swojego duchowego ojca’, i w ten sposéb przypisal chwale Boga przy-
wodcom swojej wstretnej sekty — [na niego] klatwa.

> Tj. Wilczego Piotra (przyp. thum.).
¢ Scil. w Piotrze (przyp. thum.).
7 Tj. do Lykopetrosa (przyp. thum.).
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[3] Na Dadoesa i Sabasa, i Adelfiosa, i Hermasa, i Symeona, i innych, ktorzy,
rzygajac jadem takiej wilasnie herezji, i, oszukujac ludzi najbardziej nieokrzesa-
nych, mezczyzn i kobiety, wciagneli ich do otchfani zguby - [na nich] klatwa.

[4] Na Budasa Terebincjusza®, ktéry byl nauczycielem bramina Manesa, i na
jego dwunastu uczniéw, z ktérymi przemierzal ziemie Persji, nazywajac ich apo-
stotami - [na nich] klgtwa.

[5] Jego® cztery ksiegi, z ktérych jedng nazywal ewangelig, inng ksiega wta-
jemniczen, inng skarbow, a ostatnig ksiege — summa, poddaje¢ klatwie.

[6] Na Empedoklesa, ktorego traktowal jako mistrza w pogladach i kulcie [po-
ganskich] Hellenéw - [na niego] klatwa.

[7] Na Kubrikosa'®, kupnego niewolnika, ktory byt jego stuga i uczniem, kto-
rego nedzne zwloki zostaly okrutnie obdarte ze skory za sprawg krola Persow — [na
niego] klatwa.

[8] Na Pawta z Samosaty, biskupa wielkiej Antiochii, wspotczesnego Manesowi,
ktory wygadywal, ze Pan jest najzwyklejszym czlowiekiem i ze dwie natury sg roz-
dzielne i nie faczg si¢ ze soba, i glosil inne niestuszne oszczerstwa — [na niego] klagtwa.

[9] Na tych, ktorzy twierdza, jakoby oprocz swigtej zyciodajnej Trojcy, to jest
Boga Ojca i wcielonego Stowa, Syna Bozego, Pana naszego Jezusa Chrystusa, oraz
najswietszego Ducha, istniala jakas druga tréjca albo tez nadrzedna moc zasiada-
jaca na najwyzszym z siedmiorga niebios, zgodnie ze wstretnym i falszywie przez
nich spisanym ,Widzeniem Izajasza” - [na nich] klatwa.

[10] Na tych, ktérzy twierdza, ze chrzest swiety nie przynosi przystepujacym
don zadnego pozytku i ze jedynie gorliwa modlitwa moze przegna¢ demona za-
mieszkujacego i wspolistniejacego [w czlowieku], gdyz kazdy stworzony czerpie
od praojca'! zaréwno [swojg] nature, jak i poddanie si¢ demonom, a gdy one zo-
staja przegnane gorliwa modlitwa, nadchodzi ten ich duch (duch diabelski!) nie-
widzialny, lecz wyczuwalny, zaznaczajac swoja obecno$¢ przez uwolnienie ciala
od poruszen namietnosci i przez catkowite wyswobodzenie duszy od sktonnosci
ku zlemu tak, Ze juz wigcej nie potrzebuje ani postu do poskromienia ciata, ani
nauczania do powstrzymania umystu i duszy od wszelkiego ztego dzialania i [zlej]
mysli; na tych, ktorzy wygaduja, ze nie tylko zostaja uwolnieni od wszystkich ta-
kich okropienstw, ale tez ze jasno widzg przysztos¢, ogladaja na wlasne oczy Swieta
Trojce i dostepuja wiedzy o Bogu i boskich tajemnic - [na nich] klatwa.

$ Budda (przyp. ttum.).

° Tj. Manesa (przyp. ttum.).

10 Posta¢ czasami identyfikowana z Manesem, zob. np. Anatemy z Synodykonu bulgarskiego
na Niedzielg Ortodoksji, [w:] Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach. Zrédla stowianskie,
oprac., przektad i komentarz G. Minczew, M. Skowronek, J.M. Wolski, £.6dz 2015, s. 141.

"' Tj. Adama (przyp. thum.).
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[11] Na tych, ktérzy wprowadzajg inne pisma obok tych, ktére wypowiedzial
Duch Swiety, a nam przekazali $wieci ojcowie - [na nich] klgtwa.

[12] Na tych, ktérzy modlitwy i hymny przekazane nam najpierw przez $wie-
tych apostotéw (powiedziano bowiem: napetniajcie sie¢ Duchem, przemawiajgc do
siebie wzajemnie psalmami i hymnami, i piesniami petnymi ducha'?), nastgpnie zas
przez $wietych i blogostawionych ojcéw i nauczycieli Kosciota — na tych zatem,
ktorzy je wszystkie odrzucaja, przedstawiajac jako czcza paplaning, ktérzy na po-
czatku swego oddalenia od Boga polecaja odmawia¢ tylko Ojcze nasz, ktorys jest
w niebie i to lezac na ziemi, nie spogladajac twarza w twarz na wyobrazenie Pana
na krzyzu, pod pretekstem, ze Pan nasz Jezus Chrystus przekazal takg wtasnie mo-
dlitwe, w rzeczywistosci za$ z nakazu ich ojca Szatana; ktérzy z tegoz powodu od-
rzucajg réwniez znak krzyza i nie znosza nawet stucha¢, dodanego przez swietych
luminarzy i doktoréw Kosciola, konicowego zwrotu na chwale swietej, wspotistot-
nej i niepodzielnej Tréjcy: bo Twoje jest krolestwo i potega i chwata, Ojca i Syna,
i Ducha Swigtego - na tych zatem, ktérzy maja i rozgtaszaja takie opinie, klgtwa.

[13] Na tych, ktérzy twierdza, ze malzenstwo [zawarte] w Panu i spozywanie
miesa, jak Bég przykazal, sa Bogu niemile i ktérzy z tego powodu odrzucajg jedno
i drugie - [na nich] klatwa.

[14] Na tych, ktorzy czujg wstret do gromadzenia sie w kosciotach, a zasiadaja
i nauczajg w swoich osobnych miejscach pod pretekstem, ze to dla spokoju, w rze-
czywistosci za$ po to, aby sprawy nalezace do ich bluznierczej religii pozostawaty
poza kontrolg i krytyka, azeby w ten sposob, na uboczu, mogli saczy¢ caly jad
swojej herezji w tych, ktérych zwiedli; na tych wszystkich, ktérzy do konca obstaja
przy takim bledzie — na nich klatwa.

[15] Na tych, ktdrzy oszczerczo glosza, ze koscioly — ktére swieci apostotowie
zalecili nam budowa¢ na chwale Boza - s [tylko] dzietem rak ludzkich i przybyt-
kami demondw, i posuwaja si¢ dalej na tej drodze, odrzucajac réwniez nabozne
wystawianie $wietych i boskich ikon, oddawanie im czci i poklonéw - [na nich,]
jako na czlonki catkiem zepsute i zgnite, klagtwa.

[16] Na tych, ktérzy staraja si¢ zniweczy¢ zalecenie, jakiego nasz Pan, Bog
i Zbawca Jezus Chrystus udzielit swoim $wietym uczniom: aby wierzacych w Nie-
go chrzcili w imie Ojca i Syna, i Ducha Swietego'?, i ze jesli si¢ ktos nie narodzi
z wody i z Ducha, nie moze wejs¢ do krolestwa Bozego' — na nich zatem, ktorzy,
$lepi na to wszystko, pod wplywem dziatajacej w nich szatanskiej mocy o$mielaja
sie wygadywac, ze chrzest $wigty to najzwyklejsza woda — [na nich,] jako na znaj-
dujacych si¢ poza nasza wiarg i Ko$ciolem, i ostatecznie obcych Bogu, klatwa.

12 Ef 5,18-19 (przyp. thum.).
B Mt 28,19 (przyp. thum.).
73,5 (przyp. ttum.).
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[17] Na tych, ktérzy, w $lad za tamtymi bredniami i szalenstwani, row-
niez $wiety i zyciodajny krzyz nazywaja zwyktym narzedziem kazni i hanby,
a chrzest $wiety zwyczajng woda, ktéra ani nie ma w sobie [mocy] odpuszczania
grzechéw, ani [nie pochodzi] od Ducha®, ...ktérzy swoich wstretnych uczniow
przebieraja w pseudomnisi habit i wowczas nad nimi odprawiajg taka inwokacje
- araczej pograzajg ich dusze i ciala - [na nich] klatwa.

[18] Na tych, ktorzy twierdzg, ze przyjmowanie najswietszego ciala i krwi Pana
naszego Jezusa Chrystusa jest przyjmowaniem zwyktego chleba i wina, i z tego po-
wodu $wieckim, ktorzy przeszli do nich, zalecaja podchodzenie i przyjmowanie
[komunii] po jedzeniu, Zeby udajac pozostali nieujawnieni, a kaptanom, ktorzy do
nich przeszli, pozwalaja po ich zjedzeniu nawet sprawowa¢ boska i niesamowita
liturgie — [na nich], jako na jawnych antychrystow (chociazby sami siebie nazywali
Chrystopolitanami) klatwa.

[19] Na tych, ktorzy dla zniszczenia calej wiary w Boga wykonuja réwniez
inne przewrotne czynnoéci wobec przystepujacych do ich nedznej sekty i zamiast
boskiego i $wigtego tchnienia, ktére otrzymaliémy od naszego Pana Chrystusa
w celu mistycznego natchnienia Duchem Swietym, plujg na swoich wtajemnicza-
nych (a to oni sami sg warci splunigcia) i wykonuja wobec swoich wtajemniczanych
to, co my czynimy przeciwko demonom i w dodatku nacierajg ich od dotu ku
gorze brudng woda za pomoca gabki dla zniweczenia [skutkéw] chrztu $wietego
i o$wiecajacej obecnosci Ducha Swietego — [na nich] klgtwa.

[20] Na tych, ktérzy popadaja w entuzjazm'® i w pozornej ekstazie udaja
jakoby mieli wizje, i przez nie oszukuja, i staraja si¢ zwies¢ prostaczkéw - [na
nich] klgtwal’.

[21] Na tych, ktérzy twierdzg i nauczaja, ze niepojeta i niewystowiona,
niedostepna i nieosiggalng [boska] natur¢ da si¢ pojaé, a o cudownych oj-
cach, nauczycielach i luminarzach naszego prawowiernego Kosciola, naucza-
jacych, ze nie da si¢ jej poja¢, utrzymuja, ze s3 niedoskonali, bo nie osiagneli
doskonalosci, do ktorej oni sami, jak opowiadaja, dotarli; ktorzy plota bez skla-
du - [na nich] klgtwa.

[22] Na tych, ktérzy w sposéb gtupi i nieokrzesany falszywie wyjasniaja wypo-
wiedz wielkiego teologa Grzegorza o najwyzszej boskiej istocie, ktéra tamten za-
pisal w mowie na dzien narodzin Chrystusa i ktéra brzmi: [mozna] Go wyobrazi¢
tylko myslg, i to zbyt niewyraznie, i do pewnego stopnia, nie przez ujecie Jego natury,

15 Brak ciaglosci tekstu (przyp. ttum.).

!¢ Entuzjazm w znaczeniu antycznym, tj. rodzaj transu wywolanego przez bostwo (przyp. ttum.).

7" Anatemy od 20 do 30 wystgpowaly jako samodzielna formuta wyklecia heretykow. W lite-
raturze przedmiotu faczono je z postacig Teodora z Blachern na podstawie powierzchownych podo-
bienstw ich tresci i pogladow tego nieortodoksyjnego teologa (znanych szczatkowo).
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lecz dzieki Jego przymiotom'®, a oni calkiem na opak przez Jego nature rozumieja
stworzenie i tym samym bluznia, i nazywaja Boga stworzeniem, a Jego przymio-
ty okreslaja jako samg boska istote i w ten sposéb przedstawiaja niepojeta i nad-
przyrodzong istote jako dajaca si¢ pojac, zamiast raczej nazywac ja i uznawac za
niezrozumialg i poznawalnag tylko na podstawie rzeczy zewnetrznych wobec niej
samej — [na nich] klatwa.

[23] Na tych, ktorzy opowiadaja, jakoby na wtasne oczy ogladali najswietsze-
go Ducha i na tej podstawie plota, Ze sami zostali przeistoczeni w boska nature,
i przecza Pismu Swietemu, ktore powiada: Boga nikt nigdy nie widzial'® - [na nich]
klatwa.

[24] Na tych, ktdrzy sa zdania, ze przyjmuja go [scil. Ducha] w sposéb od-
czuwalny w swym fonie i ze z tego powodu doznaja rozdecia tak samo, jak kobiety
rodzace i cigzarne, i znieksztalcaja wypowiedz proroka, ktéra brzmi: przez bojazn
Twojg poczelismy w tonie i cierpielismy bole porodu, i porodzilismy ducha zbaw-
czego, ktorego wydalismy na ziemi®, i przekrecajac sens interpretuja [ja] zgodnie
z wlasnymi pogladami - [na nich] klatwa.

[25] Na tych, ktérzy wprowadzaja ekstaze i entuzjazm, i utrzymuja, ze ekstaze
wywotuje Chrystus za posrednictwem Ducha Swietego, a entuzjazm Duch Swiety
za posrednictwem Chrystusa, i bezboznie oddzielaja Chrystusa od Ducha, i przy-
pisuja inne dziatanie Chrystusowi, inne za§ Duchowi Swietemu, i jednemu bé-
stwu nie przyznaja jednej mocy czy wladzy, ale r6zne dziatania (chociazby bredzili
w uposledzeniu umystu, ze jedno od drugiego otrzymuje wspdtdziatanie i wspar-
cie we wltasnym oddziatywaniu), i uznaja jakie$ nowe wtasciwosci oprocz i zamiast
tych, ktére o Tréjcy Swietej orzekli ojcowie petni Bozej madrosci — [na nich], jako
na uznajacych i gloszacych tresci bezbozne oraz na rzygajacych bluznierstwem
przeciw Bogu, klatwa.

[26] Na tych, ktorzy twierdzg, ze boskie Pismo Swiete, zaréwno Stary, jak
Nowy Testament, skfada sie tylko z papieru i atramentu, i Ze nie zawiera niczego
pozytecznego ani zadnej korzysci dla duszy, i Ze tylko ich nauki i ich przekazy nio-
s3 dobrodziejstwa — [na nich] klatwa.

[27] Na tych, ktdrzy oczerniaja petnych Bozej madrosci apostoldw, jakoby glo-
sili ewangelie nie za sprawg Ducha Swietego, ale z wlasnego fona, o sobie za$ twier-
dza, ze za sprawg jakiejs boskiej wizji opowiadaja owe niewystowione tajemnice,

18 Swie;ty Grzegorz z Nazjanzu, Mowa 38. Na Boze Narodzenie, [w:] idem, Mowy wybrane, red.
S. Kazikowski, Warszawa 1967, s. 418 (Patrologia Graeca, t. 36, kol. 317B).

¥ 71,18 (przyp. ttum.).

% Iz 26,17-18. Autor cytuje z pamigci wediug Septuaginty, ktéra w tym miejscu odbiega od
oryginalu stanowiacego podstawe Biblii Tysiaclecia. Przektad cytatu opiera si¢ na wersji zacytowane;j
w tekscie (przyp. thum.).
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owe tajemne stowa, ktore styszal czcigodny Pawel i ktorych nie godzi sie czlowiekowi
powtarzac®', ze oni je znaja i wymawiaja, i nauczajg ich swoich wtajemniczonych;
ktorzy wlasne szalone brednie uznaja za lepsze od stowa Bozego gloszonego przez
apostolow i w zwigzku z tym siebie samych wynosza ponad tamtych, utrzymujac, ze
oni tylko sa zbawieni, a caly $wiat zgubiony - [na nich] klatwa.

[28] Na tych, ktérzy twierdza, ze nie mozna otrzymac odpuszczenia grzechéw
inaczej, jak tylko jesli kto$ od samego Pana, naocznie pojawiajacego sie grzeszni-
kom, ustyszy: Odpuszczone sq ci twoje grzechy** - [na nich] klatwa.

[29] Na tych, ktdrzy bredza, ze ludzie zyjacy na ich sposob przemieniaja si¢
najpierw z ludzkiej natury w anielska, pozniej tak samo w archanielska, a potem,
postepujac czy tez przechodzac z jednej natury do drugiej, staja sie Cherubinami
i Serafinami, a na koncu bogami - o, co za glupota i bezsens! - i ktérzy naduzywaja
boskich stéw: Ja rzektem: jestescie bogami i wszyscy — synami Najwyzszego®, i stad
wywodzg politeizm - [na nich] klgtwa.

[30] Na tych, ktorzy z powodu tego wszystkiego nazywaja siebie oswieconymi,
a wiernych bfadzacymi w mrokach, jako Ze nie zostali wtajemniczeni w ich pogla-
dy i nauki - [na nich] klatwa.

Skoro w ten sposob zwyciesko przeklatem cala herezje manichejczykéw
w Kosciele Bozym, a pewnych rzeczy wyrzeklem si¢ pisemnie, zapewniam i oso-
biscie formalnie gwarantuje w dokumencie, ze jesli od tej chwili w jakimkolwiek
czasie i miejscu zostane przychwycony razem z kimkolwiek z bogomiléw - czy to
mnichem, czy mniszka, czy tego rodzaju osoba $wiecka — na wspdlnej rozmowie,
wspolnym positku lub piciu, lub sprawiajac wrazenie, ze sie razem modlimy, albo
na potajemnym bezczeszczeniu swietych kosciolow Bozych lub znajdujacych sig
tam ikon, albo zostane wskazany jako winny innego bogomilskiego przestepstwa
i zostanie mi ono udowodnione, [w takim razie] nie tylko mam zosta¢ pozbawiony
wszelkiej pomocy koscielnej, ale réwniez odestany sedziom cywilnym, mam zo-
sta¢ poddany wszelkiej karze bez zadnego wspoélczucia i, po skazaniu, mam zostac
na cale zycie zestany na wieczyste wygnanie.

2 2 Kor 12,4 (przyp. ttum.).
2 Mt 9,2; Mk 2,5; Lk 5,23 (przyp. ttum.).
» Ps 82(81),5 (przyp. thum.).
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Potwierdzenie nawrocenia si¢ bogomilow

Stalo si¢ tak, ze N.N. wraz ze swoja zona N.N. zarazili si¢ od zdradliwych
sasiadow i zachorowali na zdradliwg herezje i na nienawistng Bogu i ludziom re-
ligie bogomiltéw; zarazili sie nig, bo byli nieokrzesani, a skoro przypomnieli sobie
o powtérnym przyjsciu Pana, Zbawiciela, Boga naszego Chrystusa, ktéry na wieki
skaze [go], wraz z jego® wspdlnikami na przygotowany [dla nich] ogien za to, ze
porzucili Pana, Zbawiciela, naszego Boga Chrystusa, a przylaczyli si¢ do buntow-
niczego i pokretnego demona; a potem przybiegli z calg gorliwoscia i dobra wola,
ze skruszonym duchem, takaz postawq i wejrzeniem, i z pokornym oddaniem,
do najczcigodniejszego przelozonego klasztoru i ojca duchowego, N.N., i ztozyli
szczere wyznanie ludzkich nieprawosci, jakie popetnili, i [ze] zostali zarazeni przez
zdradliwych sasiadow i ich uroki, po czym otrzymali od niego pokute zgodnie
z kanonami. Pézniej przybyli stamtad do kosciola i, skoro przyznali sie do takiej
obmierztej dziatalnosci, i przekleli herezje i nauki bogomitéw réwniez wobec na-
szej niegodnej osoby, udzieliliimy im katechezy, napominajac, pouczajac i czyniac
w stosunku do nich wszystko, czego wymagaja kanony i Ko$ciét, wprowadzilismy
ich do swietego Kosciota Bozego i zaliczylismy do naboznych owieczek arcypaste-
rza Chrystusa, Boga naszego, i w tym celu, dla zabezpieczenia, sporzadzilismy dla
niego niniejsze pisemne potwierdzenie [udzielonego] odpuszczenia. W miesigcu
i indykcji N.N.

# Niekonsekwencja oryginatu, gdzie pojawia sie w tym miejscu liczba pojedyncza (przyp. ttum.).
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7. List patriarchy Kosmy do metropolity Larysy

@atriarcha Kosma przesyla w licie anatemy, ktére w catym podlegtym
mu kosciele mialy by¢ odczytywane w niedziele i §wigta. Uboga tradycja reko-
piSmienna tekstu, jak i jego nieobecno$¢ w bizantynskich ksiggach liturgicznych
sugeruje, ze zarzadzenie patriarchy bylo wypelniane jedynie przez pewien czasina
niewielkim obszarze (o ile w ogole!). Obyczaj odczytywania anatem sformulowa-
nych przez Kosme - jednakze tylko raz w roku - przyjal si¢ w Kosciele bulgarskim.
Odnajdujemy je bowiem (z niewielkimi zmianami) w synodykonie z 1211 r. (tzw.
Synodykon cara Borita)'. Dystrybucja tekstu potwierdza ocen¢ jego autora, ze he-
rezja ogarnela przede wszystkim Bulgarie, natomiast w mniejszym stopniu prze-
nikneta na bizantynski zach6d (Larysa jest potozona w Tesalii).

List nie moze by¢ jednoznacznie datowany. Wyszedl on z kancelarii Ko-
smy I Jerozolimskiego (1075-1081) lub Kosmy II Attyka (1146-1147)%

Tekst potepien w skrdcie podaje najwazniejsze punkty teologii bogomilskiej.
Patriarcha wzywa do zdecydowanej reakcji przeciwko heretykom, grozac anatema
tym, ktérzy utrzymuja kontakty z heretykami, dziela z nimi positek lub poblazaja
im ze wzgledu na podarunki.

List Kosmy w wersji greckiej zachowal sie w jednej kopii z konica XV w.

! Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach. Zrédla stowiasiskie, oprac., przeklad i ko-
mentarz G. Minczew, M. Skowronek, J.M. Wolski, £6dz 2015, s. 136-139.

2 Wiekszo$¢ uczonych, idac za Jeanem Gouillardem (Une source grecque du Synodik de Boril.
La lettre inédit du patriarch Cosmas, ,Iravaux et Mémoires” 4, 1970, s. 363-364) opowiada si¢ za Ko-
sma I (np. [I. fparojnosuh, bozomuncmeo na bankany u y Manoj Asuju, I1. Bozomuncmeo Ha npaso-
cnasHom ucmoxy, beorpan 1982, s. 37; I, Aurenos, bozomuncmeomo, CO(bym 1993, s. 103; B. Hamil-
ton, J. Hamilton, Introduction, [w:] Christian Dualist Heresies in the Byzantine World, c. 650-c. 1450,
eds. J. Hamilton, B. Hamilton, Y. Stoyanov, Manchester 1998, s. 36). Argumenty wydawcy odwoluja
sie do okolicznosci historycznych powstania listu i nie przesadzaja sprawy. Sam Gouillard nie uwazat
swojej konkluzji za pewna. Powolujac si¢ na jego zdanie, nie powinniémy zapomina¢ o podnoszo-
nych przez niego watpliwoéciach.
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Wydania: J. Gouillard, Une source grecque du Synodik de Boril. La lettre inédit du patriarch Cosmas,
»Iravaux et Mémoires” 4, 1970, s. 369-372 (wydanie tekstu greckiego wraz z ttumaczeniem francu-
skim); Christian Dualist Heresies in the Byzantine World, c. 650-c. 1450, eds. J. Hamilton, B. Hamil-
ton, Y. Stoyanov, Manchester 1998, s. 36-37, 165-166 (angielskie thumaczenie fragmentu listu).

Opracowania: D. Anguelov, Nouvelles données sur le bogomilisme dans le ,,Synodikon de lorthodoxie”,
»Byzantinobulgarica” 3, 1969, s. 9-21.



List patriarchy Kosmy do metropolity Larysy

List Kosmy, naszego najswiatobliwszego wladyki i patriarchy
ekumenicznego, do milego Bogu metropolity Larysy, w sprawie
bezboznych heretykow

Pierwotny nieprzyjaciel rodzaju ludzkiego, ktory chcial uczyni¢ zen sobie
zer, ale nie zdolal, zdruzgotany i uémiercony przez wcielenie, ukrzyzowanie i zy-
ciodajne zmartwychwstanie Pana naszego Jezusa Chrystusa oraz przez gorliwo$¢
i nabozne starania $wigtych apostoléw, a po nich nauczycieli, me¢czennikéw i asce-
tow, ktéry niejednokrotnie w réznych epokach usitowat powstac, zostal jednak po-
nownie upokorzony i zdeptany, i, ze tak powiem, zupelnie unicestwiony, chociaz,
niczym trudne do zabicia zwierzeta, sprawia wrazenie, ze zyje nawet po $mierci
- [on to] znoéw porwal si¢ szaleniczo na $wietg i nieskazitelng prawa wiare chrze-
$cijanska i znéw, jak nam doniesiono, zbudowal swoje stronnictwo. Nie jest ono
jednak silne, bo on sam, dzigki Bogu, nie ma mocy, by przemawia¢ otwarcie; jest
robotnikiem ciemno$ci i ciemnos¢ jest jego narzedziem, wie bowiem, ze wszystko,
co staje sig jawne, jest Swiattem?, i stara sie przyodziac przeciwnie — w ciemnos¢.

Czymze wigc jest ten nowy podstep? Jest to ciemnos$¢ manichejska, ktorg nie-
gdys$ stusznie rozbili i unicestwili §wieci ojcowie, a ktora teraz, jak dowiedziata si¢
nasza skromna osoba, niepostrzezenie wkradla si¢ do nieomal calego kraju Bulga-
réw, a nawet, jak mowia, do znacznej czesci ziem zachodnich, ktdéra rozprzestrze-
nia si¢ tam i popycha ku otchfaniom zagtady. Nasza skromna osoba rozwazyla to
z troska w obecnosci $wietego i boskiego synodu i nie wynalazla na owo zlo inne-
go leku, jak tylko ten, zeby w kazda niedziele i $wigto w kazdym podlegtym nam
swietym powszechnym kosciele odbywalo si¢ oblozenie klatwa ohydnych nauk
i praktyk wymienionej sekty tak, aby proste pospdlstwo, dowiedziawszy sig, ze dla
prawowiernego Kos$ciola sg one nie do przyjecia, odrzucito oszukujacych je Ize-
-nauczycieli, poznalo prawde i przylgneto do fona ortodoksji.

Oto zas, kogo i w jaki sposdb nalezy poddac klatwie:

Na tych, ktorzy twierdza, ze Szatan jest stworca widzialnego stworzenia, kto-
rzy nazywajg go dawcg deszczu, gradu i wszystkiego, co powstaje z ziemi — klatwa.

Na tych, ktorzy twierdzg, ze Adama i Ewe stworzyt Szatan - klgtwa.

Na tych, ktérzy odrzucaja Mojzesza, co ogladal Boga, i Eliasza Tiszbite, i po-
zostalych $wietych prorokéw i patriarchéw wraz z ich §wietymi i boskimi pismami,
ktorzy twierdza, ze nalezg oni do Szatana i ze za jego sprawa napisali to, co napisa-
li (a to, co powiedzieli o Chrystusie, powiedzieli wbrew woli, jakoby przymuszeni
przez Boga) i ktorzy z tego powodu odrzucajg caly Stary Testament i wszystkich
stanowigcych jego blask $wigtych prorokéw - [na nich] klatwa.

* Ef5,14 (przyp. ttum.).
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Na tych, ktérzy zniewazajg Jana Chrzciciela* i mowia, ze z Szatana jest i on
sam, i chrzest przez wode, ktérzy z tego powodu brzydza si¢ chrztem $wigtym
dokonywanym przez wode i chrzcza si¢ bez wody, za pomocg samego tylko odmo-
wienia Ojcze nasz — [na nich] klatwa.

Na tych, ktérym wstretne sa wszystkie swiete hymny $piewane w ko$ciotach
i sam $wiety przybytek Bozy, ktorzy kaza spiewac tylko Ojcze nasz w jakim badz
miejscu — [na nich] klatwa.

Na tych, ktérzy odrzucajg i za nic majg $wieta i boska liturgie i caly stan du-
chowny, i twierdza, ze s3 to wynalazki Szatana - [na nich] klatwa.

Na tych, ktérzy za daremne i bezsensowne maja przyjmowanie §wietego ciata
i krwi Pana naszego Jezusa Chrystusa — [na nich], jako na catkowicie zaprzeczaja-
cych misterium, ktore dokonalo sie w Chrystusie Jezusie Panu naszym dla naszego
zbawienia — na nich klgtwa.

Na tych, ktorzy wzbraniajg oddawania czci §wigtemu i zZyciodajnemu krzyzo-
wi oraz $wietym i boskim ikonom - klatwa.

Na popa Bogomita, ktory za czaséw cara Bulgaréw Piotra przyjal t¢ manichej-
ska herezje i zasial ja w calej Bulgarii, oraz na jego obecnych i przyszltych uczniow
- klatwa.

Na calg te sekte, na jej obyczaje, na ich nocne spotkania, misteria, na ich bez-
sensowne posty oraz na ich uczestnikéw - klatwa.

Na ich sympatykéw, ktérzy swiadomie dzielg z nimi pokarmy i napoje lub
przyjmujg od nich podarunki - [na nich], jako na ich zwolennikéw, klatwa.

Na tych, ktorzy by ich przyjmowali do swietego Ko$ciota Bozego, zanim tamci
zlozg publiczne wyznanie i przeklng te herezje w podany wyzej sposob — [na nich]
klatwa.

W ten sposdb nalezy poddawac takich klatwie; nie ociagaj si¢ z zarzadzeniem
w tej sprawie i nie dozwol, zeby podlegajacy ci i otaczajacy cig arcykaptani i kapta-
ni traktowali ja niedbale — wiedz, ze jak przeklety bedzie dla Boga i dla nas kazdy,
kto by zaniedbal takiego zbawiennego dzialania ku poprawie braci, kto przyjalby
takie osoby lub - co wstretne - zaniechal tej sprawy przekupiony podarunkami.

Badz zdrow.

* W tradycji wschodniej Jana Chrzciciela czgsciej nazywa si¢ Poprzednikiem (ITpodpopog),
jednak tu w oryginale pojawia sie rzadsze okreslenie Bantiotrig ‘Chrzciciel’ (przyp. ttum.).
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8. Teodor z Andydy, Komentarz Boskiej Liturgii
(fragment)

@chorem pierwszej wersji Komentarza (wystepujacego zazwyczaj w lite-
raturze przedmiotu pod facinskim tytutem Protheoria) byl Mikotaj z Andydy. Czas
napisania utworu to druga potowa/koncéwka XI w. Teodor, nastepca Mikotaja na
tronie biskupa Andydy, mial dokona¢ skrécenia i redakc;ji tekstu. O obu biskupach
(jak i o Bazylim, ktéremu dedykowano utwdr) w istocie nie wiadomo nic wigcej
ponad to, co mozemy wyczyta¢ z niniejszego dzieta. Zachowal sie¢ jeszcze jeden
krotki utwor o tematyce liturgicznej podpisany imieniem starszego z nich, tj. Mi-
kolfaja. Andyda (Synada) znajduje si¢ w matoazjatyckiej Pamfilii, a wspomniana
w tytule Fytia byta jej sufragania.

Znanych jest pie¢ rekopiséw Komentarza w wersji Teodora (najstarszy z XIV w.)
i jedenascie — w wersji Mikolaja (najstarszy z 1095 r.). Wykorzystane przez nas wyda-
nie taczy obie wersje. Nie wiedzac, z ktérej z nich zaczerpniety zostal zacytowany tu
fragment, drukujemy go pod imieniem Teodora uzytym przez wydawce.

Informacje o bogomitach zawarte w tekscie dotycza przede wszystkim mo-
dlitwy. Bogomili mieli ogranicza¢ si¢ do wielokrotnego powtarzania Ojcze nasz
i zakazywa¢ innych modlitw. Inne Zrédta potwierdzajg ten fakt. Tekst komentarza
jest interesujacy ze wzgledu na uzyte w nim nazwy herezji (euchitéw, fundaitow
i mesalian). Pozwala nam rowniez przesledzi¢, jakim transformacjom podlegaly
wiadomosci o heretykach - zaréwno co do tresci, jak i sposobu uzycia. Mozemy
sadzi¢, ze Teodor, formulujac swa wypowiedz o bogomitach, opieratl sie wytacz-
nie na zrédfach pisanych. Przyktad innowiercéw zostal przywolany, aby przekazac
opis wlasciwego sposobu modlitwy.

Wydanie: Patrologia Graeca, t. 140, kol. 461-464.
Opracowania: R. Bornert, Les commentaires byzantins de la divine liturgie du VIle au X Ve siécle, Paris
1966 (dostepne byto ttumaczenie rosyjskie: P. Bopuep, Busanmuiickue monkosanus VII-XV sexos

Ha 6oxcecmeeHHyto numypeuto, nepeBof A. Tosutb, Mocksa 2015); J. Darrouzes, Nicolas dAndida et
les Azymes, ,,Revue des études byzantines” 32, 1974, s. 199-210.
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Teodora, biskupa Andydy zwiezly przeglad symboli i misteriow
dokonujacych sie podczas Liturgii Swietej, sporzadzony za zacheta
i prosba umilowanego przez Boga biskupa Fytii, Bazylego

[Zakonczenie rozdzialu 33]

Nastepnie caly lud donosnym glosem recytuje modlitwe, ktorej nauczyt nas
nasz Bog: Ojcze nasz, ktérys jest w niebie.

Rozdzial 34

Przyjelo sie odmawiac ja w tym miejscu [liturgii] z réznych powodéw; wiele
istotnych sposrod nich znaja tylko ci, ktérzy maja wglad w Boskie tajemnice, ale na
nasz rozum dlatego, ze faczy si¢ ona z gléwnym obrzedem liturgicznym, jako ze za-
wiera w sobie wszystko. Oby niektorzy nie wazyli si¢ twierdzi¢, ze Chrystus nakazat
nam odmawiac¢ tylko t¢ modlitwe i Zadng inng — jak utrzymuja heretycy zwani euchi-
tami, okreslani tez jako mesalianie i fundaici. Upierajg si¢ oni, ze chociazby si¢ ja od-
mowilo dziesiec tysiecy razy, trzeba odmawiac ja znowu i nie dodawac nic ponadto,
a pozostate hymny i modlitwy bezmyslnie nazywaja jalowym pustostowiem. A prze-
ciez Chrystus, Bog nasz, tak samo jak we wszystkim innym, tak w tym pacierzu obja-
wil nam i pokazat przyklad i wzor blagania: jak nalezy sie modli¢ o to, co niezbedne;
samymi stowami tej modlitwy zabronit prosi¢ o rzeczy nietrwale i doczesne, a tylko
o chleb powszedni, czyli na co dzien podtrzymujacy i wzmacniajacy istnienie ciafa’,
zeby nie zginelo z glodu, ponadto zas modlitwg tg pozwolil nam prosic o to, abysmy
nie napotkali pokusy, a wszystkie pozostale sprawy [o ktdre polecil sie modli¢] sa
duchowe i nalezg do tamtego $wiata; na wzor i wedle przykladu tej wypowiedzianej
przez samego Boga modlitwy nakazal wszystkim uklada¢ wlasne modlitwy.

Rozdzial 35

Ci przekleci przez Boga euchici, ktérzy bez pojecia przypisuja Ztemu réwniez
wladz¢ i panowanie nad calym doczesnym swiatem (c6z za bezmyslnosé¢!), do tych
jedynie stow* ograniczajg wszelka modlitwe kazdego, kto si¢ modli. A przeciez caty

! W greckim tekscie Ojcze nasz ,,chleb powszedni” nazywa si¢ dptog émovotog, czyli najdostow-
niej ‘na istnienie’; na etymologii tego wyrazu opiera si¢ grecka argumentacja Teodora, a ,,codzienno$¢”
chleba jest dodatkiem tlumaczki dostosowujacym wywod do polskiego tekstu pacierza (przyp. thum.).

* Scil. Ojcze nasz (przyp. thum.).
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chor przemawiajgcych z woli Bozej apostotdéw, a wraz z nimi zastep swietych Oj-
cow nauczali, zeby w modlitwie uktada¢ swe prosby w zdania wprawdzie takie
same, nasladujace ten sam wzor, ale o bardzo wielu réznych stowach i zeby stara¢
sie przebtaga¢ dobrego Pana i wyslawia¢ Go na rozmaite sposoby, i te modlitwe
umiescili posrod wielu innych. Co6z zatem? Czy dlatego, ze Chrystus nie dodat,
aby przy tym pacierzu plakac i wzdycha¢, nalezatoby tego zabroni¢? A w jakiz
to sposdb Dawid, wielki prorok i krél, oczyscit si¢ z przwinien cudzoltostwa i za-
béjstwa? Czyz nie tak, ze co noc obmywat zami swoje toze i postanie? W jakiz to
sposob trzej mlodziency doznali chtodu wsrdd plomieni? Czyz nie tak, ze mowili:
zgrzeszylismy i popetnilismy nieprawosci i teraz nie mamy odwagi otworzyc swych
ust. Wstyd i haniba okryta Twoje stugi i tych, co czes¢ Ci oddajq’, i wszystko inne,
co zawiera owa modlitwa? A potem, jakby tego bylo nie dosy¢, wzywali cate stwo-
rzenie, aby skfadato dzieki i wystawialo Stworce. Czy i to byto jalowe pustostowie,
o uczniowie Antychrysta, ktérzy poprzedzacie jego przyjscie? Nie waham si¢ was
nazwa¢ jego poprzednikami. Tymi za$ [modlitwami], ktére odmawia si¢ wedlug
wskazania $wigtych, niechaj Bog da si¢ nakloni¢ do litosci i wspotczucia.

* Dn 3,29.33 (przyp. thum.).
* Dn 3,52-90 (przyp. thum.).
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9. Pseudo-Psellos, O demonach (fragment)

@%orstwo dialogu jest niepewne. Jego ostatni wydawca, Paul Gautier,
podal w watpliwo$¢ powigzanie tekstu z osobg Michata Psellosa (zm. po 1078), ale
nie zaproponowal nikogo w zamian. Czyni to otwartym pytanie o datacje. Termi-
nus ante quem wyznacza najstarszy rekopis z przetomu XIII i XIV w. Argumenty
Gautiera spotkaly si¢ z mieszanym przyjeciem. Odrzucili je np. Mariarosa Cortesi,
Enrico Valdo Maltese, Emilia Zybert. Inni, jak Cyril Mango czy Richard Green-
field, nie uznali ich za decydujace. Poglady Gautiera przyjeta np. Averil Cameron'.
Sprawa jest niejasna i srodowisko naukowe, o ile nie pojawig si¢ nowe fakty, za-
pewne nie wypracuje zgodnego pogladu.

Dialog ma forme dwudzielng - pierwsza czg$¢ osnuta jest wokdt pogladdw here-
tykow i w niej narratorem jest Trak. W drugiej czesci, skoncentrowanej na pytaniach
dotyczacych demonologii, narratorem jest Tymoteusz. Jesli wezmiemy pod uwage
sama tre$¢, podzial okaze si¢ powierzchowny. Kwestia dzialania demonéw, zgodnie
z tytulem dzieta, jest tym, co najbardziej interesuje obu rozméwcow, a poglady i oby-
czaje heretyckie sg tylko pretekstem, by podja¢ zasadniczy temat wypowiedzi.

Sekte, o ktdrej jest mowa w utworze, wyrdzniaja poglady na temat postaci i re-
lacji 0sob boskich. Wedle wierzen heretykéw boska tréjce stanowig ojciec i dwoch
synéw: starszy — Satanael i mlodszy - zasiadajacy na niebiosach (Jezus?). Podobne
poglady u bogomitéw relacjonuje Zygabenos (rozdz. 6). Nieznane z innych zrodet
jest twierdzenie o podziale euchitéw czy entuzjastéw, jak ich nazywa Pseudo-Psellos,
na trzy grupy: czcicieli obu synéw, czcicieli mlodszego syna i czcicieli Satanaela.
Uwaga zostaje poswigcona wylacznie ostatniej z tych grup. Uzyta w tekscie nazwa

' A. Cameron, Arguing it out. Discussion in Twelth-Century Byzantium, Budapest-New York
2016, s. 48. Janet i Bernard Hamiltonowie przypisali niniejszy dialog Mikotajowi z Metony (zob.
wydania). Powolali si¢ przy tym na Gautiera, ale nie wspomnieli o jego watpliwosciach odnosnie
tej hipotetycznej atrybucji, mimo Ze francuski uczony ostatecznie ja odrzucil. Ich zdanie wplyneto
zapewne na poglady osob korzystajacych z ich cennego i czgsto cytowanego wydania.
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heretykéw nie powinna dziwié. ,Euchita” (czyli modlacy sie) i ,entuzjasta” (eksta-
tyk) byly powszechnie traktowane jako synonimy okresélenia ‘mesalianin; a czasem
utozsamiane z terminem ‘bogomil’. W dalszej czeéci dialogu - tutaj juz nieprze-
ttumaczonej - mowa jest o materialnym istnieniu demondéw. Pretekstem do sfor-
mulowania wypowiedzi na ten temat jest twierdzenie przypisywane mesalianom
(euchitom) o fizycznym odczuwaniu dzialania demondw.

Zarzuty postawione czcicielom Satanaela jedzenie odchodéw w obrzedzie
inicjacji oraz rytualne orgie prowadzace do skladania ofiar z niemowlat i kani-
balizmu mieszczg si¢ w rejestrze najcigzszych oskarzen wysuwanych przeciwko
innowiercom. Siggano do niego niezbyt czesto, ale jednak okresowo do niego
wracano. Na przestrzeni wiekdw opowiesciami o podobnie okrutnych i budza-
cych obrzydzenie postepkach obarczono rézne mniejszosci religijne, w tym sa-
mych chrzescijan w pierwszych wiekach istnienia ich wyznania, a pdzniej wie-
lokrotnie Zydéw w nowozytnej i wspolczesnej Europie. State pojawianie si¢ tego
typu zarzutéw oraz to jak dobrze wpisuja si¢ one w schemat dehumanizujace-
go postrzegania wszelkiego rodzaju obcych sprawiaja, ze zrodet takich opowiesci
o ekscesach szuka sie raczej w psychologicznych uwarunkowaniach postrzegania
czlonkow grup mniejszosciowych niz w samym zachowaniu tychze grup. Aprio-
ryczne odrzucenie fragmentu Zrddla jako niewiarygodnego bedzie zawsze klopo-
tliwe dla historyka, ale w przypadku tej opowiesci Pseudo-Psellosa opinio commu-
nis wspiera moje niedowiarstwo?.

Dialogiczna forma prezentacji tresci zwigksza sugestywnos¢ przekazu i nie
powinni$my jej traktowac jako nic wiecej niz zabieg literacki. Dotyczy to réwniez
imion postaci (imi¢ ,,Trak” bywalo uzywane przez badaczy do lokalizacji opisy-
wanej sekty w Tracji) czy szczegoldow fabularnych, poczynajac od deszczu, ktory
przedwczesnie zakonczyt rozmowe, a konczac na wspomnieniach postaci (réw-
niez o osobistych spotkaniach z innowiercami). Dostowne ich traktowanie byto-
by niezrozumieniem konwencji utworu.

W trakcie pracy nad niniejszym tomem ukazalo si¢ pelne polskie ttumaczenie
utworu Emilii Zybert, ktérego adres bibliograficzny mozna znalez¢ ponize;.

2 Steven Runciman byl gotéw wierzy¢ w zarzuty promiskuityzmu wysuwane w stosunku do
heretykéw dualistycznych (Manicheizm Sredniowieczny, thum. J. Prokopiuk, B. Zborski, Katowice
2007, s. 220-225). Samg opowie$¢ Pseudo-Psellosa opatrzyl jedynie zastrzezeniem, ze zobrazowany
obrzadek najpewniej nie byl mesalianski, ale satanistyczny (s. 122, przyp. 299).
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Pseudo-Psellos, O demonach (fragment)

Wydania: P. Gautier, Le De daemonibus du Pseudo-Psellos, ,Revue des études byzantines” 38, 1980,
s. 105-194 (tekst grecki); U. Albini, Michele Psello. Sullattivita dei demoni, Genova 1985 (przekfad
wloski); Christian Dualist Heresies in the Byzantine World, c. 650-c. 1450, eds. ]. Hamilton, B. Ha-
milton, Y. Stoyanov, Manchester 1998, s. 227-232 (przekfad angielski, czes$ciowy); Pseudo-Psellos,
O demonach, thum. i oprac. E. Zybert, Wroctaw 2020 (peten przektad polski).

Opracowania: R.P.H. Greenfield, Traditions of Belief in Late Byzantine Demonology, Amsterdam
1988, s. 168-178; M. Cortesi, E.V. Maltese, Per la fortuna della demonologia pselliana in ambien-
te umanistico, [w:] Dotti bizantini e libri greci nell'ltalia del secolo XV, eds. M. Cortesi, E.V. Malte-
se, Napoli 1992, s. 129-192; C. Mango, Diabolus byzantinus, ,Dumbarton Oaks Papers” 46, 1992,
s.215-223.



Tim:

Trak:

Tim:

Trak:

Tim:

Trak:

Tim:

Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach

Pseudo-Psellos, Tymoteusz, czyli o demonach

Czy dtugo, Traku’, nie bylo cie w Bizancjum*?

Dtugo, Tymoteuszu, bytem nieobecny okoto dwdch lat.

A gdzie si¢ obracales przez ten czas i w jakich sprawach?

To, o co pytasz, wymaga rozmowy dluzszej niz teraz; musialbym ciaggnac
opowies¢ jak Odyseusz u Alkinoosa, gdybym mial opowiedzie¢ o wszyst-
kim, czego doswiadczytem i co wycierpialem, zadawszy si¢ z ludzmi bez-
boznymi. Nazywaja ich powszechnie euchitami lub entuzjastami. A moze
ty tez co nieco o nich styszates?

O ile wiem, to jacy$ bezrozumni nieprzyjaciele Boga obracaja si¢ jak gdyby
nigdy nic wsrdd naszej swietej gromady, ze zacytuje komedi¢®. Nie udato
mi sie jednak jeszcze od nikogo dowiedzie¢ czegos o ich pogladach, oby-
czajach, prawach, o tym, co robia i co glosza. Prosze ci¢ zatem, przedstaw
mi wyraznie, co tylko wiesz, jesli chcesz sprawi¢ przyjemnos¢ znajomemu
i, powiem wigcej, przyjacielowi.

Daj spokoj, drogi Tymoteuszu, na pewno bym dostal zawrotu glowy, proé-
bujac przedstawi¢ te dziwaczne poglady i diabelskie praktyki, a ty i tak nie
odnidstbys z tego zadnej korzysci. Jesli bowiem, jak twierdzi Symonides,
stowo jest obrazem rzeczy® tak, ze pozytecznie jest méwic o rzeczach pozy-
tecznych, a o innych niedobrze, to co dobrego przyniesie opowies¢ ukazu-
jaca tych przekletnikow?

Jak najbardziej przyniesie, Traku, bo przeciez i lekarzom przydaje si¢ po-
zna¢ $miertelne trucizny, zeby nie ryzykowali, ze na ktéra$ trafig. Pozwole
sobie stwierdzi¢, ze niektdre z nich nie sg catkiem nieprzydatne dla zdrowia
- tak, Ze i my bedziemy mieli jedno z dwdch: albo wyniesiemy z tych roz-
wazan co$ pozytecznego, albo bedziemy mie¢ si¢ na bacznosci, jesli znaj-
dzie si¢ tam co$ szkodliwego.

* Postac fikcyjnego Traka pojawia si¢ w dwoch innych dialogach Pseudo-Psellosa. Uzycie na-
zwy postaci dla uznania Tracji za obszar dzialania sekty wydaje si¢ nadinterpretacja.

* Chodzi, wedlug 6wczesnej nomenklatury, o Konstantynopol (przyp. thum.).

> Wydawca jako zrédlo cytatu podaje: Arystofanes, Plutos 862: owke & elvat To0 movnpod
Koppatog. Wyraz koppa ma tam starogreckie (jedyne) znaczenie: znak probierczy, stempel na mo-
necie’ (cytowane miejsce w przektadzie Janiny Lawinskiej-Tyszkowskiej: ,to zty szelag”), podczas gdy
autor uzywa go najwyrazniej w nowozytnym sensie: ‘frakcja/ partia. Autor prawdopodobnie zrozu-
mial tekst Arystofanesa niewlasciwie, jako ,,on jest ze ztej sekty” (przyp. ttum.).

¢ Cytat niezlokalizowany, przypomina sentencje Demokryta: Adyog €pyov okin ‘stowo jest cie-
niem czynu/rzeczywistosci’ (Plut. De pueris educandis 14) (przyp. thum.).
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Pseudo-Psellos, O demonach (fragment)

Trak: Niech ci bedzie. Uslyszysz wprawdzie rzeczy niezawodnie prawdziwe, ze si¢

Tim:

tak poetycko wyrazg’, ale nie bedg one zbyt mile; a jesli wsrod moich stow trafi
si¢ wzmianka o czyms szczegolnie ohydnym, nie gniewaj si¢ i obwiniaj nie
mnie, ktdry tylko o tym moéwi, ale - jak najstuszniej - tych, ktérzy to czynia.

Ta zbrodnicza sekta bierze poczatki od owego maniaka Maniego, od
niego bowiem, jak z cuchngcego zrédla, wyptynela wiekszos¢ ich zasad. Prze-
klety Mani zalozyl sobie jednak dwie pierwotne zasady istnienia i falszywie
przeciwstawial Bogu — boga, Stwércy wszelkich débr - sprawce zta, dobremu
wiadcy sfer niebianskich — wladce zla, ktore jest na ziemi. Ci opetani Euchici
natomiast wzieli sobie skads jeszcze trzecig pierwotng zasade: u nich oto za-
sadami sg ojciec i dwaj synowie, starszy i mtodszy. Z tych za$ ojcu przydzielili
tylko to, co ponad $wiatem, mlodszemu z synéw niebiosa, a drugiemu, star-
szemu wladze nad rzeczami [tego] $wiata, co wcale si¢ nie r6zni od [pogan-
skich] hellenskich zmyslen, jak: wszystko, co jest — podzielono dla trzech®.

Te oto chorg podstawe przyjeli sobie, sami chorzy na umysle. Co do niej
sa miedzy soba zgodni, a dalej dziela si¢ w przekonaniach na trzy [grupy].
Jedni mianowicie oddajg cze$¢ obu synom, twierdzac, ze obecnie wpraw-
dzie s3 oni wzajemnie por6znieni, ale Ze obu nalezy czci¢, bo w przysztosci
pogodza sie za sprawg swego wspolnego ojca. Drudzy otaczajg uwielbie-
niem jednego z nich, mlodszego, poniewaz wlada dziedzing potezniejsza
i wyzej polozona, starszego za$§ wprawdzie nie maja w pogardzie, ale wy-
strzegaja si¢ go, gdyz moze wyrzadzi¢ szkode. Najgorsi z nich natomiast od-
rozniajg sie [od poprzednich] catkowita pogarda dla owego niebianskiego,
w sercu za$ maja jedynie tego ziemskiego Satanaela, zaszczycajac go naj-
chwalebniejszymi tytulami: pierworodnym nazywaja ojcowskiego wyrod-
ka, stworcg roélin, zwierzat i wszelkich bytéw ztozonych [nazywaja] nisz-
czyciela i sprawce zaglady. Pragnac za$ jeszcze bardziej mu ustuzy¢, iloma
to — 0joj! - pijanymi bredniami zniewazaja owego niebianskiego: twierdza,
ze jest zawistny i ze bezpodstawnie zazdrosci bratu, ktdry swietnie zarzadza
ziemskimi sprawami i Ze, oszalaly z zazdrosci’, sprowadza trzesienia ziemi,
gradobicia i zarazy. Dlatego tez, oprocz innych obelg, zbrodniczo rzucaja
na niego klatwe.

A przez jakie to rozumowanie, Traku, doprowadzili sami siebie do prze-
konania i rozgtaszajg, ze Satanael jest synem Boga, skoro prorocze i boskie
wyrocznie wszedzie mowia o jednym Synu, a ten, ktéry spoczal na piersi

7 Wydaweca francuski jako mozliwe zrodlo zacytowanego tu poetyckiego okreslenia €trjtopa

proponuje Filokteta Sofoklesa, ale rownie dobrze moze to by¢ Homer (przyp. thum.).

8 Iliada XV 189, przeklad Kazimiery Jezewskiej (przyp. thum.).
* W wydaniu tekstu: Togopevov ‘tlac sie;, ttumacze, jak gdyby bylo Tvgodpevov (przyp. thum.).
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Trak:

Tim:

Trak:

Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach

Chrystusa'’, w nieskazitelnych ewangeliach wota o Bogu i Logosie: chwale,
jakg Jednorodzony otrzymuje od Ojca i znowu: Ten [...] ktéry jest w tonie
Ojca". Skad im si¢ wzigto takie wypaczenie?

A skad, Tymoteuszu, jesli nie stad, ze wladca ktamstwa sam o sobie rozgtasza
takie rzeczy i zwodzi osad glupcow? Ten bowiem, ktory si¢ przechwala, ze
nad gwiazdami niebios wzniesie swéj tron i twierdzi, ze bedzie rowny Najwyz-
szemu'?, ten, ktdry z tego powodu upadl i stal si¢ mrokiem, on wlasnie im si¢
objawia z wiescia, Ze jest pierworodnym synem Boga i stworcg wszystkiego,
co na ziemi, ze kieruje i rzadzi wszystkimi sprawami tego $wiata. W ten spo-
sob, trafiajac do gtupoty kazdego, tudzi bezrozumnych, ktérzy wszak powin-
ni wysmia¢ samochwata, pojawszy, ze to zarozumialec i wladca klamstwa.
Oni jednak, wrecz przeciwnie, wierza w te jego zapewnienia i dajg si¢ pro-
wadzi¢ jak bydlo w zaprzegu. A przeciez niewiele trudu wymagatoby przy-
tapanie go na kltamstwie; gdyby bowiem zazadali, zeby potwierdzil czynami
owe goérnolotne obietnice, okazalby si¢ jedynie ostem w Iwiej skdrze z Kyme,
ktorego zdradzit jego glos, gdy probowat zaryczec jak lew. Oto jednak - jak-
by oczy mieli wytupane, uszy ogtuchle i ani troche zdrowego rozsadku - nie
widzg jednego Stworcy w pokrewienstwie wszystkich bytow, nie stuchaja,
gdy ono o tym samym opowiada'? ani przez zastanowienie nie dochodzg do
wniosku, ze gdyby byli dwaj oddzielni stworcy bytow, nie istniatby wspélny,
wszystko taczacy porzadek i jednos¢. Nawet osty i woly, jak rzecze prorok,
znajg swoj z1ob i wlasciciela', a oni opuscili wlasnego Pana i na boga sami
sobie wybrali najniegodziwsze ze stworzen. Podazajg za nim - istne ¢my, jak
mowi przystowie, rzucajac sie sami w ogien, od dawna przygotowany jemu
i jego towarzyszom w odstepstwie'.

A jaka to korzys¢ zyskuja, ze wyrzekaja sie¢ oddawania czci Bogu i Ojcu,
kroczg za$ ku pewnej zatracie?

Nie wiem, czy co$ zyskuja; sadze, ze nic. Zloto bowiem, majetnosci i stawa
posrod ludzi to rzeczy, ktérymi demony wprawdzie obiecuja obdarzy¢, ale
nie s3 w stanie, bo nad niczym nie majg wladzy. Wytwarzaja natomiast dla
uczestnikow obrzedu zjawy rozmaite a dziwaczne, ktore ci Bogu niemili
nazywaja boskimi wizjami. A ilez szkaradzienstwa, ilez niewypowiedziane-

10

11

12

13

Czyli $wiety Jan Apostol (przyp. thum.).

J 1,14.18 (przyp. ttum.).

1z 14,1314, przeklad wlasny (przyp. thum.).

Scil. pokrewienstwo bytéw $§wiadczy o jednym wspdlnym Stworcy; zdanie réwniez w orygi-

nale nieoczywiste (przyp. thum.).
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Iz 1,3. Cytat niedokladny, przektad wlasny (przyp. thum.).
Por. Mt 25,41 (przyp. tlum.).



Tim:
Trak:

Pseudo-Psellos, O demonach (fragment)

go obrzydlistwa - 0joj! — dokonuje si¢ na oczach tych, ktorzy chca si¢ temu
przyglada¢! W swym szalenstwie odrzucaja bowiem wszystko, co jest u nas
zgodne z prawem: opinie, ktore si¢ glosi i czyny, ktore si¢ spelnia; zabieraja
sie nawet do uniewaznienia praw naturalnych. Oddac ich pijackie brednie
na pismie zdotalaby jedynie bezwstydna sztuka Archilocha'®; sadze zresz-
ta, Ze i on sam, gdyby przy tym byl, wzdragalby si¢ uwieczni¢ te wstretne
i diabelskie orgie, jakich nie bylo nigdy ani w Helladzie, ani na ziemiach
barbarzynskich. Bo gdzie, kiedy i od kogo styszano, czy to na morzu, czy
na ladzie, zeby czlowiek, zwierzg z godnoscig" i $wigte, probowal spozywac
odchody? Zdaje mi sie, ze nie zniostyby tego nawet zwierzeta dotkniete
wicieklizna. A jednak wsréd tych nieszczgsnikow to jest wstep do obrzedu.
Z jakiego powodu, Traku?

Tajemnice, moj druhu, znajg moze ci, ktérzy odprawiaja ten obrzed; mnie,
chociaz nieraz pytalem, nie powiedzieli nic - tylko tyle, ze jesli kto$ przyj-
muje odchody, demony staja si¢ dla niego mile i przyjazne. I zdaje mi sig,
ze w tym akurat nie sktamali, chociaz o innych rzeczach nie umieli powie-
dzie¢ nic prawdziwego, sadz¢ bowiem, ze nic nie sprawia wrogim duchom
takiej przyjemnosci, jak popchna¢ czltowieka - ktéremu zazdroszcza, bo
dostapit zaszczytu bycia Bozym obrazem' — ku takiej hanbie.

Taki oto jest skutek ich glupoty — wspélny nie tylko dla przywodcow
tej sekty, ktorych nazywaja apostotami, kalajac to miano, ale réwniez dla
euchitow i gnostykéw. A [ich] sakramentalng ofiar¢ — o, Stowo, obrono
od ztego - jakimi wyrazi¢ stowami? Wstyd mi - na przyzwoito$¢ - o tym
opowiadac i najchetniej bym tego zaniechal; skoro jednak ty, Tymoteuszu,
z gory mi to nakazales, bede si¢ wyrazal oglednie, opuszczajac co wstret-
niejsze [szczegoly], zeby nie sprawi¢ wrazenia, Ze to jaka$ dramatyczna de-
klamacja, jak na scenie.

Oto wieczorem, w porze zapalania lamp, gdy my wyslawiamy Zbawcza
Mgke, prowadzg do specjalnego pokoju dziewczeta, ktére u nich terminuja,
i zgasiwszy lampy, zeby $wiatlo nie bylo swiadkiem majacej nastapic¢ ohydy,
bezwstydnie wykorzystuja dziewczyny, ktora sie komu trafi, nawet jesli sie
zdarzy, ze bedzie to siostra lub wlasna cérka. Sadza bowiem, ze przypodo-
baja si¢ demonom réwniez tym, iz uniewaznig $wiete wiezy, przez ktore
zabrania si¢ pozycia matzenskiego miedzy osobami jednej krwi. Dokonaw-
szy tego, odchodzg; odczekuja dziewig¢ miesiecy, az przyjdzie czas, zeby

16 Archiloch z Paros, poeta grecki z VII w. p.n.e., znany ze $mialych i niekiedy uwazanych za
niesmaczne inwektyw i erotykéw; nie byl autorem dramatycznym (przyp. ttum.).

17" Opere di Sinesio di Cirene: epistole, operette, inni, ed. A. Garzya, Torino 1989, s. 57.

'8 Rdz 1,26 (przyp. thum.).
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Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach

z nieprawego nasienia urodzily si¢ nieprawe bekarty, po czym spotykaja sie
znéw w tym samym miejscu. I trzeciego dnia po porodzie odbierajg mat-
kom nieszczesne noworodki i brzytwa nacinajg ich cialka ze wszystkich
stron, a wyplywajaca krew zbieraja do misek, je same natomiast [scil. nie-
mowleta] wrzucaja do ognia i spalaja, jeszcze zywe. Nastepnie powstaly
z nich popidt mieszaja w misach z krwig, tworzac obrzydliwg mieszanine,
ktorg - jak ci, co trucizng zaprawiajg stodki nap6j"® — po kryjomu skazaja
jadlo i napoje, swoje wlasne i innych, ktorzy je spozywaja nie§wiadomi, co
sie w nich kryje.

Co ma na celu to odrazajace skazenie?

Sa przekonani, drogi przyjacielu, Ze w ten sposob zostaja zrzucone i starte
z dusz Boze znamiona®, dopoki bowiem pozostaja one w duszach, jak kro-
lewskie godlo w czyim$ domostwie, dopoty wystraszone plemie demonow
trzyma sie z dala. Zeby zatem demony mogly swobodnie przebywaé w ich
duszach, pozbywaja si¢ Bozych znamion za pomoca tych szkaradzienstw.
Glupcy: co oddajg w zamian za co? I nie tylko z upodobaniem biorg na
siebie te okropnosc¢, ale, zeby rowniez innych pociagna¢ ze sobg w te sama
otchlan, te wyrzutki czynig zamach na poboznych i zwodzg ich, goszczac
tymi zadziwiajacymi potrawami, jak jacys$ Tantalowie podajacy uczte z cia-
ta Pelopsa®. [...]

19 Mehikpatov (melikraton) - napdj z miodu rozcieniczonego mlekiem lub woda. Obraz stod-
kiej trucizny pojawia si¢ rowniez w tekécie anonimowego Kazania na Niedziele Wszystkich Swie-
tych, zob. w tym tomie, s. 119 (przyp. thum.).

20 Czyli skutki dzialania sakramentéw chrztu i bierzmowania (przyp. thum.).

2 Mitologiczny krél Tantal podat zaproszonym na uczt¢ bogom pieczen z wlasnego syna Pe-
lopsa, zeby si¢ przekonad, czy rzeczywiscie dysponuja oni nadprzyrodzona wiedza i zdolajg rozpo-
znad, ze jest to migso czlowieka (przyp. ttum.).
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10. Anna Komnena, Aleksjada (fragment)

: ; roces Bazylego Lekarza (tlumacz niniejszego fragmentu, Oktawiusz
Jurewicz, podaje jego imi¢ w formie Basilios) jest jednym z ciekawszych i lepiej
naswietlonych zrodtowo momentdéw historii bogomilskiej. Tres¢ dysput teologicz-
nych prowadzonych z osagdzonym heretykiem obszernie zrelacjonowal Eutymiusz
Zygabenos (tekst 11 w tym tomie), natomiast okolicznosci sprawy oswietlajg prze-
kazy kronikarskie Anny Komneny i Jana Zonarasa. Dzialalno$¢ Bazylego moze
nam sie jawi¢ jako szczytowy okres rozwoju herezji. Nieortodoksyjny misjonarz
mial dziata¢ niemal po6t wieku, odnoszac sukcesy i przyciagajac do swojej sekty
przedstawicieli roznych grup spolecznych - najpierw w Tracji, a pdzniej w stolicy
cesarstwa bizantynskiego. W jego proces zaangazowal si¢ sam monarcha i uczynit
z niego kilkuodcinkowy spektakl dla stotecznego ludu. Propagandowy charakter
procesu mozemy odczytywac jako potwierdzenie znaczacych wplywow, jakie osig-
gnat Bazyli w Konstantynopolu, cho¢ nie zapominajmy, Ze cesarzem mogly powo-
dowac¢ inne motywy, gdy decydowal o nadaniu procesowi publicznej oprawy.

Przekaz bizantynskiej ksiezniczki zawiera wiele interesujacych wiadomosci
o bogomifach. Anna twierdzi, jakoby herezja bogomilska byla nowa. Wczesniej
(przed panowaniem Aleksego) sekta — wedlug Anny - miala istnie¢ w ukryciu.
Monastyczny stréj i obyczaj, jakie przypisuje Bazylemu i jego zwolennikom Anna,
sugeruja, ze bogomilstwo rozprzestrzenialo si¢ przede wszystkim w klasztorach.
Zakonczenie historii Bazylego - spalenie herezjarchy na stosie - zdaje si¢ odbiegac
od standardéw postepowania z heretykami w $wiecie bizantynskim, tym bardziej,
ze wyrok wydaly nie wladze §wieckie, ale synod pod przewodnictwem patriarchy.
Takie postepowanie wladz duchownych bylo kontrowersyjne, o czym swiadczy
komentarz do nomokanonu (tekst 15), w ktérym autor twierdzi, ze kara $mierci
nie powinna by¢ orzekana przez trybunaty koscielne.

Przekaz Jana Zonarasa jest w poréwnaniu do prezentowanego tu tekstu moc-
no skrécony. W ogélnym zarysie potwierdza przebieg zdarzen opowiedziany przez
cesarska corke. Zonaras, podobnie jak Zygabenos, podaje czas dziatalnosci apostol-
skiej Bazylego — mialy to by¢ 52 lata', podczas ktérych herezjarcha wypelnit swoja

' 1. Zonaras, Epitome historiarum, XVIII, 23, t. 3, ed. T. Biittner-Wobst, Bonnae 1847, s. 743. Ba-
zyli mial weze$niej przez 15 lat samemu uczy¢ si¢ nauki heretyckiej. Te same dane podaje Zygabenos
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Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach

zarazg ,caly $wiat”, a dopiero potem dotarl do stolicy, gdzie zostal ujety. Bizantynski
historyk i kanonista zdejmuje z duchownych odpowiedzialno$¢ za stracenie Bazy-
lego, twierdzac, Ze na $mier¢ wydat go cesarz ,,zgodnie ze wspdlng decyzjg™.

W Aleksjadzie nie zostala zapisana data procesu. Odbyl sie on najpewniej
przed rokiem 1102, kiedy to umart kilkakrotnie wspomniany w tekscie cesarski
brat, sebastokrator Izaak (data $mierci niepewna, czasem podawany jest rok 1104).

Dzielo Anny Komneny zachowalo si¢ w czterech rekopisach z okresu XII-
XIV w., a co najmniej szesciokrotnie bylo przepisane w dwdch kolejnych wiekach.
Klasycyzujaca greka, ktérg zostala napisana Aleksjada, zapewne nie byla tatwa
w odbiorze dla szerszych kregow czytelniczych w Bizancjum. Skrét Aleksjady na-
pisany prostszym jezykiem zachowat si¢ w dwdch rekopisach z XV-XVI w.

Ponizej przedrukowujemy fragment dotyczacy Bazylego w ttumaczeniu Okta-
wiusza Jurewicza. Uwadze czytelnika zainteresowanego herezjami dualistycznymi
polecamy réwniez ustepy dotyczace rozprawy Aleksego z paulicjanami dostepne
w pelnym ttumaczeniu Aleksjady.

Wydania: A. Komnena, Aleksjada, ttum. O. Jurewicz, Wroclaw 2005, s. 250-258; wydanie orygi-
natu: A. Comnena, Alexias, p. I-1I, rec. D.R. Reinsch, A. Kambylis, Berolini-Novi Eboraci 2001,
s. 485-493.

Opracowania: A. Rigo, Il processo del bogomilo Basilio (1099 ca.). Una riconsiderazione, ,Orientalia
Christiana Periodica” 58, 1992, s. 185-211; [I. Anrenos, bocomuncmeomo, Codpust 1993, s. 316-324;
D. Smythe, Alexios I and the Heretics, [w:] Alexios I Komnenos: I Papers, eds. M. Mullett, D. Smy-
the, Belfast 1996; M.B. bu6uxos, Mcmopuueckas numepamypa Buzanmuu, Caukr-Ilerep6ypr 1998,
s. 146-151; M. Angold, Church and Society in Byzantium under the Comneni, 1081-1261, Cambridge
2000, s. 45-72; J. Shepard, Hard on heretics, light on Latins: the balancing-act of Alexios I Komnenos,
»Iravaux et Mémoires” 16, 2010, s. 765-777; L. Neville, Anna Komnene. The Life and Work of a Medieval
Historian, New York 2016; J. Nilsson, The Emperor is for Turning: Alexios Komnenos, John the Oxite
and the Persecution of Heretics, [w:] Trends and Turning Points: Constructing the Late Antique and
Byzantine World, eds. M. Kinloch, A. MacFarlane, Turnhout 2019, s. 185-202.

w Opowiesci o herezji bogomitéw (G. Ficker, Die Phundagiagiten. Ein Beitrag zur Ketzergeschichte des
byzantinischen Mittelalters, Leipzig 1908, s. 111) - z ktdrej zapewne korzystal Zonaras. W Arsenale
dogmatycznym Zygabenosa czas trwania misji Bazylego okreslony jest na ,ponad czterdziesci lat”
(w tym tomie, s. 116).

2 1. Zonaras, Epitome historiarum, XVIII, 23, s. 743-744. Podobnie czyni anonimowy autor
kazania na Niedziele Wszyskich Swietych (w tym tomie, s. 119), ktéry odpowiedzialno$cia za §mier¢
Bazylego obarcza cesarza, nie wspominajac o roli synodu ani innych uczestnikéw procesu.
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8. Nastepnie, w roku ...* jego panowania pojawita si¢ ogromna chmura he-
retykow. Byl to nowy rodzaj herezji, nieznany dotad Kosciotowi. Polgczyly si¢ ze
soba dwie najgorsze i okropnie ohydne doktryny istniejace réwniez w dawnych
czasach: bezboznos¢, by tak rzec, manichejczykéw, ktéra my nazywamy réwniez
herezja paulicjan, i nikczemnos$¢ mesalianéw. Chodzi tu o doktryne bogomitow
powstalg w wyniku potaczenia si¢ herezyj mesalianiskiej i manichejskiej. Istniata
ona, jak sie wydaje, takze przed epoka mego ojca, lecz w ukryciu, gdyz sekta bo-
gomitow $wietnie potrafi przybiera¢ pozory cnoty. Nie ujrzysz wsréd bogomitoéw
czlowieka o $§wieckim uczesaniu; zto ukrywa sie pod ptaszczem i kapturem. Bogo-
mil wyglada ponuro, twarz ma zastonigta az do nosa, chodzi pochylony do przodu,
mamrocze co$ ustami, wewnatrz niego siedzi wéciekty wilk. I to niezwykle grozne
plemi¢ wywabil przy pomocy tajemnych zakleé, jak zmije z legowiska, wywiddl
na $wiatto dzienne moj ojciec. Zaniechat swoich wielu trosk sprawy na Zachodzie
i Wschodzie, pos$wigcil sie kwestiom duchownym. We wszystkich bowiem zagad-
nieniach przerastal wszystkich. W nauczaniu gérowat nad nauczycielami zawodo-
wymi, w bitwach i taktyce przewyzszal takze wodzéw podziwianych w sztuce woj-
skowej. Wies¢ o bogomilach rozniosta si¢ juz na wszystkie strony. (Pewien bardzo
obrotny mnich, Basilios, rozpowszechnial bezboznos$¢ bogomitéw przy pomocy
dwunastu uczniéw, ktérych nazywal apostotami. Przyciggnat do siebie réwniez ja-
kie$ uczennice - kobiety nieprawe a przewrotne, i tak rozsiewal wszedzie zaraze).
Z1o jak ogien ogarneto wiele dusz. Nie zniosta jednak tego dusza cesarza. Zajat si¢
zbadaniem tej herezji. Sprowadzono do patacu kilku bogomitéw. Wszyscy oni wy-
jawili, ze jaki$ Basilios jest ich nauczycielem i gtéwnym przetozonym herezji bo-
gomiléw. Jeden z nich, niejaki Diblatios, zostal wtracony do wigzienia, poniewaz
na przestuchaniu nie chcial niczego wyzna¢. Dopiero kiedy go poddano torturom,
wyjawil wzmiankowanego Basiliosa i tych, ktérych Basilios przybrat sobie na apo-
stotow. Autokrator rozkazal wielu ludziom szukac tego cztowieka. W koncu od-
naleziono Basiliosa, arcysatrape Satanaela, mezczyzne w szatach mnicha, o suchej
twarzy, bez brody, wysokiego wzrostu. Chcac od razu zmusi¢ Basiliosa drogg per-
swazji do wyznania mu najskrytszych mysli, autokrator wezwal go do siebie pod
jakims§ szlachetnym pozorem. Na jego widok wstat z miejsca, posadzit koto siebie,
zaprosil do stotu. Nastepnie zarzucil nan wedke, zalozywszy na haczyk réznego ro-
dzaju przynety, i dal je potkna¢ temu zarfocznemu potworowi. Caty swoj jad wylat
na tego wstretnego mnicha, zachowujac jednoczesnie na rézny sposob pozor, ze
chcialby zostac jego uczniem nie tylko sam, lecz réwniez jego brat, sewastokrator

* Lakuna (przyp. thum.).
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Izaak. Udawal, ze wszystko, co méwi Basilios, bierze za glos bozy i zgodzi si¢ z nim
catkowicie, jesli tylko 6w arcypodty Basilios zatroszczy si¢ o zbawienie jego duszy.
»Najczcigodniejszy ojcze’, rzecze (cesarz obmazat stodycza kielich, zeby ten ope-
taniec wyrzygal z siebie swa czarng z61¢), ,,podziwiam twg cnote. Zapoznaj mnie,
prosze, z doktryng twej $wigtobliwosci, gdyz nauki naszego Kosciola sa, by tak
rzec, prawie Ze bez wartosci i wcale nie prowadza do cnoty”. Mnich wpierw przy-
brat cudzg postac. Bedac w istocie oslem, okryl sie caly skorg Iwa i nie poddawat
sie stowom, chociaz wypelniala go duma z powodu pochlebstwa, gdyz autokrator
posadzil go przeciez przy stole jako swego wspotbiesiadnika. W catej tej komedii
brat udzial wraz z cesarzem jego brat sewastokrator. Basilios wykrztusil wresz-
cie z siebie doktryny swej herezji. Miejsce, w ktérym sie znajdowali obaj cesarze
z tym nedznikiem wyrzucajacym z siebie i mowigcym szczerze wszystko, co cho-
wal w duszy, byto oddzielone zastong od zenskiej czesci patacu. Za zastong pisarz
notowal przebieg calej rozmowy. Ow gaduta udawat nauczyciela, cesarz grat role
ucznia, a sekretarz spisywal wyklad. Wszystko, co mozna bylo méwic i co bylo
zabronione, wypowiedzial 6w tkniety przez Boga cztowiek, nie pominal zadnego
bezboznego dogmatu, co wigcej, wyrazal si¢ pogardliwie o naszej teologii, pomstowat
na calg organizacje¢ koscielng i nasze koscioly, strach powiedzie¢, na swiete ko-
$cioly, nazywajac je przybytkami diabtéw. Uznawanie przez nas sakramentu Cia-
ta i Krwi tego, ktdry byl pierwszym kaptanem i pierwsza ofiarg, uwazal za bzdurne
itak tez je osadzal. Cdz dalej? Cesarz zrzuca maske i uchyla zastone, za ktéra zebrat
sie caly senat, zgromadzil si¢ stan wojskowy i zeszlo sie wyzsze duchowienstwo. Na
tronie patriarchalnym zasiadal wowczas w cesarskim miescie najbardziej swigto-
bliwy z patriarchow, Mikolaj Gramatyk. Odczytano nienawistne Bogu doktryny.
Dowody byly nie do odparcia. Oskarzony nie tylko ze nie zaprzeczyl zarzutom,
lecz od razu przystapit do kontrataku z odstonietg glowa. Wyznal, ze jest gotéw na
ogien, chloste i tysiace rodzajow $mierci. Ci zblgkani bogomilowie wierza, ze moga
znie$¢ bezbolesnie kazda kare, gdyz rzekomo aniotowie uniosa ich nawet z samego
stosu. Chociaz wszyscy obecni zarzucali Basiliosowi bezbozno$¢, nawet ci, ktorzy
podzielali jego zgubng nauke, Basilios pozostal niewzruszonym, najbardziej mez-
nym bogomilem. Mimo ze grozita mu $mier¢ na stosie i inne tortury, trwal przy
diable i trzymal w objeciach swego Satanaela. W czasie gdy przebywal w wiezie-
niu, cesarz kazat go wielokrotnie sprowadza¢ do siebie i wielokrotnie zachgcal, by
porzucit swa bezboznos¢. Mimo to byt on nieczuly na nalegania cesarza. Nie mo-
zemy poming¢ milczeniem zwigzanego z nim cudu. Zanim cesarz, po wyjawieniu
jego bezboznosci, nie zaczal jeszcze obchodzi¢ sie z Basiliosem bardziej surowo,
Basilios odszedt do stojacego w poblizu cesarskiego palacu domku, wzniesione-
go specjalnie dla niego. Byt juz wieczor, gwiazdy blyszczaly na wysokim niebie,
ksiezyc rozpraszal ciemnosci tego wieczoru, przed ktérym odbyt si¢ synod. Kiedy
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mnich wszedl o pétnocy do swej celi, zaczely na nig spada¢ nie wiadomo skad
kamienie, jak grad. Zadna reka nie rzucata tych kamieni, zaden cztowiek nie ciskat
nimi w tego duchownego ope¢tanego przez diabta. Byla to widocznie zemsta roz-
wscieczonych diabléw z otoczenia Satanaela, majacych za zle, Ze mnich odstonit
cesarzowi ich tajemnice, czym spowodowal surowe przesladowania oszukanczej
herezji. O wszystkim opowiedzial pewien czlowiek imieniem Paraskewiotes, po-
stawiony na strazy tego diabelskiego starca, zZeby nie utrzymywal z nikim kontaktu,
nie prowadzil rozméw i nie zarazit kogo$ swoja skazg. Straznik przysiegal, na co
tylko mogl, ze styszat huk kamieni lecacych na ziemie i na dach celi, ze widzial,
jak gesto spadaja, jednak nigdzie nie spostrzegt nikogo, kto by je rzucal. Gradowi
kamieni towarzyszylo trzgsienie ziemi. Powierzchnia falowata, dach domu trzesz-
czal, Paraskewiotes, zgodnie z tym, co moéwil, nie zlakt sie, dopdki nie spostrzegt,
ze jest to diabelska sprawka. Kiedy jednak zobaczyt, Ze kamienie, by tak rzec, ptyna
deszczem z nieba, a ten heretycki starzec schowat si¢ i zamknal w domu, przypisat
wszystko diablom i dalej juz nie zdawat sobie sprawy, co si¢ dzieje.

9. Niechze tyle wystarczy o cudzie! Chciatabym opowiedzie¢ wszystko i o he-
rezji bogomiléw, lecz powstrzymuje mnie wstyd, jak gdzies méwi pigkna Safona.
Jako historyk jestem zarazem kobietg urodzong w Purpurze, najbardziej powaza-
nym i pierworodnym dzieckiem Aleksego. Ponadto lepiej jest pomina¢ milczeniem
to, o czym wiedza wszyscy. Pragnetabym opisa¢ calg herezje bogomitéw, nie moge
jednak splugawi¢ swego jezyka i dlatego zaniecham jej, odsytajac jednoczesnie
chcacych zapoznac si¢ z caloscig ich herezji do ksiazki pt. ,, Arsenal dogmatycz-
ny’, wydanej z rozkazu mego ojca. Byt pewien mnich o imieniu Zygabenos, do-
brze znany mojej pani matce, babce ze strony matki i calemu duchowienstwu.
Doszed! on do doskonatosci w znajomosci literatury, nie zaniedbat tez retoryki,
znal réwniez, jak nikt inny, nauki Koséciota. Autokrator wezwal do siebie Zyga-
benosa i dat mu rozkaz, by zebral wszystkie herezje, kazda oddzielnie, i dokonat
ich osadu na podstawie pism Ojcéw Kosciola, w tym réwniez herezji bogomilow,
tak jak jej nauczal 6w bezboznik Basilios. Ksigzke te autokrator kazal zatytutowac
»Arsenal dogmatyczny” i tak nazywa sie¢ ona do dnia dzisiejszego. Niechze jednak
moja historia powrdci do wykonania wyroku $mierci na Basiliosie. Autokrator
polecit wyszukaé zewszad ucznidow i wspétwyznawcow Basiliosa, zwlaszcza za$
wspomnianych dwunastu uczniéw. Chcial pozna¢ takze ich mysli; okazali sie oni
prawdziwymi uczniami Basiliosa. Zlo byto glebokie, ogarnelo najwicksze domy
oraz ogromna liczbe zwyklych ludzi. Dlatego wtasnie autokrator z miejsca skazat
na $mier¢ przez spalenie na stosie tych innowiercéw - samego koryfeusza i caly
jego chor. Po zgromadzeniu wszystkich wylapanych bogomitéw jedni z nich nadal
trzymali si¢ swej herezji, drudzy catkowicie si¢ jej wyrzekli. Odrzucajac nauki bo-
gomitow, stanowczo zaprzeczali swym oskarzycielom. Autokrator nie miat do nich
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zaufania. Aby jaki$ chrze$cijanin nie zostal wziety za bogomita, a bogomil nie wy-
mknat sie jako chrzeécijanin, wpadt na oryginalny pomysl, ktory pozwolil ujaw-
ni¢ prawdziwych chrzeécijan. Nazajutrz zasiadl na tronie cesarskim. Asystowalo
mu przy tym wielu czlonkéw senatu, §wietego synodu i biegli w nauce dostojnicy
nazirenéw. Kiedy wszystkich oskarzonych o herezje bogomiléw zebrano na $rod-
ku sali, autokrator rozkazal znowu poddac kazdego z nich badaniom. Jedni utrzy-
mywali, Ze s3 bogomitami i stanowczo opowiadali sie za swa herezja, drudzy nie
przyznawali si¢ do niczego, mienigc si¢ chrzescijanami. Chociaz inni ich oskarzali,
zaprzeczali stanowczo. Wowczas autokrator zmarszczyt brwi i rzecze: ,, Dzi$ trzeba
bedzie zapali¢ dwa stosy i w srodku jednego z nich wbi¢ do ziemi krzyz. Nastepnie
wszyscy dostang mozno$¢ wyboru: ci, ktérzy postanowia umrze¢ dzi§ w wierze
chrzescijanskiej, odtacza sie od pozostatych, wejda na stos z krzyzem, trzymajacy
sie herezji bogomildéw zostang wrzuceni na stos drugi. Lepiej jest bowiem ponies¢
$mier¢ chrzedcijanska niz zy¢ jako bogomitowie, by¢ poddanym przesladowaniom
i gorszy¢ sumienia wielu ludzi. Odejdzcie wigc, niech kazdy z was skieruje si¢ tam,
dokad chce!”. Po oznajmieniu bogomitom swej decyzji cesarz udal, ze skonczyt z ta
sprawg. Oskarzonych niebawem odprowadzono w obecnosci thtumu ludzi, ktérzy
zebrali si¢ zewszad w wielkiej liczbie. Na placu zwanym Tzykanisterion podpalono
stosy siedem razy wigksze, jak mowi piesniarz, od zwyczajnych. Ogien wzbit sie do
nieba. W jednym ze stoséw stal krzyz. Kazdemu z oskarzonych pozwolono zade-
cydowac, na ktory stos wejdzie, jak gdyby wszyscy oni mieli zosta¢ spaleni. Widzac
polozenie bez wyjscia, prawostawni poszli w kierunku stosu z krzyzem, by w rze-
czywisto$ci ponie$¢ smier¢ meczenska, bezboznicy natomiast, oddani swej ohyd-
nej herezji, skierowali si¢ do drugiego. W chwili gdy skazancy mieli rzucic¢ si¢ ra-
zem do ognia, wszyscy obecni zaczeli biada¢ nad chrzescijanami, ktérych oczekuje
juz $mier¢ w ptomieniach, i oburzac si¢ gwaltownie na autokratora, gdyz nie znali
jego zamiaru. Lecz oto nadszed! rozkaz cesarski, ktdry uprzedzit katow i powstrzy-
mat od egzekucji. W ten sposdb autokrator zyskal catkowita pewnos¢, ktorzy z ob-
winionych sg rzeczywiscie bogomitami. Chrzescijan falszywie tylko oskarzonych
puscil wolno z wielkimi pochwatami. Bogomitéw znowu kazal wtraci¢ do wie-
zienia, odlaczajac bezboznego Basiliosa od reszty apostotéw. Nastepnie jednych
bogomitéw kazdego dnia wzywal do siebie, pouczatl i zachecal usilnie do porzu-
cenia niecnego kultu, innych natomiast, z jego polecenia odwiedzali codziennie
wyzsi duchowni, uczyli ich wiary prawostawnej i naktaniali do zaniechania herezji
bogomiltéw. Niektérzy zmienili si¢ na lepsze i zostali wypuszczeni z wigzien, inni
sposréd bogomitow, tkwiac w swej herezji, zyli az do $mierci w wiezieniach, gdzie
dostarczano im obficie zywnosci i odziezy.

10. Basiliosa natomiast jako rzeczywistego, catkiem zatwardzialego przywéd-
ce herezji wszyscy dostojnicy $wietego synodu i nazirenéw oraz sam dwczesny pa-
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triarcha Mikotaj osgdzili na §mier¢ przez spalenie. Tego samego co i oni zdania byt
réwniez autokrator. Rozmawial on z Basiliosem wiele i czesto. Stwierdzat, ze jest to
czlowiek zatwardzialy, ktéry nie wyrzeknie si¢ swej herezji. Wowczas wlasnie ce-
sarz rozkazal wznies¢ na hippodromie wielki stos. Wykopano ogromny do, a stos
wzniesiony wylacznie z wysokich drzew sprawial wrazenie gory. Kiedy go zapalo-
no, nieprzebrany tlum ludzi zaczal wchodzi¢ na areng i na schody hippodromu.
Wszyscy oczekiwali z niecierpliwoscig na dalszy bieg wypadkéw. Z drugiej strony
stosu wbito krzyz i pozostawiono bezboznikowi wybdr: jesli przestraszy si¢ ognia
i zmieni zdanie, to podejdzie do krzyza, zeby unikng¢ $mierci. Obecna byla przy
tym réwniez masa heretykoéw, patrzacych na swego przywodce, Basiliosa. Ten na-
tomiast okazywal w sposéb jawny pogarde dla jakiejkolwiek kary i grozby. Jakby
znajdowal si¢ z dala od stosu, $mial si¢, zaczal tumani¢ gloszeniem przepowiedni,
mowiac, ze jacys$ aniolowie wyrwa go ze srodka stosu i $piewat sobie po cichu 6w
psalm Dawida: ,,Ku tobie si¢ nie przyblizy, oczyma twymi jedynie patrze¢ bedzie”.
Lecz kiedy tlum si¢ rozstapil, dajac mu mozno$¢ spojrzenia na owo przerazajace
widowisko ognia (z dalekiej nawet odlegtosci czul on Zzar ognia, widzial strzela-
jace w gore plomienie; trzaskaly one jakby piorunami, siejac ogniste iskry, ktdre
wzbily si¢ na wysokos¢ kamiennego obeliska stojacego posrodku hippodromu),
6w, wydawaloby sie, nieustraszony czlowiek stracit odwage, zmieszal si¢ na widok
ognia. Zaczal nieustannie przewraca¢ oczami, macha¢ rekami, uderzac si¢ po bio-
drze jakby kto$, kto znalazl si¢ w potozeniu bez wyjscia. Niezaleznie od tego, jak sie
czul, wydawat sie jakby ze stali. Jego zelaznej duszy nie zmigkczyt ani ogien, ani nie
poruszyly zwrécone don napomnienia autokratora. Moze ogarneta go przemozna
glupota w obliczu nieuniknionej koniecznosci, tak ze zupelnie stracit rozum i nie
mogt rozeznaé, gdzie ma szuka¢ ratunku, a moze, co wydaje si¢ bardziej prawdo-
podobne, diabet opanowal jego dusze i pograzyt go w najglebszych ciemnosciach.
Ow przeklety Basilios stal zupetnie nieczuly wobec wszystkich grézb i calej tej
okropnosci. Spogladal z otwartymi ustami badz na stos, badz na zgromadzony
ttum. Wszystkim zdawalo si¢, ze naprawde pomieszaly sie mu zmysly, gdyz ani
nie podchodzil do stosu, ani tez nie ruszat z powrotem, lecz tkwit w miejscu i stal nie-
ruchomo w takiej samej pozycji, jakg przybrat na poczatku. Poniewaz na jezykach
wszystkich ludzi bylo wiele opowiadan i cudownych historyjek o Basiliosie, kaci
bali sie, zeby zte duchy otaczajace Basiliosa nie sprawity za przyzwoleniem boskim
jakiego$ niezwyklego cudu i, zeby ten najpodlejszy cztowiek, wyrwany ze $rodka
stosu nie pojawil si¢ w jakims publicznym miejscu tlumnie uczeszczanym, co spo-
wodowaloby nowe oszustwo jeszcze gorsze od pierwszego. Dlatego postanowili
zrobi¢ pewne doswiadczenie. Poniewaz Basilios opowiadal przedtem rézne cuda
i chwalit sie, ze ujdzie ze srodka stosu zupelnie caly, kaci wzigli jego plaszcz, mo-
wiac: ,Zobaczymy, czy ogien nie tknie twego ubrania’. Od razu tez wrzucili ptaszcz
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na $rodek stosu. Basilios byl do tego stopnia w mocy diabla i tak dalece opetany
przez niego, ze wykrzyknat: ,,Czy widzicie, jak mdj plaszcz unosi si¢ w powietrze?”
Kaci poznali tkanine po jej rabku, pochwycili Basiliosa i rzucili w ubraniu i butach
w $rodek stosu. Plomien, jakby rozwscieczony na niego, strawil bezboznika tak, ze
nie powstal nawet zaden zapach od palacego si¢ ciala, dym tez nie ulegt zmianie”
Jedynie w $rodku ptomienia pojawita sie cieniutka smuga dymu. Nawet same zy-
wioly powstaja przeciwko bezboznikom, oszczedzaja natomiast, by rzec prawde,
ludzi, ktérych Bog kocha. Tak niegdys w Babilonie ogien ustapil postusznie przed
owymi Bogu drogimi mlodziencami i otoczyt ich ze wszystkich stron jak gdyby
ztotg komnatg. Tu natomiast kaci nie zdazyli jeszcze unie$¢ do gory podlego Basi-
liosa, a juz plomien, wydawalo sig, rzucit si¢ naprzéd, by porwac tego bezboznika.
Stojacy wokdt ttum czekal niecierpliwie zadajac, zeby wrzuci¢ do ognia reszte zwo-
lennikéw zgubnej herezji Basiliosa, lecz autokrator nie wyrazil zgody i rozkazal
zamkna¢ ich w portykach i galeriach Wielkiego Patacu. Po wszystkim widzowie
rozeszli si¢. Pézniej tych bezboznikéw przeprowadzono do innego, bardzo pew-
nego wiezienia, gdzie osadzeni byli bardzo dlugo i umarli w swojej bezboznosci.

Taki byt ostatni czyn, ktéry ukoronowal owe dtugie trudy i bohaterskie prze-
wagi autokratora. Byl to postepek zupelnie nowy i nadzwyczajny w swojej $mialo-
$ci. Wszyscy wspolczesni i bliscy Aleksemu ludzie trwajg, jak sadze, w podziwie do
chwili obecnej. Wydaje im sie, ze zdarzenia, ktérych byli swiadkami, przezyli nie
na jawie, lecz w jakims énie i przywidzeniu. [...]

Ttum. Oktawiusz Jurewicz
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/

@Cwiadectwo Eutymiusza Zygabenosa jest z pewnoscig najwazniejszym
zrédtem wiedzy o wierzeniach bogomiléw wytworzonym przez przedstawicieli ko-
$ciola oficjalnego. Okolicznosci powstania tego tekstu poznalismy dzigki poprzed-
niemu tekstowi: Aleksjadzie Anny Komneny. Eutymiusz mégl by¢ wspomnianym
przez nig skryba, ktéry schowany za kotarg spisal tres¢ wyznania herezjarchy Ba-
zylego (a z pewnoscig mial dostep do powstalego wowczas pisemnego raportu).
Odrzucenie herezji bogomitéw nasz autor opublikowal w dwdch nieznacznie réz-
nigcych si¢ wersjach. Jedna z nich jest znana jako Opowies¢ o bogomitach, a druga,
ktérej przektad znajduje si¢ ponizej, zostala wiaczona jako 27 rozdziat do Arsenatu
dogmatycznego.

O samym autorze wiadomo niewiele wigcej niz to, co sam o sobie napisal.
Czas jego Zycia, jak sie szacuje, przypadal na lata 1050-1122, przy czym obie daty
nie s3 pewne. Oprocz pism juz wspomnianych pozostawil po sobie seri¢ komen-
tarzy biblijnych do: Psalterza, Ewangelii, listow Pawlowych i hymnéw biblijnych.
Przed wstapieniem do klasztoru nosil imie¢ Jan. Rezydowal w monasterze Matki
Boskiej Peribleptos w Konstantynopolu - tym samym, gdzie wczesniej przebywat
jego imiennik, autor Listu przeciwko fundagiagitom.

Przeciwko bogomitom to dzieto o znacznej objetosci, podobnie jak bulgarskie
Kazanie Kosmy Prezbitera. W poréwnaniu z tym tekstem jest znacznie bardziej
tre$ciwe, jesli idzie o przekaz teologii bogomilskiej. Eutymiusz podejmuje rozlicz-
ne tematy: odrzucenie Starego Testamentu przez bogomiléw, ich nauke o Trojcy
Swietej, o Szatanie jako synu Ojca, pozornym wcieleniu Chrystusa-Michala Ar-
chaniofa, demonologii (demony zamieszkujg ciala ludzkie, relikwie $wietych oraz
koscioty), niewiare w zmartwychwstanie cial, pogarde dla krzyza oraz sakramen-
tow Kosciola oficjalnego. Podaje wazne dane o obrzedach i obyczajach heretyckich:
ich wlasnym chrzcie duchowym, modleniu si¢ wylacznie Ojcze nasz, doznawaniu
wizji, surowych postach, noszeniu stroju mniszego czy podszywaniu si¢ pod wy-
znawcow Kosciota oficjalnego celem zdobycia nowych wiernych. W ostatniej czeg-
$ci swojego tekstu (paragrafy 27-52) Zygabenos przytacza heretycka wyktadnie
wybranych fragmentéw Ewangelii wedtug Mateusza (z rozdzialéw 1-9).
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Arsenatl dogmatyczny jest znany ze 150 kopii pelnych i czesciowych, a Opo-
wies¢ o bogomitach — z dwoch. W XIV w. traktat podzielono na dwie ksiegi: pierw-
sza obejmuje rozdzialy 1-11, a druga 12-28. Po raz pierwszy tekst wydano dru-
kiem w 1710 r. w Tyrgowiszte (Woloszczyzna). Publikacje przedrukowat Jacques
Paul Migne w 1865 r. w 130. tomie serii Patrologia Graeca.

Tekst Arsenatu dogmatycznego byt znany w krajach stowianskich. Przekiad
poswiadczajg cztery kopie. Odzwierciedla on stan greckiej tradycji rekopismiennej
z XIV w. Najstarszy rekopis pochodzi z okresu miedzy konicem XIV a poczatkiem
XV w. Wiréd tekstow towarzyszacych traktatowi nalezy zwroci¢ uwage na List pa-
triarchy Focjusza do bulgarskiego ksiecia Borysa-Michata (852-889), ktdérego jed-
nak nie odnajdziemy w tradycji stowianskiej. W drugiej polowie XIV w. fragmenty
Arsenatu dogmatycznego wykorzystal Eutymiusz Tyrnowski w Zywocie Hilariona
z Mogleny, a calo$¢ zostala przettumaczona na cerkiewnostowianski zapewne nie-
co poznie;j.

Wydania: H.G. Beck, Vom Umgang mit Ketzern. Der Glaube der kleinen Leute und die Macht der The-
ologen, Miinchen 1993, s. 178-194 (ttumaczenie niemieckie); Christian Dualist Heresies in the Byzan-
tine World, c. 650-c. 1450, eds. J. Hamilton, B. Hamilton, Y. Stoyanov, Manchester 1998, s. 180-207
(ttumaczenie angielskie); M. Berke, An annotated critical edition of Euthymios Zigabenos, Panoplia
Dogmatike, Chapters 23-28, Belfast 2011 (tekst grecki).

Opracowania: J. Wickert, Die Panoplia Dogmatica des Euthymios Zigabenos, Berlin 1910; J. Hamilton,
The Bogomil Commentary on St. Matthew’s Gospel, ,,Byzantion” 75, 2005, s. 171-198; T. ITapmynos,
Ilepevte cnucku ,JJoemamuueckozo éceopyxcus” (TIM Sin. Gr. 387, Vat. Gr. 666), [w:] Ilaneozpagus
u koouxonozus: 300 nem nocne Monkogona, nog. pen. b. @onkuua, Mocksa 2008, s. 124-127;
A. Rigo, La Panoplie Dogmatique d’Euthyme Zigabéne: Les péres de I'Eglise, 'Empereur et les Hérésies
du présent, [w:] Byzantine theologians. The systematization of their own doctrine and their percep-
tion of foreign doctrines, eds. P. Ermilov, A. Rigo, Roma 2009, s. 19-32; J. Shepard, Hard on heretics,
light on Latins: the balancing-act of Alexios I Komnenos, ,Iravaux et Mémoires” 16, 2010, s. 765—
778; J. Sanidopoulos, The Rise of Bogomilism and Its Penetration into Constantinople with a com-
plete translation of Euthymios Zigabenos™ ‘Concerning Bogomilisnt’, Rollinsford 2011; A.B. BapmuH,
Eepumuii 3ueaben, [w:] IIpasocnasnas snyuknonedus, 1. 17, Mocksa 2007, s. 448-450; T. CraBosa,
Crassuckusim npesod Ha Ilocnanuemo na Ilampuapx @omuii 0o kus3 Bopuc-Muxaun, Cobus 2013;
N. Miladinova, The Panoplia Dogmatike by Euthymios Zygadenos: A Study on the First Edition Pu-
blished in Greek in 1710, Leiden-Boston 2014; M. ITu6pancka-KoctoBa, benexcku 8opxy c1assHcKus
npesod Ha Panoplia dogmatica 8 BAR Ms. Slav. 296 u nezosus npeBoy, ,Palaeobulgarica” 41.4, 2017,
s. 3-25; G.R. Parpulov, H. Kusabu, The publication date of Euthymius Zigabenus’s Dogmatic Panoply,
»Revue d’histoire des textes” 14, 2019, s. 63-67; M. Llubpancka-Kocrosa, E3uxsm Ha ompuyanuemo
cpewsy dyanucmuunume epecu (no mamepuan om CAABTHCKUS npe6od Ha Ilanonaus doemamuka
na Esmumuii 3ueasun), ,Crapobbirapcka mureparypa’ 63-64, 2021, s. 217-241; M. CKoBpOHeK,
IIpomus 6ozomunume us JJoemamuueckomo eceopocue Ha Eemumuil 3ueasun — Hakonko Geneicku
8BPXY CNABAHCKU Npesod u npenuc, ,Palaecobulgarica” 46.3, 2022, s. 25-56; M. Ilu6pancka-Kocrosa,
IIpesodwom na ,,Ilanonnus doemamuxa” om Eemumuii 3ueasun 6 naneociasucmukama: cocmosiHue
Ha U3cned8anuama u nepcnekmusy, ,VIssectus Ha VInctutyTa 3a 6bnarapcku e3uk” (w druku).
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Eutymiusz Zygabenos, Arsenat dogmatyczny

Tytut 27:

Przeciw bogomilom; Bog oznacza bowiem w jezyku bulgarskim Boga, a mi-
lon - zmityj si¢. Bogomit bytby to wiec u nich ten, kto uzyskuje Boze zmilowanie.

Herezja bogomiléw zaistniala niedawno, w naszym pokoleniu; stanowila
cze$¢ [herezji] mesalian i pod wieloma wzgledami zgadzata si¢ z ich dogmatami,
ale pewne [dogmaty] dodatkowo sama wynalazla i tak jeszcze zwigkszyla zepsucie.
Zostala ujawniona w czasach naszego cesarza Aleksego, ktorym sam Bog kierowal,
a ktory w sposob wielce przemyslny i godny podziwu usidlit jej przywodce. Byt to
lekarz Bazyli, czlek wielce zgubny, istna zaraza, peten zepsucia, narzedzie wszel-
kiego zta. Sprowadziwszy go do siebie i przyjawszy z honorami, [Aleksy] pozwolil
mu usig$¢ obok siebie, ujal go przyjemna konwersacjg, mowa przystepna a stodka
i faskawoscia we wstepnej rozmowie, i sprytnie udajac, ze chce by¢ jego uczniem,
tatwo oszukat tego, ktéry sam uprzednio oszukal wielu ku ich zgubie. Dzigki by-
stro$ci umystu i wrodzonej zrecznosci wytropit calg podtos¢, jaka skrywal w sobie
ten do cna zepsuty i ledwie splunigcia godny staruch, tak ze nie pozostalo nic nie-
zbadanego czy nieujawnionego. Wydobyl z jego mrocznego serca, niczym z nory,
rozmaite i wieloksztaltne bestie, wstretne i jadowite, i poglady podstepnie kryjace
sie za rozmaitymi maskami. Gdy za$ tak sprytnie przechytrzyl zlo w postaci bre-
dzacego starucha, polecil nam to spisa¢, aby odnies¢ triumf nad tymi $miesznymi
»tajemnicami” wspomnianej herezji.

1. Odrzucaja oni wszystkie ksiegi Mojzeszowe, razem z Bogiem, o ktérym
w nich napisano, i ze sprawiedliwymi, w ktérych znalazt upodobanie, i tak samo
wszystkie [ksiegi] po nich nastepujace jako spisane z podszeptu Szatana. Niech
Pan bedzie milosierny dla nas, skoro przytaczamy ich poglady! Uznaja za$ jedynie
i czcza, 1 ucza si¢ w catosci na pamie¢ siedmiu [ksiag] — chodzi o Psalterz, ksiege
Szesnastu Prorokéw, Ewangelie wedlug Mateusza i wedtug Marka, i wedtug Luka-
sza, i wedlug Jana, i, jako siédma, ksiege Dziejow Apostolskich wraz ze wszystkimi
Listami i Apokalipsa Jana Teologa. Mgdros¢ bowiem — méwia — zbudowata sobie
dom i wyciosata siedem kolumn', i za dom uwazaja swoja obmierzla sekte, a za
siedem kolumn wymienione ksiegi. Odrzucenie ksiagg Mojzeszowych i nastepnych
przejeli od herezji paulicjan. W tytule skierowanym przeciwko tym ostatnim nale-
zy odszukac akapity, gdzie napisano, ze do dobrego Boga nalezy zaréwno Stary Za-
kon, jak i ci, ktorzy sie¢ w nim wyrdznili. Przeczytac trzeba i pierwszy akapit, i sie-
dem kolejnych, gdzie wyraznie napigtnowano ten blad. Dalsze akapity sg rowniez
zgodne z tymi siedmioma, ale wystarczg tylko te wspomniane. Trzeba natomiast

! Prz 9,1 (przyp. thum.).
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wiedzie¢, ze cho¢ odrzucaja ksiegi Mojzeszowe, czesto chytrze biorg sobie z nich
cytaty na obrone wiasnej sprawy. A kiedy jakie$ zdanie ze wspomnianych siedmiu
ksigg sprawia im ktopot i kaze stang¢ oko w oko z prawda, uciekaja si¢ do alegorii,
probujac sie wykrecic.

2. Jako pretekst ku zwodzeniu prostaczkow podaja, ze wierza w Ojca i Syna,
i Ducha Swietego, ale wszystkie te trzy nazwania stosujg do Ojca i uznajg, ze ma
On ludzkie oblicze, a z kazdego ucha wysyta promienie §wiatta: jeden Syna, a drugi
Ducha - i w ten sposéb wiara u nich zawraca do jakiegos$ boga cielesnego o spo-
twornialej postaci, doprawdy nierzeczywistego. A to, zeby stosowa¢ do Ojca trzy
wymienione nazwania, zaczerpneli z herezji sabelianskiej, i argumemtéw przeciw-
ko takiej opinii nalezy szuka¢ w tytule skierowanym przeciwko sabelianom. Jesli
za$ chodzi o potworno$¢ postaci, jaka przypisuja Bogu, to aby sie o tym przekonac,
wystarczy sama jej cielesnos¢ i udziwnienie.

3. Twierdzg, ze Syn i Duch Swiety ponownie rozplywaja sie w Ojcu, od ktore-
go pochodza, i ze On, istniejac w trzech osobach od roku pieciotysigcznego [pie¢-
setnego?] az do wieku lat trzydziestu trzech, postanowil sta¢ sie z powrotem jedna
osobg - bezcielesna, ale w ludzkiej postaci. Co za bezsens! Usmialem si¢ serdecz-
nie! Jesli ma by¢ bezcielesny, to jak moze mie¢ ludzka postac?

4. Twierdzg, Ze ani Syn, ani Duch Swiety nie istnieli do roku pie¢ tysiecy pie¢-
setnego i ze dopiero wtedy rozpoczelo sig ich istnienie i ich nazwania, mimo ze Jan
Ewangelista grzmiagcym glosem wota: Na poczgtku byto Stowo, a Stowo byto u Boga
i Bogiem bylo Stowo’. Stwierdzenie Na poczgtku byto Stowo jest réwnoznaczne
z tym, ze Stowo bylo zawsze. Jesli wiec Stowo zawsze byto w Ojcu, to i Duch Swiety
zawsze wspolistnial z Synem. Bo przeciez nawet stowo, jakie my wymawiamy, nie
istnieje nigdy bez oddechu*. Ci zas, ktdrzy twierdzg, ze Ojciec istnial bez Stowa az
do roku pig¢ tysigcy pie¢setnego, wyrazaja tym samym opinig, ze byl On do tego
czasu pozbawiony rozumu, madrosci i mocy. Pominmy juz [rozwazania] o Duchu
Swietym i inne brednie, ktére wynikajg z ich glupoty.

5. Twierdza, ze Ojciec zrodzit [Syna, Syn®] Ducha Swietego, a On zrodzit ducho-
wo zdrajce Judasza i jedenastu apostotéw. I przytaczaja cytat z Ewangelii: Abraham
byt ojcem Izaaka, Izaak ojcem Jakuba, Jakub ojcem Judy i jego braci®, utrzymujac, ze
to napisano o Tréjcy Swietej. Po pierwsze zatem, oprécz Syna wprowadzaja dodat-

? Uzupelnienie na podstawie dalszych akapitow, gdzie jako czas pojawienia si¢ Stowa wystepu-
je rok 5500 (przyp. thum.).

> J 1,1 (przyp. thum.).

* W jezyku greckim ten sam rzeczownik mvedua oznacza ‘oddech’ i ‘ducha’ (przyp. thum.).

* Uzupelnienie (facinskiego ttumacza Patrologia Graeca) na podstawie dalszych rozwazan tego
akapitu (przyp. thum.).

¢ Mt 1,2 (przyp. ttum.).
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kowo réwniez wnuka i nie tylko wnuka, ale jeszcze dwunastu — w stosunku do Ojca
— prawnukéw. Dalej, skoro i Syn jest ojcem, i Duch Swiety znéw ojcem, to mamy
trzech Ojcow. Jakze wiec moga twierdzi¢, ze wyznaja jednego Ojca? I znéw, skoro
Duch Swiety jest synem Syna, to i tutaj mamy dwéch Synéw. Jakze wiec w nauce
o boskiej Trojcy wyznaja jednego Syna? Na razie pominmy juz Jude i jego braci.

6. Twierdza, ze demon, nazwany przez Zbawiciela Szatanem, jest rowniez sy-
nem Boga Ojca, noszacym imie Satanael, pierwszym od Syna-Stowa i, jako pier-
worodny, potezniejszym. Sa oni zatem dla siebie bra¢mi. I Satanael mial by¢ za-
rzadca domu, na drugim miejscu po Ojcu, i w tej samej, co On postaci i odzieniu,
zasiadajacym na tronie po Jego prawicy, obdarzonym godnoscia ustepujaca tylko
Jego godnosci. Wprawila go ona jakoby w upojenie i szalenstwo tak, ze zamyslit
sobie odstepstwo i kiedys, uchwyciwszy si¢ okazji, kusil niektore z mocy stuzeb-
nych, czy nie chcg uwolni¢ si¢ od brzemienia stuzby, podazy¢ za nim i z nim ra-
zem powstaé przeciwko Ojcu. Na poswiadczenie tej bzdury przytaczaja zawarta
w Ewangelii wedlug Lukasza przypowie$¢ o nieuczciwym rzadcy majatku, ktory
zmniejszyt obciazenie dluznikéw’. Jest to jakoby Satanael i to o nim ma by¢ napi-
sana ta przypowies¢. Potem aniotowie, o ktérych byla mowa, zneceni ulgg od tru-
du stuzby, jak réwniez innymi przesadnie wielkimi obietnicami — méwil bowiem:
Ustawie tron méj na obtokach, i bede podobny Najwyzszemu® — pono¢ dali mu sie
zwies$¢ i wzieli udzial w spisku; Bog, dowiedziawszy si¢ o nim, stracil ich z nieba
wszystkich razem. C6z to za jawnie bezwstydne wymysly! Gdyby bowiem Satanael
byt z natury synem Boga, bylby z natury Bogiem, calkowicie niezmiennym i nie-
wzruszonym. Cechg natury Boskiej jest bowiem niezmienno$¢ i to, ze jest zawsze
jednakowy. Skoro za$ on si¢ zmienil i upadl, i zostal stragcony z nieba, to nie byt
z natury synem Boga, ale mial nature inna: aniofa i stworzenia, ktéra dlatego wta-
$nie mogta ulec zmianie. Skoro zreszta Stowo jest Ojca jednorodzonym, jak naucza
Jan Ewangelista: Oglgdalismy Jego chwale, chwale, jakg Jednorodzony otrzymuje od
Ojca, i znowu: ten Jednorodzony Bog, ktory jest w tonie Ojca, pouczyP, to bredza
w obledzie ci, ktorzy nazywaja Satanaela Jego bratem. Gdyby bowiem Stowo miato
brata, nie nazywaloby si¢ jednorodzonym. A skoro, wedtug Jana Ewangelisty, na
poczgtku byto Stowo, a Stowo byto u Boga i Bogiem bylo Stowo', to jak drugi brat
mialby istnie¢ przed Nim, przedwiecznym i niemajacym poczatku tak samo jak
Ojciec, przed Nim, ktdrego nie moze zabrakna¢ Ojcu, bo bytby wowczas pozba-
wiony rozumu, madrosci, i mocy? Tym wlasnie jest z natury Jego Syn i Stowo. Sko-
ro za$ Satanael, jak udowodniliémy, nie byt z natury synem Boga, to na pewno nie

7 Por. Lk 16,1-8 (przyp. thum.).

8 1z 14,14. Przektad wlasny wedtug Septuaginty (przyp. thum.).
° J1,14.18 (przyp. thum.).

71,1 (przyp. ttum.).

97



Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach

przypominal Boga postacig ani odzieniem - Ze nie bedziemy nawet wspominac,
iz to ciatom i rzeczom stworzonym przystoi odzienie i ubiér - ani nie zasiadal po
prawicy tronu majestatu i to nie jego dotyczy przypowies¢ o nieuczciwym rzadcy
wylozona w Ewangelii wedtug Lukasza.

7. Twierdza, ze Satanael, gdy zostal stracony z nieba i nie zdotal osigs¢ w wo-
dach - powiedziano bowiem: Ziemia byla beztadem i pustkowiem'' — a mial jeszcze
boska postac i odzienie, i posiadal moc stwdrcza, zwotal moce, ktore upadly wraz
z nim, dodat im odwagi i rzekt: ,Poniewaz Bég sworzyt niebo i ziemie — powiedzia-
no bowiem: Na poczgtku Bog stworzyt niebo i ziemig'* — ja réwniez stworze drugie
niebo, jak drugi Bog, i potem calg reszte po kolei”. I powiedzial: ,,Niech si¢ stanie fir-
mament” - i stal si¢. ,Niech si¢ stanie to i tamto” - i zaistniato wszystko. I przystroit
to drugie niebo, a wodg, zgarnawszy ja z oblicza ziemi, umiescit w tych rejonach,
w ktorych uznat za stosowne, jak opisuje ksiega o stworzeniu $wiata', i przyozdo-
bit ziemieg, i upiekszyl, i stworzyl wszystko, co si¢ z niej rodzi: zwierzeta i wszystko
pozostale, i wyznaczyl ja na siedzibe dla siebie i dla zbuntowanych mocy. Potem
z ziemi zmieszanej z wodg utworzywszy cialo Adama, ustawit je pionowo, wskutek
czego jaki$ plyn sptynat do prawej nogi i przez wielki palec wyciekt na grunt, gdzie
poplynat spiralnym strumieniem, ukfadajac si¢ w ksztalt weza. Satanael natomiast
zebral tchnienie, ktore mial w sobie, i tchnat zycie w stworzone cialo, a jego tchnie-
nie réwniez sptynelo przez pory ciata do prawej nogi, wycieklo przez wielki palec
i wplynelo do wilgotnego ksztattu. Ten natychmiast ozyl, odlaczyl si¢ od palucha,
stal si¢ wezem i odpelzl. Z tego jakoby powodu stal si¢ on tez myslacy i rozum-
ny - poniewaz tchnienie Satanaela przenikneto mu w dusze. Gdy to spostrzegl 6w
nowy stworca i zorientowal sie, ze jego wysitek jest daremny, wystosowat poselstwo
do dobrego Ojca z prosba, by zestat Swoje tchnienie; obiecat, ze czlowiek, jesli stanie
sie zywy, bedzie wspdlny i ze jego rodzaj wypelni w niebie miejsca po straconych
aniofach. A dobry Bog miat jakoby zgodzi¢ si¢ i tchna¢ zycie w stworzenie Satanaela
tak, Ze cztowiek stal sie zywa dusza, ktéra oswiecila cialo i rozjasnila je rozlicznymi
taskami. Pézniej, gdy tak samo z niego zostala stworzona Ewa i o§wiecona takim
samym blaskiem, Satanael jakoby pozazdroscil i zmienit zamiary, i zaczal knu¢
przeciwko wlasnemu stworzeniu, przeniknal do wnetrznosci weza, oszukal Ewe,
polaczyl sie z nig i uczynil brzemienna, aby jego nasienie, jako pierwsze, przewa-
zylo nad nasieniem Adamowym i aby zniszczylo je jak tylko sie da, i nie pozwolilo
mu rosng¢ i pomnazac sie. Ona za$ wkrétce miata z kontaktu z Satanaelem zrodzi¢
w bolach Kaina i, w ten sam sposdb, [jego] siostre blizniaczke o imieniu Kalomena.

' Rdz 1,2 (przyp. ttum.).

2 Rdz 1,1 (przyp. ttum.).

3 W tym miejscu u autora kosmogonia (stowo o rodowodzie literacko-filozoficznym), nie za$
biblijna genesis (przyp. thum.).
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Adam jakoby pozazdroscit i sam polaczyl sie z Ewa, i splodzil Abla, ktorego Kain
zaraz zabil, wprowadzajac do zycia zabdjstwo. Podobno dlatego powiedzial apo-
stol Jan, ze Kain pochodzit od Ztego'. Tymczasem po tym, jak Satanael, postugujac
sie wezem, rozpustnie polaczyl sie z Ewa ku jej zgubie, natychmiast - jak twierdza
- zostal pozbawiony i boskiego odzienia, i postaci, i mocy stworczej, i nazwania
boga, do tej pory bowiem on réwniez nazywal si¢ pono¢ bogiem. Odarty z tego
wszystkiego, stal sie mroczny i szkaradny. Dobry Ojciec natomiast rzekomo poha-
mowal gniew do tego stopnia, ze pozwolit mu pozosta¢ wladcg $wiata i panem dla
wszystkiego, co sam stworzyl po swoim upadku. Takie sg ich bajania. Ale dlaczego
niby nie madgt osigs¢ w wodach? Pewnie dlatego, ze ,,0siadanie” jest cechg cial. Dla-
czego nie mdgl wraz z mocami, ktére razem z nim sie zbuntowaly, obra¢ sobie wody
na siedzibe? Przeciez i teraz zamieszkuja wody i zrodta, i rzeki, i jeziora, i morza,
i pozostaja tez pod ziemig jako duchy niematerialne, znacznie bardziej ulotne od
duchéw powietrznych. Skoro zas rzekomo byt z natury synem Boga, to powinien
by¢ z natury réwny potega Ojcu, tak jak Syn jednorodzony, ktéry moéwi: Ja i Ojciec
jedno jestesmy", i znowu: Kto mnie widzi, widzi takze i Ojca'®, i znéw: Wszystko, co
ma Ojciec, jest moje', ijeszcze: Jezeli nie dokonuje dziel mojego Ojca, to Mi nie wierz-
cie's. Gdyby za$ byl rdwny potega, to nawet jesliby juz zamyslit bunt, zdotalby sie
oprzec¢ i nie dalby sie straci¢ tak tatwo. I jakze to, cho¢ stracony, miat nadal posta¢
i odzienie Boga, i Jego moc stworcza? Powinien najpierw zosta¢ pozbawiony tego
wszystkiego, a dopiero potem stragcony. Skoro sie zas okazalo, ze ta czes¢ jest niewia-
rygodna i zupelnie pozbawiona prawdziwosci, to konsekwentnie i te rzeczy, ktore
po niej nastepuja, okazuja si¢ klamliwe i bezpodstawne. Warto natomiast zwrdcic
uwage na to, ze przytaczaja $wiadectwo z ksiegi Mojzesza (ktéra sami odrzucaja),
ze na poczgtku Bog stworzyl niebo i ziemie. Przekonanie, ze Satanael stworzyt
firmament, ze zebral wody do przygotowanych im zbiornikéw, ze przystroit firma-
ment i ziemie, i caly ciag dalszy, az do tchnienia w pierwszego czlowieka, zostalo
$ciggniete z kosmogonii Mojzeszowej, a stworzenie tego wszystkiego bogomilowie
przypisali Satanaelowi, wzorujac si¢ na wierzeniu paulicjan. Oni bowiem przypisuja
Ztemu nie tylko stworzenie tego wszystkiego, ale rowniez pierwszego nieba i ziemi
i, méwiagc wprost, wszystkiego, co jest na $wiecie. W tytule Przeciw paulicjanom
poszukaj akapitow zatytutowanych: O tym, ze nie bylo dwdch poczgtkow, ale jeden
stworca nieba, ziemi, i wszystkiego pomiedzy [nimi], a znajdziesz w nich stosowne
kontrargumenty, ktére pasuja réwniez do omawianych teraz wierzen bogomitéw.

173,12 (przyp. thum.).
5 710,30 (przyp. ttum.).
16 714,9 (przyp. ttum.).

'7.716,15 (przyp. ttum.).
'8 710,37 (przyp. ttum.).
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Znajdziesz tam tez wyjasnienie, ze cialo pierwszego czlowieka réwniez nie jest
tworem Satanaela, a to w kolejnych akapitach, podobnie zatytutowanych: O tym, ze
jeden jest stworca ciala i duszy, czyli czlowieka. Ich bajania dotyczace weza pominie-
my, jako warte raczej $miechu niz kontrargumentéw. A przez jakiego to posrednika
upadly wrég wystosowal poselstwo do Ojca i Boga, przeciwko ktéremu uknutl byt
spisek? Przeciez zaden ze wspotuczestnikéw jego buntu nie o$mielitby sie podjac tej
misji. I na odwrdt, zaden z anioléw stuzacych Bogu nie chcialby zosta¢ posredni-
kiem dla wroga swoich. I niby jak dobry Bog miat, spelniajac zyczenie nieprzyjaciela,
zesta¢ dusze na cialo stworzone przez tamtego tak, zeby czlowiek byl wspolny? Coz
ma wspolnego swiatlo z ciemnoscig? Albo jakiez jest wspotuczestnictwo Boga z Belia-
rem?"® I w jaki sposob Satanael, bedac bezcielesny, polaczyt sie cielesnie z Ewa (chyba
ze w urojeniu — mozna by powiedzie¢)? A jesli w urojeniu, to jak poczal z niej dzieci?
I jakze to Kain, skoro byl jego synem, nie byt réwny i podobny jemu, ale Adamowi?
Przeciez kazdy potomek jest z natury réwny i podobny rodzicielowi. A apostot Jan
powiedzial: Kain pochodzit od Ztego™ nie w tym sensie, ze ciele$nie poczat si¢ ze Zte-
go, ale Ze od niego nauczyt sie zta. Nieraz bowiem czyims dzieckiem nazywa sie takze
ucznia, a nauczyciela — ojcem. Skoro za§ udowodnilismy, ze Szatan nie jest stworca
niczego, co istnieje na $wiecie — jak napisano w akapitach przeciwko paulicjanom,
do ktérych niedawno odsylalismy - to Bog na pewno nie ustanowil go wtadca nad
wszystkim, co istnieje na $wiecie. Ale - poniewaz nazwa ,$wiat” ma wiele znaczen
i zawiera si¢ w niej rowniez zto$¢ i podlos¢ tego $wiata, o ktorych Pan méwit do
uczniéw: Gdybyscie byli ze swiata, Swiat by was kochat jako swojg wlasnos¢*' — nimi
jedynie wlada on na $wiecie, bo sam, uciekajac od dobra, stworzyt zfo i przez nie
wiada i panuje nad tymi, ktorzy daja mu si¢ oszuka¢ i dobrowolnie mu si¢ poddaja.
8. Twierdza, ze ludzie doswiadczali srogich rzadéw i okrutnej zguby, a tylko
nieliczni staneli po stronie Ojca i wstapili w szeregi aniotéw. Maja to by¢ ci, kto-
rych wymieniono w genealogiach w Ewangelii wedtug Mateusza i wedlug Luka-
sza. Kiedys$ w koncu Ojciec spostrzegl, ze go oszukano i zorientowal sie, ze dzieje
mu si¢ niesprawiedliwo$¢, poniewaz, cho¢ dat cenniejsza czgs¢ cztowieka, chociaz
mial najistotniejszy wklad w jego stworzenie, to przypada mu w udziale drobny
ulamek rodzaju czlowieczego. Jednoczesnie ulitowal sie nad dusza - wlasnym
swym tchnieniem - ktérej tak nedznie si¢ dzialo i azeby powstata z ucisku, dla
obrony, w roku pig¢ tysigcy pie¢setnym wydal jakoby ze swego serca Stowo, czyli
Syna i Boga. Powiedziano bowiem: Z mego serca tryska pigkne stowo*. A twier-
dza, ze tym Stowem i Synem jest archaniot Michal, powiedziano bowiem: A imig

¥ Por. 2 Kor 6,14-15, cytat niedokladny (przyp. thum.).
2 173,12 (przyp. ttum.).

21 715,19 (przyp. thum.).

* Ps 45(44),2 (przyp. thum.).

)
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jego bedzie: aniot wielkiego zamystu®. Nazywa sie go archaniolem, poniewaz jest
najswietszy ze wszystkich aniotéw, i Jezusem, poniewaz leczy** wszelkie choroby
i stabosci, 1 Chrystusem, poniewaz zostal namaszczony” w cielesnej postaci. Zsta-
pil z nieba, wplynatl przez prawe ucho Dziewicy i przywdziat cialo, na pozdér mate-
rialne i identyczne z cialem ludzkim, w rzeczywistosci za$ niematerialne i boskie,
a potem wyszed! ta droga, ktorg wszedt tak, ze Dziewica nie wiedziata ani o jego
wejsciu, ani o wyj$ciu, ale po prostu znalazta go w grocie, lezagcego w powijakach.
Spedzil zywot cielesny rzetelnie, dokonywat i nauczal tego, co wylozono w Ewan-
geliach, ale tylko wydawalo sie, ze podlega temu wszystkiemu, co ludzie. Zostat
ukrzyzowany i umart. A gdy wydawalo sie¢, ze zmartwychwstal, woéwczas zakon-
czyl przedstawienie, odstonit kulisy dramatu i zdejmujac maske aktora, pochwycit
odstepce, zakul w gruba i ciezka obroze?® i zamknat go w Tartarze, odjawszy z jego
imienia czastke -el, przynalezng aniolom. Z imienia ,Satanael” zostawil mu bo-
wiem samo ,,Satan”. I wreszcie, wypelniwszy powierzone sobie zadanie, powrdcit
jakoby do Ojca i zasiadl po jego prawicy na tronie odrzuconego Satanaela, a potem
wszed! tam, skad byl wyszed!t i rozptynat sie na powrét w Ojcu, w ktérym byl na
poczatku, zamknigty w jego lonie. Trzeba nam jednak przejs¢ do argumentacji
przeciwko niedorzecznosciom zawartym w tym, co powiedziano wyzej. Po pierw-
sze: nie wszyscy wymienieni w genealogiach ewangelistow, tak Mateusza, jak Lu-
kasza, byli mili Bogu, ale, z nielicznymi wyjatkami, zupetnie niegodni, bezbozni
i nieprawi. Wynika to jasno z ksiag, ktore zawierajg ich spisane zywoty. Chociaz
bowiem bogomitowie je odrzucaja, nie mogliby przeciez powiedzie¢, ze ewangeli-
$ci wzigli wzmianki o nich skadinad. Jakze zatem ci, ktérych zycie bylo niegodne
nawet ziemi, wstapili do nieba i obje¢li miejsca po upadtych aniotach? Nastepnie,
jakze to ,kiedys w koncu spostrzegl, ze zostat oszukany przez Satanaela” Ten, ktory
wie wszystko jeszcze zanim si¢ wydarzy? Ale przejdzmy dalej, niewiele lub nic nie
uchybiajac prawdzie: jezeli w roku pigciotysigcznym [pieé¢setnym] Ojciec w boski
i tajemny sposdb zrodzit Stowo i Syna, jakze to apostot Jan oglosil, ze Na poczgtku
byto Stowo, a Stowo bylo u Boga, i Bogiem bylo Stowo? I w jaki sposob wszystko
przez Nie sig stato, a bez Niego nic sig nie stalo, co si¢ stato”, jak rowniez on powie-
dzial? Jakze to apostol Pawel tez moéwil, ze Bog przez Niego stworzyt wszechswiat**?

» 12 9,5; przeklad wedlug Septuaginty (przyp. thum.).

* Préba etymologizowania imienia Jezusa na gruncie jezyka greckiego, przez zestawienie
z czasownikiem idopou (idomaj) ‘leczy¢, w ktérego niektérych formach pobrzmiewa czastka iés- z diu-
gim ¢, jak w imieniu Inoodg (Iésis) (przyp. thum.).

» Chrystus, czyli Xptotog (Christds) po grecku oznacza Pomazanca (przyp. thum.).

% Tak traktowano wiezniow, jenicow i niewolnikéow, ktérzy mogliby zbiec (przyp. thum.).

77 J1,1.3 (przyp. thum.).

# Hbr 1,2 (przyp. ttum.).
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Zadziwia mnie réwniez ogrom kolejnej ich gtupoty: jakze moga bez wstydu glosic¢,
ze archaniol Michat jest z natury Synem Boga i ze to on jest Panem, ktdry stat sie
czlowiekiem i wypracowat zbawienie ludzi! Skoro archaniot Michat jest stworze-
niem i stuga, jak wszystkie moce niebieskie, jakze to jest z natury Synem, wspot-
istotnym Ojcu? Chyba ze stwierdziliby, iz Ojciec tez jest stworzeniem i sam wta-
snym stuga - co jest absurdalne i wewnetrznie sprzeczne. A aniolem wielkiego
zamystu nazywa sie sam Syn z natury, czyli Pan nasz Jezus Chrystus dlatego ze,
tak jak stowa wypowiadane przez czlowieka oznajmiaja o poruszeniach umystu
tego, od ktorego pochodza, tak i On oznajmial uczniom wielki zamyst swego Ojca,
czyli tajemnice swego wcielenia i przykazania ewangeliczne, i zbawienie, ktore-
go dzieki nim dostapig wierzacy. Dlatego to mowit: Stow tych, ktore wam mowieg,
nie wypowiadam od siebie, ale oznajmitem wam wszystko, co ustyszatem od Ojca
mego®. Skoro wiec wiadomo, ze archaniot Michal jest stuga, Panem za$ wcielony
Syn z natury, to nie majg zastosowania nadane archaniolowi Michatowi nazwania
Jezusa i Chrystusa, i nalezy je pomina¢. A ta koncepcja niematerialnego ciata i caly
ten zmyslony ciag dalszy, zaprzeczajacy prawdziwym narodzinom z Dziewicy, wy-
sial si¢ u nich z obledu manichejczykéw i z herezji jeszcze oden wczesniejszych.
Przeczytaj siodmy akapit w tytule Przeciw armeticzykom i idz tam, dokad on od-
syla, a znajdziesz niezte kontrargumenty. Smieszne i nic niewarte jest réwniez owo
odjecie czastki -el z imienia ,,Satanael”. Przeciez jeszcze przed obaleniem jego ty-
ranii rzekl Bog-Czlowiek: widziatem Szatana, ktéry spadt z nieba jak btyskawica®
- a bylo to wedlug nich przed odjeciem owego -el. Szkoda sie¢ wypowiadac o tym, ze
Wcielony po wniebowstgpieniu zasiadl po prawicy jakoby na tronie Satanaela, juz
wczesniej bowiem zostalo udowodnione, ze ani tamten nie byt synem [Boga] z na-
tury, ani pierworodnym, ani nie mial tronu, ani nie zasiadal nigdy po prawicy Ojca.

9. Twierdzg, ze upadli aniolowie, skoro ustyszeli, iz Satanael obiecal Ojcu wy-
pelni¢ ich miejsca w niebie rodzajem ludzkim, spojrzeli lubieznie na cérki ludz-
kie i wzieli je za Zony, aby ich nasienie wrécilo do nieba na miejsca swych ojcow.
Powiedziano bowiem: Synowie Boga, widzgc, ze corki cztowiecze sq pigkne, brali je
sobie za zZony*'. Nazywajg ich synami Boga, jako ze z Niego powstali, i twierdza, ze
z tego obcowania narodzili si¢ olbrzymi, ktorzy wystapili przeciw Satanaelowi i dla
ludzi odniesli zwycigstwo nad jego odstepstwem; Ze on z kolei rozgniewatl sie i ze-
stal na nich potop, i wraz z nimi zniszczyt wszelkie zyjace cialo, ze tylko Noe, nie
majac corki, nie wiedzial o odstgpstwie Satanaela i nadal mu stuzyl, ze Satanael,
zadowolony z jego stuzby, podpowiedzial mu wszystko na temat arki i ocalit tylko
jego i tych, ktérzy w niej byli. Takie to sg ich brednie; co do lubieznego obcowania

# ] 14,105 15,15; przez autora polaczone w jedng wypowiedz (przyp. thum.).
% 1k 10,18 (przyp. thum.).
' Rdz 6,2 (przyp. thum.).
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i ptodzenia dzieci przez upadtych aniotéw, odpowiadamy to samo, co powiedzie-
liSmy wyzej o rozpustnym obcowaniu i sptodzeniu dzieci przez Satanaela z Ewa.
W Pi$mie synami Boga, ktérzy pojeli Zony, nazywaja sie potomkowie Seta, ktory
nosit przydomek ,,Bog’, a to dla swego zywota podobnego Bogu i dla nieskazitel-
nego prowadzenia si¢ — a corkami czlowieczymi te, ktoére pochodzily z rodu Kaina
i jego potomkow. Potop za$ sprowadzil na tych, ktorzy zostali zalani, nie Satanael,
ale Bdg, ktorego to Boga Noe znat i oddawal mu cze$¢, i ktory polecit mu budowe
arki. On tez byl prawodawca Starego Testamentu. Ze zaiste byt nim wtasnie Bog,
zostalo juz jasno udowodnione w tytule Przeciwko paulicianom, a mianowicie
w akapitach zatytulowanych: O tym, Ze do dobrego Boga nalezy stare prawo i jego
znakomici mezowie oraz w akapitach, ktére po nim nastepuja.

10. Twierdza, ze Mojzesz, zwiedziony przez Satanaela, odszedl z powrotem
do Egiptu i oszukat lud Zydowski, i wyprowadzil ich, czynigc cuda i znaki mocg
Satanaela, i ze wstapil na gore Synaj, i otrzymal prawo, ktére przekazal mu Sata-
nael, i przez nie doprowadzil do zguby niezliczone miriady [ludzi], a zaswiadcza¢
o tym ma Apostol, méwiac: Jedynie przez prawo zdobylem znajomosc grzechu,
i znowu: Gdy zjawilo si¢ przykazanie — grzech ozyt?*. Ale, o medrkowie niepra-
wosci, czemuz to zlosliwie ukryliscie ciag dalszy? Napisano bowiem wprost, ze
Prawo samo jest bezsprzecznie swiete; Swiete, sprawiedliwe i dobre jest tez przy-
kazanie®. A jesli wedle swiadectwa Apostota prawo jest swiete, a przykazanie
$wigte, sprawiedliwe i dobre, to nie moglyby one by¢ przepisami i poleceniami
nieczystego, niesprawiedliwego i podstepnego Satanaela. Zte drzewo bowiem
wydaje zte owoce, a dobre drzewo — dobre owoce, jak rzekl i Pan nasz*. Aby zas
staly sie jasne rowniez przytoczone stowa Apostota, nalezy zwrdci¢ uwage na to,
ze nie orzeka on, iz prawo prowadzi do grzechu, ale iz pozwala go rozpozna¢, po-
niewaz go wskazuje i zaleca unika¢ jako prowadzacego do zguby. Zanim bowiem
zostalo nadane to pisane prawo powstrzymujace przed grzechem, to jesli nawet
go popelniano, nie rozpoznawano, ze niesie zniszczenie i Ze nalezy go unikac.
A w jaki sposdb grzech ozyt, gdy zjawilo si¢ przykazanie? Postuchaj. Otéz przed
przykazaniem prawa grzech byl slaby i jakby zamarly, bo nie moégl sprowadzi¢
na grzesznikow takiego potepienia, jakie sprowadza po wydaniu prawa, i dlate-
go nie zanadto si¢ wysilal; skoro za$ zostalo nadane ludziom prawo niweczace
i zwalczajgce grzech, ten wowczas przebudzil si¢ i jakby ozyl, czyli nabral glebo-
kiego oddechu, i uderzyt z szalong wsciekloscia na tych, ktérzy przyjeli przyka-
zania prawa. To za$, ze Mojzesz nie byl zwiedziony przez Satanaela, ale ze postat
go Bog, ktory jest i ze to On nadal mu prawo, i ze dzigki prawu Mojzesz nie

2 Rz 7,7.9 (przyp. ttum.).
3 Rz 7,12 (przyp. thum.).
** Por. Mt 7,17 (przyp. thum.).
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doprowadzit do zguby, ale poprowadzil owe liczne miriady, to znajdziesz w tytu-
le Przeciwko paulicjanom, jak zaznaczyli$my w poprzednim akapicie.

11. Twierdza, jak juz wczesniej powiedziano, ze $wigci sa tylko ci, ktérych
wymieniono w genealogiach u Mateusza i Lukasza, oraz szesnastu prorokéw, oraz
apostolowie i meczennicy, ktérych zabito, poniewaz nie chcieli odda¢ poklonu
idolom. Hierarchow i Ojcéw [Kosciota] generalnie nie uznaja, uwazajac ich za
czcicieli idoli, jako ze oddawali cze$¢ ikonom. Wszystkich naboznych cesarzy row-
niez wykluczaja z dziedzictwa chrzescijan, a za prawowiernych i wierzacych maja
jedynie ikonomachoéw, a szczegdlnie Kopronima. Gardza bowiem réwniez czci-
godnymi ikonami, méwiac, ze to bozki pogan - srebro i ztoto, robota rgk ludzkich®,
nie wiedzac, ze co innego bozek, a co innego ikona. A to dlatego, ze w przypadku
bozkéw ich pierwotne wzorce albo wcale nie istniejg, albo sg falszywe: przypisu-
je sie bowiem tytul bogdw czemus, co nie jest bogami, ale demonami udajacymi
bosko$¢; w przypadku naszych ikon natomiast ich pierwotne wzorce rzeczywiscie
istnieja i naprawde sa tym, czym sie nazywaja. Tamte s3 wyobrazeniami sif nieczy-
stych, a te ikonami $wigtych. Szersza wypowiedz na temat $wigtych ikon znajduje
sie w tytule Przeciwko ikonoklastom.

12. Gdy spytalismy przywodce ich herezji: ,,Jakze to nie uznajecie $wietych hie-
rarchéw i blogostawionych Ojcow, ktorych relikwie sprawiaja cuda?”, otworzyt swe
bluzniercze usta i wyrzucil z nich podstgpna mowe. Rzekt oto, ze mieli oni ze sobg
demony, ktére pouczaly ich za zycia, a teraz pozostaja w ich grobach i w ich imieniu
czynig niezwykte znaki, by oszuka¢ gtupcéw i aby ich skloni¢ do oddawania isto-
tom nieczystym czci naleznej $wietym. Demony bowiem moga rzekomo wszystko,
co zechcy, poniewaz otrzymaly z niebios wladze, dopdki nie minie siedem wiekow.
Ale skades sie tego dowiedzial, bredzacy szalenicze? A co zrobisz z owym miejscem
z Ewangelii, dotyczacym czasu meki Panskiej, gdzie powiedziano: Teraz wtadca tego
Swiata zostanie wyrzucony precz*? Jesli wladca, to tym bardziej i demony, ktérymi
wlada. I jakze to w relikwiach blogostawionych Ojcéw przebywaja demony, ktére
nimi potrzasaja? Przeciez nieraz, gdy opetani dotykaja ich grobéw, demony ucieka-
ja jak od ognia, smagane i gnane mocg relikwii. Skoro ich relikwie zmuszajg demo-
ny do ucieczki, to tym bardziej oni sami przepedzali je za zycia tak, ze nie $mialy
nawet ich dotkna¢, uciekajac jakby przed torturami. A jesli uciekaly, to oczywiste
jest, ze ani nie zamieszkiwaly w nich, ani ich nie pouczaly.

13. Twierdza, ze tylko od nich, to znaczy od bogomiléw, demony zawsze ucie-
kajg jak wystrzelone z tuku, a w kazdym z pozostatych mieszka demon uczacy go
zfa i wiodacy ku bezboznym czynom, po $mierci za$ nadal zamieszkuje jego ciele-
sne szczatki, pozostaje z nim w grobie i oczekuje zmartwychwstania, by wspdlnie

¥ Ps 115(113B),4 (113,12 wedlug Septuaginty) (przyp. ttum.).
* J712,31 (przyp. thum.).
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z nim dozna¢ potepienia i nie opusci¢ go nawet w piekle. To, ze w kazdym z ludzi
mieszka demon, maja z herezji mesalian, w tytule skierowanym przeciwko tymze
poszukaj wigc akapitu piatego i osmiu kolejnych, a dowiesz sig, jak bezpodstaw-
ny jest to poglad. Skoro udowodniono, ze poczatek [tej opinii] jest falszem, tym
samym okazuje sig, Ze jest nim réwniez koniec - mam na mysli to o cielesnych
szczatkach, w ktorych rzekomo zamieszkuja demony. Poza tym, gdyby kazdemu
ze zmarlych towarzyszyl demon oczekujacy ostatecznego zmartwychwstania, nie
starczyloby demonéw, poniewaz od Adama do chwili obecnej zmarly niezliczone
miriady ludzi. To za$, ze demony nie tylko nie uciekaja jedynie od bogomitow,
lecz przeciwnie — towarzysza im $mialo i otwarcie, to widac stad, ze ukazuja im sig¢
w rozmaitych postaciach; mowa o tym réwniez ponizej.

14. Gardza krzyzem $wietym jako przyczyna $mierci Zbawiciela — a powinni
go raczej czcic jako przyczyne zguby diabta. Krzyz bowiem stuzyl dotad za narze-
dzie $mierci, a odtad stal si¢ bronig dajaca zycie, jak najbardziej krélewska i strasz-
liwg dla wrogoéw, jako ze skropila go krew Panska i woda. O tym powiedziano
w tytule Przeciwko armericzykom; nalezy w nim odszukac akapit 14.

15. Gdy spytalismy wzmiankowanego przywodce ich herezji: ,Jakze to sig
dzieje, ze opetani przybiegaja do krzyza i wyja?”, odpowiedzial, ze zamieszkujace
w nich demony wielce sobie upodobaly krzyz, poniewaz jest ich dzietem. To one
- jak twierdzil - zbudowaly go na zgube Zbawiciela, niekiedy za$ udaja, ze bluznia
przeciw niemu, i czesto uciekaja przed nim umyslnie, aby ludzie, widzac to, czcili
go jeszcze bardziej, sadzac, ze jest demonom nienawistny i odpedza je. Wedlug nas
prawda przedstawia si¢ inaczej: moc Krzyza przyciaga je wbrew ich woli i ku ich
udrece, a wycie, wykrecanie i wstrzasy ciala opetanych dowodza, ze demony cier-
pia meki. Bluznig przeciw niemu z nienawisci, a uciekajg, bo je odpedza.

16. Nasz chrzest nazywaja chrztem Janowym, poniewaz odbywa si¢ przez
wode, a swdj — Chrystusowym, ktory, jak im si¢ zdaje, dokonuje si¢ przez Ducha.
Dlatego tez, jesli kto$ si¢ do nich przylacza, chrzcza go ponownie, wyznaczajac mu
najpierw czas na spowiedz, na oczyszczenie i intensywna modlitwe, potem ktadac
mu na glowie Ewangelie wedtug Jana, wzywajac swojego Ducha Swietego i $piewa-
jac Ojcze nasz. Po takim chrzcie ponownie wyznaczaja czas na dokladniejsze nauki,
na powsciagliwsze zycie i na czystszg modlitwe, potem Zzadaja sprawozdania, czy
tego wszystkiego dochowal; jesli spisal si¢ Swietnie i zaswiadczajg o tym mezczyz-
ni i niewiasty, prowadza go na przestawng ceremonig¢. Ustawiajg nieszczesnika ku
wschodowi i znowu umieszczaja Ewangelie na jego plugawej glowie, po czym,
trzymajac nad nim swoje przeklete rece, obecni przy tym mezczyzni i niewiasty
wyspiewuja bezecny obrzadek - a jest to hymn dziekczynny za to, Ze dochowat
bezboznosci, ktérag mu przekazano. I tak oto koncza obrzed, a raczej wykanczajg
i ostatecznie pograzaja tego, ktory juz sobie zastuzyl na otchlan i zniszczenie. Nasz

105



Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach

natomiast chrzest, gdyby odbywal si¢ wylacznie przez wode, bylby rzeczywiscie
chrztem Janowym; skoro jednak dokonuje si¢ nie tylko woda, ale i Duchem $wig-
tym - jak rzekt nauczajac Pan: Jesli si¢ ktos nie narodzi z wody i z Ducha, nie moze
wejs¢ do krolestwa Bozego® — to daremne jest ich ujadanie. Réwniez w tytule Prze-
ciwko paulicianom powiedziano dokfadniej o chrzcie $wietym; poszukaj tam aka-
pitow na ten temat. Ale w kazdym razie nasz chrzest dokonuje si¢ wedle stow Pana,
przez wode i Ducha $wietego — niech i oni powiedza, skad sie wzial ich [chrzest].
W ktdrej z uznawanej przez nich ksigg o nim napisano? Pozostaje wniosek, ze na-
uczyly ich tego demony, by ich odrze¢ z chrztu §wigtego i boskiego.

17. Majac w pogardzie mistyczny i niesamowity obrzed, nazywaja $wigta
komunig ciala i krwi Panskiej ofiarg demonoéw, ktére mieszkaja w $wiatyniach.
O, jakze plugawe ich wargi, a jezyk jeszcze plugawszy! A na §wiadectwo przytacza-
ja proroka Izajasza, ktéry powiada: nakrywacie stét na czes¢ Losu i demonowi na-
petniacie kielich®®, nie wiedzac w swym obledzie, ze mowa o czcicielach idoli. A na-
sza wieczerze mistyczng pozostawil nam Chrystus, moéwiac: To czyricie na mojg
pamigtke®, jak nauczaja ewangelisci. O boskiej komunii powiedziano w wypowie-
dzi skierowanej przeciwko paulicjanom i tam szukaj [wiedzy] na ten temat. A oto
inny ich wymyst: chlebem komunii nazywaja modlitwe Ojcze nasz, bo powiedzia-
no w niej: chleba naszego powszedniego*’; tak samo kielichem komunii - przymie-
rze, o ktorym mowa w Ewangelii: ten kielich to Nowe Przymierze''; a wieczerza
mistyczna — przyjecie ich obu. Jesli zas kto$ z kolei zapyta: ,,A w jaki sposob mozna
[modlitwe] Ojcze nasz, jako cialo Panskie, potamac i rozdac¢? I w jaki sposéb [sto-
wa] Syn Czlowieczy zostat teraz otoczony chwatg* itd., zostaly za was przelane jako
krew Zbawiciela?”, przyznaja, ze nie wiedza.

18. Twierdza, ze we wszystkich swigtyniach zamieszkuja demony, przydzielajac
je sobie wedle rangi i mocy. Szatan rzekomo wzial sobie kiedy$ przestawna swiaty-
nie jerozolimska, a po jej zniszczeniu przywlaszczyl sobie znakomity i rozstawiony
przybytek Madrosci Bozej w tej tutaj krolowej miast”. Najwyzszy bowiem - jak po-
wiadajg — nie mieszka w $wigtyniach zbudowanych ludzka reka, poniewaz ma niebo
za siedzibe. A przeciez moéwi Pan: Moj dom ma by¢ domem modlitwy*, i mowil tez:

7 73,5 (przyp. thum.).

# 1z 65,11; przeklad dostosowany do tekstu Septuaginty, w ktorej pojawia si¢ Los (bdstwo)
i demon w miejsce wymienionych w tekscie hebrajskim (i w Biblii Tysigclecia) konkretnych bdstw:
Gada i Meniego (przyp. thum.).

¥ £k 22,19 (przyp. thum.).

0 Mt 6,11 (przyp. ttum.).

4 1k 22,20 (przyp. thum.).

713,31 (przyp. thum.).

# Scil. w Konstantynopolu (przyp. thum.).

* Mt 21,13; por. Iz 56,7 (przyp. ttum.).
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z domu mego Ojca nie robcie targowiska® — a méwil to o $wiatyni jerozolimskiej.
Jesli zas $wigtynia jerozolimska jest domem Boga, to tym bardziej swiatynia w kro-
lowej miast i, krétko mdéwiac, wszystkie §wigtynie poswiecone Bogu i Matce Bo-
zej, i wszystkim $wietym, gdziekolwiek sie znajduja, naleza do Boga, sa uswigcone
i odpedzaja demony. Stad bowiem, gdzie zamieszkuje faska Boza, odpierany jest
wszelki zty duch i wszelkie dziatanie demondw.

19. Za modlitwe uznaja tylko te, ktorg przekazat Pan w Ewangeliach, to jest Oj-
cze nasz. I tylko ja odmawiajg siedmiokrotnie w ciggu dnia i pieciokrotnie w nocy.
Ilekro¢ za$ wstaja do modlitwy, odmawiajg wlasnie ja: jedni dziesi¢¢ razy, pada-
jac na kolana, inni pigtnascie razy, inni znéw wiecej badz mniej. Wszystkie inne
modlitwy maja w pogardzie; nazywaja je pustostowiem, jakie przystoi poganom,
stosujac do nich ewangeliczne okreslenie wieloméwstwa'®, a nie wiedza, ze przez
wieloméwstwo w Ewangeliach rozumie si¢ nie po prostu wiele stow, ale prosby
o co$ nienaleznego. Pan za$ przekazatl apostotom modlitwe Ojcze nasz jako rdzen
i wzér modlitwy, nie ograniczajagc modléw do niej jednej, ale po to, zeby mogli,
biorac z niej podstawy, ulozy¢ réwniez inne, poszerzajac mozliwosci modlenia sie.
Przeciez réwniez poczatkowo nie nakazal im posci¢ ani nie zalecit trybu Zycia tak
bardzo surowego, jak pdzniej, po Jego wstapieniu i powrocie do nieba. Dlatego
mowil: Czy goscie weselni mogg sie smucic, dopoki pan miody jest z nimi? Lecz przyj-
dzie czas, kiedy zabiorg im pana mlodego, a wtedy bedg poscic’.

20. Przywodca ich herezji twierdzil, Ze w ich Ewangeliach zapisano wypo-
wiedz Pana, ktora brzmi: Czcijcie demony, nie po to, by wam przyniosty pozytek, lecz
aby nie zaszkodzily. A wyjasniajac te wypowiedz dodawal, ze nalezy czci¢ demony
zamieszkujace w $wigtyniach zbudowanych przez ludzi i oddawac im pokiony, aby
sie nie rozgniewaly i nie zniszczyly ludzi za to, Ze tego nie czynig, poniewaz ich
moc szkodzenia jest ogromna i nie do pokonania, i nie moze jej sprosta¢ ani Chry-
stus, ani Duch Swiety wraz z Nim, poniewaz Ojciec na razie oszczedzit demony
i nie odebral im mocy, ale przyznal im panowanie nad calym $wiatem az do jego
konca. Bo nawet Syn, w chwili, gdy Go posylano na $wiat, prosit o ich calkowite
obalenie, ale nie uzyskal tego, z powodu dobrotliwosci Ojca. Poniewaz réwniez tej
bezsensownej opowiastki nauczyli si¢ od mesalian, w tytule skierowanym przeciw-
ko nim odszukaj akapit piaty i osiem kolejnych, a znajdziesz na to kontrargumenty
nie do zbicia. Na ten temat byta mowa réwniez wyzej, w akapicie dwunastym niniej-
szego tytulu. A skoro twierdza, Ze demony s3 potezniejsze od Chrystusa i od Du-
cha Swietego, to na jakiez potepienie nie zastuguja ci wrogowie Boga, bluzniercy,
wielbiciele i czciciele demonodw, przez demony opetani i demony mitujacy?

472,16 (przyp. thum.).
Mt 6,7 (przyp. tlum.).
Mt 9,15 (przyp. tlum.).
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21. Twierdzil tez, ze zapisano taka wypowiedz Pana: Zbawiajcie si¢ sposobem;
to jest za pomoca podstepu i oszustwa, udajac wiare w tych, ktérzy was przymusza-
ja i w ten sposob ratujac sie od zagrozenia i $mierci z ich strony. Do tego réwniez
miatoby si¢ odnosi¢: Czyricie wiec i zachowujcie wszystko, co wam polecg (udajac,
oczywidcie) - lecz uczynkoéw ich nie nasladujcie*® (naprawde). Sam Pan bowiem
przemawial jakoby do uczniéw wprost, do niewiernych zas w przypowiesciach, aby
ci, dostrzegajac to, co jawne, a udawane, nie widzieli tego, co skryte w naszych ser-
cach i aby stuchajac nie styszeli, i nazywat przypowiescig oszustwo i udawanie. Ale
ja, kiedy wzigtem do rak ewangeliarz nalezacy do tego, ktdry tak nauczal, i prze-
badatem go dokladnie, nie znalazlem ani wypowiedzi przytoczonej przedtem, ani
tej: cztery Ewangelie byly takie, jak u nas, bez zmian. Powiedzialem mu o tym, a on
spochmurnial i, wielce niezadowolony, ze go przylapano, przyznal, ze sam réwniez
nigdy nie natrafif na te dwie wypowiedzi, chociaz czgsto czytuje Ewangelie. ,,Ale
- rzekt - kiedy kupitem ten ewangeliarz, napotkalem w ustronnym miejscu starca,
ktory zwracajac si¢ do mnie po imieniu, powiedzial: «Kupites sobie wielki skarb.
Tylko ta ksigga nie wpadta w rece Jana Zgrzytoustego® — tak bowiem nazywaja
[Jana] Zlotoustego owe nieczyste usta — i zawiera spisane te dwie wypowiedzi, ktére
usunieto z innych Ewangelii». Ja - rzekl — uwierzytem w jego stowa i glosze, ze i te
wypowiedzi zapisano w moim ewangeliarzu”. Tak to sie tlumaczyl, a ja zaraz si¢
zorientowalem, ze to Szatan podszywat sie pod owego ktamliwego starca.

22. Twierdza, ze wyznawcy ich wiary, w ktérych zamieszka ichni Duch $wiety,
wszyscy s3 Bozymi rodzicielami i takie miano nosza, bo i oni nosili w sobie Stowo
Boga, i zrodzili je, nauczajac drugich, i ze pierwsza Boza Rodzicielka nie ma nic
ponad to, co oni. Nie majg nawet tyle rozumu, zeby poja¢ réznice migedzy Stowem
substancjalnym i zyjacym a zwyklym stowem wypowiadanym - Ze juz pominiemy
przedziwne i niesamowite tajemnice dotyczace wlasciwej Bogarodzicy.

Twierdzg, ze tacy ludzie nie umierajg, ale zmieniaja posta¢, jakby we $nie, bez-
bolesnie zdejmujac z siebie to gliniane i cielesne odzienie, przywdziewajac zas nie-
zniszczalny i boski stréj Chrystusowy i przybierajac to samo cialo i t¢ samg postac,
co On, po czym, prowadzeni przez anioléw i apostotéw, przechodza do krolestwa
Ojca, a ich porzucone cialo rozpada si¢ w popidt i pyl, i juz nigdy nie powstanie. Ale
bynajmniej nie jak we $nie, nie jak przez zdjecie szaty, nie bezbole$nie spotyka ich
$mier¢ - pokazal to przywoddca ich herezji, poddany niezliczonym meczarniom, gdy
wydano nan wyrok spalenia, zzerany trwoga, przyjmujac $miertelne rany w samo
serce, gdy skonczylo si¢ przedstawienie i poznano, ze jest sprytnym oszustem, gdy
tajniki jego wiary ujawniono i spisano na pamiatke triumfu, gdy jego uczniéw,

4 Mt 23,3 (przyp. ttum.).
* Bogomilowie przekrecali w ten sposob (Ppvcootopog, Frysostomos) przydomek “Ziotousty’
(Xpvodaropog, Chrysostomos) (przyp. ttum.).
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a zwlaszcza krewnych i innych bliskich, pojmano i pozamykano w wiezieniach, gdy
pozbawiono go jakiejkolwiek pomocy skadkolwiek, gdy przepadly jego nadzieje.
Ujrzat bowiem, jak powiedziano, swych ucznidw i bliskich w tak nedznym poto-
zeniu - calkiem nieoczekiwanie, bo az do ostatniego dnia sadzil, ze wiedzie im si¢
dobrze, zgodnie z obietnicami cesarza; skoro za$ ci oskarzyli go o zdrade, wylewat
zdroje gorzkich tez i wydawal glebokie westchnienia, wskazujace, jaki ogien trawi
mu serce. Powalony nieszczeg$ciami jak tragbg powietrzng mdlat, odzyskiwal zmysty
i znéw upadal; nie mégl usta¢ na nogach az podniesli go [studzy], ktérym kazano
go przyprowadzi¢ i podtrzymujac, odprowadzili do stosu. Zbrakto mu glosu, wciagz
cigzko dyszal, i wrzucono go w ptomienie, i splonat w ofierze dla demona, ktéremu
oddawal czes¢. I przeniost sie w przygotowane dlan miejsce pelne ciemnosci i innej
udreki, a cialo tego nedznego starucha jednak powstanie w dniu powszechnego
zmartwychwstania, wedle postanowienia Zbawiciela, ktory powiedzial, ze réwniez
ci, ktérzy zle postgpowali, zmartwychwstang na potepienie wieczne — chociaz 6w
wywodzil, Ze nie bedzie zmartychwstania umartych, a swiadectwa Apostola na ten
temat, tak liczne i znakomite, odrzucat jako falszywe.

23. Twierdza, ze czgstokro¢ nie tylko we $nie, lecz i na jawie widuja Ojca jako
starca o obfitej brodzie, Syna jako mezczyzne z pierwszym zarostem i Ducha Swietego
jako mlodzienca o gtadkim obliczu - bo demony z fatwoscig przemieniajg sie w te
ksztalty i oszukujg ich, i ucza, ze Tréjca Swieta jest niejednakowa, ze rozni si¢ miedzy
sobg, jak roznig sie te postacie, i zasiewaja w nich arianski podzial jednej natury.

24. Ubieraja si¢ na sposéb mnichoéw, a przywdziewaja ich odziez jako przyne-
te, kryjac w owczej skorze wilka, aby z powodu stroju przyjmowano ich ze czciag
i przypuszczano do rozmowy, i zeby, nie wzbudzajac podejrzen, gtadkimi stowka-
mi wpuszczac jad do uszu stuchaczy.

25. W kazdym tygodniu w poniedziatek, §rode i pigtek kazg posci¢ do godzi-
ny dziewiatej*. Jesli natomiast kto$ zaprosiltby ich do stotu, zaraz, zapominajac
o tym nakazie, jedza i pija jak stonie. Stad wyraznie wida¢, ze zyja rozwiazle,
chociaz w stowach potepiaja prostytucje i inng nieczystos¢, jakby nie mieli ma-
terialnego ciata.

26. Poczatkujacych najpierw nauczajg zwyczajnie, polecajac wierzy¢ w Ojca
i Syna, i Ducha Swietego, uznawa¢, ze Chrystus przyjal cialo i dat apostotom
swieta Ewangelie, zalecajac zachowywal przykazania ewangeliczne, modli¢
sie, posci¢, oczyszcza¢ z wszelkiej zmazy, nie posiada¢ majatku, znosi¢ krzyw-
dy, by¢ pokornym, zy¢ w prawdzie, milowac si¢ wzajemnie i po prostu glosza
wszystko, co zacne, t3 pozyteczng nauka przywabiajac, powoli osaczajac i po
kryjomu prowadzac ku zgubie. Z czasem wsiewajg chwasty pomiedzy pszenice.

% Godziny liczono od $witu. Dziewiata przypada na popoludnie, odpowiada w przyblizeniu
godzinie trzeciej wedle naszej rachuby czasu (przyp. thum.).
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Gdy za$ oswoja nieszcze$nikow i przyuczg do postuszenstwa, i pochwyca w sieci,
wtedy poja ich trujacym wywarem®', juz otwarcie bluznigc i wtajemniczajac ich
w dogmaty diabta.

27. Wszystkie siedem wyzej wymienionych ksiag interpretuja na opak, prze-
krecajac ich stowa i znieksztalcajac ich wlasciwe rozumienie, a dopasowujac do
swojego widzimisie. Cokolwiek zas powiedziano tam o grzesznikach, o bezbozni-
kach i poganach, to wlasnie stosuja do nas, wiernych, a co o tych, w ktérych Bog
ma upodobanie, to przybieraja sobie i z pelnym przekonaniem twierdza, ze s3 wy-
branymi i sprawiedliwymi dziedzicami Boga. Wypisywa¢ wszystkie interpretacje
Biblii wedlug ich wskazan - czy tez raczej wszystkie jej wypaczenia zmieniajace to,
co ustalone - zajetoby duzo miejsca i duzo czasu, a caly trud bylby ewidentnie
daremny i nieprowadzacy do zadnego pozytku. Wiem bowiem, ze bezsensowne
bluznierstwa juz po niewielkim fragmencie doprowadza czytelnikéw do nudnosci,
ze jak przy chorobie morskiej zrobi im si¢ niedobrze od zawrotéw gtowy i mrocz-
kow przed oczami, i zaraz cisng dotyczace ich pisma, splung i odwroca si¢ z odra-
z3, i bedg rozglaszad, iz to my jeste$my pozbawieni przyzwoitosci. Zeby sie jednak
nie zdawalo, ze wymyslamy sobie obrong, prébujac wykreci¢ sie od trudu tego
zadania, zinterpretujemy zgodnie z ich obledem kilka cytatéw z Ewangelii wedlug
Mateusza, nie odktamujac ich ani stowem, zeby dala si¢ poznac ze smaku beczka,
ze strumienia zrédlo, a z rabka tkanina. Nie bedziemy nawet zbija¢ tych spaczo-
nych interpretacji, poniewaz zbijaja si¢ same. Ponizsze wypowiedzi nie stanowia
dla nas przedmiotu dyskusji, ale jedynie probke ich przewrotnego wyjasniania
tych ksiag, ktore uznaja.

28. Swoja sekte nazywajg Betlejem. Twierdza bowiem, ze w nich narodzit si¢
Chrystus, czyli Stowo Boze, gltoszace prawde wiary. Za Heroda zas uwazajg nasz
Koscidt, ktory probuje zniweczy¢ narodzone u nich Stowo prawdy. Siebie samych
nazywaja tez magami - i tylko to jest zgodne z prawda, sa bowiem czarownikami,
niszczycielskimi i ztymi. Jerozolimg znéw nazywaja nasz Kosciot, gwiazda® prawo
Mojzeszowe, poniewaz, jak utrzymuja, ono doprowadzilo ich do wiary, jaka my
wyznajemy, a dopiero potem od jej arcykaptanow, znawcow Pisma i uczonych do-
wiedzieli sig, ze Chrystus rodzi si¢ w Betlejem - tym, o ktérym juz wspomniano.
Ich pierwsi nauczyciele pochodzili bowiem od nas.

29. Bajajg, ze Rachela byta wdowa, majaca dwie cérki w wieku niemowlecym,
a gdy Herod zbieral nowo narodzonych chlopcéw, sadzac, iz spotkajg ich z jego
strony faski i zaszczyty, przebrala je za chlopcoéw i przyprowadzita jako synow.

' 'W oryginale kykeon — nazwa napoju lub zupy, pozywnej i stosowanej w dietach, lecz takze
w poganskich obrzedach misteryjnych, stad autorowi i jego pierwszym czytelnikom mogta si¢ koja-
rzy¢ z praktykami zlowrogimi czy magicznymi (przyp. ttum.).

>2 Scil. gwiazda betlejemska (przyp. ttum.).
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Kiedy zas, jako chtopcéw, zabito je wraz z innymi, inne matki po prostu plakaly,
a Rachela nie dawala si¢ pocieszy¢*, poniewaz prébujac przechytrzy¢, sama zosta-
ta przechytrzona i przez swa lekkomyslnos¢ sama zgubita swoje corki. A wyjasnia-
jac to alegorycznie twierdza, ze Rachela to Ojciec niebieski, a Jego dzieci to dusza
Adama i dusza Chrystusa, po ktorych zagladzie przez Heroda - czyli przez wladce
swiata — Ojciec optakuje ich zgube i nie daje sie pocieszy¢.

30. Sam Jan [Chrzciciel], jak powiedziano, nosit odzienie z siersci wielblgdziej
i skorzany pas okoto bioder. Pokarmem jego byla szaraticza i miod dzikich pszczot*.
To sa stowa Ewangelisty; warto sie przyjrze¢, co wygaduja na ten temat ci glupi,
szaleni pomylency. Twierdza, ze sier§¢ wielbladzia to przykazania prawa Mojzeszo-
wego. A jest ono nieczyste, tak jak wielblad, jako ze tym, ktérzy mu podlegaja,
zaleca jedzenie migsa, malzenstwo, skladanie przysiegi i ofiar, i zabijanie, i wiele
podobnych rzeczy. Za skorzany pas uwazajg za$ Swieta Ewangelie, jako Ze spisano
ja na skoérach owczych. Szarancza to znowu zalecenia prawa Mojzeszowego, jako
ze brak im wlasciwego osadu i nie umiejg rozezna¢, co jest lepsze; midd dzikich
pszczodl to $wigta Ewangelia, jako ze miodem wydaje si¢ ona tym, ktdrzy ja przyj-
muja: jak stodka - powiedziano bowiem - jest dla mego podniebienia Twoja mowa,
ponad miéd dla ust moich®, a tym, ktdrzy jej nie przyjmuja, wydaje si¢ dzika, bo
niemila jest prowadzgca przez nig ciasna brama i waska droga®. [Jan] Poprzednik
jest za$ posrodku, miedzy starym prawem a nowym, i ma udzial w nich obu - naj-
pierw w jednym, a pdzniej w drugim.

31. Faryzeuszami i Saduceuszami, ktorzy przyszli po chrzest Janowy”, nazy-
wajg naszych wiernych. O, co za bezwstyd! Dalej nazywajg nas obelzywie plemie-
niem zmijowym, czyli nasieniem weza, ktdry, jak juz wspomniano, jakoby spal
z Ewa, i zauwazaja, ze nie powinni$my si¢ oburzad, jako ze nazwal nas tak praw-
dziwie Jan Chrzciciel®®.

32. Twierdza, ze sandaly Chrystusa to znaki, ktére dla przykladu okazal
uczniom i thumom, a Jan nie mégt mu ich [tj. sandatéw] nosi¢*, jako ze on wcale
nie mogt ich [tj. znakow] okaza¢. Wiejadto to ewangeliczne stowo Chrystusa, jako
ze wydobylo sie z Jego ust®; klepisko to chrzescijanie, jako ze sg rozmaici: jedni bo-
wiem prawowierni, a inni, przeciwnie, innowiercy; ziarno to ich wlasna wiara, j ako

5.

b

Por. Mt 2,18 za Jr 31,15 (przyp. thum.).
>t Mt 3,4, cytat niedokladny (przyp. thum.).
> Ps 119(118),103 (przyp. thum.).
* Por. Mt 7,14 (przyp. ttum.).
%7 Por. Mt 3,7 (przyp. thum.).
Ibidem (przyp. thum.).
* Por. Mt 3,11 (przyp. tlum.).
® Nieprzetlumaczalna gra stow: mtvov (ptyon) ‘wiejadlo’ i dmontow (apoptyo) ‘wypluwad
(przyp. tlum.).
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ze jest czysta i zyciodajna, plewy to nasza, nieuzyteczna i godna spalenia®. Jakiez
nabozne ucho zniostoby takie bluznierstwa? Od tych niedorzecznosci burzy si¢ moja
dusza i zmysly wpadaja w drzenie, jak rzecze prorok®, i chcg juz zakonczy¢ te mowe
i nie posuwac si¢ dalej, i nie wydobywac na $wiatto ani nie powierza¢ pamigci tego,
co zastuguje na mroki zapomnienia. Trzeba jednak jeszcze troche sie zmusic i przez
pewien czas wytrzymac paplanine tych przebrzydlych i szalonych gadut.

33. Twierdza, Ze wysoka gora to drugie niebo i ze Chrystus, wyniesiony tam
przez diabta, ujrzal wszystkie krolestwa swiata®, i ze diabet nie wspialby sie do
niego®, gdyby nie wiedzial, Ze to jego wlasne dzielo. I nie powiedzialby, ze odda
Mu wszystkie krolestwa, gdyby nie byta mu przyznana wtadza nad nimi, jako ze on
je stworzyl, jak juz wspomniano.

34. Jezus opuscit Nazaret — powiedziano - przyszed? i osiadt w Kafarnaum®:
Nazaretem nazywajg nas, a Kafarnaum siebie i twierdza, ze obecnie Chrystus za-
mieszkuje u nich, opusciwszy nasza wspoélnote.

35. Zapewniaja, ze wszystkie blogostawienstwa Chrystus wypowiedzial wylacz-
nie o tych, ktorzy wierza na ich sposéb, to jest o bogomitach. To oni majg by¢ ubodzy
w duchu, zasmuceni, takngcy i pragnacy sprawiedliwosci i tak dalej®. To ich jakoby
nazwano solg ziemi i $wiatlem $wiata®, i wszystkim, co Pan powiedzial o apostotach.

36. Ani jedna jota — powiedziano — ani jedna kreska nie zmieni si¢ w Prawie, az
sig wszystko spetni®®: przez jote rozumieja Dekalog prawa, przez kreske — znowu tenze.
Dalej wywodzg, ze Dekalog prawa nie przeminie, ale pozostanie u Zydéw, zachowy-
wany, dopoki nie przeminie niebo i ziemia. Nie przyszedtem znies¢ Prawa Mojzeszo-
wego — powiedziano — ale wypetnic®: [wypelnic, jak twierdza,] niebo, ktére kiedys
opustoszato z zamieszkujacych je aniotdw, i uzupelnic¢ szeregi mocy, ktére odpadty.

37. Jesli wasza sprawiedliwos¢ — powiedziano - nie bedzie wigksza niz uczonych
w Pismie i faryzeuszéw, nie wejdziecie do krolestwa niebieskiego’: uczonymi w Pi-
$mie i faryzeuszami nazywaja nas, jako ze uprawiamy studiowanie pimiennictwa
i chlubimy sie tym; i twierdza, ze ich sprawiedliwo$¢ wieksza jest od naszej, ponie-
waz nauczajg zgodniej z prawdg i prowadzg zywot surowszy i czystszy, gdyz po-
wstrzymuja si¢ od jedzenia miesa, sera i jaj, i od malzenstwa, i podobnych spraw.

6

Por. Mt 3,12 (przyp. thum.).

Por. Jr 4,19 (przyp. thum.).

Por. Mt 4,8 (przyp. thum.).

Scil. drugiego nieba (przyp. thum.).
Mt 4,13 (przyp. thum.).

Por. Mt 5,3-11 (przyp. thum.).

Por. Mt 5,13-14 (przyp. thum.).

Mt 5,18 (przyp. ttum.).

Mt 5,17 (przyp. tlum.).

Mt 5,20 (przyp. tlum.).
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38. Pogodz si¢ — powiedziano - ze swoim przeciwnikiem’': twierdza, ze prze-
ciwnikiem ludzi jest diabel, i wyjasniaja oblednie, ze nalezy okazywaé mu zyczli-
wos¢ i czci¢ sktadajac mu poklon - jak przekazali§my juz wyzej — zeby niepostusz-
nym nie podstawil nogi, nie obalil i nie przekazal Bogu-sedziemu w dniu sadu,
zeby odpowiedzieli za swoje potkniecie.

39. Poniewaz stowa: Kazdy, kto oddala swojg zZone, poza wypadkiem nierzg-
du...”?, jak tez dalszy ciag tej wypowiedzi, s3 wbrew ich dogmatowi o nielgcze-
niu sie z Zong, twierdza, ze stanowia one dla wszystkich niewyjasniong tajemni-
cg, ktorg moze poznac tylko ten, kto wyzbyl si¢ ciala. Na potwierdzenie dogmatu
o bezzennosci przytaczaja wypowiedz Pana, ktory rzekt: Przy zmartwychwstaniu
bowiem nie bedq si¢ ani zenié, ani za mgz wychodzi¢”, przez zmartwychwstanie
nierozumnie pojmujac pokute i Zywot ewangeliczny.

40. Ani na Jerozolime — powiedziano - nie przysiegajcie, bo jest miastem wiel-
kiego Krola™: twierdza, ze wielkim krélem jest tutaj diabet jako wladca $wiata. Miej
nad nami milosierdzie, Panie, ze przytaczamy ich bluznierstwa.

41. Styszeliscie - rzecze Pan - Ze powiedziano: ,Oko za oko, zgb za zgb™: twier-
dza, ze oczy to oboje praw, Mojzeszowe i ewangeliczne; zeby zas to dwie drogi, sze-
roka i waska, i ze Chrystus przez swoje przyjscie dal prawo za prawo: ewangeliczne
zamiast mojzeszowego, i droge za droge: waska zamiast szerokiej. O, jakze szerokie
jest ich nieokrzesanie i niewiedza!

42. Ty zas, gdy chcesz si¢ modli¢ — powiedziano — wejdZ do swej izdebki’®: twier-
dza, ze izdebka to umyst i pod wpltywem tej wypowiedzi nauczaja, zeby nikt nie
modlif sie w kosciolach, cho¢ przecie na pewno slysza, jak prorok Dawid nakazuje
blogostawi¢ Boga na zgromadzeniach”.

43. Przypatrzcie si¢ — powiedziano — ptakom podniebnym: nie siejg ani zng...”®
i tak dalej: przez ptaki podniebne rozumieja mnichéw zyjacych w umartwieniu na
stupach, jako ze, cho¢ prowadzg zycie bezczynne, Ojciec niebieski zywi ich za nic.
A za lilie polne uwazaja siebie samych, jako ze bieleja czystoscia swej duszy i roz-
taczajg intensywna won cnét, z ktérych w zadna nie moze si¢ przyodzia¢ Salomon,
bo ma zbrukang szate swej duszy.

7t Mt 5,25 (przyp. thum.).
72 Mt 5,32 (przyp. ttum.).
* Mt 22,30 (przyp. ttum.).

7 Mt 5,35 (przyp. ttum.).

> Mt 5,38 (przyp. ttum.).

76 Mt 6,6 (przyp. ttum.).

77 W jezyku greckim wyraz ékkAnoia (ekklésia) oznacza przede wszystkim zgromadzenie, dal-
szym znaczeniem jest ‘kosciol, pojmowany zaréwno jako wspélnota, jak i miejsce. Autor nawigzuje
tu do Ps 68(67),27: ,,Na $wietych zgromadzeniach blogostawcie Boga Pana” (przyp. thum.).

7 Mt 6,26 (przyp. ttum.).
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44. Nie dawajcie psom — powiedziano - tego, co Swiete, i nie rzucajcie swych
perel przed Swinie”: twierdza, ze to, co $wiete, to ich prostsza wiara, a perty to bar-
dziej tajemne i cenniejsze dogmaty ich bledu; a psy i $winie to - c6z za niezmierne
zuchwalstwo - ci, ktorzy s3 pobozni na nasz sposéb, jako poganie. Zgroza mnie
ogarnia na mys$l, ze miatbym powiedzie¢ o ich drugim niewystowionym wymy-
sle. Dalej dodaja, ze tego, kto do nich przychodzi, przyjmuja tak, jak psa i $winie:
najpierw wycienczajg postem i modlitwg, potem chrzcza, jak juz przekazalismy.
Potem, gdy pomatu czyni postepy w o$wieceniu, powierzaja mu powolutku owa
swieto$¢ i perly.

45. Strzezcie sig — powiedziano - falszywych prorokow™: falszywymi proroka-
mi nazywaja — coz za bezszens! — wielkiego w nauczaniu Bazylego, gwiazdg teolo-
gii Grzegorza, Jana o zlotym jezyku, jako nauczajacych wedle wlasnego rozumu.
Przemilczam pozostale rzeczy, ktore wygaduja w pijanym widzie przeciwko tym
$wietym, a i przeciw innym, ci [ludzie] zastugujacy, zeby razit ich piorun, zeby
huragan porwat i cisnal w otchlan, godni wszelkiej kary.

46. Wielu - rzecze Pan - powie Mi w owym dniu: ,Panie, Panie, czy nie pro-
rokowalismy mocg Twego imienia i nie wyrzucalismy ztych duchéw mocg Twego
imienia?” Wtedy oswiadcze im: ,,Nigdy was nie znatem. Odejdzcie ode Mnie wy,
ktorzy dopuszczacie sig nieprawosci™'. Wyjasniajac stowa Ewangelii w tym miej-
scu, glosza, ze chodzi o naszych $wietych hierarchéw i Ojcow, ktérym dano taske
prorokowania, ktorzy wyrzucali demony i zdziatali mnéstwo innych cudéw: tego
wszystkiego bowiem dokonaly jakoby zamieszkujace w nich demony dla zadzi-
wienia glupcow. A przeciez demon nie wyrzuca demona; méwi o tym Chrystus®,
ktoéry sam jest prawda. Jad wezowy pod twymi wargami, wiciekty psie.

47. Siebie samych nazywaja cztowiekiem roztropnym, bo zbudowali swéj dom
na skale modlitwy Ojcze nasz; nierozsadnym zas$ nas, bo pobudowaliémy na piasku®
innych modlitw, ktorych jest wiele, ale stabe sa i gtupie, jak sie wydaje tym glupcom.

48. A przystgpit — powiedziano — pewien uczony w Pismie i rzeki do Niego:
»Nauczycielu, péjde za Tobg, dokgdkolwiek si¢ udasz”. Jezus mu odpowiedziat: ,Lisy
majg nory, a ptaki podniebne - gniazda, lecz Syn Czlowieczy nie ma miejsca, gdzie
by gtowe mégt potozy¢™*: uczonym w Pismie nazywajg wszystkich ludzi wyksztat-
conych i zachecajg si¢ nawzajem, by ludzi wyksztalconych nie przyjmowaé na
uczniéw, na wzor Chrystusa, ktdry, jak wspomniano, nie przyjat uczonego w Pi-

7 Mt 7,6 (przyp. thum.).

80 Mt 7,15 (przyp. thum.).

81 Mt 7,22-23; cytat nieco skrocony, lecz bez zmiany jego sensu (przyp. ttum.).
82 Por. Mt 12,26; Mk 3,23 (przyp. thum.).

8 Por. Mt 7,24-27 (przyp. thum.).

8 Mt 8,19-20 (przyp. ttum.).
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$mie. Przez lisy rozumieja ascetéw zamknietych w ciasnych klitkach jak lisy w no-
rach; przez ptaki podniebne - stupnikéw, jak juz wspomniano wyzej [i utrzymuja],
ze Chrystus w ogole wsérdd nich nie przebywa, jako Ze sa niegodni jego obecnosci.
Zaiste, otwartym grobem jest gardto tych niegodziwcow, z ktorego przez swigto-
kradcze usta wydobywa si¢ smrdd okropny i zgubny jad.

49. Twierdza, ze dwaj opetani, ktérzy wychodza z grobowcdw®, to stan mnisi
i stan kaplanski, zawsze bowiem przebywaja w §wiatyniach zbudowanych reka ludz-
ka, ktore wedtug nich sa mogitami kryjacymi kosci zmartych - tak bowiem ci prze-
kletnicy nazywaja relikwie §wigtych. Oba zas te stany wielce trwoza bogomilow, tak
ze nikomu z tamtych nie wolno wstapi¢ na ich droge. A trzode pasacych sie swin
maja stanowi¢ ludzie z pospolstwa, nieokrzesani, podobni do wieprzy, do ktérych
tamci sie udajg i, nauczajac, stracajg ich w przepas¢ i topig w morzu grzechow.

50. Miodym winem?®® nazywajg wtasng nauke, starymi buktakami - tych, ktorzy
jej nie przyjmuja, a nowymi buktakami tych, ktorzy przyjmuja i zachowuja w sobie.

51. Za kobiete, ktora dwanascie lat cierpiata na krwotok¥, uwazaja Kosciot
w Jerozolimie, ktory krwawil krwig sktadanych ofiar przelewang w dwunastu
szczepach Izraela. Ten krwotok zatrzymal jakoby Chrystus, ktory wkrotce po-
tem doszczetnie zniszczyt Jerozolime. Ale jak mozna pojmowaé¢ dwanascie lat
jako dwanascie szczepdw? Przeciez rok stanowi pewien postep i przestrzen czasu,
a szczep — rod ludzki. Jakaz réznica jest migdzy cztowiekiem a czasem!

52. Postuchajcie objasnienia jeszcze $mieszniejszego, i poznajcie zen bezmysl-
no$¢ tych ludzi, ktérzy gledza nie lepiej od starych paplajacych pijaczek. Zdanie:
Jezus surowo im przykazat objasniajg tak, Ze Jezus jakoby nakarmil ich stowem®.
Czy wiec nie powstaje wrazenie, ze ja sam, ktéry przytaczam ich niedorzeczne wy-
mysty, mam zle w glowie? Wierzcie mi, wyglaszam takie rzeczy ze wstydem i nie-
chetnie. Dlatego tez celowo pomingtem wigkszo$¢ z nich i spisalem tylko niektdre
stwierdzenia. Czytelnicy musza po tych niewielu probkach oceni¢ réwniez reszte,
bo jest ona, jak to méwia, z tej samej gliny. Otwarlo sie bowiem przed nami nie-
zmierzone morze bezboznosci; wielu dni by potrzeba, aby si¢ przez nie przedostac,
a my na razie tylko troche oddaliliSmy si¢ od ladu. Mimo to odnosz¢ wrazenie,
ze juz cierpicie na nudnosci - ja sam przed wami czulem si¢ tak samo i jeszcze
gorzej — i sadze, ze lepiej bedzie zrzuci¢ zagle stowa, zawrdcié i przybi¢ do por-
tu milczenia; tym bardziej, ze juz ucicht zly, a gadatliwy jezyk, ze zamknely si¢

% Por. Mt 8,28-32 (przyp. ttum.).

8 Por. Mt 9,17 (przyp. thum.).

8 Por. Mt 9,20 (przyp. tlum.).

8 Mt 9,30; pietnowany blad bogomiléw jest nieprzettumaczalny, bo oparty na brzmieniowym
podobienistwie czasownikéw: uzytego w tekscie Ewangelii éveBpurioato (enebrimésato) ‘napomnial’
i pomylonego z nim przez bogomiléw évefpmpdnicey (enebromdtisen) ‘dat do jedzenia’ (przyp. ttum.).
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nienawistne wargi tego, ktory wymyslil te przeklete brednie i zatkano usta glosza-
cym rzeczy niestuszne. Albowiem nasz przemadry i wspanialy cesarz, gdy tam-
ten stanal przed nim, ujawnit zapiski i w ten sposéb poddat prébie jego dzwiek®,
a skoro przekonat si¢, ze w kazdym punkcie brzmi falszywie, zdradzajac obecnos¢
taniego metalu w stopie i ze juz to obiecuje si¢ zmieni¢, juz to zawraca jak pies
do wilasnych wymiocin, wéwczas wyrobit sobie opini¢ o nim i, przy jednomyslnej
zgodzie wszystkich [dostojnikéw], zaréwno duchownych, jak i $wieckich, wydat
wyrok, ze kare ognia ma ponies¢ ten, ktory tak wielu wyprawit byt w ogien Ge-
henny. Teraz za$ tamten juz odszedt, sptonat jako nedzny catun, zabierajac ze soba
bezboznos¢. A jesli lamenty maja by¢ stosowne do zastug [nieboszczyka], to ktoz
by nad nim ptakat — nad kims, kto przez pietnascie lat uczyt sie blednych dogma-
tow, a potem sam ich nauczal przez lat ponad czterdziesci, kto miriady uczniow
popchnat w otchtan zatracenia, kto wreszcie opuscil ich w nie najstosowniejszy
sposob - ze utraciwszy jedno i drugie zycie, trafit w jeden i drugi ogien, ze przez
ogien, ktdry juz zgast, wstapil w ten, ktéry nigdy nie gasnie? Co do tych, ktérzy
pozostali, trzeba réwniez by¢ dobrej mys$li: zmiazdzono juz bowiem glowe smoka,
najwazniejsze z jego cztonkéw zostaly zebrane, inne wkrétce zostang, inne s3 po
kolei ujawniane i zywimy stuszng nadzieje, ze nawet sam ogon nie ujdzie przed
starannymi poszukiwaniami, jakie prowadzi cesarz, cieszgc si¢ Boska pomocs, do-
ktadajac ogromnych staran i wszelkich srodkéw, zeby ich wszystkich pochwyci¢
w sie¢ i zeby okazalo sie, iz pole jest oczyszczone z chwastow.

% Chodzi o sprawdzenie prawdziwo$ci monety (jakoéci kruszcu) po brzmieniu (przyp. thum.).
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12. Anonimowe kazanie na Niedziele
wszystkich swietych

%eraturze naukowej nie znajdziemy zbyt wielu odniesien do tego tek-
stu ani opinii o jego autorze czy czasie powstania. W rekopisach tekst byl przy-
pisywany Janowi Ksyfilinosowi, patriarsze Konstantynopola w latach 1064-1075.
Nie mozemy przyjac tej atrybucji ze wzgledu na chronologie. Sadzac z tresci prze-
tlumaczonego fragmentu, kazanie zostalo spisane nieco pdzniej: w czasach Alek-
sego I Komnena (1081-1118) i to juz po skazaniu Bazylego (1102(?)). O $mierci
tego herezjarchy jest z pewno$cia mowa w pierwszym akapicie tekstu'.

Pozostaje niejasne dlaczego akurat Niedziele Wszystkich Swietych (pierwsza
niedziela po Piecdziesigtnicy) kaznodzieja uznal za stosowna okazje, aby wspo-
mniec¢ herezje bogomiléw (,,dzisiaj bowiem $wietujemy réwniez ich wtasnie od-
rzucenie...”).

Anonimowy autor wpisuje si¢ w tradycje anachronicznego etykietowania wta-
$ciwag herezjologii bizantynskiej. Konsekwentnie nazywa heretykéw potepionych
przez Aleksego mesalianami. Jego przypadek uzmystawia nam, ze przedstawiciele
bizantynskich elit intelektualnych traktowali tego rodzaju uproszczenia dostownie.

! Identyfikacja heretyka wspomnianego na poczatku tekstu jest wylacznie poszlakowa. Za-
ktadam, ze spalenie Bazylego na stosie jest wyjatkowym wydarzeniem w dziejach Bizancjum. Zob.
V. Vatchkova, The Pyres in Byzantium: Apropos of the Religious, Pseudo-religious and Anti-religious
Aggression, [w:] Byzantium as seen by the Byzantines and the others, eds. V. Vatchkova, A. Milanova,
Ts. Stepanov, Sofia 2007, s. 78-107. Bulgarska uczona expressis verbis wyraza odmienne przekonanie
- stosy plonely w Bizancjum czgéciej niz si¢ to przyjmuje. Gdy przyjrzymy sie przywotanym przez
nig przyktadom, okaze si¢ jednak, ze przypadek Bazylego pozostaje odosobniony. Jest on jedynym
heretykiem skazanym na ten rodzaj kary przez wladze panstwowe lub koscielne. Na osobe Bazylego
wskazuja réwniez inne elementy opowiesci - zaangazowanie cesarza w wykrycie i ujawnienie herezji.
Skrécony opis etosu i wyznania heretyckiego, ktory znajdziemy w niniejszym kazaniu, koresponduje
z przekazem Anny Komneny. Jean Gouillard (Le Synodikon de lorthodoxie: édition et commentaire,
»Iravaux et Mémoires” 2, 1967, s. 232) dostrzega w tekécie kazania ukryte cytaty z synodykonu ko-
$ciota Hellady (u nas fragment 3). Poréwnanie wskazanych przez niego fragmentdéw nie wykazuje
istotnego podobienstwa. Wiadomosci o bogomitach, ktére powtarza autor kazania, s3 na tyle ogolne,
ze trudno jednoznacznie wskaza¢ ich zrodlo.
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Do swojej opowiesci o bogomilach-mesalianach autor dotgcza fragmenty historii
Teodoreta z Cyru (IV w.) dotyczace péznoantycznych mesalian. Nieznany z imie-
nia kaznodzieja, zZyjac w czasach procesu Bazylego, magl, jak sie wydaje, uzyska¢
bez trudu dostep do lepszych informacji o wspdtczesnych mu heretykach i prze-
kazac je swoim stuchaczom. Wolal jednak przywota¢ histori¢ dawng i - jak my to
oceniamy dzisiaj — dotyczacg innej grupy odstepcow od wiary.

Tradycja rekopismienna kazania nie zostata opracowana.

Wydanie: Patrologia Graeca, t. 120, kol. 1289-1292. Ttumaczenie angielskie: Christian Dualist He-
resies in the Byzantine World, c. 650-c. 1450, eds. J. Hamilton, B. Hamilton Y. Stoyanov, Manchester
1998, s. 210-212.

Opracowanie: J. Gouillard, Le Synodikon de lorthodoxie: édition et commentaire, ,Travaux et Mémoi-
res” 2, 1967, s. 232-233.



Anonimowe kazanie na Niedziele wszystkich Swigtych

Niedziela Wszystkich Swigtych. Ewangelia wedlug Mateusza, rozdz. 10

Nie wydaje mi si¢ nie na miejscu zwigzle pouczy¢ was o ohydnej herezji me-
salian, dzisiaj bowiem $wietujemy réwniez ich wlasnie odrzucenie i wyjecie spod
prawa. Dlugo ukrywala sie ona i umykata uwadze ludzi prostych, lecz nasz wielce
pobozny i mitujacy Chrystusa cesarz wysledzit ja i potepil ich przywddce i mistrza
niegodziwosci skazal sprawiedliwie na spalenie i zatroszczyl si¢ o to, aby Kosciot
Bozy oblozyt klatwa ich podstepng nauke. Wiedzcie zatem, ze owi [ludzie] udajg
mnichéw i ubieraja si¢ jak oni, wabigc swoja pozorng przynaleznoscig do tego sta-
nu, pod owcza skorg zas haniebnie skrywaja wilcza nature. W ten sposob, jako ze
ludzie prosci akceptuja ich jako rzekomo naboznych, do grzecznej mowy wsaczaja
jad niegodziwosci i do stodkiego napoju* dolewaja trucizny. Na poczatku glosza po
prostu, ze wierza w Ojca, Syna i Ducha Swietego, i Ze uznaja wcielenie Chrystusa,
zachowuja jakoby ewangeliczne nakazy, nauczaja, zZeby si¢ modli¢, posci¢ i by¢ nie-
skalanym pod kazdym wzgledem. Po uplywie pewnego czasu zaczynaja wsiewaé
chwasty miedzy zboze, kiedy za$ zepsuja obyczaje nieszczesnikow, maja juz zwie-
rzyng w sieci, a wtedy leja trujacy wywar® pelnym strumieniem, jawnie bluznia
i wtajemniczajg [ich] w diabelskie nauki. Jakie doktadnie one s3, o tym nie czas
teraz mowic¢; stanowig mieszanke wszystkich najobrzydliwszych herezyj. Co po-
winni$cie wiedzieé, to to, ze chociaz poczz;tkowo nauczaja tego, co wspomniano,
zgadzajg si¢ z naszg nauka tylko w nazwach, w rzeczywisto$ci natomiast catkowi-
cie od niej odeszli; s3 ciemnoscig, jak ich ojciec, a udaja $wiatto. Glosza mianowicie,
ze oddajg cze$¢ Ojcu, Synowi i Duchowi Swietemu, ale czczg tréjce inng niz wiel-
biona przez nas Trdjca $wieta, Zrédlo zycia. Wymyslaja jakas nadrzedna potege,
ktéra w ich bajaniach zajmuje najwyzsze miejsce i zasiada ponad siedmiorgiem
niebios i ma, jak twierdza, ludzka postac. Probujg przypisywac sobie dziewictwo
na przekor nam: my bowiem uwazamy je za pozadane jako cenniejsze i wznioslej-
sze od malzenstwa, osiggalne dla doskonatych, a oni dlatego, Ze napawa ich odraza
stan matzenski, ktéremu przeciez Pan poblogostawit, méwiac: we czci niech be-
dzie matzenistwo i foze nieskalane*. Nauczaja tez wstrzemiezliwosci [w jedzeniu],
ale nie dlatego, Ze uspokaja namietnosci, lecz ze wstretu do pokarmow, ktére sg
rzekomo dzietami ztego demiurga. Udajg, Ze zalezy im na wyciszeniu® i starajg si¢
przebywa¢ w miejscach odosobnionych, unikajac zgromadzen i prébujac pozostac

2 MeAikpatov (melikraton) — nap6j z miodu rozcienczonego mlekiem lub woda. Obraz stodkiej
trucizny pojawia si¢ réwniez w tekécie dialogu Pseudo-Psellosa, zob. w tym tomie, s. 84 (przyp. thum.).

* Kykeon, por. Zygabenos, 26 (przyp. ttum.).

* Hbr 13,4, cytat skrocony (przyp. ttum.).

> ‘W oryginale fovyia, terminem tym okreslano praktyke pozostajacych w odosobnieniu pu-
stelnikow i potpustelnikéw (anachoretow, eremitow).
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poza kontrola. Jako pierwszy poznatl si¢ na nich Flawian z Antiochii. Zwotal on
zewszad wielu mnichéw, ktérzy wypierali sie herezji i przeprowadzil nastepuja-
ce badanie: wzigwszy na strone pewnego starca’, znamienitego wsrod nich, rzekt:
Wy, ktorzy jestecie juz w starszym wieku, dobrzescie poznali zaréwno nature
ludzka, jak i wrogéw [rodzaju ludzkiego], znacie sztuczki demonoéw, doswiadczy-
liscie tez udzielanej taski, ci natomiast s3 mtodzi, na niczym si¢ dobrze nie znaja,
nie lubig stucha¢ o sprawach co bardziej mistycznych. Powiedzciez mi zatem, jak
to sie waszym zdaniem dzieje, Ze za sprawa waszych modlitw i zabiegéw zty duch
odchodzi, zstepuje za$ taska Ducha Swietego” Tamten odrzekt: ,Wiadomo nam, ze
chrzest nie przynosi zadnego pozytku; jedynie gorliwa modlitwa moze wypedzi¢
demona, ktéry w kim$ zamieszkatl i w nim tkwi, za kazdym bowiem od praojca
ciggnie si¢ zar6wno [ta sama] natura, jak zniewolenie przez demony. Kiedy te zosta-
ng przepedzone modlitwg, Duch Swiety zstepuje w sposéb widzialny i odczuwalny,
cialo staje si¢ wolne od ulegtosci Zadzom, a dusza od sktonnosci do zla - tak, ze nie
potrzeba juz ani wyniszczaé ciala postem, ani duszy i umystu powstrzymywac we-
dzidtem nauczania od niegodziwych uczynkéw lub mysli. Kto$ taki wyraznie widzi
przyszto$¢ i na wlasne oczy oglada Trojce Swieta, dostepuje poznania Boga i jego ta-
jemnic”. Tak to oszukany?® starzec wyjawil t¢ wstretng herezje. Na razie jednak dos¢
o tym; wezmy teraz i przestudiujmy nastepujace stowa Ewangelii: ,,Pan rzekt do
swoich uczniéw: Do kazdego wigc, ktory sie przyzna do Mnie przed ludzmi™ itd.

¢ Biskup Antiochii w latach 381-404. Przewodzil synodowi w Antiochii (w latach 80. Iub 90.
IV w.) - jednemu z pierwszych, na ktérych potepiono nauke mesalian. Por. C. Stewart, ‘Working the
Earth of the Heart. The Messalian Controversy in History, Texts, and Language to AD 431, Oxford
1991, s. 24-41; A. Guillaumont, Mesalianie, [w:] idem, U Zrédel monastycyzmu chrzescijatiskiego,
t. 2, thum. S. Wirpszanka, Krakéw 2006, s. 306-307; R. Kosinski, Spor mesaliariski w péznym Antyku,
Poznan 2011, s. 11-14, 24-26.

7 Ow starzec to Adelfios. Tekst dialogu zostal zaczerpniety z Historii koscielnej (IV. 11) Teodo-
reta z Cyru (wyd. polskie red. i ttum. H. Pietruszczak, Warszawa b.r.w, s. 221-222; tutaj publikujemy
ttumaczenie Anny Maciejewskiej) bezposrednio lub na przyktad za Janem z Damaszku (O herezjach,
LXXX; wyd. i ttum. polskie: A. Zhyrkova, [w:] Jan Damascenski, Dialektyka albo rozdzialy filozoficzne.
O herezjach, Krakow 2011, s. 123-124).

¢ Mozna rozumie¢ dwojako: oszukany przez heretykow lub demony albo podstepem sktoniony
do wyjawienia heretyckich nauk (przyp. ttum.).

? Mt 10,32 (przyp. ttum.).
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13. Potepienie pism Konstantyna Chryzomallosa

@ma Konstantyna Chryzomallosa zostaly poddane ocenie przez synod
w 1140 r. i daty powdd do posmiertnego wyklecia ich autora jako heretyka. Zarzu-
ty sprzyjania entuzjastom i bogomitom zostaly uzasadnione przypisanym Kon-
stantynowi: naukg o szczegdlnym o$wieceniu Duchem Swietym, ktérego powinni
dozna¢ duchowo chrzescijanie; przekonaniem o koniecznosci poddania si¢ przez
chrzescijan katechizacji, wtajemniczeniu, bowiem sam chrzest nie wystarcza do
wyrwania si¢ spod wladzy Szatana; twierdzeniu, jakoby chrzedcijanie po osiagnie-
ciu wieku okoto 30 lat nie podlegaja prawu, ale sg zdolni przestrzega¢ przykazania
z natury; wezwaniu do nieskladania poklonéw wladzom $wieckim.

Pisma Chryzomallosa — wydane po procesie na spalenie — zachowaly si¢ jedy-
nie czg$ciowo — wlaczone do katechez Symeona Nowego Teologa. Trudno powie-
dzie¢ cos$ wigcej o jego nauce i jej ewentualnych powigzaniach czy raczej parale-
lach do nauki bogomilskiej. We wspomnianym wyzej opisie wtajemniczenia mozna
widzie¢ zaréwno ezoteryczne obrzedy inicjacji, jak i duszpasterskie pouczenia oraz
inne elementy normalnej relacji ojca duchowego i uczniéw. Tezy o niewystarczal-
noéci chrztu moga by¢ tez odczytywane dwojako: heretycko lub ortodoksyjnie. Zy-
cie prawdziwie chrzescijanskie wymaga pracy nad sobg, dlatego sam fakt przyjecia
chrztu nie zapewnia osiagniecia zbawienia. Odmawianie zaniedbujacym przyka-
zania miana uczniéw Chrystusa miesci si¢ w arsenale pouczen duszpasterskich.
Ludzie praktykujacy natomiast swoja religi¢ rzetelnie, walczacy z pokusami, mo-
gli osiagna¢ stan apatheia — niewrazliwosci na podszepty szatanskie. Twierdze-
nie to pozostaje w zgodzie z nauczaniem Ko$ciota, o ile Konstantyn nie mial na
mysli nic wiecej, méwiac o ‘niepodleganiu prawu’. Niekoniecznie kryl si¢ za nim
promiskuityzm imputowany mesalianom przez cze¢$¢ ortodoksyjnych pism de-
maskatorskich.

Czy Konstantyn przekroczyl granice ortodoksji w swoim nauczaniu w zary-
sowanych powyzej obszarach? Czy to ojcowie synodalni przerysowali nieco jego
nauki, aby nada¢ wiekszej stanowczosci swojemu postanowieniu? Krytyka dostep-
nych zrédet nie moze da¢ jednoznacznej odpowiedzi, wigc pozostawiam te pytania
otwartymi. Cze$¢ uczonych (Jean Gouillard, Milan Loos i in.) zalicza Konstantyna

121



Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach

do nurtu mistyki bizantynskiej, do ktérego nalezeli Pseudo-Makary Wielki oraz
Symeon Nowy Teolog. Inni, np. Dimityr Angetow, wpisuja go w historie bizantyn-
skich ruchéw heretyckich: mesalianizmu i bogomilstwa.

Ponizej znajdziemy ttumaczenie wypisu z akt synodalnych - jedynego zacho-
wanego $wiadectwa przebiegu sprawy. Jego tre$¢, wobec powaznych watpliwosci
co do zwigzku Konstantyna z bogomilstwem, nie jest wazna dla poznania dziejow
i wyznania tego ruchu heretyckiego, natomiast daje nam wglad w mechanizmy
myslenia herezjologicznego déwczesnych elit koscielnych. Posadzenie o herezje
moze by¢ wygodnym narzedziem dla zmniejszenia wptywu lub wykluczenia z zy-
cia publicznego niepozadanych o0séb, ruchéw czy kierunkéw w duchowosci. Akta
s3 rowniez interesujagcym $wiadectwem owczesnej duchowosci, nalezy je czytac
wnikliwie i ostroznie.

O zyciu i dzialalno$ci Chryzomallosa nie wiemy wigcej niz to, co przekazuje
niniejszy dokument. Zmart na krétko przed procesem.

Wydanie: J. Gouillard, Quatre procés de mystiques a Byzance (vers 960-1143). Inspiration et autorité,
»Revue des études byzantines” 36, 1978, s. 56-66 (tekst grecki i thumaczenie francuskie); H.G. Beck,
Vom Umgang mit Ketzern. Der Glaube der kleinen Leute und die Macht der Theologen, Miinchen
1993, s. 117-121 (ttumaczenie niemieckie); Christian Dualist Heresies in the Byzantine World, c. 650~
c. 1450, eds. ]. Hamilton, B. Hamilton Y. Stoyanov, Manchester 1998, s. 212-214 (tlumaczenie an-
gielskie).

Opracowania: M. Loos, Certains aspects du bogomilisme byzantin des Xle et XIle siécles, ,Byzantino-
slavica” 28, 1967, s. 41-43; idem, Dualist Heresy in the Middle Ages, Prague 1972, s. 96-97; J. Gouil-
lard, Constantine Chrysomallos sous le masque de Syméon le Nouveau Théologien, ,Travaux et Mémoi-
res” 5, 1973, s. 313-327; [I. Anrenos, boecomuncmeomo, Copus 1993, s. 326-328; Y. Stoyanov, The
Other God. Dualist Religions from Antiquity to the Cathar Heresy, Yale 2000, s. 179-180.
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W miesigcu maju, w indykgji trzeciej', pod przewodnictwem najswigtobliw-
szego naszego wladyki patriarchy ekumenicznego kyr Leona’, w prawym pomiesz-
czeniu dla katechumendw u $§wigtego Aleksego, zasiadali rowniez ich $wigtobliwo-
$ci arcykaplani: [metropolita] Ankyry, Kyzikos, Amazji, Meliteny, Laodycei, Krety,
Antiochii Pizydyjskiej, Trajanopola, Filippi, Amastrydy i Mesembrii, jak tez umi-
fowani przez Boga arcybiskupi Karabyzji i Gocji; obecni byli réwniez dygnitarze
wiadyki.

Zajmowanie si¢ leczeniem ciala i przepisywanie lekéw choremu nie jest zada-
niem dla, by tak rzec, byle kogo ani dla kogos, kto tylko tego pragnie i po prostu ma
taka wole; jest to jak najbardziej, przede wszystkim i szczegdlnie rola kogos, kogo
przyjela na $wiat nauka sztuki medycznej, komu opiekunka i karmicielka byta dtu-
gotrwala praktyka, komu zwierzchnik lekarzy — niczym kamien probierczy - po
egzaminie przekonawszy sie, ze nie brak mu umiejetnosci, przyznat certyfikat. Ktoz
by zatem dopuscil, zeby lekarzami dusz, nauczycielami zycia w kazdym szczego-
le, autorami i mistrzami stusznej argumentacji, a w pewnych sprawach tworcami
dogmatow — wszystkie te wlasciwosci bowiem zbiegly sie w sprawie, jaka mamy
dzis przed sobg - kto dopuscitby, zeby takowymi stawali si¢ ludzie, ktérzy po pro-
stu tego chca, ale ktorych nie poddano probie i ktorzy, jak to sie méwi, sami sobie
udzielili $wiecen? Czyli kazdy chetny bedzie sie nazywat ,,rabbi” i kazdy, kto ze-
chce, bedzie objasniat pisma nauczycieli? Kto, poza stabymi na umysle, dopuscitby
do takiej sytuacji? Gdyby sie na to zgodzi¢, to czy nie staloby si¢ tak, ze mndstwo
ludzi o blednych przekonaniach bedzie, czerpiac petnymi gar§ciami ze swobody
pisania, sialo chwasty wéréd wschodzacego zboza, a niektorzy z prostaczkow, nie-
chcacy trafiwszy na [nauki] zgubne w miejsce zbawiennych, zamiast spodziewane-
go skarbu znajda, by tak rzec, rozzarzone wegle?

Dlatego to i my, jednoczesnie ganigc wykazywang przez wielu samowole
pisania i nauczania innych z wlasnego nadania, jak i troszczac si¢ o zbawienie
powszechne, a w sposob szczegolny [o zbawienie] prostaczkow, ktérzy nie sa
w stanie odrozni¢ cykuty od jadalnej rosliny (przybyli do nas bowiem mnisi
z klasztoru kyr Mikolaja zwanego Przy Hieron® i powiadomili nas, Ze odnaleziono

! Rok 1140.

2 Leon Styppes — sprawowal urzad w latach 1134-1143.

* Raymond Janin lokalizuje klasztor kyr Mikotaja na wschodnim wybrzezu Bosforu nieopodal
Ophrou Limen (dz. Anadolu Kavagy; R. Janin, Les églises et les monastéres des grands centres byzan-
tins. Bithynie, Hellespont, Latros, Galésios, Trébizonde, Athénes, Thessalonique, Paris 1975, s. 9-10).
Obecno$¢ heretyckiego mnicha w klasztorze niepodal Hieron wspomina Eutymiusz z Peribleptos
(G. Ficker, Die Phundagiagiten. Ein Beitrag zur Ketzergeschichte des byzantinischen Mittelalters,
Leipzig 1908, s. 26). Bernard i Janet Hamilton zakladaja, ze to ten sam klasztor (Christian Dualist
Heresies in the Byzantine World, c. 650-c. 1450, eds. ]. Hamilton, B. Hamilton Y. Stoyanov, Manches-
ter 1998, s. 148, przyp. 24).
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jakie$ pisma owego niedawno zmartego Konstantyna Chryzomallosa i ze oni
sami, natrafiwszy na nie, zgorszyli si¢ niemalo ich zawartoscia, gtupia - jak twier-
dzili - i niestosowna, ze rozpowszechnily sie juz one wraz z opinia, jakoby mogty
by¢ wielce uzyteczne i kierowa¢ wszystkich ku wlasciwemu sposobowi zycia), za-
jelismy si¢ ta sprawa bardzo gorliwie i od tych, ktorzy posiadali owe pisma, wzie-
lismy ksiegi, ktore u nich byly - po zbadaniu sprawy dowiedzielismy si¢ bowiem,
ze jedna znajduje si¢ u pewnego mnicha Piotra, przetozonego klasztoru swietego
Atenogenesa’, druga u proedrosa Jerzego, zwanego Pamfilosem®, trzecig wresz-
cie dostarczyli nam wspomniani mnisi, ktérzy pierwsi powiadomili o tej sprawie,
moéwiac, ze dostali ja od mnicha Eutymiusza z klasztoru Gerokomion®. Po po-
réwnaniu tych trzech [ksiag] przekonali$my sie, ze we wszystkich trzech znajduja
sie te same teksty, jakby przepisane, ale okazalo sie, ze u Piotra jest ich wiecej
niz w tamtych dwoch [egzemplarzach], jako ze w tamtych dwdch cata zawartos¢
wynosita dwiescie pigcdziesiagt rozdziatéw - autor bowiem ulozyt swojg nauke
z podziatem na rozdzialy.

Po indywidualnym przejrzeniu i wspélnym przebadaniu duzej czesci zawarto-
$ci przekonalismy sig, ze [owe pisma] s3 przepelnione nie tylko zwyklym préznym
gadaniem, wymystami i glupota, ale najwyrazniej réwniez herezjami, a to przede
wszystkim entuzjastow i bogomitow.

Pominmy juz inne rzeczy, ktére [autor] wbrew koscielnym obyczajom i tra-
dycji wyrzygal sam z siebie i wytworzyl z wlasnego opetanego umystu, ktére na-
pisal na zniewage i obraze kazdego chrzescijanina’ albo znéw dla zniestawienia
i pohanbienia wszelkiej wladzy - bajajac, ze ci, ktérzy oddaja czes¢ lub pokion
jakiemukolwiek wiadcy, [w rzeczywistosci] ktaniaja si¢ Szatanowi.

* Lokalizacja nieznana. Raymond Janin (La géographie ecclésiastique de lempire byzantin, p. 1,
Le siége de Constantinople et le patriarcat oecuménique, t. 11, Les églises et les monastéres, Paris 1969,
s. 11) zaklada, ze klasztor znajdowat si¢ w Konstantynopolu, ale nie uzasadnia swojej opinii.

> Proedros to tytulu dworski. Zob. A. Kazhdan, A. Cutler, Proedros. Proedros as a Civilian Dig-
nity, [w:] The Oxford Dictionary of Byzantium, ed. A. Kazhdan, Oxford 1991, s. 1727-1728. Proedros
byl réwniez tytulem biskupéw-metropolitow (zob. A. Papadakis, Proedros. Proedros as an Ecclesiasti-
cal Title, [w:] The Oxford Dictionary of Byzantium, s. 1727), jednak z dalszej tresci dokumentu wyni-
ka, ze Pamfilos nie byt duchownym. By¢ moze nasz bohater jest tozsamy z Jerzym Pamfilosem, ktory
w pierwszym dwudziestoleciu XI w. przepisal dwa egzemplarze Arsenatu dogmatycznego i najpewniej
znal osobiscie Eutymiusza Zygabenosa. Zob. G. Parpulov, The Dogmatic Panoply, [w:] A Companion
to Byzantine Illustrated Manuscripts, ed. V. Tsamakda, Leiden-Boston 2017, s. 430-431. Ta identyfi-
kacja jest niezwykle kuszaca — mieliby$émy do czynienia z osobg zainteresowang teologia gtéwnego
nurtu i jej alternatywnymi ujeciami, obracajacg si¢ w roznorodnych kregach — w trakcie procesu
zadeklarowal on osobistg sympati¢ do Konstantyna Chryzomallosa.

¢ Lokalizacja nieznana.

7 W tych tekstach okreslenie ,chrzescijanin”® wystepuje sensu stricto tylko w odniesieniu do
prawowiernych chrzescijan (przyp. thum.).
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Ale [nie pominiemy tego,] Ze twierdzi, jakoby kazdy ochrzczony chrzescija-
nin - poniewaz ochrzczono go, wedle panujacego zwyczaju, w dziecinstwie, bez
katechezy, jak to ujmuje - [jakoby] w rzeczywistosci nie byl wcale chrzescijani-
nem, chociazby tak si¢ nazywal, a chocby nawet zdotal praktykowa¢ niektore
z cnot, ze jakoby praktykuje je jako poganin; [twierdzi,] ze kto$ taki nie powinien
wcale czytac stow nauki ewangelii, ale najpierw poddac si¢ katechezie, wtajemni-
czeniu, radykalnej przemianie - czyli uwolnieniu od wladzy Szatana.

I [nie pominiemy tego,] ze twierdzi ponadto, iz wszyscy tak zwani chrzesci-
janie, ktérzy nie dostrzegli w sobie odnowy plynacej z chrztu $wietego, chocby
osiagneli godnos¢ arcykaplana, chocby znali na pamiec¢ cale Pismo powstate z Bo-
skiego natchnienia i cho¢by go nauczali, dumni z przenikajacej ich wiedzy, [iz oni]
i tak niczego nie zyskali — chyba ze natychmiast poddadza si¢ katechezie i dostapia
odnowy oraz przemiany swych duchowych dyspozycji, [a to] za posrednictwem
i przez nalozenie ragk owych wnikliwych szafarzy tego wielkiego misterium, znaw-
cow boskiego poznania.

I [nie pominiemy tego,] Ze w innym znéw rozdziale dodaje, iz kazdy, kto du-
chowym odczuciem nie odczuje duchowo w duchu, jak Bog przez Jezusa Chrystu-
sa wypelnia w nim swoja wole, ten trudzi si¢ daremnie, iz chrzescijaninowi nieka-
techizowanemu, ktory zaluje i spowiada si¢ z grzechéw popetnionych po chrzcie
$wietym, na nic si¢ zdadza wigzy i lekarstwa®, ale trzeba mu nauki, wtajemniczenia
i wiary.

I jeszcze, ze jesli chrzest nie uleczyl chrzescijanina ze stabosci i sklonnosci
do grzechu, powinien najpierw i§¢ i da¢ si¢ umocnic przez wiare i przez natoze-
nie rak szafarzy taski Chrystusowej, ktora otrzymuje sie przez wiare, a nie przez
uczynki.

I ponadto, ze twierdzi, jakoby prawdziwi — wedlug niego — chrzescijanie wca-
le nie podlegali prawom, Ze po doro$nigciu do miary wieku Chrystusowego rzeko-
mo nie mogg by¢ pod prawem, lecz ze s3 w stanie naturalnie wypelnia¢ wymogi prawa.

I ze naucza, jakoby dusze po chrzcie $wietym dreczone niegodziwymi my-
slami nie mogly si¢ od nich uwolni¢ inaczej, jak tylko przy pomocy tych, ktérych
w swej gtupocie nazywa dobroczyncami — nie za$§ wchodzac do kosciofa ani $pie-
wajac nabozne piesni, ani modlac si¢, ani wzywajac imienia Chrystusa, ani przez
[inne] praktyki chrzescijanskie.

Gdzie indziej za$ [naucza], ze nikt nie dostepuje cnoty, dopdki nie przejdzie
owej dobrej przemiany, gdyz Bog zywi do tego® wstret i niecheé; ze ci, ktorzy to
praktykuja, podobni sa demonom i cho¢by twierdzili, iz osiagneli to z Boza pomo-
€3, czynia to — jego zdaniem - bez udziatu Logosu.

¢ Prawdopodobnie chodzi o praktyki pokutne (przyp. thum.).
? Scil. do ,cnoty” praktykowanej przed przystapieniem do sekty (przyp. ttum.).
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I, znacznie skracajac, [wspomnimy], ze w wielu rozdzialach zapewnia on, iz
na nic si¢ zdaje chrzescijanom, choc¢by praktykowali wszelka cnote i unikali wszel-
kiego zta, cho¢by nawet czynili to z Boza pomoca, jesli nie doswiadcza duchowego
odczucia Ducha Swietego, ktéry w sposdb naturalny i bezbolesny sprawia w nich
dobro i czyni ich calkowicie nieporuszonymi wobec pokusy zta.

[Wspomnimy tez], ze ustala, iz odrodzeni, o ile nie doswiadcza $wiado-
mie tego oswiecenia tak, ze podczas $piewu psalméw umysl ich bedzie pozosta-
wal nieporuszony i niezmienny, i ze beda calkowicie pojmowali znaczenie tego,
co $piewaja — [iz w takim razie] wcale nie powinni oni $piewac psalmow ani sig¢
modli¢, ani nawet nie wkracza¢ do kosciota jako wierni, zanim, odnowieni przez
wprowadzong przezen katecheze, wtajemniczenie i namaszczenie olejkami, do-
$wiadczg w sobie odczucia mocy i dziatania Ducha Swietego.

Ale [wspomnimy] tez, ze jest tego samego zdania o postrzyzynach [mnichow]
i mowi, ze réwniez postrzyzonemu na nic si¢ one zdaja, jesli nie towarzyszy im
duchowe odczucie - a nie tylko wiara — odczuwalnie mu udzielonej taski Ducha
i przemiany oraz przeistoczenia, jakich przez nig doznaje, tak ze juz nie moze ani
nie chce grzeszy¢.

Poza wszystkim innym [wspomnimy] jeszcze, Ze uczy, jakoby kazdy chrzesci-
janin mial dwie dusze: jedng bez grzechu, druga grzeszna; jesli za$ [ktos] ma jedna
duszg, jeszcze nie stal si¢ chrzescijaninem.

Czyz to nie sg ewidentnie poglady wlasciwe wymienionym herezjom? Wszak
to, Ze wymaga od ochrzczonych duchowego odczucia czy tam odczuwalnego do-
$wiadczenia albo (jak moéwi gdzie indziej) po prostu odczucia i ol$nienia, i roz-
poznania Ducha, bo inaczej ich chrzest nie ma sensu, cho¢by dazyli do wszelkie-
go dobra - toz to cechy herezji entuzjastow, ktorzy przez oszustwa podstepnych
demonéw wyobrazaja sobie, ze dostepuja Boskich objawien.

Z kolei to, ze po chrzcie $wietym ochrzczonym, czyli nam wszystkim, chrze-
$cijanom, wlacznie z nauczycielami, kaptanami i nawet arcykaptanami, potrzeba
- jako ze doznali$my odrodzenia, jak to on ujmuje, bez katechezy — ponownej
katechizacji, wtajemniczenia i przemiany za pomoca zalecanego przezen obrze-
du udoskonalenia i nalozenia rak przez umiejetnych szafarzy owej mistycznej
taski, ktorych nakazuje on poszukiwa¢, gdyz rzadko trafiajg si¢ tacy, ktorzy jako
jedyni moga dokona¢ odnowy tych, co do nich przybywaja, i zapewni¢ im udziat
w Boskiej fasce - [to jest cecha herezji] bogomiléw, ktérzy wprowadzajg row-
niez drugi chrzest §wiety, swdj wlasny, ktory czyni doskonatym i udziela Ducha
Swietego.

Réwniez i to, ze chrzescijanin ma, jego zdaniem, dwie dusze i ze inaczej nie
jest chrzedcijaninem - to tez zostalo dostownie zaczerpnigte z nauk bezecnej religii
mesalian czy tez bogomilow.
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A zatem nie tylko na podstawie powyzszych [dowoddw] - te bowiem wzie-
lismy tutaj jako malg prébke z pelnej beczki albo, jak to si¢ moéwi, rabek tkaniny
- ale i calego mnoéstwa innych, rozsianych po owych ksiggach, pojawszy, jak zepsu-
te s3 to pisma, godne spalenia w ogniu i calkowitego zniszczenia, zarzadzilismy,
zeby same ksiegi natychmiast wrzuci¢ w ogien, wszystkich za§ wyznawcow takich
nauk poddajemy klatwie; nakazujemy tez wszystkim w ogole, zeby nikt nie wazyl
sie nawet glosi¢ nowych nauk z wlasnego nadania, jakby sam sobie przybierajac
godnos¢ nauczyciela, i zeby absolutnie nikt nie czytat jakiegolwiek nowego a dziw-
nego tekstu, dopoki nie zaznajomi si¢ z nim Kosciét powszechny i nie zaakceptuje
go, uznajac za nabozny i pozyteczny. Chodzi przede wszystkim o te ujawnione
ksiegi przypisywane Chryzomallosowi, ale nie tylko te, ktdre juz znaleziono, lecz
jesli znajda sie jeszcze jakiekolwiek inne jego pisma, [nakazujemy,] zeby nikt nie
przechowywat ich u siebie ani absolutnie ich nie czytal; jesliby natomiast po wy-
daniu niniejszego dokumentu kto$ przechowywat ktéres z nich, czytal lub wierzyt
[w ich tresci], popieral je albo nawet ich nauczal czy tez, wiedzac, ze kto inny je
przechowuje i zgadza si¢ z nimi, pomagalby to ukrywa¢, [nakazujemy,] zeby bez-
wzglednie podlegal klatwie ze strony calego Kosciola jako winny wymienionych
herezji, a ponadto zeby zostal wydany wiadzom cywilnym, aby rowniez z ich stro-
ny ponies¢ odpowiedzialno$¢ prawng.

Skoro dokonali$my tych czynnosci i wydaliémy zarzadzenia, kolegialnie
i w obecnosci réwniez tych, u ktorych znaleziono ksiegi, a mianowicie mnicha
Piotra i Pamfilosa, nalezalo réwniez wypyta¢ ich, czy je popieraja, czy tez odrzu-
caja je jako bledne i bezbozne, i przeklinajg ich zwodnicze nauki. Wyznali przy
wszystkich, ze juz nie majg o nich opinii innej niz to, coémy wspdlnie ustalili,
i ze chociaz wczesniej mieli te ksiegi u siebie i, czytajac ich zawartos¢ bez gleb-
szej uwagi czy zastanowienia, przyjmowali je za dobre, teraz jednak sami widza, iz
przeczytano je bardziej wnikliwie i rozumieja, iz stusznie oceniono je negatywnie;
ogtlosili, ze prosza o wybaczenie za ogrom ignorangji, jaka dotychczas wykazywali
sie w tych sprawach, powodowani dobrymi checiami i przyjacielskim uczuciem
wobec owego cztowieka, ale ze od teraz dystansuja si¢ od tych spraw na tyle, ze wo-
bec wszystkich poddaja wieczystej klatwie same pisma, ich autora i kazdego, kto
mialby takie przekonania.

Przyjelismy zatem ich wyznanie i zeznanie, przez ktére wobec $wietego sy-
nodu wyrazili dla pism uznanych za bezbozne klatwe oraz potepienie ptynace
z serca, jak zapewniajg, ze Izami proszac o wybaczenie; Pamfilosowi zagrozilismy
przepisanymi karami, gdyby jeszcze wierzyt w cos z tych rzeczy lub je popieral;
co do mnicha Piotra, uznaliémy za niestosowne, aby od tej pory kierowal innymi,
a to dlatego, ze zaréwno sama ta sprawa zapisala si¢ trwale w powszechnej swia-
domosci, jak i nie da si¢ wykluczy¢ ewentualnych dalszych poglosek i podejrzen,
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a poza tym [dlatego], Ze si¢ do tego nie nadaje - jakze tu bowiem oceni¢, ze zdolny
do kierowania innymi i do nauczania jest ktos, kto wykazal si¢ (jak przyznaje) tak
ogromng ignorancjg i nie zdolal dostrzec bezboznosci, dla wszystkich catkiem wy-
raznej? — zarzadzili$my natomiast, zeby wysta¢ go do innego klasztoru, gdzie be-
dzie pod wtadzg i zwierzchnictwem kogo innego; [zarzadziliémy tak] skoro upadt
do stop naszej unizonosci i calego zgromadzenia arcykaptanow.

Niniejsze [pismo], stanowigce wypis, wystano po zwyczajowym zatwierdzeniu.



14. Proces bylych biskupow kapadockich

@;qdzeni w 1143 r. mnisi Leoncjusz i Klemens byli uprzednio biskupa-
mi. Zostali wySwigceni nieprawidtowo, co zostalo ujawnione we wczesniejszym
procesie. Wowczas orzeczono niewaznos¢ ich ordynacji. Niniejsza nota pochodzi
z drugiego procesu przeciwko nim. Jest ona przykltadem oskarzenia o bogomil-
stwo, ktérego podstawy wzbudzajg silne watpliwosci. Etos Leoncjusza i Klemensa
oraz wyznawane przez nich prawdy wiary, wedlug tego co im zarzucano w drugim
procesie, da si¢ powigza¢ z bogomilstwem, jednoczesnie zarzuty tylko czgsciowo
pokrywaja sie z tym, co wiemy o bogomilach z innych zrédet, a cz¢$ciowo sg z tym
niespdjne. Zarzuty podniesione w procesie z 1143 r. dotyczyly - sadzac z tresci
dokumentu - takze okresu ich dzialalnosci biskupiej. Nauczali przyktadowo, ze
$wieccy nie moga zosta¢ zbawieni, odmawiali pogrzebu ludziom, ktérzy popel-
nili grzechy ciezkie (a nawet wyrzucili szczatki 0s6b pochowanych w kosciele lub
jego poblizu z powodu ich grzesznego prowadzenia si¢), chrzcili ponownie osoby
ochrzczone przez niegodnych kaptanéw, wyswigcali diakonisy i pozwalali im kon-
celebrowac liturgie oraz kwestionowali cuda dokonywane za posrednictwem reli-
kwii Krzyza. Nadto przekazali niewiernym chrzescijanskie kobiety-cudzotoznice,
a Leoncjusz mial podpali¢ kos$ciél. Ten ostatni postepek podsadny ttumaczyt tym,
ze mimo jego napomnien jeden z wiernych nie przestawal traktowac swigtyni jak spi-
chlerza (zamiarem Leoncjusza bylo spalenie wylacznie fadunku). Rygoryzm mo-
ralny, przede wszystkim zas odmowa pogrzebu pokutujacym i powtdrne chrzty,
zostal przez sad synodalny uznany za przejaw bogomilstwa.

Trudno wspélczesnemu historykowi nie zgadzac si¢ z orzeczeniem oficjalne-
go organu Kosciota konstantynopolitanskiego o herezji, ale uzasadnienie wyroku
nie jest przekonujgce. Dopuszczenie kobiet do funkcji kaptanskich, propagowanie
wstrzemiezliwosci seksualnej, nieprzejednana postawa wobec grzesznikéw, nieuf-
nos$¢ do relikwii i ikonoklazm istotnie pasuja do naszej wiedzy o bogomilstwie.
Uderzajacy jest jednak brak zarzutéw dotyczacych charakterystycznych elemen-
tow teologii bogomilskiej: nauki o dobrym i ztym bogu, apokryficznej kosmogo-
nii, odrzucenia Starego Testamentu i dualistycznej metafizyki, a takze kwietystycz-
nego etosu heretykow, anarchizujacej eklezjologii oraz odmiennych obyczajow
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modlitewnych i liturgicznych. Operujac wylacznie argumentami ex silentio, oczy-
wiscie nie mozemy obali¢ orzeczenia sadu synodalnego. Zostaja jeszcze wspo-
mniane juz sprzecznosci z nauka bogomilska. W dokumencie znajdziemy dwie:
po pierwsze Leoncjusz i Klemens darzyli jakim$§ szacunkiem budynki ko$ciotow,
skoro sprzeciwiali sie traktowaniu ich jak spichlerze i wyrzucili poza obreb $wia-
tyni ciala 0s6b niegodnych pochéwku (w ich przekonaniu); po drugie mniemani
heretycy dopuszczali kult krzyza'. Te krytyczng interpretacje Zrodla wspiera jesz-
cze jeden argument. Watpliwosci co do rzetelnosci wyroku zostaly podniesione
juz niedlugo po procesie przeciwko bylym biskupom kapadockim. W 1144 r.
sentencje¢ wyroku zakwestionowal konstantynopolski mnich Nifon. Jego glos nie
byl powaznie traktowany przez historykéw zapewne ze wzgledu na okolicznosci,
w jakich zglosil swoj protest. Mianowicie on sam zostal posadzony o bogomilstwo
i jego pozytywna opinia o Leoncjuszu i Klemensie wyplyneta w trakcie badania
sprawy. Nifon zostal ostatecznie zamkniety w klasztornym odosobnieniu jako
niebezpieczny heretyk, ale jednak znalazl poparcie u patriarchy Kosmy II Attyka
i zyskal jego przyjazn. Podobnie i tym razem o zakwestionowaniu bogomilstwa
posadzonego dowiadujemy si¢ z wyroku na nastepnego ,bogomila” (tj. wlasnie
Kosme II Attyka). Opisano to w decyzji cesarza (onueiwpa), ktérg usunieto pa-
triarche z urzedu (1147 r.). Deklarowanym powodem depozycji patriarchy byly
wlasnie kontakty z Nifonem i mniemane bogomilskie wyznanie stotecznego bi-
skupa. Ten akt konczy tancuch watpliwych oskarzen, przy czym sam jest najta-
twiejszy do zakwestionowania. Nicetas Choniates w swojej Historii* i Jan Tzetzes
w liscie do cesarza’ naswietlajg pozateologiczny aspekt oskarzenia przywddcy Ko-
$ciola bizantynskiego®. Patriarcha mial bliskie kontakty z bratem cesarskim Iza-
akiem i zostal niestusznie (jak twierdzi Choniates) posadzony o paktowanie z tym
ostatnim w celu odsuniecia Manuela od wtadzy. Kontakty z osagdzonym wczesniej
Nifonem mialy postuzy¢ przeciwnikom Kosmy wylacznie za pretekst do depo-
zycji. Tzetzes, piszacy bezposrednio do cesarza, nieco ostrozniej wypowiadat sie¢
o sprawie i wskazal na zawis¢ jako gtéwny motyw oskarzycieli, przy czym nie ko-
mentowal w ogéle ewentualnej herezji patriarchy.

! Niekt6rzy uczeni nie dopatrywali si¢ zadnych sprzecznoéci w wyznaniu Klemensa i Leon-
cjusza z jednej strony i bogomiléw z drugiej. Por. [I. Aurenos, bozomuncmeomo 6 boneapus, Codus
1969, s. 405-406.

? Nicetas Choniates, Historia, rec. I.A. van Dieten, p. I, Berlin 1975, s. 80-82.

3 Joannes Tzetzes, Epistulae, rec. PA.M. Leone, Leipzig 1972, s. 65-67.

* Wersje wydarzen zblizong do tej przedstawionej w akcie depozycji potwierdza i rozwija Jan
Kinnam (Ioannes Kinnamos, Epitome rerum ab Ioanne et Alexio Comnenis gestarum, rec. A. Mei-
neke, Bonn 1936, s. 63-66), nie powtarzajac jednak samego oskarzenia Kosmy o bogomilstwo. Jego
przewing miato by¢ lekcewazenie decyzji synodalnej z 1144 r.: utrzymywanie kontaktow z Nifonem
i zaprzeczanie jego heretyckosci.
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Czy zatem caly ten szereg oskarzen byl falszywy (zgadzal sie z tym Milan
Loos’), czy tylko niektdre jego ogniwa (tak ujmowal sprawe Dimityr Angetow®),
czy wrecz przeciwnie — wszystkie oskarzenia byly prawdziwe (Dragoljub Dragoj-
lovi¢’)? Ostatnie stanowisko, po rozwazeniu wszystkich okolicznodci i lekturze
zrodel, wydaje sie nie do utrzymania. Twierdzenie o bogomilstwie Kosmy jest nie-
wiarygodne. Czy mozemy zatem automatycznie odwroci¢ ten tancuch oskarzen
i uczyni¢ z niego tancuch uniewinnien? Jestem przekonany, ze tak, ale zdaje sobie
sprawe, ze kwestia pozostaje nie do konca klarowna i - szczegélnie w przypadku
bytych biskupéw kapadockich — moze spotyka¢ si¢ z réznymi interpretacjami.

Procesowi z 1143 r. przewodzil wspominany nizej, przy okazji Balsamonowe-
go Komentarza do Nomokanonu, patriarcha Konstantynopola Michat IT Kurkuas
(1143-1146).

Wydania: J. Gouillard, Quatre procés de mystiques a Byzance (vers 960-1143), ,Revue des études
byzantines” 36, 1978, s. 68-81 (tekst grecki i ttumaczenie francuskie); Christian Dualist Heresies in
the Byzantine World, eds. ]. Hamilton, B. Hamilton Y. Stoyanov, Manchester 1998, s. 215-219 (tlu-
maczenie angielskie).

Opracowania: [I. Aurenos, bozomuncmeomo 6 bwvneapus, Copus 1969, s. 405-408; M. Loos, Du-
alist Heresy in the Middle Ages, Praha 1974, s. 97-98; D. Gress-Wright, Bogomilism in Constantino-
ple, ,Byzantion. Revue Internationale des études byzantines” 47, 1977, s. 178-184; JI. Iparojnosuh,
Bozomuncmeo na bankany u y Manoj Asuju, I1. Bocomuncmeo na npasocnasrom ucmoxy, beorpan
1982, s. 103.

> M. Loos, Dualist Heresy in the Middle Ages, Praha 1974, s. 97-98.

¢ II. Aurenos, Boeomuncmeomo 6 boneapus, s. 405-408. Bulgarski uczony nie wyraza wprost
swojej opinii o posadzeniu patriarchy o bogomilstwo. Przywoluje sprzeczne opinie bizantynskich
historykéw i zadowala si¢ konkluzja, ze Nifon z pewnoscig byl heretykiem.

7 II. Oparojnosuh, Boeomuncmeo na Bankany u y Manoj Asuju, I1. Boeomuncmeo Ha npaso-
cnasHom ucmoxky, beorpan 1982, s. 103.
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Nota ze sledztwa dotyczacego pozbawionych przedtem godnosci
biskupiej z powodu niekanonicznej sakry: mnicha Klemensa z Sazym
i Leona z Balbissy, nalezacych do plugawej sekty bogomiléw, wedlug
sprawozdania jego swiatobliwo$ci metropolity Tyany kyr Bazylego

W miesigcu pazdzierniku, pierwszego, w széstym dniu [tygodnia], w indyk-
cji siddmej, pod przewodnictwem najswigtobliwszego naszego wladyki patriarchy
ekumenicznego kyr Michata, w Tomaitesie®, wraz z jego swigtobliwoscia sad spra-
wowali, z cesarskiego i $§wigtego rozkazu: najczcigodniejszy metropolita i wielki
drungarios, przewielebny arcybiskup Bulgarii i najszlachetniejszy sekretarz naczel-
ny kyr Leon Hikanatos; w posiedzeniu brali udzial réwniez $wiatobliwi biskupi:
Ankyry, Kyzikos, Nikomedii, Tyany, Antiochii Pizydyjskiej, Dyrrachium, Alanii,
Madyty, Mesembrii, Bizji, Garelli i Gogji, obecni byli réwniez dygnitarze wladyki.

Powodowany stuszna, zestang przez Boga gorliwoscia, jego $wigtobliwos¢ me-
tropolita Tyany Bazyli nie znidst praktyk, ktorych, jak styszal, dopuszczali si¢ w jego
jurysdykcji jego rzekomi wspdtbiskupi, a mianowicie mnich Leoncjusz i mnich Kle-
mens, ktérych juz we wczesniejszym $ledztwie pozbawilismy godnosci biskupiej;
postaral sig, zeby zostaly one publicznie zbadane i zeby réwniez wobec nas wyraz-
nie przedstawi¢, w jak wielu [sprawach] odchodzg oni bezsensownie od prawowier-
nej religii. Tym razem nie jako oskarzyciel ani jako ten, kto podnidst przeciwko nim
zarzut bezboznos$ci — wynik dochodzenia i decyzja w tej sprawie znalazly si¢ juz
bowiem w poprzednim wydanym przez nas dokumencie - ale dbajac, aby wilki nie
przebieraly sie w owcze skory i w ten sposob nie mogly splugawi¢ Chrystusowych
owczarni, do ktérych sie dostang, przedstawil nam dzisiaj naboznego duchownego
Leona ze swojej diecezji (ktory, wedle wlasnych stow, zostat wyswigcony przez Le-
oncjusza) jako osobe doktadnie poinformowang o ich sprawkach, ktéra moze lepiej
niz inni zaswiadczy¢ o ich winie. Gdy stanat on przed zebranymi, a wraz z nim ci,
ktorych dotyczyly zarzuty, a mianowicie mnich Klemens i mnich Leoncjusz, [wow-
czas] ordynariusz Tyany przedstawil pismo, w ktéorym wyszczegélniono rozmaite
ich uczynki, w sposéb wyrazny bledne i jawnie zaswiadczajace, ze ich sprawca nie
wyznaje naboznej doktryny, ale zaprawde zostat zarazony religia bogomiléw. Pismo
to bylo ulozone, jak si¢ okazalo ze znajdujacych si¢ na nim podpiséw, przez du-
chownych, dostojnikéw i zwyktych mieszkancéw metropolii Tyany, zaswiadczalo
zas$, ze oskarzeni dopuszczali sie takich czynow:

— nauczali, zeby mezowie powstrzymywali si¢ od wspdlzycia z legalnie im
poslubionymi matzonkami, jak réwniez od [spozywania] migsa, mleka, ryb i wina,
przez okres trzech lat; potem za$ zakazane im bylo czerpanie z tego przyjemnosci;

¢ Bazylika przy placu Augustajon w Konstantynopolu.
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Proces bylych biskupow kapadockich

— poza tym [nauczali], ze nikt $wiecki nie dostapi zbawienia, chociazby prak-
tykowal wszelkie cnoty, jesli nie zostanie mnichem;

— zabraniali nowozencom wzajemnych kontaktéw przez siedem dni;

— dopuszczali do postrzyzyn mnisich mezczyzn bez zgody zon i kobiety
wbrew woli mezow;

— pozostawiali pewnych chrzescijan po $mierci bez pogrzebu i bez nabozen-
stwa, a za zycia nie zezwalali im na odbycie pokuty;

— wykopywali nawet szczatki chrzedcijan pogrzebane czy to na zewnatrz, czy
wewnatrz koéciotéw, twierdzac, ze zmarli to grzesznicy i ze po $mierci ich ciala
zamieszkuja demony;

— nie zezwalali oddawac czci krzyzowi, jesli nie mialby on inskrypcji: ,,Jezus
Chrystus Syn Bozy”;

— ponownie chrzcili dzieci chrzescijan, wyjasniajac, ze ochrzcili je byli
grzesznicy;

— nawet wys$wiecali kobiety na diakonisy i pozwalali im odprawia¢ litanie,
czyta¢ swiete ewangelie i koncelebrowac liturgie z Klemensem;

— niszczyli $wiete ikony;

— o krzyzu Wielkiego Archistratega, sprawiajagcym niezliczone cuda, méwili,
ze dziala przez moc diabelska;

— oblozyli nawet klatwa Boga, w ktérego uwierzyl biskup Akacjusz’ - jego zas
sami autorzy pisma znaja jako prawowiernego chrzescijanina;

— ponadto oddawali chrzescijanskie niewiasty w rece pogan', niby to pod
pretekstem [ze dopuscily si¢] cudzoldstwa.

Wobec tych i innych tego rodzaju [zarzutéw] zawartych we wspomnianym
pi$mie, wielokrotnie polecono wymienionym, aby zlozyli co do nich wyjasnienia,
nawet jedli nie co do wszystkich. Skoro przekonali sie, ze oskarzyciel mocno na-
ciska, Leoncjusz zeznal, ze udzielil ponownego chrztu, ale dlatego ze pierwszego
chrztu dokonat kaptan suspendowany za jawne zbrodnie i to po pozbawieniu god-
nosci, jego samego za$ poproszono o stwierdzenie, ze tamten chrzest jest watpliwy.
Poniewaz tak sie nie stalo - to [byloby] bardzo mocne stwierdzenie — postepek Le-
oncjusza $wiadczy o jego nieprawomyslnosci, jako ze osmielil sie dokona¢ ponow-
nego chrztu wedlug plugawej religii bogomiléw; chociazby Leoncjusz udowodnit,
ze kaplan zostal wczesniej suspendowany, nawet w takim razie uczynek nie byt
catkowicie bez zarzutu._

Leoncjusz przyznat si¢ réowniez do pozostawiania nieboszczykow bez pogrze-
bu i bez nabozenstwa; twierdzil, ze czynit to, gdyz owi zmarli za zycia grzeszyli
i nie stuchali, kiedy im radzil dazy¢ do poprawy.

° Postaé niezidentyfikowana.
10 7 dalszego ciggu wynika, Ze mowa tu o muzutmanach (przyp. ttum.).
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Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach

Przyznal sie¢ tez, ze oddal pewna chrzescijanke przedstawicielowi Emira
w twierdzy, a zrobil to z tego powodu, ze o$mielita si¢ cudzotozy¢ z bratem swoje-
go meza — nie potrafit bowiem wymysli¢, jak inaczej przecia¢ to zto.

Przyznal si¢ tez, ze spalil $wiatyni¢ Boza, a to, jak twierdzi, dlatego: wielo-
krotnie zwracal uwage komus, kto wewnatrz swiatyni sktadowal siano, aby wiecej
tego nie robil, widzial jednak, ze tamten nie jest postuszny, z tego powodu pod-
tozyl ogien pod siano skladowane tam nawet po jego napomnieniu; pastwg ognia
padl zas réwniez koscidt, wbrew jego oczekiwaniom.

Do tego przyznal si¢ Leoncjusz, mnich Klemens natomiast wyznal, ze wy-
$wiecal diakonisy.

Poniewaz skonfrontowani z pozostatymi zarzutami odmoéwili przyznania sie,
ten, kto dostarczyl pismo'!, przedstawil rowniez swiadkow: poboznego prezbitera
i sufragana metropolii w Tyanie Jerzego, kaplana Michatla, kaptana Eustachego,
poboznego kaptana ze wzmiankowanego kosciota Syzyniusza, Konstantego Ro-
dant(...)"”” - dawnego ucznia Klemensa, ktéry potem przyszedl do metropoli-
ty i przeklal nauki tamtego, [oraz przedstawil] Bazylego [syna] Monogroth[osa]
z diecezji Moskesos, Nicefora [syna] Palat[inosa] i innych. Swiadczyli oni przeciw-
ko nim nie tylko w zwigzku z juz wymienionymi zarzutami — tymi z owego pisma,
ktoérych tamci si¢ wyparli - ale i z niemalg liczbg innych, znacznie gorszych niz
wymienione i wyraznie wskazujacych, ze postawa tamtych nie jest prawowierna
ani nabozna.

My jednak nie najgorzej wyrobilismy sobie opini¢ na podstawie tego, co sami
wyznali, i zdecydowali$my, ze nie ma potrzeby poddawac zaprzysiezeniu tych lu-
dzi®, chociaz w swej naboznej gorliwosci byli na to gotowi, gdyz wlasnie po to si¢
stawili; wystarczyty nam same tylko ich' wyznania. Uznali$my, Ze juz powtdrny
chrzest i odrzucenie grzesznikéw posuniete tak daleko, by nie wybaczy¢ im nawet
po $mierci (Ze tym razem pominiemy inne zarzuty), zrodzily sie czy tez zostaly
przyjete z religii bogomitéw, zgodnie zatem ustaliliSmy, ze ich przekonania i na-
uki s3 bogomilskie. Zatroszczymy sie zatem, aby od tej chwili byli oni zamknieci
i odosobnieni, zeby ani przez rozmowy, ani w zaden inny sposéb nie przekazy-
wali innym tego zgorszenia, jednoczesnie zas, aby byli pod obserwacjg, czy moze
sklaniajg si¢ ku poprawie i czy wykorzeniaja nieprawowierne przekonania, jakie
w nich zasiano.

11

Czyli metropolita Tyany (przyp. thum.).
Tekst uszkodzony (przyp. ttum.).

Scil. $wiadkéw (przyp. thum.).

Scil. oskarzonych (przyp. thum.).

12

14
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15. Teodor Balsamon, Komentarz do Nomokanonu,
tytul IX, 25

@chorem komentarza jest wybitny znawca prawa kanonicznego i pa-
triarcha Antiochii Teodor Balsamon (zm. po 1195 r., Antiochia w czasie jego
postugi biskupiej byta zajeta przez Turkéw, a on sam rezydowal w Konstantynopo-
lu). Wedle niniejszego tekstu synod pod przewodnictwem Michata II Kurkuasa
(1143-1146) zalecit karanie bogomiléw $miercia. Wspomniany patriarcha prze-
wodzil procesom biskupéw kapadockich (tekst 14) i mnicha Nifona (1143 r.) posa-
dzonych o bogomilstwo. Zadnego z nich, mimo skazujacej sentencji, nie spotkaty
sankcje tak surowe, jak te wspomniane w komentarzu: wystarczyty odosobnienie
i obserwacja w klasztorze. Wbrew opiniom wspdtczesnych uczonych (np. Milana
Loosa czy Dimityra Angetowa) nic nam nie wiadomo, aby kara §mierci byla w tych
czasach rzeczywiscie orzeczona przez trybunal koscielny (czy sady $wieckie). We
weczesniejszej czeSci komentarza jest mowa o roznych karach dla osob parajacych
sie magig, w tym réwniez o karze $mierci, ktorg Balsamon uznal w tym przypadku
za zbyt surowq.

Wydania: Patrologia Graeca, t. 104, kol. 1112. Tlumaczenie angielskie: Christian Dualist Heresies in the
Byzantine World, c. 650-c. 1450, eds. J. Hamilton, B. Hamilton Y. Stoyanov, Manchester 1998, s. 215;
rosyjskie: B. Hap6exoB, Homokanon KoHcmanmunononvckazo nampuapxa Qomust ¢ monxosanuem
Banvcamona, 4. 2. Pyccxuii nepe6od ¢ npeducnosuem u npumewanusmu, Kazauo 1899, s. 312.

Opracowania: M. Loos, Dualist Heresy in the Middle Ages, Praha 1974, s. 98; [I. Anrenos,
Bozomuncmeomo, Codust 1993, s. 334-335; S. Troianos, Byzantine Canon Law from the Twelfth to
the Fifteenth Centuries, [w:] The History of Byzantine and Eastern Canon Law to 1500, eds. W. Hart-
mann, K. Pennington, Washington 2012, s. 180-183; P. Petkoff, Heresy, Orthodoxy and the Interaction
Between Canon and Civil Law in Theodore Balsamon’s Commentaries, [w:] Heresy and the Making of
European Culture: Medieval and Modern Perspectives, eds. A.P. Roach, J.R. Simpson, Farnham, Bur-
lington 2013, s. 257-274.
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Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach

[...] Czy ci¢ zatem nie zdziwi, ze synod w Konstantynopolu w czasach jego
$wigtobliwosci patriarchy kyr Michala Oksytesa' po rozwazeniu sprawy zalecil’,
zeby bogomiléw oddawac na spalenie? W tym przypadku, jak si¢ zdaje, nie zaj-
mowano si¢ prawodawstwem, tym bardziej dlatego, ze bogomilowie trwajacy
uporczywie przy swojej herezji chetnie przyjmowali spalenie jako meczenstwo [za
sprawe]. Ja sam - wiedzac, ze nigdy, w zadnym kanonie nie zezwolono na [taka]
kare, gdyz kary cielesne wystepuja w prawie cywilnym, nie za$ koscielnym - nadal
sie dziwie, jak synod maégl wtedy wyda¢ takie postanowienie. Nauczono nas prze-
ciez odcina¢ heretykow od wspolnoty chrzescijan, ale nie uczyli$my sig, zeby pod-
dawac ich karze, tylko zeby; jesli nie dadza sie nawrdcié, przekazywac ich pod pra-
wo cywilne i zeby [dalsze] decyzje w ich sprawie podejmowali urzednicy.

! Michat IT Kurkuas (1143-1146).

2 Tak jest w facinskim przekladzie i tak wskazuje kontekst; w tekécie greckim niedajace tego
(ani zadnego innego odpowiadajacego tresci zdania) sensu émétpye; zapewne jest to blad zecerski
i powinno by¢ énétpye (przyp. ttum.).
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16. List Jerzego Tornikesa do metropolity Aten

%t omawia spory, ktére rozgorzaty po $mierci patriarchy Teodota II pod
koniec 1153 roku. Wydaje sie, ze zasadnicza przyczyng konfliktu byta konkurencja
stronnictw ko$cielnych o stanowiska. Imi¢ adresata nie pojawia si¢ w korespon-
dencji, ale byl nim najpewniej metropolita Aten Jerzy Bourtzes (zm. 1160). Jerzy
Tornikes w swojej relacji najwiecej miejsca poswiecit wzajemnym obelgom i roz-
siewanym plotkom. Przedmiotem kontrowersji mogly by¢ réwniez kwestie teolo-
giczne. Poglady trynitarne przywodcy jednego ze stronnictw, Soteriosa Panteu-
genosa (diakona kosciota Madrosci Bozej w Konstantynopolu, patriarchy-elekta
Antiochii), m.in. twierdzenie, ze Chrystus, skladajac na krzyzu ofiare z samego
siebie, dedykowat ja wylacznie Ojcu, a nie calej Trojcy, zostaly potepione na syno-
dzie w 1156 r., a on sam rok pdzniej — za uparte trwanie w bledzie. W toku sporu
w 1154 r. padly oskarzenia o bogomilstwo. Ich uzasadnienie jest kompletnie po-
zbawione podstaw doktrynalnych - mowa wylacznie o sinym kolorze reki, ktéry
ujawnil si¢ u patriarchy Teodota II po jego $mierci. Oskarzenia o bogomilstwo
dosiegly réwniez Jerzego Tornikesa, ktory (jak sam przedstawia) byl jedna z gtow-
nych postaci sporu. Autor skrétowo wspomina o tym w dalszej czesci listu. Ponizej
drukujemy przettumaczony fragment dotyczacy rzekomej herezji konstantynopo-
litanskiego biskupa i tego, co mial znalez¢ w bogomilskich grobach Soterios Pan-
teugenos.

Wydania: Georges et Demetrios Tornikes, Lettres et discours, texte et traduction par Jean Darrouzes,
Paris 1970, s. 209-211 (tekst grecki i ttumaczenie francuskie). Thumaczenie angielskie: Christian
Dualist Heresies in the Byzantine World, c. 650-c. 1450, eds. J. Hamilton, B. Hamilton Y. Stoyanov,
Manchester 1998, s. 233-234.

Opracowania: I1.B. Epmuios, K sonpocy 06 ocysoenuu npomakouxa Muxauna na Koncmanmu-
Hononvckux Cobopax 1156-1157 20008, ,BectHuk IIpaBocnaBHoro CasiTo-THXOHOBCKOrO ryma-
HurtapHoro yHusepcureta. Cepus 1. Borocnosue. ®unocodus” 3 (32), 2008, s. 59-72; K.C. Felmy,
The Development of the Trinity Doctrine in Byzantium (Ninth-Fifteenth Centuries), [w:] The Oxford
Handbook of the Trinity, eds. G. Emery, M. Levering, Oxford-New York 2011, s. 218-220; M. Trizio,
Trials of Philosophers and Theologians under the Komnenoi, [w:] The Cambridge Intellectual History of
Byzantium, eds. A. Kaldellis, N. Siniossoglou, Cambridge 2017, s. 468.
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Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach

[...] gdy blogostawiony wladyka' odszedl do Boga, oni? z merkantylnych po-
wodow nie uznali za stosowne dopelni¢ swietych obrzedéw wobec zwlok, a prze-
ciwko temu, ktéry przemawial najbezczelniej, my réwniez odezwalismy si¢ dos¢
szorstko, powodowani gorliwoscig ku Bogu [...]

A zeby pomina¢ jawne juz oskarzenie wyptywajace z duszy owego wcale nie-
szlachetnego Panteugenosa’ - jako ze do wcze$niejszych bluznierstw dodat jesz-
cze i to:

Nieboszczykowi wladyce* w chorobie zsiniata prawa reka — albo przypadko-
wo, bo z reki jako z koniczyny najpierw ucieklo zycie, albo (takie jest moje zdanie)
poniewaz tg wlasnie reka przytrzymywal si¢ wiszacego sznura, gdy przemieszczal
[swe] cialo, przez co z pewnoscia ulegala uciskowi, a ucisk zazwyczaj powodu-
je splyniecie substancji ku uci$nietemu [miejscu], z ktdrego bierze si¢ zasinie-
nie (a pacjent nie ukrywal [tej przypadlosci, gdyz go z jej powodu nie®] gryzto
sumienie, jak mi si¢ zdaje) — a gdy obecni (znajdowat si¢ tam [metropolita] Sydy
i Heraklei i byly [metropolita] Cypru Roides i przypadkiem ja sam) zwrécili mu na
to uwage, odrzekl, Ze to oznaka niedobrych wyswigcen i z lekka zadyszka powie-
dzial: ,Popatrzcie, do czego prowadzi to nakladanie rak”> Wéwczas on, niezmien-
nie prawy [scil. Panteugenos], przemdéwil w natchnieniu, ze i ta przypadlos¢ wia-
$ciwa jest bogomitom, o czym on wie, gdyz rozkopatl wiele grobow tych heretykéw
i wszystko znalazl w takim wtasnie stanie. Co za gltupota albo wrecz bezmyslnosc,
ze nie zawahal si¢ nawet przypisa¢ sobie zbrodni naruszenia grobéw, zeby tylko
drugiego obrzuci¢ blotem.

Tj. Teodot IL.

Stronnictwo, ktérego przedstawicielem byl Panteugenos.

W oryginale gra stow: imi¢ Panteugenos znaczy ‘przeszlachetny’ (przyp. thum.).

Mowa znéw o Teodocie II.

Lakuna uzupelniona przez wydawce francuskiego, tres¢ koniektury bardzo prawdopodobna
(przyp. tlum.).

1
2
3
4
5
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17. Kazanie o krzyZu przeciwko hagarenom,
bogomitom i Zydom

j ; rzettumaczony tu tekst jest nieco zmieniong i rozszerzona wersja homilii
Germana II (zm. 1240) na trzecig niedziel¢ Wielkiego Postu. Czas jej powstania po-
zostaje nieznany (terminus ante quem — XVIw.). Twierdzenia przypisywane bogomi-
fom (tu tres¢ anonimowego kazania i homilii Germana II sg zbiezne) przypominaja
zarzuty polemistow ortodoksyjnych skierowane przeciwko paulicjanom (np. przez
Eutymiusza Zygabenosa). Tekst rozpoczyna si¢ stowami sugerujacymi aktualnos¢
problemu bogomilstwa, co odnosi si¢ zapewne do czaséw powstania pierwowzoru.
German II byl patriarchg konstantynopolitanskim w czasach, gdy miasto znajdowato
sie pod wladza tacinnikéw, a sam rezydowatl w Nicei. Aktywnos¢ bogomitéw w ce-
sarstwie tacinskim i nicejskim potwierdzaja dwie inne homilie patriarchy, jego list do
mieszkancéw Konstantynopola ostrzegajacy przed heretykami oraz zrédla tacinskie.

Anonimowe kazanie zachowalo si¢ w jednym rekopisie z XVI w. przechowy-
wanym w klasztorze Iwiron na Gérze Atos. Tradycja rekopi$mienna homilii Ger-
mana II pozostaje nierozpoznana.

Wydania: M. De Groote, An Anonymous Sermon against the Hagarenes, the Bogomils, and the Jews,
»The Harvard Theological Review” 3/97, 2010, s. 329-351 (wydanie bedace podstawa niniejszego ttu-
maczenia; thumaczenie angielskie); Christian Dualist Heresies in the Byzantine World, c. 650-c. 1450,
eds. J. Hamilton, B. Hamilton, Y. Stoyanov, Manchester 1998, s. 267-274 (tlumaczenie angielskie frag-
ment6w trzech homilii Germana I i listu do mieszkancéw Konstantynopola); /1. Aurenos, b. [Tpumos,
I. Baraknues, bocomuncmeomo 6 boneapus, Busanmus u 3anaona Eepona 6 uszsopu, Codpus 1967,
s. 128-135 (tlumaczenie bulgarskie listu Germana II do mieszkanicéw Konstantynopola).

Opracowania: X.N. Aayomdtng, Ieppavos o B'matpidpyns Kwvotavrivovmélews - Nikoiog
(1222-1240). Biog, ovyypdupata kai Sidaokadio adtod. AvékSotor dpdion kai émoTodal TO TPp@TOV
éxd10dpevau, Tripolis 1913; H.-G. Beck, Kirche und Theologische Literatur im byzantinischen Reich,
Miinchen 1959, s. 667-668; A. Rigo, Il patriarca Germano II (1223-1240) e i bogomili, ,Revue des
études byzantines” 51.1, 1993, s. 91-110; B. Hamilton, Dualist Heresy in the Latin Empire of Constan-
tinople, [w:] Religious Quest and National Identity in the Balkans, eds. C. Hawkesworth, M. Heppell,
H. Norris, London 2002, s. 69-77; E. Schiffer, Bemerkungen zu Homilien des Patriarchen Germanos II,
[w:] Byzantinische Sprachkunst. Studien zur byzantinischen Literatur gewidmet Wolfram Hérander
zum 65. Geburtstag, hrsg. von M. Hinterberger, E. Schiffer, Berlin-New York 2007, s. 296-307.
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Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach

Kazanie o krzyZu przeciwko hagarenom, bogomitom i Zydom

Krzyz maja w nienawisci trzy rodzaje [ludzi]: hagareni', bogomitowie i zydzi.

1. Hagarenom, twierdzacym, ze oddajesz cze$¢ zwyktemu drewnu, tatwo za-
mkniesz usta tymi stowami: ,,Czcz¢ forme krzyza, a nie drewno. Jeslibym bowiem
rozlozyt go na czesci, to o dwa kawalki drewna, ktore zostang, nie bede wcale dbal,
gdyz to tylko bezuzyteczne belki; jesli bede mial ochote, wrzuce je do ognia”

2. Z diabolicznymi bogomitami natomiast rozgorzalta sroga walka, poczyn-
my wiec przygotowania najpierw przeciwko nim, a potem przeciwko zydom. Oni
to mianowicie, oprécz wielu innych [gloszonych przez nich] wielkich herezji,
nie uznajg krzyza, moéwiac: ,,Nie trzeba go czci¢ i milowa¢, ale mie¢ w pogardzie
i wstrecie, gdyz przyniost zgube i Smier¢ Chrystusowi” i niby to przypierajg nas do
muru, pytajac: ,,Gdyby kto$ zgtadzil twojego ojca, zawiesiwszy go na drzewie, czy
szanowalbys to drzewo i otaczal je czcig, czy tez czulby$ don odraze i nienawis¢,
jak do wroga, poniewaz u$miercilo twojego ukochanego ojca?”

Ludzie majg w sobie prawo dane przez nature, zeby zywi¢ wdzigczno$¢ wobec
dobroczyncéw i wdzigcznoscig im odptaca¢, i to nie tylko im samym oddawac
cze$¢ i chwale, ale blogostawic rowniez owe [rzeczy], ktore postuzyty do spelnienia
dobrodziejstwa, namaszczone jako narzedzia ocalenia i ratunku z niebezpieczen-
stwa. Postuchaj Salomona, gdy powiada: Blogostawione drzewo, przez ktére doko-
nuje sie zbawienie®. Niektorzy czcili krélewski miecz, ktéry zabit tyrana i morder-
c¢, dajac wolno$¢ uciskanym krainom, inni za$ szacunkiem otaczali réwniez rézne
miejsca, gdzie doswiadczyli dostatku lub pozytku. Styszelismy tez, ze wielu krolow
i wodzdéw czcilo miejsce, w ktéorym udalo im si¢ pokonaé wrogéw, i ze wznosili
tam pomniki zwycigstwa, albo [Ze czcili] czas swego narodzenia lub dzien objecia
wladzy, $wietujac swoje wyniesienie na tron i nazywajac je urodzinami, jak uczynit
réwniez Herod, kiedy zabil swego wielkiego poprzednika.

Krétko moéwiac, kazdg rzecz, ktéra jako$ posredniczyta, przynoszac ludziom
dobrodziejstwo i rado$¢, powinni oni wychwala¢ i mitowa¢ stosownie do [otrzy-
manego] pozytku. Tak samo nienawis¢ i odraze budzi w nas to, co przyczynilo si¢
do szkody, nawet niematerialnej, czy byly to narzedzia, czy czas, czy tez miejsce.
Kto$ zatem zakopatl miecz, ktory zabil mu brata, kto§ potamat kij, od ktorego zgi-
nat jego syn. Dawid przeklal géry Gilboa, poniewaz tam zginat jego przyjaciel’,
a Hiob [przeklal] dzien swoich narodzin oraz nastepujace po nim nieszczescia
i rafy pokus®.

Tj. muzulmanie (przyp. thum.).

Mdr 14,7; cytat niedokladny (przyp. ttum.).

Por. 2 Sm 1,21; wydawca mylnie przywoluje 2 Krl 1,21 (przyp. thum.).
Por. Hi 3, passim (przyp. ttum.).
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Spojrzmy w takim razie, komu krzyz przynosi pozytek, a komu szkode
i niech ten, kto odniost korzys¢, oddaje mu stosowna do niej cze$¢, a kto szko-
de - niech don odczuwa stuszng odraze i wstret, i niech sobie przeczyta to, co Zba-
wiciel powiada w ewangelii wedlug Jana: Teraz odbywa si¢ sqd nad tym swiatem.
Teraz wladca tego swiata zostanie precz wyrzucony. A Ja, gdy zostang nad ziemig wy-
wyzszony, przyciggne wszystkich do siebie’. Oto w tych niewielu stowach mozna sig¢
dowiedzie¢, kto przez krzyz doznal dobrodziejstwa, a kto zguby. Chrystus wszak
mowi to o wlasnym ukrzyzowaniu: wiarygodnym $wiadkiem takiego rozumienia
jest dla nas ewangelista, dalej bowiem stwierdza: To powiedziat zaznaczajgc, jakg
smiercig mial umrzec®. Powiedzcie sobie jeszcze raz: Teraz odbywa sig sgd nad tym
swiatem. Sadzi Chrystus jako krol, z wysokosci krélewskiego tronu - krzyza, a sad
prowadzi do tego wyroku, zeby wladca tego swiata precz zostat wyrzucony ze swo-
jej dziedziny, zeby ustala [jego] tyrania nad ludzmi i dlugotrwaly ucisk, a tyran,
za niesprawiedliwg $mier¢ krzyzows [Jezusa] i zuchwalg bezczelnos¢ niszczyciela,
zeby znalazl si¢ u stop uciskanego i zeby juz nie nazywat si¢ panem $wiata. Wy-
rzucony zostanie wlasnie przez ukrzyzowanie Chrystusa i odkupienie $wiata Jego
wlasng krwia. Zwiastujac Dobrg Nowing swoim przyjaciotom, powiada: Dana Mi
jest wszelka wladza w niebie i na ziemi’ i od tej pory zmarli, ktérzy wczoraj czy
przedwczoraj trafiali z ziemi do otchtani, teraz stajg si¢ mieszkanicami niebios.
Orzekt bowiem: gdy zostang nad ziemie wywyzszony, przyciggne wszystkich do sie-
bie, aby i oni byli ze Mng tam, gdzie Ja jestem®.

Ktéz zatem powinien milowa¢ krzyz? Ci, ktorzy za jego pomoca zostali
uwolnieni od tyranii diabta, ktérzy z otchtani zawrdcili ku niebu i dostapili chwa-
ty réwnej aniotom. Kto za$ powinien [go] nienawidzi¢? Diabel, ktory przez krzyz
utracit dawng wladze i legl zatosnie, wystawiony na ludzkie posmiewisko. Zaiste
ludzie, jako ze wielu dobrodziejstw doswiadczyli przez krzyz, powinni [krzyz]
mitowac i czci¢.

Skoro za$ kazdy powinien przyjaciot swoich przyjaciét uwaza¢ za przyjaciot
i tak samo wrogdéw [swoich przyjacidt] za wrogdw, tak wlasnie [postepuja] row-
niez bogomilowie, ktorzy sa przyjaciélmi diabla: jego wlasnie uznaja za stworce
wszystkich rzeczy widzialnych, totez krzyza nienawidzg i czujg don odraze. Skoro
jemu [scil. diablu] jawnie okazuja przychylnos¢, nazywajac sie jego wyznawcami,
to jego wroga uwazajg za wroga, tak samo jak miluja jego przyjaciot. To w zwiazku
ze swoja postawg wobec diabla bogomitowie twierdzg, ze niegodziwe jest drewno,
na ktérym ponidst §mier¢ czyjs$ ojciec lub przyjaciel - diabel bowiem, ktéry jest

® J12,31-32 (przyp. thum.).

¢ 712,33 (przyp. thum.).

7 Mt 28,18 (przyp. ttum.).

§ J12,32; 17,24 (przyp. ttum.).
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im i ojcem, i przyjacielem, za sprawg krzyza doznal, jak wykazaliémy, mnostwa
nieszcze$¢, dlatego wigc majg w nienawisci krzyz jako przyczyne zguby swego ojca;
a i dla demonéw krzyz jest znienawidzonym narzedziem ucisku. Ludzie na ogét
czesto unikajg miejsc, w ktérych byli wystawieni na ciezkie doswiadczenia i spo-
tkaly ich straszne niebezpieczenstwa, omijaja nawet droge, ktéra do niech wiedzie,
a oczy odwracajg i zamykaja. Zaprawde sens krzyza glupstwem jest dla tych, co idg
na zatracenie, mocq Bozg zas dla nas, ktorzy dostepujemy zbawienia®.

»Ale — rzecze bogomil - czcicie narzedzie Chrystusowej kazni i hanby”. Za-
Slepiony gtupcze! Krzyz niegdys rzeczywiscie byl narzedziem przeklenstwa i miej-
scem cierpienia, w sposob oczywisty odrazajacym dla wszystkich, przyczyniat si¢
bowiem do $mierci i unicestwienia winnych, a ukrzyzowani, ktérzy [w ten sposob]
placili za zbrodnie, stusznie ponosili owa kare. Od kiedy natomiast bezgrzeszny
Krél chwaty" dla ludzi stal si¢ cztowiekiem i dobrowolnie przyjal $mier¢ krzyzo-
w3, i dopetnil zbawienia po$réd ziemi, [od kiedy] znalazt nas na meczarniach i od
meczarni uwolnil — my, zbawieni przez krzyz, wyrazamy swa wdziecznos¢ i wiel-
bimy zaréwno Tego, kto nas zbawil, jak i przedmiot, za pomoca ktérego zostalismy
zbawieni; dostrzegamy Chrystusa, ktory zgladzil $mier¢, z Jego orezem i Jemu od-
dajemy czes¢.

Zwro¢ tez uwage na przyklad, ktory podam, gdyz pasuje do tematu. Dawid syn
Jessego powalil na ziemie i zgtadzil owego Goliata, wyniostego olbrzyma o ogrom-
nym ciele. Niczym szlachetny ptak, ktérego pospolicie nazywa si¢ od kamienia'
- w takowy za$ uzbrojony byl ten procarz - [rzuca si¢] na ptaka o dlugiej szyi®?,
tak [on,] niewielki wzrostem cisnal [tamtego] na ziemie, wyrywajac miecz, ktory
bezczynny blyszczal tamtemu u boku. Nim to u$miercit ztowrogiego przeciwnika
i oto 6w orez zamiast zabdjczego stal sie zbawienny, zamiast szkodliwego — po-
zyteczny; oto wnosza go do $wietego namiotu i ofiarujg Bogu, w imieniu ktérego
zabil czlowieka, co uragal wojsku Boga®. Skoro wiec tamci tak uhonorowali orez,
dzieki ktéremu zostali uwolnieni od wynioslego zuchwalstwa owego czlowieka,
jakze my mamy nie uhonorowa¢ oreza Chrystusowego — krzyza, dzieki ktéremu
zostaliémy uwolnieni od oszustw diabta i z jego wladzy? Tamten [orez] pokonal,
wprawdzie wielce zuchwalego, ale tylko cztowieka, a krzyz tego, kto si¢ przechwa-
lat, Ze unicestwi ziemig i niebo. Zmiotl tego, kto twierdzil, ze zmiecie caly swiat

° 1 Kor 1,18 (przyp. tlum.).

10 Ps 24(23),7nn (przyp. thum.).

"' W oryginale nieprzetlumaczalna gra stow: nétpa (petra) ‘kamient, metpitng (petritis) — po-
toczna nazwa sokota wedrownego (Falco peregrinus) (przyp. ttum.).

2 W oryginale yépovpog ‘wzniesiona wedka, tu najwyrazniej ludowa nazwa jakiego$ gatunku
ptaka, moze nawet znieksztalcone yepavog ‘zuraw’ (przyp. thum.).

¥ Por. 1 Sm 17,10 (przyp. ttum.).
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jak gniazdo z piskletami - i zamiast zabdjczy, jak poprzednio, [krzyz stal si¢] dla
nas zbawienny, zamiast szkodliwego pozyteczny — [zmiétl] tego, kto zbuntowat sie
przeciw Wszechmocnemu w niebiosach i spadl az w otchlanie piekiel, ktory row-
niez nas odciagal od Boga przez niepostuszenstwo, zebysmy uczestniczyli w jego
odstepstwie, prawdziwe zlo calego $wiata.

Powiedzcie zatem, przyjaciele diabla: czy stusznie krzyz $wiety doznaje od nas
czci? Kiedy krol po zabiciu tyrana i wyzwoleniu poddanych powraca z mieczem,
ktorym zgladzit tyrana, ktéz spotykajac go powie, wskazujac miecz: ,Nie oddam
ci poklonu, moj zbawco, jesli nie odrzucisz tego miecza”? Ktdz wraz z nim nie
chwyci w objecia narzedzia swego zbawienia?

Nie oddajemy przeciez czci krzyzom skazancow. Po to wiasnie z [boskiego]
zrzadzenia na krzyzu Chrystusowym umieszczono napis, aby - jako ze mial zosta¢
odnaleziony i rozpoznany - zostal otoczony uwielbieniem. Krzyze pozostatych',
jako bezuzyteczne drewno, zostaty zlekcewazone, nie za$ uczczone; krzyz Chrystu-
sa natomiast doznal i doznaje chwaly jako chwata Chrystusowa. Potem" nastapit
jeszcze 6w wspanialy cud - wskrzeszenie zmarlego. Ten wlasnie krzyz wielbimy,
nie za$ zaden inny, a wraz z nim jego podobizng, z jakiegokolwiek materiatu bytaby
sporzadzona. Wielki wtadca bowiem, ujrzawszy na niebie sam tylko ksztalt krzyza
[ztozony] z gwiazd, i litery z gwiazd, w ukladzie méwigcym: ,,Zwyciezaj, panie’,
uczynit sobie t¢ bron [scil. krzyz] i zwyciezyl, a ja pierwszy oddalem mu pokfon's.

3. A teraz co do zydow. Twierdza mianowicie: ,W Prawie napisane jest: Prze-
klety kazdy, ktorego powieszono na drzewie'’. Skoro przeklety, to jakze od przeklete-
go otrzymasz blogostawienstwo, jakze oczekujesz zycia od kogos, kto ulegt $mier-
ci? To, co tu wida¢, to przeklenstwo, jak przyznaje sam Pawel, wasz nauczyciel
i apostol, méwiac: napisane jest: Przeklety kazdy, ktorego powieszono na drzewie.
Jakze wigc czciciele krzyza otrzymaja blogostawienstwo?”

Doprawdy: weze na pustyni kasaly twoich przodkéw, a Mojzesz, sporzadziw-
szy miedziang podobizne weza, umiescit ja wysoko na krzyzu®® i rzekt: ,Kazdy
ukaszony przez weza [niech] spoglada na tego oto weza, a bedzie ocalony””. A co
to ma do rzeczy? Wszystko. Bog powiedzial przeciez do weza: BgdZ przeklety
wsrod wszystkich zwierzgt ziemi®. Jakze wiec podobizna przekletego przyniosta

14

Scil. fotréw z Golgoty (przyp. thum.).
Scil. po odnalezieniu krzyza Chrystusowego (przyp. thum.).
Jest to nawigzanie do wizji Konstantyna Wielkiego przed bitwa przy Mo$cie Mulwijskim (312 r.).

7 Ga 3,13 (przyp. thum.).

8 Qczywiscie jest to prefiguracja krzyza Chrystusowego, ale w Septuagincie nie pojawia si¢
tu otawpog ‘krzyz, lecz onueiov znak, godlo, drogowskaz’ itp., co Biblia Tysigclecia ttumaczy ,na
wysokim palu”, czyli tak, zeby byl widoczny (przyp. thum.).

¥ Por. Lb 21,6-9 (przyp. ttum.).

2 Rdz 3,14 (przyp. ttum.).

15

16
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zycie waszym przodkom, gdy znalezli si¢ w biedzie? Czyz nie byloby stosowniej
powiedzie¢: ,Jesli kto§ z was zostanie ukaszony, [niech] spoglada na $wiecznik
albo na ottarz, albo na przestrzen ottarza, albo na zastong, albo na Arke, albo na
wizerunek cherubinéw” [XXX]? Prawodawca jednak nie wymienil zadnej z tych
rzeczy, ale pominal wszystkie i wybral forme krzyza, a to za pomoca miedzianego
weza. Dlaczego zatem ten, kto w Prawie powiedzial: ,,Nie uczynisz [wizerunku bo-
stwa] rzezbionego ani ze stopionego metalu”*, teraz odlewa i rzezbi weze* i czyni
to, czego sam zabrania? Alez tamto rozporzadzenie wydal, aby odrzuci¢ materie
uzywane do bezboznosci oraz idole, obecne za$, aby prefigurowa¢ obraz krzyza.

[Na dowdd,] ze ta argumentacja nie jest naciagana, postuchaj Pana, jak po-
twierdza ten obraz: oto rozmawiajac z niejakim Nikodemem, przywddca zydow,
jako z nauczycielem ludu i cztowiekiem zdolnym poja¢ rozwazania o [boskich]
zrzadzeniach, rzecze: A jak Mojzesz wywyzszyl weza na pustyni, tak potrzeba, by
wywyzszono Syna Czlowieczego, aby kazdy, kto w Niego wierzy, nie zgingl, ale mial
zycie wieczne**. Powiedz zatem: czyz 6w waz nie byt z miedzi? Martwa materia mo-
gla zwycieza¢ $mier¢, gdyz miala postac krzyza, a ta prawda o krzyzu nie znajduje
wiary [scil. u zydéw] i to po tym, jak poznanie prawdy rozblysto na catym swiecie,
jak zostaty odkupione narody, jak wzniesiono koscioty. Tyle wigc do nich®.

My za$, wierni, sami zbadajmy i przesledZzmy dokladne znaczenie tych stéw
i [sprawdzmy], dlaczego Pan zobrazowal owo zrzadzenie nie przez co$ innego, ale
przez weza — trzeba bowiem przekona¢ niedowiarkow, ze postaé przekletego weza
zapowiada obraz Chrystusa, ktéremu oddajemy czes¢. Tamten wizerunek miat
ksztalt i wyglad weza, nie mial natomiast wezowego jadu i przebieglosdci - tak samo
Zbawiciel, ktory objawil sie w formie ciala, naprawde byl poza wszelkim grzechem,
jak tez glosi Izajasz”® w pelnej zgodnosci z blogostawionym Pawlem, ktory dostrze-
ga ponadto drugie wyobrazenie grzechu”. Weze kasaly synéw Izraela i, skoro lud

2 Zostaly tu wymienione elementy przybytku Pana opisanego w Wj 25-27 (przyp. ttum.).

2 Por. Wj 34,17 (,,Nie uczynisz sobie bogéw ulanych z metalu”) = Kpt 19,4; Kpt 26,1 (,,Nie be-
dziecie sobie czynili bozkow, nie bedziecie sobie stawiali posagdéw ani stel. Nie bedziecie umieszczac¢
w waszym kraju kamieni rzezbionych, aby im oddawa¢ poklon”); Pwt 27,15 (,,Przeklety kazdy, kto
wykona posag rzezbiony lub z lanego metalu”) (przyp. ttum.).

» W wydaniu: vodv xwvevelr 6¢ig (w cudzyslowie, jako cze$¢ wypowiedzi Mojzesza), co
wydawca-tlumacz oddaje dostownie jako ,waz stapia umyst i go rzezbi”, co nie daje sensu. Moim
zdaniem nalezy to czyta¢ poza cudzystowem i jako: vOv ywvevet el (przyp. ttum.).

# ] 3,14-16 (cytat skrécony) (przyp. ttum.).

» Scil. zydéw (przyp. ttum.).

% Objawit sie w formie ciata™: zob. np.: 1z 7,14; 9,5. ,,Byl poza wszelkim grzechem”: Stuga Pan-
ski, przedstawiony w czterech pie$niach (Iz 42,1-9; 49,1-7; 50,4-9; 52,13-53,12) niesprawiedliwie
zostal uznany za zloczynce i cierpi za cudze wystepki.

7 Por. 1 Kor 10,9: ,,I nie wystawiajmy Pana na probe, jak wystawiali Go niekt6rzy z nich i po-
gineli od wezow” (przyp. thum.).
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popadl w $miertelne zagrozenie, Mojzesz btagal Boga o zbawienny lek, Bog zas po-
wiedzial: ,,Sporzadz z miedzi weza i umies¢ go przed namiotem spotkania™.

Co oznacza powyzszy przyktad? Czym innym s3 kasajace weze, czym in-
nym ten, ktérego za nie ukrzyzowano. Jaki jest glebszy sens tajemnicy? Tak samo
jak tam inne weze kasaty, a ten, ktéry nie kasal, zostal w dodatku przybity do drze-
wa, tak jest z grzesznikami: Jezus, ktéry ma za nich cierpie¢, sam jest bez grzechu.
Za kasajace weze zostaje ukrzyzowany waz niewinny, za nas, podlegajacych grze-
chowi, umiera ten, kto grzechowi nie podlega, jak powiada Izajasz: za grzechy ludu
idzie na smier¢ i Pan wydat go za nasze winy®.

Trzeba jeszcze raz przetrawic sens tej tajemnicy: jak tam czym innym sg ka-
sajace weze, a czym innym przybity, tak samo i tutaj [czym innym s3] wszyscy,
ktorzy zgrzeszyli, a [czym innym)] ten jeden, ukrzyzowany za nich. Przypatrz si¢
tez obrazowi rozpisanemu na glosy dwoch czy trzech swiadkow:

- Dlaczego miedziany waz zostaje ukrzyzowany?

— Zeby udaremni¢ ukaszenia wezy.

Co innego zostaje wiec ukrzyzowane, a co innego udaremnione. Czy nie do-
strzegasz, jak w zaszyfrowanym tekscie, mocy [boskiego] zrzadzenia? Weza - jak
powiedziano - ukrzyzowano, zeby udaremni¢ ukaszenia gadow, Chrystusa ukrzy-
zowano, zeby udaremni¢ knowania demondw. I jak tam wizerunek weza, tak samo
tutaj [Chrystus] stal sie zaglada $mierci i poskromieniem demondw. Stusznie za-
tem powiadal Zbawiciel: A jak Mojzesz wywyzszyl weza na pustyni, tak potrzeba,
by wywyzszono Syna Czlowieczego, aby kazdy, kto w Niego wierzy, nie zgingt, ale
miat Zycie wieczne®.

Postuchaj réwniez paru przyktadéow i wyobrazen, ktore calkiem wyraznie
ujawniajg prawde o krzyzu. Natura bowiem, ze swej istoty z gory wiedzac, ze przez
krzyz dokona si¢ w wyznaczonym czasie niesamowite misterium, wielokrotnie i na
wiele sposoboéw zapowiadata jego potege tym, ktorych dalo si¢ jakos poprowadzi¢
przez rzeczy widzialne ku duchowym. I juz pomijam to, jak posrodku raju umiescit
Bog drzewo zycia - tak, jak posrodku ziemi mial wyrosna¢ zyciodajny krzyz, a na
nim, na srodku, zawisng¢ dawca Zycia, albo [pomijam] to, w jakim celu Mojzesz
nadal mu®' nazwe ,,drewna” — wszak ,drewnem” nazywa si¢ je po $cieciu®® — nie-
watpliwie dajac wskazdwke co do przyszlosci. Pomijam réwniez arke Noego, ktdra

% Por. Lb 21,8: ,,Sporzadz weza i umie$¢ go na wysokim palu”.

Iz 53,6-8, cytat bardzo swobodny i przemieszczony; przektad wlasny (przyp. ttum.).

J 3,14-16 (cytat skrocony tak samo, jak poprzednio, por. przyp. 289) (przyp. thum.).

Scil. drzewu zycia (przyp. ttum.).

W Septuagincie (Rdz 2,9) drzewo zycia nazywa sie 10 &0lov g (wig; grecki wyraz EOlov
rzeczywiscie normalnie stosuje si¢ do drewna, natomiast do drzew na ogé6t odnosi si¢ termin §évdpov.
Jak zauwaza wydawca, w calym Piecioksiegu wszelkie drzewa okresla sie jako E0Aov (przyp. ttum.).

29
30
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byla narzedziem ocalenia pozostalosci rodu ludzkiego: woda wyobraza chrzest,
zmycie* grzechu, a drewno - golebica z galazka oliwki — milosierng taske Ducha.

Pomijam réwniez ofiar¢ patriarchy Abrahama jako wyobrazenie krzyza: oto
cialo Pana poprowadzono jak niewinnego baranka na rzez, z krzyzem niesionym
na barkach, a [Jego] bostwo pozostalo poza cierpieniem, jak Izaak - i po trzech
dniach Zmartwychwstaly ukazat sie matce. Nie wspominam o tym, jak Jakub przy-
byt do Charanu, po zachodzie storica zlozyt glowe na kamieniu i zasnal, i jak ukaza-
ta mu si¢ drabina: uspienie to przeciez wydostanie si¢ sposréd rzeczy zmystowych,
skoro cielesne zmysly sa wylaczone; wola — do ktorej aluzjg jest gtowa — wspiera sie
na kamieniu, a wiedz, ze chodzi o kamien odrzucony przez budowniczych, ktory
stal si¢ fundamentem Prawa i [przyczynil si¢] do harmonii miedzy dwoma luda-
mi’*%; drabing jest oczywiscie krzyz, za pomoca ktorego zostalismy uniesieni my,
mieszkancy ziemi — trzeba bylo bowiem, aby sforice sprawiedliwosci® przez §mier¢
krzyzowa udzielilo nam wsparcia i mocy.

Przechodze do Mojzesza: dwukrotnym uderzeniem laski rozdzielit morze
na dwoje, uratowat lud i zatopil Faraona®. Réwniez Dawid powiada: Coz ci jest,
morze, ze uciekasz? Czemu, Jordanie, bieg swéj odwracasz? [...] przed obliczem
Pana*. Przed jakim obliczem? Przed laska, ktora wyobrazala krzyz, jak u Dawi-
da: laske potegi zesle ci Pan®, [laske potegi] czyli potezne krélowanie. Dlaczego
potezne? Poniewaz [Pan] sprawia rzeczy za pomoca ich przeciwienstw: przez cier-
pienie uwalnia nas od cierpienia, przez $mier¢ zapewnia nie$miertelnos¢, przez
ukrzyzowanie krzyzuje demony, przez laske objawienia zatriumfowat nad hufcem
demondw. Laska potegi, ktéra wywarla na wrogach nie przez to, co zgodne, ale
przez przeciwne, [spowodowala, ze skala] zadrzala przed obliczem Pana®. Jakaz
jest ignorancja niewiernych! Skata na widok laski rozpoznata w niej wyobrazenie

3 W oryginale gra stéw: zmycie grzechu wyrazono tu czasownikiem katakAvoa, ktory znaczy
‘zmy¢ jak fala zmywajaca wszystko, co napotka, ale przede wszystkim ‘zalac’; od tego czasownika
pochodzi - niewykorzystane tutaj, ale samo si¢ nasuwajace — greckie okreslenie potopu, kataxAv-
opog (przyp. thum.).

3 Czyli miedzy zydami i poganami. Nawigzanie do Ef 2,11-22, w ktérym jest mowa o zjed-
noczeniu ,obrzezanych” i ,nieobrzezanych” we wspolnocie Kosciota zbudowanej ,,na fundamencie
apostotéw i prorokéw, gdzie kamieniem wegielnym jest sam Chrystus Jezus”

% Ml 3,20. Proroctwo nadejscia ,,stonica sprawiedliwosci” chrzescijanie odnoszg do Chrystusa.

* Przejicie przez morze: Wj 14,16-28, ale tam Mojzesz podnosi laske i wyciaga reke, nie zas
uderza laskg w skale. Uderza laskg (nie ma mowy o tym, ile razy) w skale na gérze Horeb, po czym ze
skaty wyptywa woda (Wj 17,5-6) (przyp. thum.).

7 Ps 114(113),5-7, cytat skrdcony, co zmienia jego wymowe (przyp. thum.).

¥ Ps 110(109),2; przeklad wlasny ze wzgledu na rozbieznos¢ tekstu Biblii Tysiaclecia i cytowa-
nej tu Septuaginty (przyp. ttum.).

¥ Ps 114(113),7 (przyp. ttum.).
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krzyza, a ci wybrancy®, widzac przed sobg przybitego Jego samego, nawet si¢ nie
zarumienili! Skata na widok wizerunku krzyza wydala z siebie nawet co$, czego
w niej nie bylo*, a heretycy* zobaczyli Zbawiciela i wyparli si¢ nawet tego, co
im dano. Tamta daje, czego nie miata, ci odrzucaja, co otrzymali: otrzymali wiare
i zaparli sie jej, otrzymali o$wiecenie i odrzucili moc o$wiecenia. Mojzesz ude-
rzyt skale laska raz i drugi, i wyplynela z niej woda. A przeciez, jesli skala oka-
zala postuszenstwo Bozej mocy, po co trzeba bylo drugiego uderzenia? Jesli zas
Mojzesz uderzat bez Bozej mocy, nawet dziesigte uderzenie nie mogtoby obdarzy¢
plodnoscia czegos, co jest jalowe z natury. Jesli wigc stalo si¢ to z Boza pomoca,
wystarczylby sam gest i stowo, nawet bez obrzedu; po to jednak, aby ukazac taske
[plynaca z] krzyza i [zapowiedzie¢,] ze Chrystus uczyni krzyz zrédtem dobrodziej-
stwa dla $wiata, Mojzesz zadal cios wzdluz i w poprzek, zeby réwniez nieozywiong
przyrode przejat respekt wobec krzyza.

Przeciez pod nieobecnos¢ krola wystarcza jego obraz: dostojnicy staja przed
nim i oddaja mu cze$¢, korzac si¢ nie przed deska, ale przed wizerunkiem, ktory
widzg nie w naturze, ale przekazany za pomocg rysunku. O ilez bardziej [godzien
jest czci] krzyz, ktory stanowi obraz kréla niebianskiego i ktory - jak si¢ okazalo
- zdolal rozdzieli¢ morze, otworzy¢ skale i caly §wiat wprawi¢ w drzenie*’! Nie
pytaj zatem, jak dziewica mogta urodzi¢, skoro nie wiesz, jak wtedy wydala wode
skafa, jatowa tak samo, jak sucha i jalowa byta laska. Nie [sprawifa tego] bowiem
ani laska, ani skala, ale moc, wyraznie na nich spoczywajaca, jak [mowi] Pawel: Pili
zas z towarzyszqgcej im duchowej skaty, a ta skata - to byt Chrystus*. Nie domagaj
sie zatem meza w przypadku dziewicy tak, jak w przypadku Adama potrzebna byla
zona. Skala miala w sobie obraz Chrystusa, laska zas - krzyza.

Co jeszcze? Spoczywa na nas nieubtagana wrogo$¢ wobec bezboznikéw i ,wy-
brancéw’, jak na wezu i czlowieku przez owo dawne oszustwo i tak, jak w po-
wszechnie znanej opowiastce: Pewnego razu waz wypelzl, jak powiadaja, ze swojej
jamy i zatopil zeby w jakim$ dziecku, i ukaszone umarlo. Ojciec dziecka $cigat
zabdjce; gdy ten wpelzl do jamy, rzucil kamieniem i zranit go. Pézniej chciat si¢
pogodzi¢ z zabdjca, waz jednak odmdwil tymi stowami: ,,Jak to mozliwe, skoro ty
masz przed oczami grob syna, a ja kamien, ktory zadal mi rane?”*. Tak samo 6w

10 Scil. lud wybrany (przyp. thum.).

- Czyli wode; tu wreszcie mowa o wydobyciu wody ze skaly przez uderzenie laska, por.
Wj 17,5-6 (przyp. thum.).

2 W oryginale gra stlow: aipetdg ‘wybrany, aipetikdg ‘heretyk’ (przyp. thum.).

* Por. Wj 14,16.21; 17,5-6; Lb 20,11; Ps 114(113),7 (przyp. tlum.).

“ 1 Kor 10,4 (przyp. ttum.).

* Ezop, Bajka 51 (Corpus fabularum Aesopicarum 1.1, 70-71, ed. A. Hausrath, Lipsiae 1957)
- parafraza.

147



Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach

duchowy waz nie zawiera pokoju z tym, kto zmiazdzyt mu glowe drzewem krzy-
zowym, ani nie zostawia w spokoju jego dzieci.

Nalezy wiedzie¢, ze przez ksztalt krzyza [ujawnia si¢], niczym w zwierciadle
lub w zagadce, wszechobejmujaca moc Tego, kto na nim zawisl, a znaki sg catkiem
wyrazne, na forme krzyza bowiem skladaja si¢ cztery czesci, rozciagajace sie ze
srodkowego polaczenia: w gore, w dol i posrodku w poprzek, na wszystko, czym
wlada Boza natura. Skoro si¢ o tym dowiedzielismy, umitowani, i my sie ukrzyzuj-
my dla Pana®.

¢ Por. Ga 5,24 (przyp. thum.).
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18. Uniewinnienie prezbitera Gariana

@%ejszy dokument daje wyrywkowy wglad w Zycie religijne bizantyn-
skiej prowincji na poczatku XIV w. Kaptan Garian zostat posadzony o przylaczenie
sie do heretykéw (paterinéw=patarendw/bogomitéw). Oskarzenie opieralo si¢ na
fakcie, ze mial on postugiwa¢ w heretyckiej wsi. Bylo ono poparte zeznaniem, ktore
dodawato kolejne obciazajace dla Gariana okolicznosci, ale okazalo si¢ w wiekszosci
falszywe. Sama postuga w rzeczonej wsi, a takze jej odtgczenie si¢ od oficjalnego Ko-
$ciota zostaly potwierdzone w trakcie dochodzenia. Garian, uchodzca ze Wschodu,
jak tylko zorientowat si¢, ze jego nowi parafianie w Bukowiku sg heretykami, opuscit
wies, co postuzylo za podstawe uniewinnienia. Wedle dostepnych swiadectw here-
tycy byli aktywni w tej miejscowosci co najmniej przez dwadziescia trzy lata (1307
- przybycie Gariana, 1316 — proces, 1330 — bezboznikéw z Bukowika wspomina
inny dokument) i nic nie wiadomo o tym, aby wladze koscielne przedsiewziety prze-
ciwko nim jakiekolwiek $rodki. Garian zostal oskarzony na podstawie prywatnego
donosu, gdy postugiwal juz gdzie indziej. Pozostajemy z wrazeniem, ze hierarchia
nie byta zainteresowana tym, aby potozy¢ kres dzialalnosci heretykéw, obja¢ wies
opieka duszpasterska czy kontrolowa¢ duchownych w niej przebywajacych. Wspot-
gra to cze$ciowo ze zdaniem wyrazonym ponad sto lat wezesniej przez Teodora Bal-
samona (zm. 1199): cale prowincje sg zostawione na pastwe bogomitow, ktérych
przesladuje sie z calg surowoscia, dopiero gdy zostang odkryci w stolicy'.

Miejscowosci wymienione w tekscie lokalizuje si¢ w Tracji, nieopodal dolne-
go biegu rzeki Maricy stanowigcej obecnie granice grecko-turecka.

Wydanie: Acta et diplomata graeca medii aevi sacra et profana, coll. E Miklosich, J. Miiller, vol. I,
Vindobonae 1860, s. 59-61 (dokument z 1330 r. nieprzettumaczony przez nas mozna znalez¢ na
s. 151-154).

Opracowania: A. CosnosjeB, QyHoajajumu, namepunu u Kyoyeepu y SU3AHMUJCKUM U380pUMA,
»300pHUK pafoBa BusanTtonomkor uncturyra” 1, 1952, s. 126-130; [I. Aurenos, bozomuncmeomo,
Cocdus 1993, s. 422-423.

' Scholia, tit. X, cap. VIII, [w:] Patrologia Graeca, t. 104, kol. 1148.
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[rok 1316, w czerwcu, ind[ykcji] XIV]

t Najswigtobliwszy metropolita Heraklei, przewodniczacy ekscelencyj’
i egzarcha calej Tracji i Macedonii, umitowany w Duchu Swietym brat naszej
unizonosci i wspdtuczestnik w §wietej stuzbie, wobec synodu okazal naszej uni-
zonosci list [pochodzacego] ze swojej prowincji niejakiego Pamfilosa Manuela
o przydomku Chalkeopulos do Wlastariosa, skazanego w kwestiach dotyczacych
spraw publicznych w Chariupolis, ktory to list zawieral miedzy innymi naste-
pujace [informacje] o pewnym kaplanie: ksigdz Garian przybyl do paterinéw?,
dali mu piec¢dziesigt hyperpyréw* i konia, i przylaczyt sie do nich. Potem zabral
srebrny kielich z pateng i tyzeczke oraz sprofanowatl je i uciekl, i ma bluznierczy
znak pod nakryciem glowy. Po odczytaniu owego listu stawil sie¢ 6w prezbiter
i zeznal, ze pochodzi ze Wschodu, ze splodzili go i wychowali rodzice milujacy
Chrystusa i wywodzacy sie z rodu od dawna naboznego, Ze przesladowania wro-
goéw wygnaly go stamtad na wychodzstwo, przenosil si¢ z zong i dzie¢mi z miej-
sca na miejsce, poszukujac takiego, gdzie moglby osigs¢ i mie¢ srodki do zycia
dla siebie i swoich, poniewaz w ojczyznie gnebil go rowniez panujacy wowczas
srogi niedostatek pozywienia. Dowiedzial sig, ze z obu stron Bukowiku’® znajdzie
miejsce do osiedlenia, spedzil tam pare dni, ale skoro pewni [ludzie] ukazali mu
btad, w jakim tkwili przebywajacy tam bogomitowie, wynidst si¢ stamtad i za-
mieszkal w okolicy Chariupolis®. Mieszkat tam juz dziewie¢ lat i nikt nigdy nie
zarzucil mu jakiegokolwiek wystepku przeciw naboznosci, a teraz wspomniany
Chalkeopulos, od dawna mu wrogi, skoro tylko dowiedzial si¢ od niego, ze nie-
gdys przebywal w owym miejscu w Bukowiku, oskarzyl go o wszystkie rzeczy
wymienione w liscie i jeszcze, skoro on nosi zawigzana pod nakryciem glowy

2 Oryg.: tpdedpog T@v vmeptipwy (przyp. thum.).

* Patareni — nazwa uzywana w zrodlach lacinskich na okreslenie heretykéw bosniackich, w Ita-
lii réwniez w odniesieniu do kataréw. W literaturze powstalej na Wschodzie uzyta jeszcze co naj-
mniej trzykrotnie w odniesieniu do bogomitéw: w anatemie przekazanej m.in. przez stowianskie
nomokanony jako postanowienie synodu antiochenskiego, w tacinskim traktacie Hugona Eteriano
napisanym w Konstantynopolu w drugiej potowie XII w., a takze sprawozdaniu wegierskich francisz-
kanéw z ich misji nawracania heretykéw w okolicach Widynia w 1365 r. Zob. M. Ilu6pancka-Kocto-
Ba, ITokatinama kuuxcHuna Ha Bonzapckomo cpedrosexosue IX-XVIII sex, Codust 2011, s. 304-306,
357-358; H. Eteriano, Contra Patarenos, eds. B. Hamilton, J. Hamilton, S. Hamilton, Leiden-Boston
2004; 1. Aurenos, bocomuncmeomo, Cous 1994, s. 451-452.

* Ztota moneta bizantynska.

> Polozenie miejscowosci blizej niezlokalizowane, najpewniej w rejonie dolnego biegu Maricy.
Tabula Imperii Byzantini, vol. 6, Thrakien, von P. Soustal, Wien 1991, s. 371.

¢ Dzisiejsze Hayrabolu, wowczas siedziba biskupia. Miejscowo$¢ potozona okoto 70 km na
potudniowy zachdd od Adrianopola (Edirne). Tabula Imperii Byzantini, vol. 12: Ostthrakien, von
A. Kiilzer, Wien 2008, s. 308-309.
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panagie’ ze [swoich] stron, ze Wschodu, tamten go oczernil, twierdzac, Ze to nie
jest to, co naprawde, ale jaki$ inny symbol, haniebny znak herezji bogomitéw.
Wlastarios zatem zbadal sprawe na miejscu, kazal samemu Chalkeopulosowi
udowodni¢ 6w wystepek. Okazalo sieg, Ze nie potrafi on przedstawic¢ na to zad-
nego dokumentu ani §wiadectwa, ale twierdzi, Ze wlasnie to, co napisal, usty-
szal byt od niejakiego Tziopulosa. Po tej relacji wspomniany prezbiter blagal,
zeby wezwaé réwniez owego Tziopulosa i zeby synod przeprowadzit sledztwo
w sprawie owego wystepku. Wzywa sie przeto tutaj rowniez samego Tziopulo-
sa i z zachowaniem naleznych gwarancji nakazuje mu sie, aby wyjawil i wyznat
wszystko przeciwko owemu prezbiterowi, co jest mu wiadome na pewno. On na
to zapewnil, Ze pamieta, jak przed dziewiecioma laty zatrzymat si¢ z jaka$ spra-
wa we wspomnianym miejscu w Bukowiku i przez kilka dni widzial go, jak tam
gdzie$ przebywal, a pdzniej [zapewnil], Ze juz przed rokiem zdarzylo sig, iz pe-
wien prezbiter zabral stamtad rzeczy i uciekl. Opowiedzial o tym Chalkeopulo-
sowi, a ten zmusit go, zeby oczernil tamtego, Ze to on jest tym prezbiterem, i za
te potwarz dostal od niego zaplate — potowe jego majatku®. Na podstawie tych
zeznan $wiadka Tziopulosa wyszlo na jaw, ze prezbitera oskarzono bezpodstaw-
nie. Gdyby bowiem nie to, ze zatrzymal si¢ w owym miejscu w Bukowiku jedynie
z koniecznej i pilnej potrzeby i ze oddalil si¢ stamtad po krétkim pobycie, gdy
tylko pojat blad [bogomiléw], a od tamtego czasu juz tam nie powrdcil - mégtby
dawa¢ podstawy do owego zarzutu. Skoro jednak sprowadzit si¢ do owego miej-
sca pod przymusem biedy, a pojawszy rzeczony btad wynidst si¢ stamtad i nic
nie wiadomo, zeby kiedykolwiek tam powrdcil, skoro ponadto okazalo sie, ze
wymieniony Chalkeopulos posunat sie do oczernienia go ze ztosliwosci i zadaw-
nionej niecheci, i Ze to przez nig usitowal go wrobi¢ w kradziez dokonang przez
jakiego$ innego kaplana, i jeszcze okazalo sig, ze pod jego okryciem gtowy za-
wigzany byt nie (jak oszczerczo zarzucil mu tamten) symbol herezji bogomitow,
ale panagia, ktorg trzymal, jak to wielu ma w zwyczaju, juz od dtugich lat, wsku-
tek czego jej wyglad doznal zmiany, co potwierdzili rowniez inni, biegli w tych
sprawach - [w zwigzku z tym] nie ma tu juz podstaw do podejrzenia, jakoby
wspomniany prezbiter byl winien owego wystepku. Dlatego tez nasza unizono$¢
i towarzyszacy jej metropolici Heraklei, Sardes, Nikomedii, Monemwasii, Per-
gamonu, Christupolis, Dyrrachium, arcybiskup Chios, [metropolici] Lemnos,
Ksanthii i Nimfeon ustalili, Ze ten prezbiter jest niewinny przypisywanego mu

7 Amulet z wizerunkiem Marii (przyp. thum.).

8 Kaplana sprawujacego kult heretycki najwyrazniej zamierzano ukara¢ wygnaniem i kon-
fiskatag mienia. Oskarzycielowi miala przypas¢ potowa zajetego majatku. Zob. A. Debinski,
Polityka ustawodawcza rzymskich cesarzy chrzescijariskich w sprawach religijnych, Lublin 2020,
s. 110-111.
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wystepku tak, ze rowniez jego kaplanstwo trwa i jest wazne. Wszyscy zatem maja
go akceptowa¢, przychodzi¢ na sprawowane przez niego nabozenstwa i bez wa-
hania przyjmowac z jego rak §wiete sakramenty, gdyz nasza unizono$¢ wraz z sy-
nodem uznala go za bogobojnego. Po to wtasnie wydaje si¢ dla niego niniejsze
pismo naszej unizonosci.

+ Dan w miesiacu czerwcu ind[ykeji] XIV. ¥



19. Sprawa hierodiakona Szymona

@C prawa diakona Szymona z 1325 r. zostala zapoczatkowana przez nieuza-
sadnione oskarzenie o herezjg, ktore nie dotyczyto bezposrednio samego posadzo-
nego, ale jego ojca. Dalsze badanie wskazalo na babcie Szymona jako na podejrza-
ng o bogomilstwo, ale i tego nie udowodniono. Postepowanie wladz koscielnych
pokazuje, z jaka ostroznoscig odnoszono si¢ do tego typu przypadkéw. Mimo ze
sledztwo nie wykazalo jakichkolwiek zwiazkéw przodkéw Szymona (ani tym bar-
dziej jego samego) z herezjg, zanim oczyszczono go z zarzutéw, wyznaczono okres
proby. Czekano az siedem lat, czy nie zglosi si¢ nikt potwierdzajacy oskarzenie. Po
uplywie tego czasu zazadano od Szymona ,dla lepszego zabezpieczenia” pisem-
nej deklaracji prawosci wiary. Nie jest pewne, czy Szymon przez ten czas mogt
sprawowac postuge diakona, wstrzymany byt bieg jego kariery koscielnej. Dopiero
po oczyszczajacej decyzji synodu i patriarchy zezwolono mu na przyjecie $wiecen
kaptanskich.

Waga posredniego oskarzenia Szymona o herezje zyskuje jasnos$¢ po zapozna-
niu sie¢ z surowymi zakazami dotyczacymi utrzymywania kontaktéw osobistych
z heretykami obecnymi w prawie kanonicznym. Osoby wylamujace si¢ z tego
ostracyzmu byly napigtnowane, a nawet wytaczane z zycia Kosciota'.

Wydania: Das Register des Patriarchats von Konstantinopel. 1 Teil. Edition und Ubersetzung der Ur-
kunden aus den Jahren 1315-1331, hrsg. von H. Hunger, O. Kresten, Wien 1981, s. 518-523 (tekst
i przeklad niemiecki); B. Ttosernes, M3s0pu 3a cpednosexosnama ucmpousi na beneapus (VII-XV @.)
8 ascmpuiickume PeKONUCHU cOUPKU U apxusu, T. 1. Beneapcku, Opyeu classHCKU U 6U3AHMULICKU
uzeopu, Codust 1994, s. 138-140 (tekst wykorzystany tutaj i przeklad bulgarski).

! Osoby dzielace positek z heretykami zostaty oblozone anatema na przyktad przez Kosme II
Attyka, zob. w tym tomie, s. 130.
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Dnia 30 maja, w czwartek, w indykcji 6smej?, pod przewodnictwem najswig-
tobliwszego naszego wladyki patriarchy ekumenicznego, u $wietego Teofilakta
w jego siedzibie’, z jego wielka $wigtobliwoscia zasiadali rowniez najprzewieleb-
niejsi metropolici: [metropolita] Sardes, hypertimos i egzarcha calej Lidii Grze-
gorz; [metropolita] Nikomedii, hypertimos i egzarcha calej Bitynii Maksimos;
[metropolita] Chalcedonu, hypertimos i proedros Maronei Teodulos; [metropo-
lita] Adrianopolis i hypertimos Ignacy, [metropolita] Meliteny i hypertimos Teo-
dozjusz, [metropolita] Pisydii i hypertimos Grzegorz, [arcybiskup] Dyrrachium
i hypertimos Grzegorz, [metropolita] Mityleny i hypertimos Dionizy; [metropoli-
ta] Apros, hypertimos i zarzadca siedziby euchaitow Jozef; [metropolita] Metymny
i hypertimos Malachiasz oraz [metropolita] Warny i Kawarny, hypertimos Meto-
dy; obecni byli rowniez wielce nabozni dygnitarze wtadyki.

Przed nasze pokorne zgromadzenie mnich i diakon Szymon zglosit, ze podczas
jego pobytu w czcigodnym cesarskim klasztorze naszego Pana i Zbawcy Chrystusa,
zwanym [klasztorem] Pantokratora, pewien mnich spos$rdéd oddajacych sie tam
¢wiczeniom duchowym, powodowany niechecig do niego, pomdwit go, jakoby
jego — diakona, ma si¢ rozumie¢ - ojciec nalezal do herezji bogomiléw. Poniewaz
spowodowalo to wiele zgorszenia, gdyz przyczepione mu oszczerstwo ciggnie si¢
za nim, a nawet znacznie si¢ powieksza i rozprzestrzenia, diakon uprasza, aby pod-
da¢ te sprawe badaniu i aby ci, ktérzy juz uznali go za winnego, wystapili jawnie, je-
$li maja na jego temat takie informacje. Ten, kto zainicjowal to pomdwienie, a nie
zdotat sam dostarczy¢ na nie dowodu, wskazal, ze wiecej na ten temat wiedza niekto-
rzy z ojcow duchowych. Przywotano ich i przepytano; co do ojca wzmiankowane-
go diakona zapewnili i przyznali, Ze nie wiedzg o nim nic takiego, ale powiedzieli,
ze 0 jego babce slyszeli takie pogloski. Przede wszystkim zas §wiadczyli za nim, ze
zostal wychowany w umilowaniu Boga, zboznosci i przyzwoitosci, ze, od dzie-
cinstwa nauczany $wietych pism, przykladat si¢ do nich z najwyzsza starannoscia
i gorliwoscia.

Skoro odbyto si¢ §ledztwo* synodalne pod przewodnictwem 6wczesnego pa-
triarchy kyr Jana Glikisa, i okazal si¢ on [scil. Szymon] wyzszy ponad to oskarzenie,
sprawe jednak przetozono, zeby w ten sposob, z uplywem czasu, mogt si¢ ewen-
tualnie stawi¢ réwniez ktos, kto udowodni poczatkowe oskarzenie. Poniewaz od
tej pory do chwili obecnej uplyneto siedem lat, a nie znalazl si¢ nikt, to chociaz
niniejsze $wiadectwo na jego [Szymona] korzys¢ jest prawdziwe, nasza unizonos¢

2 Czyli w roku 1325. Na tronie patriarszym zasiadal wowczas Izajasz.

? Koécidt pod wezwaniem $w. Teofilakta w rezydencji patriarchy ekumenicznego w Konstan-
tynopolu.

* Z tekstu wynika, ze pierwsze $ledztwo w sprawie Szymona przeprowadzono siedem lat przed
tym, ktorego dotyczy niniejszy wyciag, czyli okoto roku 1318.
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jednak dla lepszego zabezpieczenia zazadala, by sporzadzil on réwniez pisemne
o$wiadczenie, jak nalezalo. On na pismie odrzucil wszelka herezje i obtozyt ja kla-
twa, zapewniajac, ze z calej duszy i z pelnym przekonaniem nalezy do naboznego
wyznania chrzescijanskiego, jak réwniez do powotania [duchownego]; wowczas
za$ nasza unizonos$¢ wraz z towarzyszacymi jej najswiatobliwszymi metropolitami
uznala za stuszne, zeby pozostal przy swojej godnosci® i bez przeszkod sprawowat
swoja stuzbe diakona i zostal awansowany do naleznej mu wyzszej [godnosci],
gdyz po diugotrwatym i wnikliwym badaniu okazaf si¢ - tak jak twierdzit — nie-
winny tego, co mu zarzucono; poniewaz za$ wedlug wszystkich, ktérzy go dobrze
znaja, daje dowody, ze osobiscie bardzo stara si¢ postepowac zboznie, réwniez z tej
strony nie ma ku temu zadnych przeszkdd, wedlug rozeznania synodu i naszego.

Powyzszy wyciag z codziennych protokotéw synodu, potwierdzony i uwiary-
godniony podpisem i pieczecig najczcigodniejszego chartofylaksa, wydano w wy-
zej wymienionym miesigcu i indykcji, roku sze$¢ tysiecy osiemset trzydziestego
trzeciego®.

> Scil. hierodiakona (przyp. thum.).
¢ Scil. od stworzenia $wiata (przyp. ttum.).
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20. Osgdzenie mnichow atoskich

@Cprawa mnichéw atoskich z 1344 r. stanowi jeden z ciekawszych epi-
zodéw historii bogomilstwa/mesalianizmu w XIV w. Oprécz fragmentaryczne-
go wyciagu z akt, ktéry prezentujemy ponizej, Swiadectwem dziejow i obyczajow
potepionej grupy sa Zywot Teodozjusza Tyrnowskiego Kaliksta I' i Historia Nicefo-
ra Gregorasa®. Tres¢ zarzutow dogmatycznych wysuwanych przeciwko heretykom
ustepuje w cytowanych zrédtach kwestiom dyscyplinarnym i obyczajowym, cho¢
i te pierwsze majg swoj ciezar. Mnichom-bogomitom zarzucono ikonoklazm oraz
doketyzm. Po osgdzeniu w 1344 r. grupa zostata wygnana ze Swietej Gory, a dwoch
jej przedstawicieli poszukalo schronienia w Tyrnowie: Lazarz i Cyryl Bosota.
I owi dwaj, ,,nie mogac dtugo kry¢ swoich btedow” (wedtug Zywotu Teodozjusza),
zostali oskarzeni w pierwszym rzedzie o wystepki przeciwko moralnosci oraz iko-
noklazm, a w trakcie zwolanego przeciwko nim synodu - o gloszenie radykalnego
ubodstwa (kwietyzmu), dualizm oraz obtude. Wyciag z akt atoskich dotyczacy spra-
wy z 1344 r. zostal skrocony i wlaczony do jednej z wersji synodykonu bulgarskie-
go (Synodikon bukareszteriski). Echem omawianych tu wydarzen jest najpewniej
sprawa protosa Nifona, ktora zostala przedstawiona w nastgpnym dokumencie
wlaczonym do niniejszej antologii.

! Kalikst I, Zywot Swigtego Teodozjusza Tyrnowskiego (fragmenty), oprac. i thum. J.M. Wolski,
[w:] Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach. Zrédla stowiariskie, oprac., przeklad i komen-
tarz G. Minczew, M. Skowronek, J.M. Wolski, £6dz 2015, s. 176-183.

? Nicephorus Gregoras, Historia byzantina, XIV. 7, vol. 2, ed. L. Schopen, Bonn 1830, s. 714,
717-720; XXXVII. 24, vol. 3, ed. I. Bekker, Bonn 1855, s. 541-542 (krotki ustep dotyczacy spra-
wy mnichéw atoskich jest wpleciony w obszerna relacj¢ dotyczaca oskarzen wysuwanych przeciw
patriarchowi Kalikstowi o zbytnie pobtazanie czy sprzyjanie osadzonym woéwczas mnichom-
-mesalianom).
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Wydania: A. Rigo, Lassemblea generale athonita del 1344 su un gruppo di monaci bogomili (ms. Vat.
Gr. 604 ff. 11r-12v), ,Cristianesimo nella Storia” 5, 1984, s. 504-506; V1. bunsapcku, [laneonozosusm
cunoOuk 6 cnassvcku npe6od, Codust 2013, s. 89-90 (ttumaczenie stowianskie).

Opracowania: A. Rigo, Monaci esicasti e monaci bogomili. Le accuse di messalianismo e bogomilismo
rivolte agli esicasti ed il problema dei rapporti tra esicasmo e bogomilismo, Firenze 1989, s. 107-220;
V. Bunspcku, ITaneonozosusm cunodux 6 cnassaucku npesod, Codust 2013, s. 55-64; M.-H. Con-
gourdeau, Zycie religijne, [w:] Swiat Bizancjum, t. 3: Bizancjum i jego sgsiedzi. 1204-1453, red. A. La-
iou, C. Morrisson, thum. A. Grabon, Krakow 2013, s. 314-315.



Osgdzenie mnichéw atoskich

Z akt Swietej Gory Athos

»Z tych to wszystkich przyczyn zwotano powszechne zgromadzenie i zebrali si¢
wszyscy w czcigodnej Lawrze w Kariach: jego swigtobliwo$¢ metropolita Hierissos
i Swietej Gory Athos, najswigtobliwszy przetozony najszacowniejszego klasztoru La-
wry, $wigtobliwy przelozony Iwiron, $wigtobliwy przetozony z Watopedi, z Esfigme-
nu oraz inne dostojne osoby z tychze szacownych klasztoréw i z pozostatych klaszto-
row i pustelni, duchowni i inni, niemato tez $wigtobliwych starcéw, réwniez z samego
szacownego klasztoru Lawry w Kariach. Zasiedli wraz z naj$wigtobliwszym wedle
prawa protosem’, z najswigtobliwszym wéréd mnichéw kyr Kallistosem, ojcem du-
chowym kyr Meletiosem, a mnéstwo innych stalo wokol” A troche dalej*: ,Wielu
za$ innych, naboznych i wiernych, powstalo, swiadczac, ze widzieli u nich [postepki]
skrajnie odrazajace i bezbozne. Roztrzaskuja bowiem i palg $wiete ikony, bezczeszcza
relikwie §wietych, spozywajg miesiwa i sery bez roznicy — nawet w same dni swietych
postow; dopuszczajg si¢ rowniez aktéw sodomii, jak wielu slyszato od ich uczniow,
wchodza razem nago do morza i tam czynig oraz poddaja si¢ odrazajacym uczynkom.
Mocz swoich nauczycieli traktujg jak wode §wiecong i skrapiaja nim siebie i swoje nie-
czystodci; a ci, ktorych oni [scil. nauczyciele], lezacych, poleja swoim moczem, od tej
pory nigdy juz nie nawracaja si¢ i nie powracaja do poboznosci. Méwigc wprost, ich
zycie jest nie czym innym, jak tylko pijanstwem i dogadzaniem sobie, bezecenstwem,
glupim gledzeniem, bluznierstwem, nieczysto$cia, odmawianiem Bogu czci i wiary”.
A troche dalej: ,Na Jozefa z Krety, Jerzego, Cyryla i Dionizego, Mojzesza i Metode-
go, Malachiasza, Teofila i Charitona, Teodoreta, Nikandra i ich towarzyszy, ktérzy
podstepnie, a zlosliwie uprawiaja u siebie okropng i przebrzydta herezje bogomitéw,
ktorzy czynig jeszcze wigcej [rzeczy], i to znacznie wstretniejszych i bezbozniejszych
niz te [wspomniane], i nauczajg ich, ktdrzy swiete ikony nazywajg samym tylko drew-
nem i gling, ktérzy je opluwaja, bezczeszcza, pala oraz na wszelkie sposoby profanuja
i niszcza, ktérzy chrzest swiety i najczcigodniejsza komuni¢ najswietszego, zyciodaj-
nego ciala i krwi Pana naszego Jezusa Chrystusa uwazaja - jakze wielka jest Twoja
cierpliwos¢, krélu Chryste! — za nieprzydatne i bezcelowe, i rozpowszechniajg ten
poglad, ktérzy nie uznaja Jego Swietego, zbawczego i milosiernego udzielenia sie i ob-
jawienia w ciele, ktérzy nie glosza ani aniota, ani powstania z martwych’, ktérzy nato-
miast starannie uprawiajg wszelka potworno$¢ i ohyde, majac je za najwigksza cnote,
i wyglaszaja jeszcze inne nauki, przerazajace i pelne wszelkiego plugastwa, bezecen-
stwa i bezboznosci, jakich nie tylko gloszenie w piSmie czy mowie, ale nawet samo

3 Zwierzchnik klasztoréw atoskich rezydujacy w Kariach, jego wladza byta bardzo ograniczona.

* Tekst ten jest wyciagiem z decyzji synodu mnichdéw, autor sygnalizuje tu pominigcie fragmentu.
Koniec dokumentu, od stéw ,,Dodali jeszcze”, nie zostal przepisany, a zrelacjonowany (przyp. thum.).

* Tj. zmartwychwstania ciata i Sadu Ostatecznego (przyp. thum.).
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ich wyobrazenie jest nie do zniesienia dla poboznych chrzescijan, a ktérzy mimo to,
za pomoca udzielonego im daru oszukanczej, a pozornie stusznej mowy, pociagaja
ku zepsuciu wielu innych, za ogromna sztuke, osiagnigcie i chwale poczytuja bowiem
to, czym mogg jak najwieksza liczbe [ludzi] przyprowadzi¢ do swego ojca, diabta, by
pchna¢ ich wraz z soba w otchlan zatracenia — na nich klagtwa. Na wszystkich, kto-
rzy ich $wiadomie przyjmuja, zadaja si¢ z nimi i ktérym mile sg ich wstretne nauki
- klagtwa”. Dodali jeszcze, ze jesli ktos, czy to wsrod przebywajacych w obrebie Gory
[Athos], czy w straznicach przed Gora, jeszcze by ich przyjmowatl albo pomagal im
przedosta¢ si¢ na teren Swietej Gory, albo by ich zobaczyt i nie doniést o tym na-
tychmiast, nalezy go uja¢, wychlosta¢ i wygna¢, niech bedzie zaliczony do owej sekty
i dzieli jej los, i niech poniesie jak najsurowsza kare cielesng. W tym miejscu rozwia-
zano zgromadzenie i $wigtobliwy przelozony Wielkiej Lawry powrdcil [do siebie],
az nim poszed! réwniez najswigtobliwszy metropolita, zaproszony przezen w pewnej
sprawie. Gdy za$ znalezli si¢ w Lawrze, oznajmiono im, ze bezboznik Jerzy uciekt
stamtad do okolicznych pustelni. Postali zatem [ludzi], ujeli go i przestuchiwali, zeby
opowiedzial o swojej bezboznosci i wydal wspdtuczestnikéw swojej wiary i herezji.
On za$ opieral si¢ przez dluzszy czas, az wreszcie zdotal wykrztusi¢ z siebie nieco
swego jadu. Wedle swoich stow, kiedy przybyl do Lawry i odbyt postrzyzyny, z pew-
ng, jak si¢ zdaje, ochota, przystapil do owego Kretenczyka, syna zatracenia, i od niego
nauczyl sie wierzy¢, ze Pan nasz Jezus Chrystus nie narodzit si¢ rzeczywiscie ze $wie-
tej Dziewicy i Bozej Rodzicielki, ale ze bylo to pozorem i ztudzeniem; takimi samymi
ztudzeniami objasnial mu tamten calg ewangelie. Jako swoich wspotwyznawcow wy-
mienit za$ J6zefa Kretenczyka, Nikandra, Dionizego, Bastasa, Teodoreta, kogo$ nazy-
wanego Kapnos®, malarza Mojzesza i Mikotaja ze Swietej Géry; Cyryla Bosote, Teofila
brata Bastasa, Charitona i Neofita Parakiporosa z Wielkiej Lawry; Malachiasza, ktory
byt koscielnym’” w Iwiron, Raptisa, ktory byt w skicie Magulasa, Jozefa i Dometiosa
pochodzacych z Serbii, Nikodema, Teodozjusza Atzimisa, Mawrantzasa, a w Tesalo-
nice Irene Poring?®, Joannika Kekratimenosa, Makarego Kuwarasa, Germana, Bartlo-
mieja, Agate. Co do nich [jest] jasne i zaswiadczone, Ze wyznaja to samo, co on. Bez
poswiadczenia wymienit ponadto jeszcze wielu sposréd nieobecnych.

¢ Wiele wymienionych nazwisk ma charakter przydomkéw pochodzacych od wykonywanego
zajecia, np. Kapnos dost. ‘dym;, Raptis ‘krawiec, Parakiporos ‘pomocnik ogrodnika, Kuwaras to ktos,
kto zajmuje si¢ welng, a Kekratimenos zatrzymany), czyli moze ‘wieziert (przyp. ttum.).

7 Eklezjastyk (inaczej cerkownik lub eklezjarcha) to mnich odpowiedzialny za przebieg cele-
bragji liturgicznych, utensylia i porzadek w kosciele, zob. J.M. Wolski, Kultura monastyczna w péz-
nosredniowiecznej Butgarii, £.6dz 2018, s. 88.

8 Gr. [Topw. Przydomek zostat zinterpretowany jako movmpn ‘zla, przebiegla’ przez patri-
arche Kaliksta w Zywocie Teodozjusza Tyrnowskiego, zob. Sredniowieczne herezje dualistyczne na
Batkanach. Zrédla stowiatiskie, oprac., przeklad i komentarz G. Minczew, M. Skowronek, .M. Wol-
ski, £6dz 2015, s. 177, przyp. 2.
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21. Sprawa protosa Nifona

78

@Akolejny z serii aktéw potwierdzajacych prawowiernos¢ osoby posa-
dzonej o herezje. Ukazuje on, jak wielkg sile mialy oskarzenia o zwiazek z bo-
gomilstwem i ile zabiegéw wymagalo oczyszczenie si¢ z nich. Przettumaczony
tu dokument byl zapisem trzeciego z kolei procesu uznajacego bezzasadno$¢ za-
rzutéw wysuwanych przeciwko Nifonowi. Odbyt si¢ on w 1350 r. Dla ,wiekszego
zabezpieczenia” (mimo odrzucenia oskarzenia jako falszywego!) od Nifona zaza-
dano pisemnej deklaracji prawowiernosci. Powotano si¢ przy tym na kanon sobo-
ru efeskiego dotyczacy mesalian, co unaocznia nam, ze Nifona potraktowano jak
nawracajacego si¢ mesalianina.

Intrygujacym szczegdlem jest Swiadectwo, ze mnisi skazani za bogomilstwo
»przed ilomas laty” (tj. najpewniej w 1344 r.) do momentu ich osadzenia cieszyli
sie niemal pelng swobodg i nie uwazano ich za szczegolne zagrozenie (,tak zreszta
postepowano [tj. przetozeni obejmowali osadzonych pozniej eremitéw opieka kie-
rownika duchowego] prawie na calej Swietej Gorze”).

Wydanie: Acta et diplomata graeca medii aevi sacra et profana, coll. F. Miklosich, J. Miiller, vol. I,
Vindobonae 1860, s. 296-300.
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[rok 1350, we wrzesniu, ind[ykcji] IV]
1 Uniewinnienie najzacniejszego wsrod hieromnichow

kyr Nifona, jednoglosnie przez wszystkich arcykaplanéw

t Jak mozna nieraz ujrze¢ mgle, ktdra zaciemnia stoneczne promienie, a pdz-
niej, gdy stonice zaswieci jasniej, rozwiewa sie zupelnie, gdyz ostatecznie nie moze
juz znie$¢ pochodzacej oden $wiatlosci - tak samo klamstwo, kiedy wydaje si¢
zaciemnia¢ blask prawdy, odchodzi w nico$¢, ktorg zreszta jest z natury, skoro tyl-
ko prawda zajasnieje calkowicie i swobodnie przemoéwi. Tak wlasnie stalo si¢ z naj-
zacniejszym wsrdd hieromnichéw kyr Nifonem. Oto przed ilomas laty znaleziono
na $wietej gorze Athos i skazano pewnych [ludzi], ktérzy udawali wzburzenie du-
szy i szalenstwo, a byli ogarnieci rozmaitymi btednymi pogladami, wérdd nich zas
réwniez herezjg mesalian'. Niektérzy wiec, powodowani ztosliwym i zawistnym
nastawieniem — a 6w kyr Nifon przebywal wowczas gdzies daleko — wniesli oskar-
zenie, ze jakoby uznawat tamtych za godnych jego duchowego kierownictwa, i na
tej podstawie starali si¢ go falszywie obwini¢ i oczerni¢. Wowczas 6w kyr Nifon
powrdcit tam, dowiedzial si¢ 0 owym oszczerstwie i zazadal, by odbylo sie sledz-
two w formie przestuchania. Zgromadzili si¢: jego $wigtobliwo$¢ miejscowy bi-
skup z Hierissos, jak réwniez najczcigodniejsi przetozeni tamtejszych szacownych
klasztorow i niemal wszyscy tamtejsi m¢zowie szczegélnych cnét, a poddawszy
sprawe dokladnemu badaniu odkryli, Ze wymienieni [oskarzyciele] nie maja do
powiedzenia nic poza tym tylko, iz czasami, kiedy [heretycy] przybywali réwniez
do szacownego klasztoru, ktérego byl przelozonym, udzielal im wskazéwek, jak
zebrakom w potrzebie, czego samego w sobie nie liczono przeciez wéwczas ani nie
uznawano za wystepne — tak zreszta postepowano prawie na catej Swietej Go-
rze, uznajac, ze warto nimi pokierowa¢. Wydano pisemny wyrok usprawiedliwia-
jacy i uniewinniajacy na korzys¢ tegoz najzacniejszego wsrdd hieromnichow kyr
Nifona, potwierdzony podpisami: naszego najswigtobliwszego wladyki patriarchy
ekumenicznego, ktory woéwczas sprawowal sady, swietej wladzy i administracji
Protatu, jego $wigtobliwosci metropolity Heraklei, przewodniczacego ekscelen-
cyj?, egzarchy calej Tracji i Macedonii jako proigumena szacownej i $wigtej Lawry,
rzeczonego metropolity Hierissos i najczcigodniejszych przelozonych, lecz row-
niez innych zacnych mezéw uczestniczacych w zgromadzeniu, [wyrok] calkowicie po-
tepiajacy i odsadzajacy od czci owych oszczercéw, oddajacy natomiast sprawiedli-
wos¢ samemu kyr Nifonowi, jak juz powiedziano. Po uptywie pewnego czasu, gdy

! To najpewniej odniesienie do sprawy mnichéw-bogomitéw z 1344 r. Jej opis mozna znalez¢
w poprzednim dokumencie.
2 Oryg. npdedpog t@v vmeptipwy (przyp. thum.).
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on sam zajmowal juz stanowisko protosa, znowu rozpala si¢ nienawi$¢ wobec niego,
a to u mnichdéw ze znajdujacego si¢ tam klasztoru serbskiego®. Tam wlasnie zebra-
i si¢: jego $wiatobliwo$¢ metropolita Tesaloniki, hypertimos i egzarcha calej Tesalii,
ktéry przypadkiem akurat si¢ tam znajdowal, oraz wymienieni najczcigodniejsi
przelozeni tamtejszych szacownych klasztoréw, a ponadto cata, by tak rzec, wyroz-
niajaca sie cnotami elita Swietej Gory. Po ponownym rozpatrzeniu i przebadaniu
sprawy, nie znalazlszy zadnej przestanki przemawiajacej przeciwko rzeczonemu
kyr Nifonowi, oni réwniez w taki sam sposob uznali go za niewinnego. Skoro za$
réwniez on przybyl tutaj* z naszym najswiatobliwszym wladyka patriarchg ekume-
nicznym, ktéremu towarzyszyl przez pewien krétki czas, postanowilismy dla kon-
sultacji zwrdci¢ samemu naszemu naj$wigtobliwszemu wladyce patriarsze ekume-
nicznemu uwage na to, ze w jednym z szacownych klasztorow we wslawionym
przez Boga Konstantynopolu przebywa 6w kyr Nifon i [spytaé,] czy moze jest
w jego jurysdykgji. Chetnie przyjat wiesci o nim, skoro jeszcze niezupetnie zakon-
czona byla ta sprawa u naszego najswiatobliwszego wladyki patriarchy ekumenicz-
nego, a zeby on - to jest kyr Nifon — nie obawial si¢ w duchu, ze ci, ktdrzy paraja
sie przedstawianiem falszu jako prawdy, mogliby zaczerpna¢ stad pretekst i przez
niezyczliwo$¢ podja¢ probe ponownego wplatania go w dawniejsze oszczerstwo
i kalumnie, jak rowniez, jak si¢ zdaje, w trosce o wlasne bezpieczenstwo poprosit,
zebysmy w tym celu wydali dla niego akt w majestacie synodu. Z tej to przyczyny
i w tej sprawie zgromadzili$my si¢ i zasiadajac wraz z naj$wigtobliwszym naszym
wladyka patriarcha ekumenicznym, na rozkaz najpotezniejszego i §wietego nasze-
go wladcy i cesarza, i uznaliémy za niezbedne zbadanie i wspdlne rozwazenie spra-
wy. Dokonawszy tego z wielka pieczotowitoscig i dowiedziawszy si¢ jasno — od
swiadkéw, od naszego najswigtobliwszego wiadyki patriarchy ekumenicznego
(ktoéry dolozyl jak najwiekszych staran, przesledzil [sprawe], znalazl zarazonych
owymi ztymi naukami i wydalit [ich], jak wida¢ w tym, co sie stalo na Swietej G6-
rze i gdzie indziej), od wspomnianego jego $wiatobliwosci metropolity Heraklei,
od najzacniejszego z hieromnichéw kyr Teodozjusza z czcigodnego klasztoru Kal-
los, od najzacniejszego z hieromnichéw kyr Izaaka z czcigodnego klasztoru Kara-
kalla, od najczcigodniejszego proigumena czcigodnego klasztoru Watopedi hie-
romnicha kyr Grzegorza, od najczcigodniejszego kyr Jana Hezychasty z czcigodnej
i $wigtej Lawry, od najzacniejszego z hieromnichéw kyr Atanazego z tegoz Wato-
pedi, poza tym zas od domownikéw najmozniejszego i swietego mojego wiadcy
i cesarza: kyr Jerzego Isarisa, kyr Mikotaja Kabasilasa i kyr Marka Angelosa Warda-
lisa, ktorzy to byli obecni przy przeprowadzeniu drugiego $ledztwa — [dowie-
dziawszy sie,] ze nie da si¢ tu znalez¢ Zadnego zarzutu wobec owego kyr Nifona;

3 Chilendaru.
* Scil. do Konstantynopola (przyp. thum.).
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dlatego tez zostal uznany za catkowicie sprawiedliwego i uniewinniony w sposéb
wyzej opisany. Wlasciwie powinnismy na tym zaprzesta¢ dzialan dotyczacych
owego najzacniejszego z hieromnichéw kyr Nifona i nie podejmowa¢ juz zad-
nych wigcej czynnosci ku odkryciu i wyjawieniu prawdy. Dla wigkszego jednak
zabezpieczenia i aby zapobiec wszelkim zmys$lonym potwarzom, poniewaz w $wig-
tych i boskich kanonach w opublikowanym dekrecie $wigtego soboru ekumenicz-
nego w Efezie powiedziano co do stowa tak: ,,Najdostojniejsi i najmilsi Bogu bi-
skupi Walerian i Amfiloch, spotkawszy si¢ wsrdd nas, wyrazili wspélne stanowisko
o tak zwanych w krainie Pamfilii mesalianach lub euchitach albo entuzjastach, czy
tez pod jakakolwiek nazwa wystepuje wspomniana przebrzydla herezja, gdy zas je
rozwazali$my, najdostojniejszy i wielce mily Bogu biskup Walerian przedstawit
dotyczacy ich wszystkich dokument synodalny wystawiony w wielkim Konstanty-
nopolu za czaséw $wietej pamieci Sysyniusza. Zostal odczytany wobec wszystkich
i uznano, ze jest napisany dobrze i stusznie, postanowilismy wiec wszyscy — row-
niez wielce mili Bogu biskupi Walerian i Amfiloch oraz wszyscy najdostojniejsi
biskupi z krain Pamfilii i Likaonii - zachowywa¢ wszystko, co wylozono w owym
dokumencie synodalnym i w zaden sposéb nie tamac jego rozporzadzen, a to mia-
nowicie wobec tego, co zaszlo w Aleksandrii: zeby w eparchii ci, ktorzy nalezg do
sekty mesalian, czyli entuzjastow, albo ktdrych podejrzewa sie o uleganie tej zara-
zie, czy to byliby duchownymi, czy $§wieckimi, maja wroci¢ na wilasciwg droge
i, skoro oblozg [herezje] klatwa w sposob przepisany we wspomnianym dokumen-
cie, duchowni majg pozosta¢ wsrod kleru, a swieccy we wspdlnocie Kosciota; jesli-
by natomiast odmoéwili i nie przekleli [herezji], to prezbiteréow, diakondw i piastu-
jacych jakakolwiek inng godnos¢ koscielng nalezy pozbawié stopnia oraz wykluczy¢
z kleru i ze wspolnoty, swieckich zas poddac klatwie, nalezycie wypelniajac nakaz
niniejszych $wigtych i boskich kanonéw™ - [poniewaz tak napisano w aktach so-
boru w Efezie] postanowili$émy, zeby [Nifon] ztozyl na pismie dowod swojej naboz-
noséci w postaci dokumentu. Ztozyt takowy, opatrzony wlasnorecznym nagtow-
kiem i dopiskiem; odczytano go w przytomnosci nas wszystkich i synodalnie
uznano, Ze wyraza jego nabozno$¢ i prawowiernos¢. Z tej to i ze wszystkich tu
opisanych przyczyn zdecydowali$my i potwierdzilismy wspdlna decyzja synodu,
ze wzmiankowany najzacniejszy z hieromnichéw kyr Nifon jest ponad wszelkim
tworzonym i kierowanym przeciw niemu oszczerstwem i potwarzg tego rodzaju,
ze zostaje uznany za niewinnego i wigcej niz sprawiedliwego, ze zachowuje swoja
godno$¢ kaplanska, jak rozporzadzaja przytoczone boskie i swiete kanony oraz

> Tekst tozsamy z orzeczeniem przeciwko mesalianom Soboru efeskiego (431 r.), por. Doku-
menty soboréow powszechnych. Tekst grecki, taciriski, polski, t. 1: Nicea I. Konstantynopol. Efez. Chalce-
don. Konstantynopol II. Konstantynopol III. Nicea II (325-787), oprac. A. Baron, H. Pietras, Krakow
2002, s. 168-173.
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dekret rzeczonego soboru ekumenicznego, ze wszyscy chetni majg bez cienia wa-
hania ni watpliwosci przystepowa¢ do tegoz najzacniejszego z hieromnichéw kyr
Nifona jako do kaptana Bozego i przyjmowac oden ryty i sakramenty, jako ze nie
wystepuje zadna po temu przeszkoda, co ujawniono i udowodniono w dlugim
i szczegolowym dochodzeniu.

To wiasnie nasze orzeczenie i decyzje zamieszczono w niniejszym pismie,
ktére wydano najzacniejszemu z hieromnichéw kyr Nifonowi, ktérego [pismo to]
dotyczy, ku jemu calkowitemu uniewinnieniu i zabezpieczeniu. W miesigcu wrze-
$niu ind[ykcji] czwartej t.

t Ztozone podpisy t: T Unizony metropolita Kyzikos, hypertimos i egzarcha
calego Hellespontu, Arseniusz t. ¥ Unizony metropolita Heraklei Pontyjskiej i hy-
pertimos Metody . 1 [Metropolita] Melenikos i hypertimos unizony Mitrofan f.
+ Metropolita Beroi i hypertimos Dionizjusz t.  Unizony metropolita Christupo-
lis, Makariusz . + Metropolita Rodos i hypertimos Jan .  Metropolita Didymoti-
chos i hypertimos Theoliptos +. ¥ Unizony metropolita Apro i hypertimos Gabriel,
sprawujacy zwierzchnictwo réwniez nad ziemiami Euchaitéw t. + Unizony metro-
polita Amastrydy i hypertimos Kallinik .

1 Dalsze podpisy z drugiej strony [dokumentu] :

t Unizony metropolita Heraklei, przetozony ekscelencyj i egzarcha calej Tra-
cji i Macedonii, Filoteusz .

t [Metropolita] Tesaloniki: potwierdzam, cho¢ przybytem pdzniej .

Nastepnie, po wydaniu niniejszego orzeczenia, poproszono nas, jak sie wydaje
dla wiekszego zabezpieczenia, réwniez o pisemne $wiadectwa jego $wiatobliwosci
metropolity Tesaloniki, hypertimosa i egzarchy calej Tesalii, mitlowanego w Duchu
brata naszego w kaptanstwie, jak rdwniez jego dostojnosci przetozonego $wigtej
Lawry, hieromnicha kyr Jakuba Trikanasa, ktérzy badali sprawe wczesniej; zostaty
one sporzadzone i dostarczone tutaj, co ostatecznie znosi wszelkie zarzuty, zatem
my réwniez zatwierdzamy niniejsze orzeczenie swymi podpisami. W miesigcu
styczniu ind[ykgji] 4.

t Unizony metropolita Filadelfii, hypertimos i egzarcha calej Lidii, Maka-
riusz .

t Unizony metropolita Piges i Parion, i hypertimos Jerzy .
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22. Przysiega Teodozjusza Fudulisa

@rzytoczona tu przysiega zlozona w 1384 r. jest kolejnym tekstem, ktory
cho¢ nie moze by¢ wigzany z bogomilstwem, jest istotny dla poznania kontekstu,
w jakim pojawiajg sie oskarzenia o herezje. Wedle zamieszczonego ponizej doku-
mentu wystepkiem Teodozjusza bylo praktykowanie magii. W bulgarskim syno-
dykonie zostal on potepiony za ten czyn, a takze za bezczeszczenie ikon, cerkwi,
krzyza oraz zniewazanie duchownych'. Piszacy kilkadziesiat lat pézniej Grzegorz
Cambflak uznat Fudula za zwolennika Nestoriusza (uczestnika sporéw chrystolo-
gicznych z V w.) oraz Barlaama i Grzegorza Akindynosa (przeciwnikéw ideowych
Grzegorza Palamasa, II pol. XIV w.)%. Oba teksty cerkiewnostowianskie podaja
imi¢ nauczyciela Teodozjusza: Piron/Pyropul (Pyropulos), ktére jest prawdopo-
dobnie znieksztalconym greckim Syropulos’. Czy wszystkie spos$rdod oskarzen
obecnych w zrédlach mogg by¢ prawdziwe? Trudno sobie wyobrazi¢, aby gorliwy
zwolennik teologii Barlaama oddawatl si¢ praktykom magicznym. Dopiero w dwu-
dziestowiecznym pismiennictwie akademickim poglady Fudula zostaty okreslo-
ne jako bliskie bogomilstwu w zwigzku z jego ikonoklazmem i anarchizujaca ekle-
zjologia — jak interpretowal anateme z synodykonu np. Dimityr Angetow. Greckie
teksty wspominajg wylacznie o zajmowaniu si¢ magia przez Teodozjusza i Pirona-
-Syropulosa, dlatego odrzucenie heretyckiej czesci zarzutéw wydaje si¢ w miare
pewnym rozwigzaniem tego problemu.

' Anatemy z Synodykonu bulgarskiego na Niedziele Ortodoksji, thum. i oprac. J.M. Wolski, [w:]
Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach. Zrédla stowiariskie, oprac., przeklad i komentarz
G. Minczew, M. Skowronek, ].M. Wolski, £.6dz 2015, s. 142, 145.

2 II. Pyces, V1. I'vrp608, A. JaBupos, I. [landes, IToxeanto cnoso 3a Eemumuti om Ipuzopuii
Lam6nax, Codus 1971, s. 184.

? Jest to najpewniej posta¢ tozsama z magiem znanym z regestow patriarchatu konstantynopo-
litaniskiego: Les regestes des actes du patriarcat de Constantinople, t. 1: Les actes des patriarches, fasc. 5:
Les regestes de 1310 a 1376, éd. ]. Darrouzes, Paris 1977, s. 480-486. Zob. J. Hedjan, Magicae trans
fines. Le parcours de deux magiciens du XIV® siécle, ,360pHUK pagoBa BusaHTOMONIKOT MHCTUTYTA”
51,2014, s. 156.
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Tekst pozostaje waznym $wiadectwem zycia duchowego na Batkanach w kon-
cu XIV w,, a dla badaczy herezji jest przestroga przed pochopnymi interpretacjami.
Dorzucenie bogomilstwa do dlugiej listy zarzutow, jakie stawiano Teodozjuszowi,
wywotluje tylko niepotrzebne komplikacje.

Wydanie: B. Tiosenes, J3sopu 3a cpednosexosnama ucmopusi Ha DBeneapus (VII-XV s.)
8 ascmputickume poKkonucHu coupxu u apxusu, Codus 1994, s. 212 (tam tez thumaczenie bulgarskie).

Opracowania: Les regestes des actes du patriarcat de Constantinople, t. 1: Les actes des patriarches,
fasc. 5: Les regestes de 1310 a 1376, éd. ]. Darrouzes, Paris 1977, s. 480-484 (opis dokumentu pote-
piajacego Fudulisa w 1370 r.); fasc. 6: Les regestes de 1377 a 1410, éd. J. Darrouzes, Paris 1979, s. 78;
E. Trapp, Theodosios Phudules, [w:] Byzance et les Slaves. Mélanges I. Dujcev, Paris 1979, s. 445-449;
C. Cupane, La Magia a Bisanzio nel secolo XIV: Azione e Reazione. Dal Registro del Patriarcato co-
stantinopolitano (1315-1402), ,,Jahrbuch der Osterreichischen Byzantinistik” 29, 1980, s. 237-262;
I. TanueB, Omnouienue Eepumus ToipHOBCKO20 K epemuueckum yueHusm, pacnocmparHueuiumcs
6 boneapckux 3emnax, ,Byzantinobulgarica” 6, 1980, s. 95-104; A. Rigo, Monaci esicasti e monaci
bogomili. Le accuse di messalianismo e bogomilismo rivolte agli esicasti ed il problema dei rapporti
tra esicasmo e bogomilismo, Firenze 1989, s. 122-125; JI. Aurenos, bozomuncmeomo, Copus 1993,
s. 452-454; J. Hedjan, Magicae trans fines. Le parcours de deux magiciens du XIV® siécle, ,,360pHuK
pazmoBa Busanronomkor nucrturyra” 51, 2014, s. 151-170.

168



Przysigga Teodozjusza Fudulisa

Przysiega mnicha Teodozjusza Fudulisa

Niejednokrotnie przychwycono mnie na odprawianiu zakle¢ i czaréw; nie
tylko zniszczytem wlasng dusze i odlaczytem sie od chwaly Chrystusowej, spra-
wujac dziefa szatana, ale zgubilem tez dusze wielu innych ludzi, ktérzy do mnie
przychodzili. Spotkaly mnie przez to szykany, zniewagi i przesladowania zaréwno
ze strony Kosciola Chrystusowego, jak i od wszystkich chrzescijan. Teraz nato-
miast zestarzatem si¢ i majac $mier¢ przed oczyma, ucieklem si¢ pod opieke na-
szego najswiatobliwszego wiadyki, patriarchy ekumenicznego, opiekuna wszyst-
kich chrzescijan, ktéry wspomaga grzesznikéw i prowadzi ich ku zbawieniu.
Wyznalem szczerze wszystko, com uczynil, i blagalem o pomoc, zeby dostgpic
zbawienia. Poniewaz on, nasladujac milosiernego Boga, przyjal moja spowiedz
i zal za grzechy, ale pod warunkiem zlozenia przysiegi, sporzadzam ja niniej-
szym na pi$mie i przyrzekam wobec jego $wigtobliwosci i wobec calego Koscio-
ta, ze dopdki znajduje si¢ tutaj [scil. na tym $wiecie] nie zostane przychwycony
na odprawianiu zadnych czaréw ani innego szatanskiego aktu bezboznosci, ani
nigdy nie powiem [jak to robi¢] nikomu, jesliby przyszedt do mnie z taka pros-
ba, ale do ostatniego swojego tchnienia bede si¢ strzegl i pozostane ponad to,
wolny i poza wszelkim podejrzeniem takich szatanskich spraw, trwajac w poku-
cie, Izach i wszelkim umartwieniu, aby Bég byl dla mnie litosciwy i przychylny
w owym dniu sprawiedliwej odptaty. Zobowiazuje¢ si¢ ponadto, ze — jesli zostane
przychwycony na czyms§ takim, co czynitem poprzednio, mam zosta¢ skazany nie
na wygnanie i wigzienie ani na okaleczenie cielesne, ale calkiem na $mier¢, na
spalenie w ogniu. Dla tej tez przyczyny wlasnorecznie sporzadzilem niniejszy do-
kument. W miesigcu maju siédmej indykgji.

Ja, nieszczgsny mnich Teodozjusz Fudulis.
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23. Symeon z Tesaloniki,
Dialog przeciwko wszystkim herezjom

@%or byt w latach 1416/1417-1429 biskupem Tesaloniki. Pozostawit
po sobie bogata spuscizng literacka: traktaty liturgiczne, teologiczne, kazania, listy.
Nas interesuje jego Dialog przeciwko wszystkim herezjom. Z 32 rozdzialéw utwo-
ru dwa (11 i 18) poswigcone sa bogomilom, a ich przeklad prezentujemy ponizej.
Wiedza o bogomilach, ktérg przekazuje Symeon, jest w wigkszosci zgodna z inny-
mi znanymi nam Zrédfami. Wydaje sie, ze korzystal on obficie z wczesniej spisa-
nych wiadomosci o heretykach, co sam zapowiadal: ,,my réwniez powiemy tyle, ile
dowiedzielismy sie od Ojcéw” etc. Niemniej przeksztalcit swoje zrédfa na tyle, ze
nie sposob jednoznacznie wskazac, z czego konkretnie korzystat (za jednym wyjat-
kiem, do czego zaraz wrocimy). Podejmuje on wszystkie najwazniejsze watki teolo-
gii bogomilskiej, tak jak prezentuja ja autorzy ortodoksyjni. Najciekawsze fragmen-
ty, uchodzace do niedawna za nowe informacje dodane przez Symeona, zaczerpnat
on z Dialogu... Jana Hamartolosa opublikowanego dopiero w 2010 r. przez Anto-
nio Rigo: nazwe kudugeréw, wzmianke o Topaku i specyficznych obrzedach odpra-
wianych przy $mierci wiernego (u Symeona przyjmuje to posta¢ zarzutu: heretycy
naklaniajg prawostawnych do wypierania si¢ Chrystusa na fozu $§mierci). Symeon
konieczno$¢ spisania przettumaczonego tu rozdziatu jedenastego uzasadnia tym, ze
bogomitowie maja swoje siedziby wsrdd adresatéw jego dziela, czyli, jak si¢ domy-
slamy, wérod mieszkancow metropolii tesalonickiej. W rozdziale osiemnastym Sy-
meon nazywa bogomiléw wspotczesnymi ikonomachami. W ten sposob podkresla,
ze uwaza kwestie tych heretykoéw za aktualny problem swojej diecezji.

Na komentarz zastuguje uzyta przez Symeona synonimiczna wobec ,,bogo-
miléw” nazwa heretykdw - tj. kudugerzy. Pochodzenie nazwy jest niejasne — w li-
teraturze akademickiej zaproponowano kilka konkurencyjnych wyjasnien, z kto-
rych najbardziej prawdopodobne przyjal Antonio Rigo. Termin miatby pochodzi¢
od greckiej zbitki: gtupi starcy (koutog - glupi, yépol - starcy), parodiujacej po-
pularne okreslenie mnichéw kalugeroi (dobrzy starcy). Pierwszym, ktory uzyt tej
nazwy, byl wspomniany juz Jan Hamartolos, piszacy w potowie XIV w.,a w XV w.
po Symeonie m.in.: Laonik Chalkokondyles i Gennadiusz Scholar.
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To wszystko: pojawienie si¢ nowych informacji o heretykach, nowej nazwy,
wzglednie czeste wracanie do tego zagadnienia przez dwczesnych autorow, czy
twierdzenie o zamieszkiwaniu heretykéw wéréd wiernych, prowadzi nas do wnio-
sku, ze ruch bogomitéw-kudugeréw cieszyt si¢ po potowie XIV w. choc¢by kroét-
kotrwalym powodzeniem w blizej nieokreslonych rewirach poludniowej czesci
Pétwyspu Batkanskiego (zawartos¢ autografu Hamartolosa sugeruje jego zwigzki
z Epirem; natomiast Chalkokondyles i Gennadiusz Scholar lokalizujg kudugeréw
w Bos$ni, majac oczywiscie na mysli tamtejszych patarenow).

Wydanie: Patrologia Graeca, t. 155, kol. 65-79 (rozdz. XI), 90-97 (rozdz. XVIII); Christian Dualist
Heresies in the Byzantine World, c. 650-c. 1450, eds. J. Hamilton, B. Hamilton Y. Stoyanov, Manche-
ster 1998, s. 286-287 (tlumaczenie angielskie fragmentu rozdz. 11).

Opracowania: A. ConosjeB, Pyndajajumu, namepunu u Kyoyeepu y 6UAHMUCKUM U360PUMA,
»300pHIK pajoBa Busantonomkor nHcTHTyTa” 1, 1952, 8. 131-145; D. Balfour, Saint Symeon of
Thessalonike as a historical personality, ,Greek Orthodox Theological Review” 28.1, 1983, s. 55-72;
Symeon z Tessaloniki, O §wigtyni Bozej, ttum. A. Maciejewska, Krakéw 2007; A. Rigo, Gli ultimi
giorni del dualismo bizantino? Un nuovo testo inedito e alcune questioni connese, [w:] Orthodoxy and
heresy in Byzantium. The definition and the notion of Orthodoxy and some other studies on the heresies
and the non-Christian religions, eds. A. Rigo, P. Ermilov, Roma 2010, s. 99-144.
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Symeon z Tesaloniki, Dialog przeciwko wszystkim herezjom

[Zakonczenie rozdziatu X]

Duchowny: A oprdcz nich', ktérzy pod wzgledem bezboznosci s gorsi od reszty?

Rozdzial XI: Przeciw Szymonowi Magowi, Manesowi i im podobnym, jak row-
niez przeciw bezboznym bogomitom, czyli kudugerom.

Arcykaptan: Oprocz nich herezje od poczatku [bladzace], ktore niby to uznaja
Chrystusa, ale w niewlasciwy sposob: nie tak, jak przekazala nauka apostolska, lecz
majg rozne [inne] poglady na jego objawienie i wcielenie. Poza tym odrzucaja one
wlasciwe rozumienie Tréjcy Swietej. Oni to bluznierczo nazwali siebie samych Pa-
rakletami i mocg Bozg, jak Szymon Mag, przesladowca wielkiego Szymona Pio-
tra, i pewien niegodziwiec Manes, ktorzy gorsi s3 nawet od ateistow, a poza tym
niejaki Kirinthos i Karpokrates, nieczysci nieprzyjaciele apostoléw Chrystuso-
wych, i mndstwo innych wrogéw prawdy, ktérzy ponadto bezboznie twierdzili,
ze istnieja dwie praprzyczyny. Obecnie do takich naleza bogomitowie, ludziska
bezbozni, nazywani tez kudugerami. Dlatego musicie dowiedzie¢ si¢ o nich, jako
ze majg siedziby blisko was. Bardzo skutecznie udaja, ze si¢ modla i Ze w powaza-
niu majg Ewangelie, listy i Dzieje apostolskie - tylko ze [w rzeczywistosci] odrzu-
caja i te, 1 pozostale $wiete Pisma. Ci bezboznicy nie wypelniajg tez wcale [naka-
z6w] ewangelicznych i apostolskich, lecz raczej ich przeciwienstwa, za podszeptem
Przeciwnika sprzeciwiajac si¢ wszystkim stowom i uczynkom Pana, i calej trady-
cji. Obrzedy spelniajg raczej zupelnie wedlug zamystéw i uczynkéw stronnictwa
Antychrystowego: jakie$ ekstazy, modlitwy w sekretnych miejscach, bezwstyd-
ne piesni; dokonuja tez innych rzeczy, przekletych i tak $wigtokradczych, ze nie
godzi si¢ nawet o nich pisa¢. Wraz z wiarg odrzucaja tez wszystkie Chrystusowe
swietosci i bluznig przeciwko nim: przeciw chrztowi $§wietemu, $wietej komunii,
wyobrazeniu krzyza $§wigtego, $wietym ikonom, szacownym $wiatyniom, §wietym
ksiegom prawa i prorokéw, przeciwko wszystkim sprawiedliwym i meczennikom,
hierarchom i blogostawionym, i po prostu przeciwko wszystkiemu, co $wiete. Tak
samo, jak odstepca Szatan i demony, za jego namowg ci niegodziwcy dopuszczajg
sie bluznierstwa przeciwko Bogu w Trojcy jedynemu, wcieleniu Stowa i przeciw-
ko wszystkiemu, co Boze. A przeciez [dzietami] naszego Zbawiciela i apostotow
- ktérym przekazal je stowem i czynami - sg chrzest §wiety, mistyczna komunia
i obrzed Jego ciata i krwi, i pozostale Jego sakramenty. Ponadto nauczyt nas nie
tylko Ojcze nasz, ale i innych modlitw, ktérymi sam modlit sie do Ojca; [nauczyt]

! Rozdzial X zatytutowany O jednorodzonym Synu Bozym i Duchu Swigtym podsumowany zo-
stal rozwazaniami o najgorszych ,,heretykach”, za ktérych uznano politeistow i niechrzescijan (mo-
noteistéw nieuznajacych Chrystusa i Ducha Swietego).
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uznawac to, co mowi prawo i prorocy, bo wilasnie Jego przepowiadajg; [nauczyt]
szanowa¢ $wigtynie Boze, pokazujac to na przykladzie owej starej [$wiatyni],
z ktorej wygonit biczem handlarzy $wietosci® i ktorg nazwal domem modlitwy
i domem Ojca’. Nie pozwolit, jak powiedziano, zeby kto przeniost sprzet jaki przez
swigtynig*, nauczajac w ten sposob szacunku naleznego $wigtyniom Bozym. Tak-
ze ksztalt krzyza nazwal Zbawiciel swoim znakiem i zapowiedzial, Ze pojawi si¢
przed Jego powtérnym przyjsciem, mowiac: wowczas ukaze sie na niebie znak Syna
Czlowieczego®, a mianowicie krzyz, ktory [Zbawiciel] ukazat w gorze réwniez ce-
sarzowi Konstantynowi, prowadzac go jak za reke do wiary w Siebie, i nad Kon-
stantynem ukazal go na niebie w $rodku dnia®. Tymze krzyzem chlubi si¢ Pawel’
i wszyscy $wigci, ktérzy oddaja mu chwale i pokton nie tylko w sposéb duchowy,
ale i bezposrednio - a wérdd nich sam Piotr, ktdry prosil, by dane mu bylo dozna¢
ukrzyzowania, co tez otrzymal, jak Pan mu zapowiedzial, oraz brat jego Andrzej
i mndstwo innych z grona apostoléw i meczennikéw. Nazywali go [scil. krzyz]
pieczecia i znakiem Chrystusowym. Z kolei niesamowite, zbawienne i od Boga
sie wywodzace misteria rowniez przekazal Pawet, ktory sam otrzymatl je od Pana.
Pan natomiast nie zalecil jedynej tylko modlitwy Ojcze nasz, ale réwniez inne, kto-
rych tamci [scil. heretycy] nie uznaja, jak na przyklad owo: O, Boze, miej litos¢ dla
mnie, grzesznikal®, dzigki ktéremu zostal ocalony celnik, albo: Ojcze, zgrzeszytem
przeciw Bogu i wzgledem ciebie®, dzieki ktéremu uratowal sie syn marnotrawny,
gdyz ze wzgledu na te stowa zostal przyjety, gdy powrécil w upokorzeniu, albo:
Wspomnij na mnie, Panie, gdy przyjdziesz do swego krolestwa'’, dzigki ktéremu
totr dostapil raju, jak réwniez [zalecenie], zeby prosi¢ w imi¢ Chrystusa'!, czego
sam nauczal przez cala Ewangelie, i Zeby modlacy si¢ prosili z wiarg, a otrzymaja'2.
Poza tym sam Chrystus modlif si¢ przeciez bardzo czgsto, zardwno zanim $mier-
cig swoja potwierdzit Testament, jak w samej godzinie §mierci, i zareczyt, ze takze

* Por. ] 2,13-16 (przyp. thum.).

* Ibidem (przyp. thum.).

* Mk 11,16 (przyp. thum.).

> Mt 24,30 (przyp. ttum.).

¢ Nawigzanie do wizji Konstantyna Wielkiego, jakiej doznal przed bitwa przy Mos$cie Mulwij-
skim (312 r.) Zob. Laktancjusz, O Smierci przesladowcow, 44, [w:] Pisma wybrane, thum. J. Czuj, Po-
znan 1933, s. 69; Euzebiusz z Cezarei, Zycie Konstantyna, przekl. T. Wnetrzak, Krakéw 2007, s. 117;
por. A. Ziétkowski, Wizja Konstantyna - reinterpretacja, ,Vox Patrum” 4.3, 1984, s. 200-215.

7 Nawigzanie do 2 Kor 12,9-10 (przyp. ttum.).

8 Lk 18,13 (przyp. thum.).

Lk 15,21 (przyp. thum.).

10 ¥k 23,42, cytat niedoktadny (przyp. thum.).

' Por. ] 16,23-27 (przyp. thum.).

12 Por. Mt 7,7 (przyp. ttum.).
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nam, skoro poprosimy, bedzie dane, i nauczal, Ze otrzymamy wszystko, o cokol-
wiek w modlitwie z wiarg poprosimy. Postepowali tak réwniez apostolowie, ktorzy
nie modlili si¢ wytacznie [stowami] Ojcze nasz, ale tez mnéstwem innych modlitw,
jak pokazano w eklodze Macieja®. Na przyktad wtedy, kiedy apostotowie powré-
cili, pobici przez zydow, gdy modlili si¢, jak wiadomo, nie [stowami] Ojcze nasz,
ale inng modlitwg, zapisang w Dziejach', i zostali napetnieni Duchem Swietym,
i az zadrzato miejsce, w ktorym sie zatrzymali, a ponadto oni jeszcze mndstwo in-
nych modlitw i przez imie Jezusa, Pana naszego dokonywali wielu cudéw Bozych.
Nie tylko za$ Pan przekazal [nam] modlitwy i hymny (w Ewangelii bowiem po-
wiedziano: Po odspiewaniu hymnu wyszli ku Gorze Oliwnej*), ale to samo pokazali
aniolowie i pasterze przy narodzeniu Chrystusa Zbawiciela, kiedy to aniolowie
wielbili Boga stowami: ,Chwatla Bogu na wysokosciach™¢, a pasterze wielbili i wy-
stawiali Boga za wszystko, co slyszeli i widzieli'’; to samo czynili apostolowie po
wniebowstapieniu Pana, jak napisano w Ewangelii, ze stale przebywali w swigtyni,
blogostawigc Boga. Amen'®.

Oni natomiast odtracajg wszystkie te modlitwy i §wigte hymny, a Ojcze nasz
rzekomo przyjmuja tylko po to, zeby odrzuci¢ reszte. Ale [odrzucaja] réwniez na-
tchnione stowa prorokéw i Mojzesza, i przeswigte psalmy Dawida, chociaz uznawat
je Zbawiciel - Ewangelia bowiem méwi o Nim, ze zaczynajgc od Mojzesza poprzez
wszystkich prorokow wyktadat im, co we wszystkich Pismach odnosito si¢ do Niego®,
sam tez powiedzial: To wlasnie znaczyly stowa, ktére méwitem do was, gdy bylem
jeszcze z wami: Musi sie wypetni¢ wszystko, co napisane jest o Mnie w Prawie Moj-
Zesza, u Prorokéw i w Psalmach® - a oni tym wszystkim bezboznie gardza. Dalej,
co do $wietych obrazéw: Mojzesz nie tylko nakazal mie¢ je we czci przez wzglad
na wyobrazenia znajdujace si¢ w namiocie i Arce, stanowiace odzwierciedlenie
nieba, ale i na rzezby cherubindéw na zewnatrz Arki; ponadto uznawat je swiety
Pawet, nazywajac pierwszym namiotem i te, ktore byly na zewnatrz, okreslal jako
$wiete, a wewnetrzne jako $wiete Swietych?!. [Nalezalo mie¢ je we czci], gdyz rzez-
by te stanowily przedstawienie rzeczy Boskich (nie postaci demondw, gwiazd badz
innych stworzen - takie przedstawienia s3 bowiem ohydne i bezbozne), mocy

3 Ekloga - dostownie ,,wybor, antologia” Mowa tu zapewne o jakim$ popularnym modlitewniku.

4 Najpewniej aluzja do modlitwy zapisanej w Dz 4,24-30. Apostofowie nie zostali pobici, ale
uwiezieni.

5 Mt 26,30 (przyp. thum.).

' Lk 2,13-14 (przyp. thum.).

7 £k 2,30 (przyp. thum.).

8 ¥k 24,52 (przyp. thum.).

¥ Lk 24,27 (przyp. thum.).

20 1k 24,44 (przyp. thum.).

! Por. Hbr 9,2-3 (przyp. thum.).

o

3

175



Sredniowieczne herezje dualistyczne na Batkanach

anielskich, ktére [Pawel] nazwal cherubami Chwaly ktére zacienialy przebtagal-
nig?, i dlatego, Ze $wiete wyobrazenia dano po to, by oddawac im cze$¢ i abysmy
sie uswiecali na ciele przez widzialne obrzedy tak samo, jak na duszy przez wyzna-
wanie [Boga], skladamy si¢ bowiem z ciala i duszy. Z tej to przyczyny bezcielesne
Stowo Boga dla nas przyjeto cialo i nasz Bog stal sie cztowiekiem takim jak my,
z duszg i cialem, zeby oczysci¢ i uswieci¢ calg naszg upadty nature. Ci nikczemnicy
natomiast — razem z wieloma innymi bezboznikami, ale oni najbardziej - zniewa-
zaja i lekcewaza $wietosci, i odrzucajg wszystkie misteria Kosciota. Przeciez Chry-
stus obnazyl si¢ i przyjal chrzest, zeby udzieli¢ nam $wietego chrztu duchowego,
i Duch zstgpil na Niego, aby$my poznali moc chrztu dokonywanego w Chrystu-
sie”. Przeciez w Ewangelii powiedziano: jesli si¢ nie narodzicie z wody i z Ducha,
nie mozecie wejs¢ do krolestwa Bozego*. Przeciez polecal uczniom udziela¢ chrztu
zaréwno przed Swojg meka, jak i po zmartwychwstaniu: najpierw w Bethabarze®,
gdzie chrzcil Jan, zeby mrok przeminat i Zeby nastat chrzest prawdziwy udzielany
przez Chrystusa, i gdzie bylo wiele wody*, jak napisano w Ewangelii. Napisano
tam réwniez: chociaz w rzeczywistosci sam Jezus nie chrzcit, lecz Jego uczniowie®,
nadal im bowiem takg moc. Poza tym po zmartwychwstaniu sam powiedzial do
nich: idZcie wiec i nauczajcie wszystkie narody, udzielajgc im chrztu w imie Ojca
i Syna, i Ducha Swigtego® oraz: kto uwierzy i przyjmie chrzest, bedzie zbawiony; a kto
nie uwierzy, bedzie potepiony”. Przeciez apostofowie sami przyjeli chrzest: Piotr od
Chrystusa, jak wielokrotnie przekazano, Andrzej i Jan od Piotra, a pozostali od An-
drzeja i Jana®, takze Pawetl od Ananiasza, jak napisano w Dziejach®. Samarytanie
[przyjeli chrzest] od Filipa, od niego tez eunuch, z ktérym, jak napisano, zeszli do
wody*. Pawet tez chrzci ponownie i od poczatku tych, ktérzy przyjeli byli jedynie
chrzest Janowy*. Ci nikczemnicy natomiast odtracajg go [scil. chrzest] i staja razem
z niewiernymi, niegodni ponownego stworzenia i odrodzenia w Chrystusie. [Dalej, ]

2 Hbr 9,5 (przyp. thum.).

# Por. Mk 1,10 (przyp. ttum.).

# ] 3,5; cytat niedoktadny (przyp. ttum.).

» Tak w tekécie greckim; w tacinskim: w Betanii, zgodnie z J 1,28 (przyp. thum.).

% 73,23 (przyp. thum.).

¥ 74,2 (przyp. thum.).

% Mt 28,19 (przyp. ttum.).

» Mk 16,16 (przyp. ttum.).

% O chrzcie Apostoléw wspominaja ksiegi apokryficzne. Wylacznie chrzest Pawla zostat
opisany w kanonicznym Nowym Testamencie. Por. E.H. Kantorowicz, The Baptism of the Apostles,
»Dumbarton Oaks Papers” 9/10, 1956, s. 203-251.

' Por. Dz 9,18 (przyp. ttum.).

2 Dz 8,38 (przyp. thum.).

» Por. Dz 19,5 (przyp. ttum.).
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Chrystus, jak powiedziano, przekazal nam $wiety obrzed [Eucharystii], wziat chleb,
odmowit dziekczynienie i rzekl: Bierzcie i jedzcie, to jest ciato Moje i poblogostawit
kielich, i rzekt: Pijcie z niego wszyscy, to jest krew Moja oraz: To czyicie na Mojg pa-
migtke. Potwierdza to Pawel, mowiac: Chleb, ktory tamiemy, czyz nie jest udziatem
w Ciele Chrystusa? Kielich, z ktérego pijemy, czy nie jest udziatem we Krwi Chrystu-
sa? Wzigl bowiem chleb...” itd. I jeszcze: tworzymy jedno ciato, wszyscy bowiem
bierzemy z tego samego chleba®® i to: kto spozywa chleb lub pije kielich Patiski niegod-
nie, wyrok sobie spozywa i pije*’, i ponadto: Niech przeto czlowiek baczy na siebie same-
£0, spozywajqgc ten chleb i pijgc z tego kielicha. Kto bowiem spozywa i pije niegodnie,
wyrok sobie spozywa i pije, nie zwazajgc na ciato Patiskie’®. Pan mowi tez poprzez
Ewangelie: Kto spozywa moje Cialo i Krew mojg pije, trwa we Mnie, a Ja w nim®
oraz: Jezeli nie bedziecie spozywali Ciata Syna Czlowieczego i nie bedziecie pili Krwi
Jego, nie bedziecie mieli Zycia w sobie® i jeszcze: Ciato moje jest prawdziwym pokar-
mem, a Krew moja jest prawdziwym napojem* i to: Ja zyje i ten, kto Mnie spoZywa,
bedzie zyt przeze Mnie*. To wlasnie glosi Ewangelia i apostolowie w Pismach, a ci
przekleci [heretycy] bezboznie bluznig zaréwno przeciwko $wietej komunii Chry-
stusa, Boga mojego, jak przeciwko $wigtyniom i przeciwko najswietszemu krzy-
zowi samego Pana, ktory i w demonach wzbudza przerazenie. Te totry gorsze sg
nawet od demondw: bluznig, nie oddajg czci $wietym ikonom i wcale ich nie sza-
nuja, okazuja najwyzsza odraz¢ modlitwom i hymnom do Boga i podobnie (jak
juz powiedzieliémy) starotestamentowym ksieggom prawa i prorokéw, gdyz umy-
sty ich tkwia w szalenstwie i mroku za sprawa demondéw. Co do tego, ze modla
sie, odmawiajac Ojcze nasz, jako nadane przez Chrystusa, jest to tylko rzekoma
modlitwa. Widuja jakie$ zjawy demondw, ogarnigci demonicznym zamiarem zo-
baczenia czego$ [nadprzyrodzonego], a przede wszystkim przywodce nieprawosci,
przebieglego diabla, ktérego w barbarzynskiej mowie nazywajg ,,Topakiem” ziemi®,

3 1 Kor 10,16; cytat niedoktadny (przyp. thum.).

» Por. 1 Kor 11,23 (przyp. ttum.).

% 1 Kor 10,17 (przyp. thum.).

71 Kor 11,27.29; cytat niedokladny (przyp. thum.).

% 1 Kor 11,28-29; cytat niedoktadny (przyp. thum.).

¥ 76,56 (przyp. thum.).

476,53 (przyp. thum.).

476,55 (przyp. thum.).

2] 6,57; cytat niedoktadny (przyp. thum.).

* Nazwa to zapewne znieksztalcone greckie tondpxng - zarzadca miejsca (okregu administra-
cyjnego). W folklorze greckim (wedlug opiséw z poczatku XX w.) topokowie (topokas, nazwa musia-
ta przej§¢ dalsza ewolucje) byli duchami miejsca, na przyklad straznikami doméw. Wiecej: A. Rigo,
Gli ultimi giorni del dualismo bizantino? Un nuovo testo inedito e alcune questioni connese, [w:] Ortho-
doxy and heresy in Byzantium. The definition and the notion of Orthodoxy and some other studies on
the heresies and the non-Christian religions, eds. A. Rigo, P. Ermilov, Roma 2010, s. 113-114.
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czyli jej stalym mieszkanicem lub wladca - tak ci nieszczes$nicy nazywaja zwierzch-
nika grzechu i ciemnosci, i oddaja mu czes$¢ na sposéb hellenski*’. Przez niego to
mamieni popadaja w btad nie do zmycia i staja si¢ jego niewolnikami. Nawet jesli
wzywaja imienia Chrystusa, s tacy sami, jak zupelni bezboznicy, a nawet gorsi,
jako ze oddaja czes¢ diabtu i niewyobrazalnym brudem brukajg nie tylko sami
siebie, ale rowniez - jak si¢ dowiadujemy — mndstwo innych ludzi i wielu poboz-
nych na tozu $mierci zwodzg i oddalaja od Chrystusa. Wlasnie w godzinie §mierci
wzywaja ich do wyparcia si¢ [Chrystusa]. Nalezy ich unika¢ ze wszelkich sit, brzy-
dzi¢ si¢ ich pelnym chytrych podstepéw udawaniem, gdyz w tej bezboznej herezji
wymieszane jest wszystko, co zle. Po to wlasnie wypowiedziatem si¢ o nich ob-
szerniej, zeby wszyscy wierni mieli sie na bacznosci i nie dopuszczali ich do swego
towarzystwa, o ktdre tamci zabiegaja, zeby skazi¢ poboznych swoim brudem.
[Zakonczenie rozdzialu XVII]

Duchowny: [...] Ale poucz nas réwniez o ikonomachach, co to za grupa i co
mamy méwi¢, gdy zaczng spor.

Rozdzial XVIII: Przeciw bezboznym bogomitom, zwalczajgcym swigte ikony.

Arcykaptan: O tym nie trzeba méwi¢ diugo. Istniejg przeciez i dawne, i nowe
[dowody] potwierdzajace tradycje Kosciota, ze [ikony] sa rzeczywiscie swiete i od
Boga. My rowniez powiemy tyle, ile dowiedzielismy si¢ od Ojcéw, gdyz nie nale-
zy poklada¢ zaufania we wlasnych [przemysleniach] - dlatego swoich nie podaje-
my. Dzisiaj posrod chrzescijan zwanych heretykami nie ma ikonomachéw, oprécz
ohydnej zgrai bezboznych bogomiltéw, ktérych nie godzi si¢ nazywa¢ chrzesci-
janami, poniewaz odrzucaja wszystkie misteria Kosciola, jak juz powiedziano,
a wraz z nimi réwniez $wiete ikony. Dawniejsi ikonomachowie, bedac pogladéw
niemal jednakowych z nimi, przynajmniej jednak twierdzili, ze niby to czcza swie-
ty krzyz, $wigtynie, chrzest $wiety i podstawy wiary ustalone przez Ojcow, a tylko
$wiete ikony bezboznie nazywali idolami. Wychodzac od tego posungli sie dalej
w zlym: o$mielali si¢ nie uznawa¢ relikwii $wietych, a nawet cudéw. Nauczali
tez bezboznie, zeby nikogo nie nazywac¢ swietym. Jest to obalanie daréw, ktore
Bog nam ofiarowal przez wcielenie Stowa zywego, i jawne lekcewazenie tego, co
sam Zbawiciel objawil i glosil w stowach i uczynkach. Poniewaz réwniez poga-
nie® i zydzi wystepuja przeciw swietym ikonom, nazywajac je idolami, podamy
pare argumentow takze przeciwko nim wszystkim, zwiezle, ale wystarczajaco dla
zorientowanych w temacie. B6g mianowicie jest niewidzialny, gdyz nie ma ciala,
materii, ksztaltu i dlatego nie da si¢ Go opisa¢. Znamy Go jednak od prorokdw,
ktdrzy opisuja Jego obraz i ogladali Jego posta¢. Widzial wszak Boga i Abraham,

“ Tj. poganski (przyp. ttum.).
* Chodzi najwyrazniej o muzulmanow, nie o pogan-politeistow, zwlaszcza ze dalej, polemizujac
z cala tg grupa, autor uzywa argumentéw skierowanych do tych, ,,ktorzy uznaja Pisma” (przyp. thum.).
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i Jakub u szczytu drabiny, i Mojzesz w krzewie i na gorze, i [zajasz zasiadajgcego
na wysokim tronie, i podobnie Ezechiel posréd zwierzat, i Daniel w obtokach jako
Przedwiecznego, i bardzo wielu innych prorokéw. Trzeba zatem spytaé, prawda li
to, czy nie? Ci, ktorzy uznaja Pisma, ocenig chyba, ze prawda. Skoro prawda, s3 to
obrazy Boga czy bozkéow? [Oponenci] moim zdaniem przyznaja, ze Boga, ponie-
waz Bog tworzy wizje Siebie stosownie do mozliwosci widzéw. Béstwa wszak ni-
gdy nie da si¢ zobaczy¢ takim, jakie jest, nie ma bowiem postaci. Skoro zatem sg
one od Boga (zwlaszcza, ze powiedziano tez: mnozytem widzenia i w rece prorokéw
zlozytem swojg podobizng*®) i stanowia wizje Boga, to owe $wiete wyobrazenia s3
zaiste godne szacunku i czci, i $wiete — niezaleznie, czy przedstawione w $wietych
ksiegach, czy na ikonach, tak samo rozwazane w umysle i wyrazane sfowami, jak
i stusznie, a zboznie odmalowywane na deskach, $cianach czy tkaninach. Maluje
sie je stusznie i zboznie po to, zebysmy i my ujrzeli cielesnymi oczami na malowa-
nych $wietych ikonach tak samo jak oczyma duszy w ksiggach i w myslach to, co
ogladali prorocy, czyli wizje i obrazy Boga, po to, zebysmy - skladajac si¢ z ciala
i obdarzonego mowg intelektu — doznali uswigcenia zaréwno na umysle, przez to,
co czytamy, jak i w zmyslach, przez to, na co patrzymy.

Istnieja rowniez wyobrazenia demonoéw, te jednak sg godne pogardy, ohydne
i nieczyste, zaden wierny nie powinien ich akceptowa¢; ich ksiegi i koncepcje po-
winny wzbudza¢ wstret jako bezbozne i nieczyste, tak samo odrzuca¢ nalezy ich
podobizny. Z tego, co powiedziano, wyplywa jeden wniosek: ze to, co [powstaje]
w imie Boze, jest $wigte, a to, co w imie demonoéw, ohydne i wstretne. Dlatego tez
Mojzesz tak oto wypowiedziat si¢ przeciwko podobiznom demondéw: Nie bedziesz
czynit Zadnego obrazu tego, co jest na niebie, ani tego, co jest na ziemi*, Hellenowie
bowiem oddawali takim [wyobrazeniom] cze$¢ boska. Odzwierciedlenie [rzeczy]
niebianskich, jakie ujrzal na gorze, sporzadzil natomiast w postaci namiotu; miat
tablice i arke, w ktorej si¢ miescily, i rozdzke, ktora zakwitla, jak réwniez man-
ne¢ niebianska. Im to oddawal czes¢, kierujac ja ku Bogu. Mial ponadto obrazy
i odlewane podobizny aniotéw, zeby obraz prawdziwego nieba uczynic jeszcze
bardziej wyrazistym. Skoro bowiem w gérze, wokol owego prawdziwego bostwa
zyja aniotowie, to réwniez wokot namiotu ustawil rzezby anioléw, przez to wszyst-
ko pokazujac i §wiadczac, ze to, co [powstaje] w imi¢ Boze, jest $wigte, a to, co
w imi¢ demondw, bezbozne i wstretne. Podobnie ma sie rzecz z ofiarami: Moj-
zesz kazal sktada¢ w ofierze bezrozumne zwierzeta i to samo mieli Hellenowie,
ale swigte byty ofiary Mojzesza sktadane Bogu, $wigte ich migso i $wiete wszyst-
ko inne, co skltadano w ofierze, i nazywano to ofiarami boskimi, a dokonywano
ich dla przebtagania i oczyszczenia, cokolwiek za$ ofiarowano, ofiarowano Bogu

0z 12,11, przeklad wlasny wedlug Septuaginty, dostosowany do argumentacji autora (przyp. thum.).
¥ 'Wj 20,4; cytat niedokladny (przyp. ttum.).
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- ofiary Hellenéw i bezboznikéw byly natomiast nieczyste i przeklete, skladano
je bowiem demonom i podzielaly ich obmierzlg nature, dlatego tez powinny by¢
nam wstretne. Pawel rowniez mowi: A gdyby ktos powiedzial: «To bylo ztozone na
ofiarg [scil. bozkom poganskim]» - nie jedzcie*. Takze Brat Boga wraz z innymi
apostolami zaleca wierzacym [wywodzacym sie] sposrdd pogan, aby wystrzegali
sie ofiar zlozonych bozkom, rozpusty* i migsa zwierzat zaduszonych. I znowu Pa-
wel powiada: poganie demonom sktadajq ofiary, a nie Bogu™. Tak samo zatem, jak
niegodziwe s3 sktadane demonom ofiary, tak wizerunki demondéw sa niegodziwe
i pelne wlasciwego im zla - nie dlatego, ze zte s3 [skfadane w ofierze] stworze-
nia Boze, jako ze i demony s3 stworzeniami, lecz nie stad bierze sie ich zto (gdyz
wszystko, co od Boga, jest dobre), ale zle staly sie z wlasnego wyboru, dobrowolnie
i samowolnie odstepujac od Boga, tak samo wstretne sa ofiary, jakie skladajg im
bezboznicy, poniewaz demony zamieszkujg w nich i przez nie dzialaja - tak samo
przeklete sa wypowiedzi, nauki i ksiegi bezboznikéw, wypowiadane i pisane prze-
ciwko Bogu. Wypowiedzi, nauczanie i ksiegi $wietych mezoéw zastuguja natomiast
na cze$¢ i szacunek, gdyz powstaty ku chwale Boga i maja udzial w Jego tasce. Tak
samo oceniaj $wiete wizerunki. Za godne czci uwazaj te, ktére albo przedstawiaja
wizje prorokéw, albo wyobrazaja wcielone Sfowo Boga, ktore dla nas stalo sie czlowie-
kiem, lub [wyobrazaja] Te, ktdra zrodzita Go w ciele, a wywodzila si¢ z rodu Abra-
hama i Dawida, lub [wyobrazaja] tych, ktérzy mu stuzyli jako Panu, czy to jako
apostotowie, czy hierarchowie, czy meczenstwem, czy ascezg i czysto$cia, ktérzy
jeszcze za zycia okazali si¢ naczyniami Boga, dostepujac fask prorockich i mocy
uzdrawiania i czynienia znakoéw, a i po $mierci przez relikwie i oredownictwo dzia-
tajg i dzialali [cuda] Boze, a podobnych rzeczy dokonujg przez wizerunki i ikony,
jako ze im pozwala ich dokonywa¢ Ten, ktory w nich zamieszkuje i zyje wiecznie,
i przez wszystkich dziata: Stowo Boga, zywe i czynne, bez ktérego nie ma nic. On
to uswieca wode Duchem Swietym i zachowuje bez zepsucia tak samo jak popiét
i martwe ciata stug swoich. On uswigca swoje nieozywione $wiatynie i w miejscach
swietych, gdzie wzywa si¢ Chrystusa, Jego Matke lub Jego swietych, dokonuje si¢
wiele cudownych znakéw. A moc ta nie tkwi w drewnie, kamieniach czy zrédtach
[wody] - chociaz i one s3 dzielami Boga - ale w tym, ze wzywa si¢ tam Boga i ze
zamieszkuje tam taska Ducha. Dlatego wtasnie wszystko, co nalezy do Chrystusa,
z jakiejkolwiek byloby materii - czy to krzyz, czy $wiatynia, czy poswiecona woda,
sprawia cuda Chrystusowa moca, tak samo chleb podnoszony w imie Tréjcy i sam
znak krzyza czyniony w powietrzu. [To wszystko] w sposdb oczywisty przepedza
demony i zdejmuje kazdy urok i zaklecie, poniewaz Chrystus przyjat cialo na po-

1 Kor 10,28, zacytowane niezgodnie z intencja oryginatu (przyp. ttum.).
* Por. Ap 2,14 (przyp. thum.).
%0 1 Kor 10,20; cytat niedoktadny (przyp. thum.).
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Symeon z Tesaloniki, Dialog przeciwko wszystkim herezjom

hybel diabtu, aby zniweczy¢ jego moc - i jasne jest, ze zniweczyl. Kto bowiem
demonom odebral sile? Kto zakonczyt wielobdstwo? Kto zniszczyt bozki? Kto po-
tozyl koniec wyroczniom? Oczywiste jest, ze to Chrystus przez swoich uczniéw
zniweczyl wszystkie [dziela] diabta. Czy zdotalo tego dokona¢ prawo? Czy moze
prorocy? Czy tez niepostuszny nar6d zydowski, zabojcy Boga? A moze bezbozni
i rozwigzli poganie? Kto z nich powstal przeciwko tyranom? Kto nauczal narody?
Kto przekonal §wiat do wiary w prawdziwego Boga w Trojcy jedynego? I to bez bro-
ni, bez bogactwa, bez wladzy kroélewskiej, bez §wiatowej madrosci, ale z biedakami
i ngdzarzami, z prostaczkami nieuczonymi w wymowie! Czyz Chrystus nie doko-
nal tego przez rybakéw i inne swoje skromne stugi, ktorzy znosili $mier¢, przesla-
dowania, okrucienstwo? Jest to jasne i oczywiste az do naszych czaséw. On to jest
wielka moca Ojca, Zyjacg madroscig Boza, Stowem substancjalnym, bezcielesng
pieczecig i ikong, blaskiem wspodtwiecznietrwalym; tak, jak $wiatloscia ze $wia-
ttodci jest dostrzegalny promien widzialnego $wiatla, tak On, bedac niematerialng
swiatto$cia ze $wiatlosci bezcielesnej i niezrodzonej, o$wieca wszystko, co jest Jego,
i wszystko uswigca. Tak, jak storice dostrzegalnie oswietla i ogrzewa wszystkie rze-
czy widzialne, tak przez wszystko przenika moc stonca sprawiedliwosci. Dlatego
swiete jest wszystko, co do Niego nalezy: i ikony, i Jego szaty, ktore sprawialy cu-
downe znaki’!, i tak samo [wizerunki] wszystkiego, co jest Jego. On sam bowiem
nadal im t¢ moc, méwiac: Kto we Mnie wierzy, bedzie takze dokonywat tych dziet,
ktorych Ja dokonuje, owszem, i wigksze od tych uczyni**, a mianowicie za Jego spra-
wa. Powiedzial réwniez: beze Mnie nic nie mozecie uczynic®. I jasne, ze uczynili
wigksze dziela, za Jego sprawa, nawracajac swiat caly z falszywej wiary w bozki na
Jego $wieta wiare, przez dzialanie Ducha Swietego. Dlatego $wiete jest wszystko, co
do Niego nalezy, przeklete s3 natomiast [sprawy] demondw, nieczyste i odrazaja-
ce, a takze wszystko, co nalezy do bezboznikéw, ich swiatynie, synagogi i plugawe
ksiegi. Trzeba by jednak spyta¢ zydéw i pogan, dlaczego wlasne ksiegi maja we czci
i zachowuja je niczym amulety. Czy z powodu skory [z ktérej zrobiono pergamin]?
Czy dla farb: czarnej, biekitnej i zlotej, ktére znajduja sie w nich na literach? Albo
dlaczego budujg synagogi i gromadza sie tam, nie traktujac ich jak zwykle budyn-
ki? Odpowiedza, jak sadze, ze to w imig ich religii spisano ich ksiegi i wybudowano

°' Fragment mozemy odczytywac jako nawigzanie do ewangelicznej sceny uzdrowienia kobie-
ty cierpiacej na krwotok, ktéra dotkneta szat Jezusa (zob. np. Lk 8,40-48), lub jako wzmianke o cu-
dotworczych relikwiach. W Bizancjum otaczano kultem rézne elementy stroju Jezusa: od ubranka,
w ktdre byt owiniety po narodzinach, po tunike, o ktéra rzucali losy zolnierze po jego $mierci. Zob.
np. A.M. JIngnos, Penukeuu Koncmanmunonons, [w:] Penukeuu 6 Buzanmuu u opesneti Pycu. ITu-
comenHvle ucmovHuxu, per. A.M. JIugos, Mocksa 2006, s. 180, 213, 259 i n.

2 ] 14,12 (przyp. thum.).

> J15,5 (przyp. thum.).
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synagogi, i ze maja je we czci jako przynalezace do swojej religii. Tak oto rozwialy
sie ich zarzuty. Jesli bowiem oddaja czes¢ tym obiektom nie ze wzgledu na ich ma-
terig, ale na Boga (jak twierdzg, chociaz Boga nie znaja), to dlaczego czynig zarzuty
nam, ktérzy wierzymy w prawdziwego Boga w Trojcy jedynego i oddajemy czes¢
wszystkiemu [co sporzadzono] w Jego imie, ktorzy tworzymy i czcimy wizerunki
Stowa prawdziwie wcielonego, ktére udzielito Siebie i dalo si¢ oglada¢ ludziom,
jak réwniez [wizerunki] Jego $wietych, [odmalowane] zaréwno w stowach, jak na
swietych ikonach? Nas, ktérzy pouczamy niepi$miennych i ktérzy przez nie [scil.
wizerunki] uswigcamy ich umysl, wzrok i wszelkie zmysty, jak sam Mojzesz, ktory
- jak juz moéwilismy - urzadzil namiot na obraz i podobienstwo niebios, ustawit
w przestrzeni oltarza toczone i rzezbione kolumny Cherubinéw i sktadal poklony
drewnianej arce, kamiennym tablicom i innym [przedmiotom] z namiotu. Nie na-
lezy zatem odrzuca¢ boskich wizerunkéow.

Tyle wystarczy [powiedzie¢] przeciwko bezboznikom i tym, ktérzy bezmysl-
nie wszczynajg spor.
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Indeks 0s6b, miejsc i terminow

Obok tekstu gléwnego indeks obejmuje takze wstep, komentarze i przypisy
dolne. Pominigte zostaly osoby podpisujace dokumenty lub wymienione w skla-
dzie synodu czy innego organu koscielnego wydajacego wyrok, o ile nie zostaly
wspomniane gdzie indziej. To samo dotyczy nazw geograficznych wskazujacych
ich siedziby biskupie czy klasztory, ktérym przewodzili. Sposréd termindw w in-
deksie uwzglednione zostaly nazwy wyznan i ruchéw religijnych, a takze ich zwo-
lennikéw. Nazwiska badaczy nowozytnych i wspotczesnych zostaty ztozone kur-
sywa. Nazwy pisane alfabetami greckim i cyrylickim poddano transliteracji, aby
ujednolici¢ wykaz i utatwi¢ szukanie. Skréty: bibl. — posta¢ biblijna; mit. — postac

z mitologii grecko-rzymskiej.
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Summary

Medieval dualist heresies in the Balkans. Greek sources

The dualistic heresies mentioned in the title of this collection are primari-
ly Bogomilism and, to a lesser extent, Paulicianism, present in the history of the
Balkan states from the 7% century to the end of the Middle Ages. Seven years ago,
a volume of Slavic sources was published. This book represents another step in
bringing their history and doctrine to the Polish reader. We have decided to pub-
lish the first Polish edition of the most important anti-heretical texts in order to fa-
miliarize scholars from related humanities disciplines — as well as a wider audience
- with the complexity of dogmatic disputes in the Byzantine-Slavic community of
the Middle Ages. Some of these accounts are already well known to specialists, for
instance, the Letter of the Patriarch Theophylact to Tsar Peter; the polemical trea-
tise (or rather, pamphlet) of the monk Euthymius of the Peribleptos monastery;
section 27 from the treatise Panoplia dogmatica by Euthymius Zigabenos entitled
Against the Bogomils, or an excerpt from Pseudo-Psellos’ work On demons.

The central criterion for the selection of writings for this anthology was their in-
formative value. The most interesting and complete testimony to Bogomilsm is given
by Euthymius Zygabenos. Letters against Phundagiagitae by Euthymius of the Peri-
bleptos monastery, the dialogue of Pseudo-Psellos, or the chapters against the Bo-
gomils from the work of Symeon of Thessalonica are similarly complete. The picture
of heretical dogmatics is completed by anathema letters identifying the most impor-
tant elements of the confession of heretics: the Letter of the Patriarch Theophylact,
excerpts from the synodicons, heresy abjuration formulae spoken by its repentant
adepts, or the Letter of the Patriarch Cosmas to the Metropolitan of Larissa. In terms
of their significance to the historian of heresy, another three fragments come to the
fore: a 12™-century anonymous homily for the Sunday of All Saints; a homily by
Patriarch Germanos 11, and Liturgical commentary to the Divine Liturgy by Theodore
(Nicholas?) of Andida. Even though these texts do not add to our knowledge of the
Bogomil dogma, nor do they expand on the history of Bogomilism, they confirm that
Byzantine elites were interested in the subject and offer insight into the state of their
knowledge about heretics. The next considerable group of texts is comprised of tes-
timonies related to the trial procedures of the Church and state bodies targeting
specific heresiarchs or communities of dissenters, and include excerpts from the re-
cords of synods, sentences, oaths of the repentant heretic, lawyer’s commentary on
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the synod’s ruling, as well as historical descriptions of such cases. The judgments of
Eleutherius of Paphlagonia and Constantine Chrysomallus; two Cappadocian bish-
ops; a presbyter ministering in Bukovik; hierodiacon Symeon; a group of Athonite
monks from 1344; hieromonk Niphon, and Theodosius Phudules illustrate how the
understanding of the concept of heresy (Massalianism, Bogomilism) evolved over
more than four hundred years, how it was applied, and what measures were taken by
the relevant authorities. This volume contains 23 texts and excerpts:

1. Peter of Sicily, A useful tale (prologue)

The work, probably written in the 870s, deals with the history and doctrine of
the Anatolian Paulicians. We have translated only the prologue - the dedication
of the work to an unnamed archbishop of Bulgaria containing a warning against
Paulician missionaries supposedly sent to this Balkan province.

2. Letter of the Patriarch Theophylact to Peter, Tsar of Bulgaria

The sender of the letter is the Patriarch of Constantinople, Theophylact Le-
kapenos (933-956). As we learn from its contents, the letter was written at the
request of the Bulgarian tsar and concerned “a heresy that has recently appeared.”
Theophylact describes how to deal with converting the heretics. The question of
who the subject of the letter was — whether it was definitely the Paulicians or, per-
haps, the Bogomils — has been answered differently in scholarly discourse.

3. Euthymius of the Peribleptos monastery, Letters against Phundagiatae

Euthymius of Peribleptos (mid-11" century) was the author of three works
dedicated to the Bogomils. Using the available correct editions, we have included
in this volume the text of Letter against Phundagiagitae, and an abridged version
of the letter to the Akmonians transcribed in a single manuscript under the title
A few more words on this polymorphous heresy and on Lycopetros.

In his works, Euthymius summarizes the views and customs of the heretics,
listing all the most important elements of their theology and religious practices
- which is generally consistent with what is known about the Bogomils from other
sources. He offers interesting details about the rite of incorporation into the sect.
He talks about the Gospel being held over the head of the adept, and the fact that
during the rite, the heretics recite the “formula of Saint/Cursed Peter”
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4. The judgement of the Synodical Court in the case of the Eleutherius
of Paphlagonia

The case of Eleutherius of Paphlagonia is noteworthy primarily because in the doc-
uments related to his case, for the first time since the 5® century, the term “Massalian”
is used for the purposes of current religious policy in the Byzantine Church. Eleuthe-
rius was accused of combining Massalianism with Manichaeism (Paulicianism?).

Eleutherius activity dates to the first half of the 10™ century. He and his fol-
lowers were condemned shortly after Eleutherius’ death under Patriarch Polyeuc-
tus (956-970), and again, more than half a century later under Patriarch Alexius
Studite (1025-1043).

5. Greek Synodicon for the Sunday of Orthodoxy,
transl. Przemyslaw M. Szewczyk

Synodicon is a liturgical work intended to be read on the Sunday (Triumph)
of Orthodoxy, i.e. the first Sunday of Lent. It mentions the events of 843 related to
the restoration of icon worship, and originally, the synodicon condemned the op-
ponents of icons. Over time, anathemas targeting other heretics, including the Bo-
gomils, were added to the synodicon. In this volume, three passages related to this
deviation from the faith can be found in various redactions of the Synodicon.

The first fragment is found in a significant number of texts of the Comnenian
redaction, while the references mentioning the Bogomils directly appear only in
the 13"-century Viennese manuscript (Hist. gr. 73). The second fragment comes
from another Viennese manuscript (Theol. gr. 307, circa 1300; both manuscripts of
unspecified geographic origin), and a 1027 euchologion intended for the priest
of the Constantinopolitan cathedral (Paris, Coislianus 213). The third fragment
has the richest manuscript tradition. It is included in four synodicons associated
with the Athenian metropolis and three manuscripts of other provenance. The ear-
liest of these dates to the 14" century.

6. Abjuration formulae against the Bogomils

Two texts are presented: On the heresy of the Massalians and Confirmation of
the conversion of the Bogomils, which were used by representatives of the official
Church to receive converted heretics into its bosom. They contain instructions for
dealing with repentant apostates, and the texts of the oral and written oaths they
should take. Both texts date approximately to the 12""-13" centuries.
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7. Letter of the Patriarch Cosmas to the Metropolitan of Larissa

In the letter, Patriarch Cosmas sends the anathemas, which were to be read
throughout his subordinate church on Sundays and feast days. The poor manu-
script tradition of the text, as well as its absence from Byzantine liturgical books,
suggests that the patriarch’s order was fulfilled only for a certain period of time and
in a small area (if at all). The custom of reading anathemas formulated by Cosmas
- however, only once a year - took hold in the Bulgarian Church.

The letter cannot be clearly dated. It came out of the chancellery of Cosmas I of
Jerusalem (1075-1081) or Cosmas II Atticus (1146-1147).

8. Theodore of Andida, Liturgical commentary
to the Divine Liturgy

The work was created in the second half or at the end of the 11" century. In the
text, the information about the Bogomils is mainly about prayer. It was claimed
that the Bogomils limited themselves to only repeating Our Father and that other
prayers were forbidden. Other sources confirm this fact. The Commentary is in-
teresting to us because of the names of heresies used in it (the Euchites, Fundaites,
and Massalians). It allows us to trace the transformations of the messages about
heretics, both in content and use.

9. Pseudo-Psellos, On the demons (excerpt)

The dialogue’s authorship is uncertain. Its most recent publisher, Paul Gautier,
disputed the authorship of Psellos (died after 1078), but has not suggested anyone
instead. This makes the dating of the work an open question. The terminus ante
quem is determined by the oldest manuscript from the late 13™ and early 14" cen-
turies.

The sect referred to in the work is distinguished by its views on the characters
and relationships of divine persons. According to the heretics” beliefs, the divine
trinity consists of a father and two sons: the elder, Satanael, and the younger, seated
in the heavens (Jesus?). Unknown from other sources is the claim that the Eu-
chites or Enthusiasts, as Pseudo-Psellos calls them, are divided into three groups:
worshippers of the two sons, worshippers of the younger son, and worshippers of
Satanael. Attention is devoted exclusively to the last of these groups.
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10. Anna Comnena, Alexiad (excerpt), transl. Oktawiusz Jurewicz

The anthology includes an excerpt from the work on the trial of Basil the Phy-
sician, a leader of the Bogomils active until the turn of the 11" century. The content
of the theological disputes held with the tried heretic was extensively reported by
Euthymius Zigabenos (see the next text in the volume).

The message of the Byzantine princess contains a lot of interesting infor-
mation about the Bogomils. Anna claims that the Bogomil heresy was new.
Earlier (before the reign of Alexius), the sect was said to have existed in secre-
cy. The monastic dress and customs that Anna attributes to Basil and his fol-
lowers suggest that Bogomilism spread primarily in monasteries. The ending
of Basil’s story — the burning of the heresiarch at the stake — seems to deviate
from the standards of dealing with heretics in the Byzantine world, especially
since the sentence was passed not by secular authorities, but by a synod headed
by the patriarch.

11. Euthymius Zigabenos, Against the Bogomils

The testimony of Euthymius Zigabenos (died ca. 1122) is certainly the most
important source of knowledge about the beliefs of the Bogomils produced by
representatives of the official Church. Euthymius covers numerous topics: the
Bogomils’ rejection of the Old Testament; their doctrine of the Trinity; Satan as
the son of the Father; the apparent incarnation of Christ-Michael the Archangel;
demonology (demons inhabit human bodies, relics of saints, and churches); re-
jection of the belief in the resurrection of bodies, and contempt for the cross and
the sacraments of the official Church. He gives important data on the rites and
customs of heretics: their own spiritual baptism; praying only with Our Father;
experiencing visions; strict fasts; wearing monk’s garb, and impersonating follow-
ers of the official Church in order to gain new believers. In the last part of his text
(paragraphs 27-52), Zygabenos cites a heretical interpretation of selected passages
from the Gospel of Matthew (from chapters 1-9).

12. Anonymous homily against the Bogomils for the Sunday of All Saints
The anonymous text was written after Basil’s trial (11027?). It fits into the tradi-
tion of anachronistic labeling inherent in Byzantine heresiology. Heretics are con-

sistently referred to as Massalians. This case reveals that representatives of the Byz-
antine intellectual elite took such simplifications literally. In addition to the story of
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the Bogomils-Massalians, the anonymous author includes excerpts from the history
of Theodoret of Cyrrus (4™ century) concerning the late antique Massalians.

13. Condemnation of the writings of Constantine Chrysomallus

The writings of Constantine Chrysomallus were reviewed by a synod in 1140
and gave cause for the posthumous excommunication of their author as a heretic.
He was accused of sympathizing with the Enthusiasts and Bogomils on the grounds
of the following demerits, attributed to Constantine: the teaching of the special en-
lightenment of the Holy Spirit, which Christians should experience spiritually; the
belief that Christians must undergo catechization and initiation, for baptism alone is
not sufficient to break free from the power of Satan; the claim that Christians, after
reaching the age of about 30, are not subject to the law, but are capable of keeping
the commandment by nature; the incitement not to bow down to secular authorities.

14. The judgement against former Cappadocian bishops

Monks Leontius and Clement were once bishops who were deposed due to
improper ordination. Based on the wording of the document, the charges raised in
the 1143 trial applied to the period of their episcopal activities as well. They taught,
among other things, that laymen could not be saved; they denied burial to people
who had committed grave sins (and even threw out the remains of people buried
in or near the church because of their sinful conduct); they re-baptized people who
had been baptized by unworthy priests; they ordained deaconesses and allowed
them to concelebrate the liturgy, and questioned the miracles performed through
the relics of the Cross. In addition, they handed over Christian adulteresses to the
infidels, and Leontius was said to have set fire to the church. Their connection to
Bogomilism is questionable.

15. Theodore Balsamon, Commentary to the Nomocanon, title IX, 25

The author of the commentary is a renowned expert on canonical law and
Patriarch of Antioch Theodore Balsamon (died after 1195). According to this text,
the synod under the leadership of Patriarch Michael II Kurkuas (1143-1146) rec-
ommended punishing the Bogomils with death. We have no information if that
recommendation was ever put into practice.
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16. Letter of George Tornikes to the metropolitan of Athens

The letter discusses the disputes that sparked after the death of Patriarch The-
odotus II in late 1153. The root cause of the disputes appears to have been rival-
ry among church parties for positions. In the course of these, accusations of Bo-
gomilism were made against Theodotus. Their justification is completely devoid of
doctrinal basis — only the livid color of the deceased dignitary’s hand was mentioned.

17. Sermon on the Holy Cross against the Hagarenes, Bogomils, and Jews

The translated text is a slightly modified and expanded version of the homily
of Germanos II (died in 1240) for the third Sunday of Lent. The time of its compo-
sition remains unknown (terminus ante quem — 16" century). The claims attribut-
ed to the Bogomils (here the contents of the anonymous sermon and the homily
of Germanos II overlap) resemble the charges of Orthodox polemicists against the
Paulicians (e.g. by Euthymius Zigabenos).

18. Acquittal of the presbyter Garian

This document offers a glimpse into the religious life of the Byzantine prov-
ince in the early 14" century. Priest Garian was falsely accused of joining the here-
tics (the Patarines/Bogomils). The accusation was based on the fact that he minis-
tered in a heretical village. It was supported by testimony that further incriminated
Garian, but turned out to be mostly false.

19. The case of the hierodiacon Symeon

The case of deacon Symeon from 1325 was initiated by an unsubstantiated
accusation of heresy, which did not directly involve the accused, but his father.
Subsequent investigation indicated that Symeon’s grandmother might have been
a follower of Bogomilism, but this too was not proven. The conduct of the church
authorities shows the caution with which such cases were handled.

20. The condemnation of the Athonite monks
The case of the Athonite monks from 1344 represents one of the more inter-

esting episodes in the history of Bogomilism/Massalianism in the 14™ century.
After being tried in 1344, the group was banished from the Holy Mountain, and
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two of its representatives sought refuge in Veliko Tarnovo: Lazarus and Cyril Bo-
sota. The content of the dogmatic charges leveled against the heretics cedes to dis-
ciplinary and moral issues, although the former were also aggravating.

21. The case of the protos Niphon

This is another in a series of acts confirming the orthodoxy of a person sus-
pected of heresy. It reveals how powerful the accusations of being associated with
Bogomilism were, and how much effort it took to clear oneself of them. The trans-
lated document was the transcript of the third trial, which took place in 1350,
declaring the unfoundedness of the charges brought against Niphon.

22. The oath of Theodosius Phudules

The oath cited here, taken in 1384, is another text that cannot be linked to
Bogomilism, yet is important for understanding the context in which accusations
of heresy occurred. The document states that Theodosius’ transgression was the
practice of magic. It was only in the 20"-century scholarly writing that Phudules’
views were identified as close to Bogomilism in connection with his iconoclasm
and anarchizing ecclesiology, which was supposedly confirmed by the Bulgarian
synodicon.

23. Symeon of Thessalonica, Dialogue against all heresies

Its author was Bishop of Thessalonica from 1416/1417-1429. He addresses all
the major themes of the Bogomil theology as presented by Orthodox authors. He
drew the most interesting passages, until recently considered as new information
added by Symeon, from the Dialogue... by John Hamartolos, which had not been
published until 2010. These include the name of the Kudugers, the mention of To-
pak, and the specific rites performed by heretics at death.
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