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Najnowsza ksiazke Aleksandry Ewy Banot!, Nie(do)czytane. Pisarki nowoczesnosci
przetomu XIX i XX wieku, mozna okresli¢ jako odkrywcza, inspirujaca i pobudzajaca
do dalszych poszukiwari kobiecych narracji, kedre sa nie(do)czytane lub zostaty catko-
wicie przeoczone w polskiej historii literatury. Badaczce udato si¢ podja¢ w publikacji
kilka waznych zagadnien, bazujac na powiesciach pisarek, ktérych twérczos¢ doma-
gala si¢ zastosowania najnowszych metodologii i uwzglednienia probleméw omawia-
nych przez wspétczesne komentatorki i komentatoréw (m.in. mansplaining, przemoc
seksualna wobec kobiet, zaostrzenie prawa aborcyjnego). Zestawienie najnowszych
metodologii i tekstéw z przelomu XIX i XX wieku dalo $wietne rezultaty nie tylko
ze wzgledu na fakt, ze analizie poddane zostaly tak zwane arcydzieta, czyli powiesci,
opowiadania i sztuki, ktére mozna okresli¢ jako ponadczasowe, lecz réwniez dzigki

' Badaczka jest autorka dwéch innych ksiaiek: Pokdj z widokiem na ogréd. Mitosne fantazmaty w pro-

zie Elizy Orzeszkowej (Wydawnictwo Naukowe Akademii Techniczno-Humanistycznej, Bielsko-Biata
2011) oraz W rytmie ksi¢zyca. Problemy tozsamosci kobiecej w twirczosci Marii Kuncewiczowej (Wy-
dawnictwo Naukowe Akademii Techniczno-Humanistycznej, Bielsko-Biata 2016). Wida¢ wigc wyraz-
nie, ze literaturoznawczyni pozostaje wierna pewnemu obszarowi badan, ktéry wyznaczaja nazwiska
Orzeszkowej i Kuncewiczowej i ktéry mozna by okresli¢ jako literaturg kobiet XIX i XX wieku. Wsréd
zainteresowari badaczki pozostaje réwniez feministyczna krytyka literacka. Jej najnowszy projeke litera-
turoznawczy mozna uzna¢ za kontynuacje pewnych badawczych wyboréw, ktére okazuja si¢ zaréwno
$miale, jak i inspirujace ze wzgledu na zestawianie literatury XIX i XX wieku z najnowszymi metodo-
logiami i opracowaniami dotyczacymi seksualnosci, psychologii itd. Banot udowadnia, ze mozliwe jest
podkreslenie nowatorstwa tekstéw powstalych przed pojawieniem si¢ koncepcji teoretycznych dotycza-
cych pewnych zagadnieri (np. mansplaining).
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pomystowosci badaczki. Banot zalezalo na zaprezentowaniu potencjatu interpretacyj-
nego tekstéw dobrze znanych i wielokrotnie interpretowanych. Ryzykowne wybory
oplacily si¢ — potwierdzily umiej¢tno$¢ znajdowania takich perspektyw, ktére albo
nigdy nie byty brane pod uwagg, albo nie zostaty dostatecznie wykorzystane w proce-
sie analizy i interpretacji dziet.

Recenzowang tu publikacj¢ mozna potraktowaé jako zaproszenie do dalszego po-
szukiwania pisarek nieco zapomnianych, przeoczonych, ,niedoczytanych”, ominietych
w syntezach historii literatury XIX i XX wieku oraz jako katalog probleméw wartych
rozwinigcia. Banot prezentuje czytelniczkom i czytelnikom dobrze sproblematyzowang
i skomponowang ksiazke, ktérej poszczegélne partie wprowadzaja nowe tematy i siat-
ke kategorii mogacych uchodzi¢ za punkty nawigacyjne podczas lektury. Spis tresci
utozony zostal w sposéb pozwalajacy na szybkie zapoznanie si¢ z poszczegélnymi ka-
tegoriami i ogniwami. Badaczka zrezygnowata z poetyckich tytutéw i skupita si¢ na
wyeksponowaniu weztowych probleméw.

W pierwszej czgéci Banot komentuje dorobek pisarek okreslanych jako ,satelit-
ki” Elizy Orzeszkowej (Walerii Morzkowskiej-Marrene, Jézefy Sawickiej i Eugenii
Zmijewskiej), w drugiej czeéci pisze o figurze nowej kobiety w prozie Zofii Niedz-
wiedzkiej i Kazimiery Alberti, w trzeciej cz¢$ci omawia dramaty Marii Pawlikowskiej-
-Jasnorzewskiej (Kochanek Sybilli Thompson, Baba Dziwo i Mréwki), czwarta czgsé
zawiera za$§ komentarze dotyczace Dwdch ksigzycéw Marii Kuncewiczowej, Ludzi
stamtqd Marii Dabrowskiej i Maryski ze Slgska Marii Wardaséwny. Mozna zauwazy¢,
ze elementy spisu tresci wchodza ze soba w rézne zaleznosci — albo ze wzgledu na
osobe pisarki, albo ze wzgledu na podejmowane w nich tematy. Banot z pietyzmem
rekonstruuje recepcje poszezegblnych utwordw, streszcza fabuty wybranych publika-
cji, stawia przekonujace tezy i w sposéb klarowny dowodzi swoich racji. Bogaty ma-
terial analityczny sprawia, ze trudno zarzucic jej jakiekolwiek uchybienia, niedostatki
lub przeoczenia. W swoich studiach badaczka koncentruje si¢ nie tylko na uchwyce-
niu kontekstu historycznego, lecz réwniez realiéw socjologiczno-psychologicznych.
Zaskakujacy moze okazal si¢ za to dobér opracowan i literatury przedmiotu (w jed-
nym z rozdziatéw badaczka przywoluje ksiazke #sexedpl. Rozmowy Anji Rubik o doj-
rzewaniu, mitosci i seksie), jednak biorac pod uwagg zasadg przefiltrowywania narracji
przez wspélczesng wrazliwo$é, strategia ta okazuje si¢ zasadna i niekontrowersyjna:
Banot sprawdza po prostu, jak wiele probleméw sprzed lat mozna opisaé przy pomo-
cy dobrze dzi§ znanych kategorii. Wybrane przez nig autorki to prekursorki emancy-
pacyjnych styléw myslenia.

Przefiltrowanie tekstéw sprzed lat przez wspdlczesna wrazliwo$¢ dato $wietne efekey;
okazato si¢, ze wiele zjawisk pojawito si¢ znacznie wezesniej, niz mozna by si¢ spodzie-
waé — czg$¢ z nich nie zostata wtedy nazwana, ale przewidziano je. Szczegélnie cenne
okazuja si¢ te partie ksiazki, ktére dekonstruuja spetryfikowane portrety pisarek uzna-
nych i wielokrotnie komentowanych (przypadek Marii Kuncewiczowej).

Banot udato si¢ ,,odzyska¢” wiele interesujacych narracji i powiazac je z przemiana-
mi mySlenia o stylach zachowari seksualnych, roli kobiet w spoleczeistwie, uniezalez-
nianiu si¢ kobiet od partneréw/ojcéw i podejmowaniu przez nie ,meskich” zawodéw.
Wida¢ wyraznie, ze analizowane narracje kobiet spotykaja si¢ ze wspSiczesnymi rosz-
czeniami majacymi utatwi¢ kobietom funkcjonowanie w sferze publicznej. Nie(do)czy-
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tane... mozna czytaé jako studium usamodzielniania si¢ kobiecych bohaterek w wielu
obszarach zycia i wyswobadzania si¢ z okowéw meskiej dominacji.

Publikacj¢ Banot nalezaloby uzna¢ za kompendium sztuki interpretacji ksiazek
pisanych przez kobiety i podejmujacych tematy dotyczace zycia kobiet w opresyjnym
§rodowisku, jednak znacznie wazniejsze okazujg si¢ potencjal krytyczny wybranych
tekstéw i $wiadomos¢ interpretatorki w zakresie mozliwosci transferu tresci ,ukry-
tych”. Imponujace jest réwniez zaangazowanie badaczki w tropienie nieréwnosci
i dyskryminacji. Jej analizy pozwalaja na poszukiwanie rozwiazad sytuacji kryzyso-
wych, ktére okazuja si¢ powtarzalne. Literatura to wedlug badaczki laboratorium
dziatan naprawczych i scenariuszy nadziei. Problemy komentowane przez Banot oka-
zujg si¢ aktualne, dlatego recenzowana publikacj¢ mozna czyta¢ na dwa sposoby:
pierwszy uwzglednialby diachroniczny przeglad ,niedoczytanych” pisarek, ktérych
narracje mialy do zaoferowania znacznie wigcej, niz chcieli dostrzec krytycy; drugi
zaktadalby kontynuacje nie tylko pewnych linii tematycznych, lecz réwniez zagrozen,
jakie czyhaly i czyhaja na kobiety. Lektura taka niekoniecznie musi zaktada¢ istnienie
autobiograficznych nawiazan do zycia pisarek. Pojawienie si¢ pewnych watkéw moze
odzwierciedla¢ I¢ki i niepokoje autorek zwiazane z pozycja kobiet w $wiecie zdomi-
nowanym przez mezczyzn®.,

Jesli miatbym wskaza¢ mankament, uznatbym za niego pewne lekcewazenie umie-
jetnosci wysnuwania wnioskéw przez czytelnika. Banot, piszac o podobieristwach, ja-
kie zachodza mig¢dzy Babg Dziwo Marii Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej i Opowiescig
podrecznej Margaret Atwood, podkresla, ze pierwszy tekst powstat wezesniej — litera-
turoznawczyni starafa si¢ zapewne wykorzystaé obowiazujaca obecnie retoryke silnie
akcentujaca innowacyjnos$¢ badan i poszukiwanie narracji uchodzacych za Zrédtowe
dla wybranych probleméw, jednak brak wiary w to, ze czytelnikowi uda si¢ poprawnie
uszeregowa¢ obie ksiazki na osi czasu, skutkuje pojawianiem si¢ wprawiajacych w kon-
fuzj¢ komentarzy. Niektdre kwestie moglyby zosta¢ ujete w inny sposdb, cho¢ odgadu-
je tez intencje badaczki. Jej studia naswietlaja wiele probleméw/zjawisk, ktére uzyska-
ly swoje nazwy do$¢ niedawno (przyklad mansplainingu — termin ten upowszechnita
Rebecca Solnit?), jednak kazdorazowe przypominanie o szukaniu ich w literaturze
dawnej i podkreslanie pionierskiego statusu wlasnych badar wydaje si¢ zbgdne. Banot
rzeczywiscie przeciera szlaki — wskazuja na to wywrotowe analizy wybranych tekstéw
i to o nie warto si¢ spieraé.

Tytulowa formuta ,nie(do)czytania” — jak podkresla autorka — odnosi si¢ do
zaproponowanych przez Nancy K. Miller w Arachnologiach poetyki ,niedoczytanego”
(ang. underreading) i praktyki ,nadczytywania” (ang. overreading). Literaturoznawczyni
czyni z niej gléwna zasadg warunkujaca dobdr materiatu. Badaczce udato si¢ zapro-
ponowac zestaw nazwisk pisarek, kedre w swoich tekstach oferuja znacznie wigeej, niz

Dominacja ta nickoniecznie wiaze si¢ z liczebnoscia; wazniejsze okazuja si¢ zagrozenia takie, jak sto-
sowanie przemocy psychicznej i fizycznej przez meziczyzn — por. np. J. Kuciel-Frydryszak, Chlopki.
Opowies¢ o naszych babkach, Marginesy, Warszawa 2023. Joanna Kuciel-Frydryszak pisze o do$wiad-
czeniach kobiet podlegajacych mezczyznom ze wzgledu na brak statego Zrédta dochodu, lecz warto
pamietad, ze o naduzyciach seksualnych pisaly takze autorki, ktérych bohaterki wywodzily si¢ z innych
warstw spolecznych (przypadek Cudzoziemki Marii Kuncewiczowej).

Zob. R. Solnit, Mezczyzni objasniajq mi swiat, przet. A. Dzierzgowska, Karakter, Krakéw 2017.
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potrafili dostrzec ich wspétczesni. Proponowane analizy dotycza niedoczytanych frag-
mentéw tworczoéci autorek relegowanych na margines lub dobrze rozpoznanych i wie-
lokrotnie czytanych. W obu przypadkach do wyzyskania potencjatu tekstéw konieczna
byta doza dezynwoltury, pozwalajaca na skierowanie uwagi czytelniczek i czytelnikéw
na kwestie dotad pomijane lub w ogéle niepodejmowane. Metodg t¢ mozna uznac za
dobrze osadzona w praktykach badawczych literatury polskiej, lecz finalnie najwaz-
niejsze okazuja si¢ dotad nieuswiadamiane nowatorstwo wybranych utworéw i ich ale-
atoryczno$¢. Za kazdym razem, interpretujac tekst uznany za dostatecznie oméwiony
i skomentowany, mozna natrafi¢ na pewng luke i niedopatrzenie — pozwala to na
wyprowadzenie wnioskéw rewolucjonizujacych portret autorki/autora. W przypadku
publikacji Banot mamy do czynienia z serig odkry¢ i ol$nieri, ktére zmieniaja dotych-
czasowy sposéb recepcji wielu tekstéw. Dzigki tym studiom mozliwe jest pomyslenie
o historii literatury kobiet jako o serii préb uchwycenia kobiecego przezywania teraz-
niejszosci, a nawet antycypowania przysztosci.

Nie(do)czytane. Pisarki nowoczesnosci przetomu XIX i XX wieku nie pretenduja do
miana syntezy, jednak pojawiajace si¢ w publikacji pisarki reprezentuja rézne okresy hi-
storyczne, ktére charakteryzuje pewna opresyjnos¢. Widaé to wyraznie, jedli przesledzi
si¢ fenomen kobiet-akolitek pisarzy (przypadek Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej). Wiele
innych autorek przepadto — zostaly skazane na zapomnienie ze wzgledu na brak ore-
downiczek/orgdownikéw ich talentu. Banot sugeruje, ze niektére kariery zakonczyty
si¢ wraz ze $miercia pisarek, poniewaz nie pojawit si¢ nike, kto potrafitby zadba¢ o ich
dorobek. Rejestr tworczyri zastugujacych na miano ,nie(do)czytanych” nie jest kom-
pletny — tak jak lista autorek zaproponowana przez Banot; jej wybdér mozna okresli¢
jako arbitralny. Z jednej strony fatwo zapyta¢, dlaczego w monografii nie pojawiaja si¢
nazwiska Poli Gojawiczynskiej lub innych pisarek uchodzacych dzi§ za zapomniane,
z drugiej za$§ mozna zglosi¢ zastrzezenie dotyczace pojawienia si¢ uznanych przeciez
Marii Dabrowskiej, Marii Kuncewiczowej i Marii Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej. Banot
udalo si¢ odeprze¢ potencjalny atak zwiazany z podjetymi przez nia wyborami, a je
same okreslitbym jako intrygujace.

Nie(do)czytane. .. wpisuja si¢ w nurt badan nad literatura kobiet, ktéry z roku na
rok obfituje w publikacje dotyczace nowych strategii interpretacyjnych pisarstwa au-
torek aktywnych w XIX i XX wieku®. Pisarstwo kobiet okazuje si¢ obszarem badar
wartym eksploracji ze wzgledu na wiele luk sprawiajacych, ze panorama literackiej
aktywnosci kobiet wciaz okazuje si¢ niekompletna. W historii literatury dominuja
pisarze, cho¢ pojawiaja si¢ proby zmiany dotychczasowego status quo i sprzyjaja one
korektom i aktualizacjom. Feministyczne badania literackie pozwalajg nie tylko na
dowarto$ciowanie tych doswiadczen, ktérych w pisarstwie mezczyzn po prostu nie
ma, lecz réwniez na zmiang uktadu sil, jaki obowiazuje w centrum i na peryferiach;

4 Zob. G. Borkowska, Cudzoziemki. Studia o polskiej prozie kobiecej, Instytut Badan Literackich PAN,

Warszawa 1996; E. Kraskowska, Pidrem niewiescim. Z probleméw prozy kobiecej dwudziestolecia mig-
dzywojennego, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, Poznati 1999; Polskie
pisarstwo kobiet w wieku XX. Procesy i gatunki, sytuacje i tematy, red. E. Kraskowska, B. Kaniewska, Wy-
dawnictwo Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, Poznari 2015; J. Gradziel-Wéjcik, Przy-
miarki do istnienia. Watki i tematy poezji kobiet XX i XXI wieku, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza, Poznai 2016; Formy (nie)obecnosci. Szkice o wspdlczesnej poezji kobiet, red.
J. Gradziel-Wojcik, A. Kwiatkowska, E. Soltys-Lewandowska, TAIWPN Universitas, Krakéw 2018.
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pozwalaja na satysfakcjonujace odkrycia i strategiczne przesunigcia. Podstawowymi
warunkami, jakie nalezy spetni¢, by wspomniany proces okazat si¢ sukcesem, sa sko-
relowanie tematdw/strategii pisarskich podejmowanych przez autorki oraz pomystéw
interpretacyjnych, ktére wyzwalaja peten potencjat tekstéw uznanych za znane, przy-
swojone lub zapomniane.
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