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ABSTRACT

Revolts of the Military Stratum of Byzantine Italy in the First Half
of the 7** Century and Their Political and Social Background

his paper is an attempt to present the revolts of the representatives of the mil-

itary stratum of Byzantine Italy in the first half of the 7" century in the con-
text of the political and social changes on the Apennine Peninsula and other areas
of the empire. The general changes taking place in the Empire at that time mainly
concerned the crisis of authority of the imperial government, the disintegration
of old elites and the emergence of new ones, often of a military nature. These pro-
cesses had their counterparts in Italy, but they had local specificity (for example,
the disintegration of the senatorial aristocracy had taken place there earlier). The
factors mentioned undoubtedly encouraged the soldiers’ revolts in the area of
the peninsula. Some of them were reduced to traditional demands for payment
of overdue wages, others were separatist uprisings, sometimes leading to the
usurpation of imperial power by the exarchs of Ravenna. The high frequency
of mutinies compared to the previous and subsequent half-century should not
come as a surprise. Attempts to change the existing relations were facilitated by
the fact that the upper echelons of the army took over the role of the ruling elite,
while the general mass of soldiers, ready to make bold moves to strengthen their
position, began to aspire to the status of a relative social elite. The peripheral
nature of Italy, its cultural specificity and the weakening prestige of the emperors
encouraged high-ranking commanders to rebel. Religious factors, such as the
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Monothelite controversy, also played an important role. In the second half of the
7™ century, military unrest on the Apennine Peninsula ceased and resumed only
with the adoption of a repressive policy by Justinian II and his successors. The
reason for settling the situation was probably the fact that the social standing
of the army had become stronger and its position had stabilised (e.g. through the
purchase of land). These factors must have made the army as a whole lose inter-
est in change and start focusing on maintaining the status quo in which it played
a leading social role.

Keywords: army, Byzantium, Exarchate of Ravenna, Italy, Middle Ages

STRESZCZENIE

Artykul stanowi probe ukazania buntéw przedstawicieli Srodowiska militar-
nego bizantynskiej Italii w pierwszej potowie VII w. w kontekscie przemian
politycznych i spolecznych zachodzacych na Poélwyspie Apeniiskim i na innych
obszarach imperium. Ogélne przemiany zachodzace wtedy w cesarstwie dotyczyly
glownie kryzysu autorytetu wladzy cesarskiej, rozktadu starych elit i wytonienia
sie nowych, czesto o charakterze militarnym. Procesy te mialy swe odpowiedniki
w Italii, lecz cechowaly sie lokalna specyfika (np. rozktad arystokracji senator-
skiej mial tam miejsce wczesniej). Wymienione czynniki niewatpliwie os$miela-
ly wystapienia zolnierskie na obszarze potwyspu. Czes¢ z nich sprowadzala sie
do tradycyjnych zadan wyplaty zaleglych naleznosci, inne stanowity wystapienia
o charakterze separatystycznym, niekiedy prowadzace do uzurpacji wtadzy cesar-
skiej przez egzarchéw Rawenny. Wysoka w zestawieniu z wcze$niejszym i poz-
niejszym poélwieczem czestotliwo§¢ buntéw nie powinna dziwi¢. Probom zmiany
zastanych stosunkow sprzyjal fakt, ze to wyzsze warstwy armii przejety role elity
wladzy, a do miana relatywnie rozumianej elity spotecznej zaczal pretendowac
0g6t mas zolnierskich, gotowych do odwaznych posunieé, by wzmocni¢ swa pozy-
cje. Peryferyjny charakter Italii, jej kulturowa specyfika oraz ostabienie prestizu
cesarzy zachecaly do buntéw takze wysokich dowédcow. Istotna role odgrywaty
tez czynniki religijne, jak kontrowersja monoteletyczna. W drugiej potowie VII w.
wojskowe rozruchy na Pélwyspie Apeninskim ustaly i ulegly wznowieniu dopiero
wraz z podjeciem represyjnej polityki przez Justyniana II i jego nastepcow. Przy-
czyna uspokojenia sytuacji byl zapewne fakt okrzepniecia spolecznego wojska
i ustabilizowania sie jego pozycji (np. poprzez zakup ziemi). Czynniki te musiaty
sprawic, ze ogot armii przestal by¢ zainteresowany zmianami i zaczal koncentro-
wac sie na utrzymaniu status quo, w ktérym odgrywal wiodaca role spoteczna.

Slowa kluczowe: Bizancjum, egzarchat Rawenny, Italia, Sredniowiecze, wojsko

i6dmy wiek stanowi szczegélny okres w historii cesarstwa
bizantynskiego. W tym czasie przemianom uleglo wiele ogol-
nych zasad funkcjonowania imperium, nieodwracalnie zmie-
niajac jego oblicze. Wladza cesarska przerodzila sie¢ w staty obiekt
uzurpacji, panstwo na trwale utracito tak wazne terytoria jak Syria
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i Egipt, nastapilo upowszechnienie sie jezyka greckiego w admi-
nistracji, a transformacji ulegly takze elity, w tym elity wladzy.
Przemiany te pozostawaly w Scislejszej lub luzniejszej relacji
z przemianami zachodzacymi wtedy w bizantynskiej czesci Italii.
Fakt, ze wlasnie w tym okresie wsrod bizantynskich wojsk stacjo-
nujacych na tym obszarze znacznie wzrosta czestotliwos¢ buntow,
pozwala zadac¢ pytanie o wplyw tych proceséw na zjawisko niepoko-
jow militarnych na Potwyspie Apeninskim, na ktére mozna odpo-
wiedzie¢, analizujgac przebieg owych wystapien i zwiazane z nimi
problemy interpretacyjne w odniesieniu do ogélnego tta polityczno-
-spolecznego.

Od IV do konca VI w. wladza cesarska na Wschodzie pozostawata
zasadniczo stabilna i sukcesja odbywala sie w dos¢ pltynny sposob!.
Sytuacja zmienita sie po 20 latach panowania cesarza Maurycjusza
(582-602). Wiadca ten nie byl zbyt popularny wsrod ogoétu podda-
nych i armii, a kres jego panowaniu potozyl bunt wojska pod wo-
dza niejakiego Fokasa (602-610), ktory zostal nowym cesarzem.
Fokas zostal obalony w wyniku kolejnego buntu, wszczetego przez
egzarche Kartaginy Herakliusza i jego syna o tym samym imieniu,
ktory nastepnie wstapit na tron?. Nowi wladcy nie mogli poszczycic¢
sie legitymizacja w postaci wyznaczenia do przejecia schedy przez
poprzednika. Wobec tego probowano szukac innych sposobow lega-
lizacji przejecia tronu. W aspekcie prawno-formalnym odwolywano
sie do praktyk charakterystycznych dla okresow interregnum, czyli
gwarantowania sobie oficjalnego uznania armii, senatu, ludu czy
patriarchy?®. W przypadku Herakliusza sprzyjajacy mu autorzy pro-
bowali uzasadnia¢ zagarniecie przez niego witadzy, dyskredytujac
Fokasa i kreujac pozytywna legende Maurycjusza*. Wladza cesarzy

! D.M. Olster, The Politics of Usurpation in the Seventh Century: Rethoric and
Revolution in Byzantium, Amsterdam 1993, s. 1. Por. W. Kae gi, Byzantine Military
Unrest 471-843. An Interpretation, Amsterdam 1981, s. 14-101, 120; M. Leszka,
Uzurpacje w cesarstwie bizantyriskim w okresie od IV do potowy IX wieku, L6dz
1999, passim.

2 Por. W. Kaegi, op. cit., s. 101-119; D.M. Olster, op. cit., s. 51-65, 117-138;
A. Stratos, Byzantium in the Seventh Century, vol. I (602-634), transl. M. Ogilvie-
-Grant, London 1968, s. 40-56, 80-91.

3 Por. M. Leszka, op. cit.,, s. 112-126.

4 Por. D.M. Olster, op. cit.,, s. 1-2; F. Winkelmann, Zum byzantinischen
Staat (Kaiser, Aristokratie, Heer), [w:] H. Ditten, H. Képstein, I. Rochow,
F. Winkelmann, Byzanz im 7. Jahrhundert. Untersuchungen zur Herausbildung
des Feudalismus, Berlin 1978, s. 174-176.
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z dynastii heraklijskiej byla jednak potem czesto kwestionowana®.
W tym kontekscie istotne jest takze spostrzezenie, ze w drugiej
potowie VI w. bizantynnska mentalnosc zaczeta oddalac sie od teorii
wladzy cesarskiej Euzebiusza z Cezarei, przydajacej wtadcy szcze-
gblna pozycje instytucjonalna na polu religii, w kierunku mniej
scentralizowanych form religijnosci, koncentrujacych sie na kul-
cie maryjnym i kulcie swietych, co podwazalo boska proweniencje
autorytetu imperatora®.

W VII w. kulminacje osiagnal proces transformacji i czeSciowego
zaniku starej arystokracji senatorskiej i kurialnej. Stan senatorski
wczesniej rozrost sie liczbowo w sposéb tak znaczacy, ze nasta-
pita dewaluacja znaczenia niektérych rang senackich?’. Od IV w.
wplyw na lokalna administracje stopniowo tracily elity kurialne®.
Konflikty na Wschodzie i Batkanach uszczuplily zaplecze mate-
rialne dotychczasowych elit, a coraz wieksze znaczenie polityczne
zaczeli zyskiwac¢ wodzowie stacjonujacy z dala od Konstantynopo-
la. Wojskowi przejmowali stopniowo rowniez zadania administra-
cji cywilnej. Swiadectwem rosnacej pozycji armii bylo stopniowe
tworzenie systemu temow®. Nalezy podkresli¢ jednak, ze nowe elity
ogniskowaly swoje zainteresowania wokol uzyskiwania wplywow
politycznych w Konstantynopolu (takze poprzez uzurpacje witadzy
cesarskiej), nie przejawiajac zasadniczo tendencji separatystycz-
nych i, nawet kiedy kwestionowaly pozycje danego cesarza, nie
kwestionowaly samej idei wtadzy i jednego imperium!°. Proces ich

5 Por. A. Stratos, Byzantium in the Seventh Century, vol. Il (634-641), transl.
H.T. Hionides, Amsterdam 1972, s. 186-205; vol. III (641-668), transl. idem, Am-
sterdam 1975, s. 249-264.

6 J. Haldon, Ideology and Social Change in the Seventh Century Military Dis-
content as a Barometer, ,Klio” 1986, vol. LXVIII, no. 1, s. 161-171; F. Winkel-
mann, op. cit., s. 171-174.

7 J. Haldon, Social Elites, Wealth, and Power, [w:] The Social History of By-
zantium, ed. idem, Malden 2009, s. 175-176; idem, The Fate of the Late Roman
Senatorial Elite: Extinction or Transformation?, [w:] The Byzantine and Early
Islamic Near East, vol. IV (Elites Old and New), ed. idem, L.I. Conrad, Berlin 2021,
s. 197-200.

8 Por. J. Hald on, Byzantium in the Seventh Century. The Transformation of the
Culture, Cambridge 1997, s. 92-99.

9 Idem, The Fate..., s. 219. Por. F. Winkelmann, op. cit.,, s. 211-219. Na
temat ksztaltowania sie systemu temowego por. W. Treadgold, Byzantium and
Its Army, 284-1081, Stanford 1995, s. 21-27.

10 Por. J.-C. Chaynet, Provincial Rebellions as an Indicator of Byzantine ‘Iden-
tity’ (Tenth-Twelfth Centuries), [w:| Identities and Ideologies in the Medieval East
Roman World, ed. Y. Stouraitis, Edinburgh 2022, s. 321-249.
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ksztaltowania sie nie byt zerwaniem ciaglosci. Czes¢ wplywowych
rodzin niewatpliwie na trwate znikneta ze sceny politycznej cesar-
stwa, pojawilo sie tez wielu homines novi, wywodzacych sie na
0got z kregow wojskowych. Duza czesS¢ przedstawicieli starych elit
na pewno jednak zaadaptowala sie¢ do nowych warunkoéw. Proces
transformacji nie byl zreszta gwaltowny i mozna rozciagnac go na
cate stulecie, a takze na poczatek kolejnego, a w jego trakcie mozna
wskazaé¢ rowniez okresy znacznego wzrostu wplywow funkcjonuja-
cego jeszcze senatu'l.

Wystapienia armii przeciwko legalnej wtadzy zmienity w VII w.
swoOj charakter w poréwnaniu do czasow dawniejszych. Walter
Kaegi uwazal, ze wczesniej najczesSciej stanowily ruchy oddolne,
motywowane biezacym niezadowoleniem mas zotlierskich, a w tym
okresie zaczetly byc glownie wyrazem ambicji i niezadowolenia poli-
tycznego poteznych dowodcow i ich podwladnych, majac na celu
doprowadzenie do zmian w elicie wtadzy'2. Wedtug Johna Haldo-
na wysuniecie sie czynnikoéw politycznych na pierwszy plan jako
motywacji ogotu zolnierzy nastagpilo jednak dopiero po Smierci
Herakliusza, a w pierwszej polowie stulecia bunty miaty bardzo
roznorodne podloze i trudno znalez¢ powigzania miedzy wystapie-
niami zwiazanymi z zalegtoSciami w wyplatach Zoldu oraz uzurpa-
cjami dokonywanymi przez dowodcow!3.

Italia stanowita z perspektywy Konstantynopola obszar peryfe-
ryjny. Justynian Wielki wlozyt duzy wysilek w jej odzyskanie, jed-
nak jej utrzymanie okazato sie zadaniem bardzo trudnym i duza
jej czesc zostata zajeta przez Longobardéw po 568/569 r.!'* Ciagta
presja militarna ze strony najezdzcow i oddalenie od Konstanty-
nopola, ktory skupiat sie¢ na zwalczaniu innych zagrozen, spra-
wily, ze bizantynska administracja na polwyspie zaczela ulegac
postepujacej militaryzacji, a na jej czolo stopniowo wysunat sie
urzednik noszacy tytul egzarchy i rezydujacy w Rawennie. Na

1 J. Haldon, Byzantium..., s. 51-53; idem, The Fate..., s. 217-219, 233;
M. Leszka, op. cit., s. 92-93; F. Winkelmann, op. cit., s. 185-190.

12 Por. W. Kaegi, op. cit.,, s. 125 1inn.

13 J. Haldon, Ideology..., s. 178-186.

14 Na temat polityki Bizancjum wobec Italii i Longobardéw w czasach Justy-
na II, Tyberiusza i Maurycjusza por. K. Christou, Byzanz und die Langobar-
den: Von der Ansiedlung in Pannonien bis zur endgiiltigen Anerkennung (500-680),
Athens 1991, s. 107-189; M. Dawczyk, Longobardzko-bizantyriskie relacje poli-
tyczne od poczatkow VI wieku do upadku egzarchatu Rawenny, L.6dz 2024, Byzan-
tina Lodziensia, t. XLVI, s. 73-171.
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samym poczatku byl on najpewniej po prostu wodzem armii na
tym obszarze, w dos¢ krotkim czasie skupit jednak w swoim reku
kluczowe kompetencje cywilne. Tego rodzaju poszerzenie zakresu
uprawnien stato sie udziatem takze innych stanowisk wojskowych,
np. duksow czy trybunow!®. Jednoczesnie zanikac zaczetly urzedy
typowo cywilne, a najwyzszy z nich, czyli prefekt Italii, pojawia si¢
w zrodlach po raz ostatni w 639 r.!° Procesy militaryzacji, zblizone
do tych znanych chocby z Azji Mniejszej, ktorych skutkiem byto
tam np. stopniowe wyksztalcenie si¢ temow, zaczety wiec zacho-
dzi¢ w Italii wczesniej niz w potozonych blizej stolicy czesciach
imperium.

Z zagadnieniem militaryzacji Italii, podobnie jak na pozostalych
obszarach pod panowaniem bizantynskim, wiaze sie takze proces
zaniku lub transformacji dawnych elit. Jednak takze to zjawisko
miato na poétwyspie wlasna specyfike. Szeregi italskiej arystokra-
cji senatorskiej nie byly liczne juz pod koniec V w. — jako illustres
tytulowalo sie wtedy jedynie okolo 60-80 oséb, a potem ta liczba
raczej tylko malata, biorac pod uwage chocby fakt, ze likwidacja
rzymskich urzedow centralnych po pokonaniu Ostrogotow usuneta
tradycyjne drogi rekrutacji do senatu!’. Prawdziwie katastrofalny
wplyw na stan warstwy mialy wojny gockie i pozniejsze regular-
ne longobardzkie najazdy dewastujace az do poczatku VII w. tere-
ny pozostajace jeszcze pod kontrolg Bizancjum. Istotne znaczenie
musialy miec takze powodzie czy epidemie, ktore nawiedzaly w tym
czasie Polwysep Apeninski'®. Ostatnia zrodlowa wzmianka, w kto-
rej senat rzymski pojawia sie jako organ posiadajacy rzeczywiste
znaczenie, pochodzi z przelomu lat siedemdziesiatych i osiem-
dziesiatych VI w., a instytucja ta ostatecznie przestala istniec

15 Por. T.S. Brown, Gentlemen and Officers: Imperial Administration and Aris-
tocratic Power in Byzantine Italy, A.D. 554-800, London 1984, s. 46-60; S. Co-
sentino, Storia dellltalia bizantina (VI-XI secolo). Da Giustiniano ai Normanni,
Bononia 2008, s. 135-141; A. Guillou, Lltalia bizantina dallinvasione longo-
barda alla caduta di Ravenna, [w:] Longobardi e Bizantini, a cura di G. Galasso,
Torino 1980, s. 238-244.

16 T.S. Brown, op. cit., s. 11.

7 Ibidem, s. 25-26, 32; S. Cosentino, Politics and Society, [w:] A Compa-
nion to Byzantine Italy, ed. idem, Leiden-Boston 2021, s. 33; idem, Storia...,
s. 125-126.

18 0. Bertolini, Roma di fronte a Bisanzio e ai Langobardi, Bologna 1941,
s. 240; A. Guillou, Demografia e societa a Ravenna nell’eta esarcale, [w:] Storia
di Ravenna, t. Il (Dall’eta bizantina all’eta ottoniana. Territorio, economia e societq),
a cura di A. Carile, Venezia 1991, s. 104.
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najprawdopodobniej w poczatkach VII w.!° Rozkladowi ulegaly tez
elity kurialne, choc¢ proces ten przebiegal tagodniej niz na Wscho-
dzie. Tradycyjne urzedy miejskie zanikly jednak wraz z upowszech-
nieniem administracji wojskowe;j?°. Poprzez stuzbe w armii dostep
do godnosci otrzymalo wielu homines novi. Istotnym dla rozwoju
sytuacji polityczno-spotecznej w Italii byl rowniez fakt, ze masy zot-
nierskie oraz prawdopodobnie wiekszos¢ wyzszych funkcjonariu-
szy zaczeto werbowacd na miejscu (shuzba w armii stata sie zreszta
dla miejscowych bardzo atrakcyjna Sciezkg kariery, w przeciwien-
stwie do czasow IV i V w.), cho¢ waznym wyjatkiem byl egzarcha,
zawsze przysytany z Konstantynopola. Parweniuszowski charakter
nowej warstwy rzadzacej mogt zniecheca¢ do prob polaczenia z nig
swych sil czes¢ przedstawicieli dotychczasowych klas wyzszych,
cho¢ zapewne niektorzy z nich dopasowali si¢ do sytuacji, robiac
kariery w nowych strukturach wtadzy?!.

Bizantynskim regionem najbardziej zbliZzonym do Italii wydawala
sie by¢ wtedy Afryka, na ktorej obszarze utworzono rowniez bliznia-
cza strukture okreslang mianem egzarchatu. Rowniez cechowata
sie ona peryferyjnym charakterem i wysokim stopniem zmilitaryzo-
wania, co zachecalo do buntoéw — oprocz Herakliusza buntowali sie
takze duks Numidii Piotr czy egzarcha Grzegorz. Gorszy niz w przy-
padku Italii material zrodlowy utrudnia niestety dokonywanie
porownan dotyczacych sytuacji spotecznej. Miejscowa arystokracja

19 Chodzi tutaj o senackie poselstwa do cesarza Tyberiusza, ktore mialy na celu
uzyskanie pomocy w walce z Longobardami. Co prawda Grzegorz Wielki wspomi-
nat tez o dokonaniu przez senat aklamacji wizerunkoéw cesarza Fokasa i jego zony
w 603 r., ale cialo to nie pojawia sie w jego bardzo przeciez obfitej korespondencji
jako czynnik majacy wplyw na italska polityke. W tym czasie zanikaja tez imiona
wskazujace na powiazania z rodzinami senatorskimi, por. T.S. Brown, op. cit., s. 21—
22, 33-34; D.M. Deliyannis, Ravenna in Late Antiquity, Cambridge 2010,
s. 207. Na ten sam okres datowatl kres istnienia senatu takze Girolamo Arnaldi,
zwracajac uwage, ze przestanki zrodtowe wskazuja, iz od dtuzszego czasu wystepo-
wat problem ze zgromadzeniem odpowiedniej liczby senatoréw, por. G. Arnaldi,
Rinascita, fine, reincarnazione e successive metamorfosi del Senato romano (secoli
V=X1I), ,Archivio della Societa romana di storia patria” 1982, vol. CV, s. 5-10.

20 T.S. Brown, op. cit., s. 14-20; S. Cosentino, Politics..., s. 33-34.

21 Na temat ksztaltowania sie elit wojskowych i mobilnosci spotecznej charak-
teryzujacej Italie w tym okresie por. O. Bertolini, op. cit., s. 298; T.S. Brown,
op. cit.,,s. 61-80; S. Cosentino, Politics..., s. 35-36. Por. tezJ. Hald on, The Exar-
chate, the Empire, and the Elites: Some Comparative Remarks, [w:] Italy and the
East Roman World in the Medieval Mediterranean. Empire, Cities and Elites, 476—
1204. Papers in Honour of Thomas S. Brown, eds T.J. MacMaster, N.S.M. Mathe-
ous, London-New York 2021, s. 142-153.
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byla jednak prawdopodobnie silniej zwiazana z Konstantynopolem.
Pelniaca funkcje stolicy Kartagina nie stanowila tez osrodka o tra-
dycjach wtadzy rownego Rawennie czy tym bardziej Rzymowi, a sil-
ne lokalne powigzania cesarza Herakliusza pozwalaly skutecznie
ograniczac za jego zycia niepokoje spoleczne?.

Przedstawione zjawiska musialy prowadzi¢ do wzmocnienia
pozycji catosci srodowiska militarnego Italii w obrebie spoleczen-
stwa. Wyzsze warstwy wojskowe, pelniac tez funkcje cywilne, sta-
ly sie z czasem nowa elitg wladzy. Do miana szerzej pojetej elity
zaczeli tez zapewne stopniowo pretendowac nizej postawieni zolnie-
rze?3. Miejscowa rekrutacja i niewielkie zainteresowanie Konstan-
tynopola potwyspem musialy wzmacniac¢ lokalng tozsamos¢ armii
i poczucie odrebnosci od reszty imperium. Zachodzace przemia-
ny i towarzyszace im mozliwosci awansu spotecznego niewatpliwie
wplywaly stymulujaco na szerokie rzesze bizantynskiej warstwy
militarnej, ktéora w takich okolicznosciach musiala stanowic¢ gru-
pe sklonna do wprowadzania rozwigzan majacych na celu dalsze
wzmocnienie swojej pozycji, szczegolnie ze duza jej czes¢ zapewne
dopiero gromadzita dobra materialne (jak wskazuje Thomas Brown,
italscy Zolnierze najprawdopodobniej nie otrzymywali za swa stuz-
be posiadltosci ziemskich i nabywali je innymi sposobami??) i stop-
niowo zyskiwata prestiz?°.

22 Na temat sposobu organizacji egzarchatu Kartaginy por. J. Durliat, Les
dédicaces d’ouvrages de défense dans U'Afrique byzantine, Rome 1981, s. 93-114;
W. Kaegi, Muslim Expansion And Byzantine Collapse in North Africa, Cambridge
2010, s.92-115; M. Leontsini, Regional Government and Social Strife in the Exar-
chate of Africa between the Persian Invasion and the Arab Conquest, [w:] East and
West. Essays on Byzantine and Arab Worlds in the Middle Ages, eds J.P. Monfer-
rer-Sala, V. Christides, T. Papadopoullo, Piscataway 2009, s. 53-69; D. Pringle,
The Defence of Byzantine Africa from Justinian to the Arab Conquest. An Account
of the Military History and Archaeology of the African Provinces in the Sixth and
Seventh Centuries, 2" ed., Oxford 2001, s. 55-88.

2% Na sprawczo$¢ mas zolnierskich i ich wieksze mozliwosci w zestawieniu
z nizszymi warstwami cywilnej czesci spoleczenstwa zwrécit uwage John Haldon
(Ideology..., s. 181-185). Ciekawy material komparatystyczny stanowia w tym
aspekcie badania Michala Norberta Faszczy dotyczace buntow w armiach péznej
republiki rzymskiej. Por. id e m, Bunty w pézZnorepublikariskich armiach rzymskich
(88-30 przed Chr.), Oswiecim 2017, s. 61-63.

2 T.S. Brown, op. cit.,, s. 101-108. Przeciwny poglad prezentuje np. W. Tre-
adgold, op. cit., s. 25.

25 Wydaje sie, ze mozna w tym wypadku przeprowadzi¢ pewna analogie z ar-
miami péznej republiki, ktérych dzialania byly w duzej mierze motywowane albo
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Okres od zakonczenia wojen gockich do objecia wladzy przez
Herakliusza charakteryzowatl sie¢ wzglednym spokojem w obrebie
bizantynskich struktur wtadzy na terenie Italii. Pomijajac bunt Sin-
dualda, druga potowa VI w. nie przyniosta wydarzen swiadczacych
o probach kwestionowania wladzy cesarskiej przez jej reprezentan-
tow na potwyspie, choc¢ w Italii, podobnie jak w innych czesciach
imperium, dochodzito do niesnasek i niesubordynacji spowodo-
wanych zaleglosciami finansowymi wobec Zolnierzy, gtéwnie bar-
barzynskich najemnikow. W kolejnym stuleciu sytuacja ulegta
jednak zmianie uchwytnej w zrodtach mimo ich mniejszej obfitosci
W porownaniu z wczesniejszym okresem. Pierwszym wydarzeniem,
jakiemu nalezy przyjrzec sie blizej, byt wspominany w rzymskim
Liber pontificalis bunt, ktory nalezy datowac¢ na okoto 615 r. i kto-
rego nastepstwem bylo zamordowanie 6wczesnego egzarchy — Jana.
Zrodlo nie przekazuje bezposrednich informacji na temat okolicz-
nosci jego wybuchu, nie wskazujac nawet, ze stala za nim armia.
Wiadomo jedynie, ze wystany z Konstantynopola nowy egzarcha
Eleuteriusz sttumit go i dokonat egzekucji wszystkich odpowiedzial-
nych za zamordowanie egzarchy i innych wysokich urzednikow
(iudices rei publicae®®). Przestanka wskazujaca na to, ze wydarzenia
te byly efektem niezadowolenia Zolnierzy, jest umieszczone w tresci
zrodla, juz po opisie jeszcze jednej rebelii, zdanie dotyczace krokow
podjetych przez Eleuteriusza po zakonczeniu dziatan militarnych:
,Reversus est Ravenna, et data roga militibus facta est pax in tota
[talia™”. Szybkie wyplacenie zolnierzom wynagrodzenia i nacisk,
jaki potozyl na ten fakt autor papieskiej biografii, prawdopodobnie
byly wynikiem obaw nowego egzarchy, by nie powtorzyt sie podob-
ny scenariusz jak w przypadku Jana?s.

checia uzyskania nadan ziemskich, albo obrona juz otrzymanych przywilejow.
Por. M.N. Faszcza, op. cit, s. 54-73.

26 Myli sie ewidentnie Mirko Rizzotto (przeinaczajac przy tym tresé¢ biogramu
Eleuteriusza stworzonego przez Salvatore Cosentino), twierdzac, ze owi iudices
byli cztonkami rady mianowanej przez buntownikéw, nic takiego nie wynika bo-
wiem z tresci zrodla, por. Eleutherius 4, [w:] S. Cosentino, Prosopografia dell’ Ita-
lia Bizantina (493-804), vol. 1, Bologna 1996, s. 391; M. Rizzotto, Ismailius e la
renovatio imperii occidentalis: Eraclio e la rivolta dellesarco Eleuterio, ,Porphyra”
2008, A. V, n° 12, s. 8.

27 Liber pontificalis, LXX, 2, s. 319 (jesli nie podano inaczej, cytowania za
wydaniem: Le Liber Pontificalis, texte, introduction et commentaire L. Duchesne,
t. I, Paris 1886).

28 Znaczenie koniecznos$ci rozwiazania problemu zaleglych naleznosci podkre-
§la M. Rizzotto, op. cit., s. 8-9.
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Wydaje sie, ze nie ma przeciwskazan, by twierdzi¢, ze bunt ten
mial przede wszystkim podloze finansowe w postaci niewyptace-
nia armii naleznych zobowigzan. Pod tym wzgledem nie stanowit
on niczego wyjatkowego na tle wczesniejszych wydarzen zaro6wno
w skali imperium, jak i samej Italii. Wydaje sie, ze jego sprawcow
nie mozna okreslac¢ przedstawicielami Scistych elit militarnych,
poniewaz to wtasnie przedstawiciele elit, przynajmniej w czesci bez
watpienia o charakterze militarnym, zwazywszy na Smier¢ samego
egzarchy i innych notabli, ucierpieli w pierwszej kolejnosci. Zamor-
dowanie egzarchy bylo wydarzeniem bez precedensu i wydaje sie, ze
zolnierze mogli zostac do tego zacheceni ogolnym chaosem panuja-
cym w imperium oraz egzekucjami cesarzy Maurycjusza i Fokasa?®.
Zanikanie starych instytucji niewatpliwie musiatlo dawa¢ nawet
stosunkowo nisko stojacym w hierarchii zolnierzom coraz wieksze
poczucie sprawczosci i oSmielac¢ ich do wdrazania radyklanych roz-
wiazan w przypadku niezadowolenia z biezacej sytuacji. To przed-
stawicieli hierarchii wojskowej Sredniego szczebla nalezy uznac
w tym wypadku za sile sprawcza buntu, co jest zreszta zjawiskiem
dos¢ typowym nie tylko dla Bizancjum, ale tez dla innych miejsc
i epok. Cho¢ zrodla nie podaja wprost tego typu informaciji, idac
za ustaleniami Thomasa Browna, mozna zalozy¢, iz w tym okre-
sie przynajmniej trzon wojska sktadatl sie z ludnosci miejscowe;.
Fakt ten musiat wzmagac tendencje do niesnasek miedzy masami
zolnierskimi a egzarcha, ktory przysylany byl z Konstantynopola
i nie identyfikowat sie z lokalnymi problemami Italii. Zwazywszy na
istnienie tego rodzaju czynnikow, mozna Smialo zalozyc, ze bunt
wymierzony w egzarche Jana, oprocz istnienia standardowych
przestanek finansowych, zapewne zostal oSmielony przez rozwdj
nowej dynamiki spotecznej i polityczne;.

Eleuteriusz, kiedy tylko rozprawil sie z zabdéjcami Jana, sthu-
mit tez druga rebelig, ktora wybuchta rownolegle. W tym wypadku
chodzito o bunt Jana z Conzy (na pochodzenie z tej miejscowosci
wskazuje uzyte w Liber pontificalis w stosunku do tej postaci okre-
slenie Compsinus) wszczety w Neapolu. Okolicznosci tych zajS¢ row-
niez pozostaja mgliste. Wiadomo jedynie, ze egzarcha po krotkim

» Friedhelm Winkelmann sugerowal, ze w bunt ten oprécz nieoptacanej ar-
mii zaangazowane byly takze inne srodowiska i taczyl z nim wystapienie Jana
z Conzy. Takie przekonanie nie ma jednak odpowiednich podstaw zrédlowych,
a rebelie w Neapolu nalezy uznac za catkowicie odrebne wydarzenie, por. F. Win-
kelmann, op. cit., s. 201.



Bunty przedstawicieli Srodowiska militarnego bizantynskiej Italii... 69

pobycie w Rzymie, gdzie zostal dobrze przyjety przez papieza Deus-
dedita, ruszyl na Neapol, ktory zdobyl, zabijajac buntownika®’. Na
temat Jana z Conzy nie wiemy wtasciwie nic. Salvatore Cosenti-
no stwierdzil, Zze byl on najprawdopodobniej miejscowym arysto-
krata®!, jednak okreslenie to jest bardzo ogélne. Niewykluczone,
ze buntownik byl przedstawicielem starej elity senatorskiej, ktory
postanowil przeciwstawic¢ sie nowej italskiej administracji, trakto-
wanej jako obca kulturowo i politycznie. Mozliwe tez jednak, ze byt
on cztowiekiem, ktory zaliczyt szybki awans spoteczny. Watpliwe
natomiast, by byl zamorskim nominatem wladzy imperialnej, cze-
mu przeczy jego przydomek. Jednoczesnie bardzo prawdopodobne,
ze byl on miejscowym duksem, a wiec wysokim urzednikiem pet-
niacym zadania militarne i cywilne®2. Petnienie tej funkcji utatwilo-
by mu bowiem znaczgco zebranie odpowiednich sit militarnych, by
podeprzec¢ swe pretensje. Pomyst wszczecia buntu prawdopodob-
nie byl w jakims$ stopniu inspirowany wydarzeniami w Rawennie
(najpewniej usunieciem egzarchy Jana) i ogolna niestabilnoscia
wladzy w Bizancjum w pierwszym pietnastoleciu VII w. Mozliwe, ze
stanowit on tez odzwierciedlenie jakichs tendencji separatystycz-
nych, ktorym sprzyjato odizolowanie Neapolu od innych posiadtosci
bizantynskich ziemiami pod kontrola Longobardow czy odrebnosc¢
kulturowa zwigzana z zachowaniem cigglosci z instytucjonalnym
dziedzictwem antycznym w wigkszym stopniu niz miato to na ogot
miejsce w innych czesciach Italii**. W tym wypadku lokalne wiezi
okazaly sie na tyle silne, by za wspolnego wroga uznac obcego kul-
turowo egzarche i skupiong wokol Rawenny administracje, zapew-
ne traktujaca Neapol jako swego rodzaju peryferium.
Najwazniejszym wydarzeniem zwiazanym z bytnoscig egzarchy
Eleuteriusza w Italii i obrazujacym nowe realia na potwyspie bylo
zwrocenie sie przez niego przeciwko samemu cesarzowi. Rebelia ta
zostata dosc¢ doktadnie przedstawiona w powstatych w nieodlegtej
perspektywie czasowej zrodtach, takich jak rzymskie Liber pontifica-
lis czy Auctarium Havniense, ale tez w pozniejszym Liber pontificalis

30 Liber pontificalis, LXX, 2, s. 319.

31 Johannes 213, [w:] S. Cosentino, Prosopografia dell’ Italia Bizantina (493-
804), vol. 1I, Bologna 2000, s. 186.

32 Andreas Stratos (op. cit., vol. I, s. 121) okreslit go mianem military gover-
nor of Southern Italy.

33 Na temat specyfiki wczesnosredniowiecznego Neapolu por. E. Cuozzo,
J.M. Martin, Il particolarismo napoletano altomedievale, ,Mélanges de I’Ecole
francaise de Rome. Moyen-Age” 1995, t. CVII, n° 1, s. 7-16.
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ecclesiae Ravennatis Andreasa Agnellusa. Eleuteriusz, kiedy upo-
ral sie z buntownikami, prawdopodobnie zbyt optymistycznie oce-
niajac mozliwosci swoich wojsk, postanowit zaatakowac¢ Krolestwo
Longobardow, zapewne liczac, ze w sytuacji, kiedy niedawno zmart
krol Agilulf, a jego syn Adalwald pozostawat jeszcze dzieckiem, uda
mu sie uzyskac jakies zdobycze terytorialne. Kampania skonczyla
sie jednak kleska, a egzarcha zostal zmuszony do zawarcia ukta-
du pokojowego**. Cho¢ zrdodla nie przekazuja wprost informacji
na ten temat, mozliwe, ze miedzy Longobardami i Eleuteriuszem
doszlo tez do zawarcia jakiegos porozumienia, w ktorym krolew-
ski dwor zadeklarowal pewien rodzaj wsparcia dla nowych planow
Eleuteriusza®®.

Wedle przekazu Liber pontificalis okoto 619 r. Eleuteriusz posta-
nowit otwarcie wystapi¢ przeciw Herakliuszowi i obja¢ panowanie,
po czym udat sie¢ w kierunku Rzymu, zostatl jednak zabity ,a milites
Ravennates” w okolicach Luceoli®®. Nieco bardziej szczegétowego
obrazu wydarzen dostarcza Auctarium Havniense, wedle ktore-
go Eleuteriusz po przyjeciu purpury, zachecany dodatkowo przez
arcybiskupa Rawenny Jana, wyruszyl nastepnie do Rzymu, by
przyjac tam z rak papieza korone cesarska. Po drodze jednak jego
orszak zaczal topniec, az w koncu w okolicach Luceoli pad?t ofiarg
zabojstwa dokonanego przez zolnierzy>’.

Bunt Eleuteriusza byl zjawiskiem bez precedensu nie tylko
z powodu samego zerwania egzarchy Rawenny z Konstantynopo-
lem, ale takze ze wzgledu na catoksztalt towarzyszacych mu oko-
licznosci. Niewatpliwie szlak przetart mu sam Herakliusz, ktory
zbuntowal sie¢ wraz z ojcem, bedacym egzarcha réwniez peryfe-
ryjnie polozonej Kartaginy, przeciwko Fokasowi®*®. Moment buntu
zbiegl sie tez w czasie z dotkliwymi porazkami ponoszonymi przez
Herakliusza w walce z Sasanidami i utrata Egiptu. Nastepujace
po sobie uzurpacje i zta sytuacja panstwa bez watpienia oSmielity

3% Auctarium Havniense, 22, s. 339 (jesli nie podano inaczej, cytowania za wy-
daniem: Auctarii Havniensis Extrema, [w:] Chronica minora saec. IV. V. VI. VIL,
t. IX, ed. T. Mommsen, Berolini 1892, Monumenta Germaniae Historica — Aucto-
res Antiquissimi, s. 337-339).

35 Por. M. Dawczyk, op. cit., s. 193-196; E. Fabbro, Warfare and the Making
of Early Medieval Italy (568-652), London-New York 2020, s. 138-139; M. Riz-
zotto, op. cit.,, s. 13-14.

36 Liber pontificalis, LXXI, 2, s. 321.

37 Auctarium Havniense, 23, s. 339.

38 Por. W. Kaegi, Heraclius, Emperor of Byzantium, Cambridge 2003, s. 94.
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Eleuteriusza do podjecia wlasnej proby przewrotu, nie wydaje sie
jednak, by jego ambicje siegaly Konstantynopola. Do tej pory (a tak-
ze przez wiele nastepnych stuleci) buntownicy oblekajacy pur-
pure kwestionowali jedynie pozycje osoby dotychczasowego cesa-
rza, a nie wladzy cesarskiej z siedzibg w Konstantynopolu jako
takiej, w dalszym ciggu respektujac jednosc¢ panstwa. Eleuteriusz,
zwazywszy, ze niedawno zostal pokonany przez Longobardéw, nie
dysponowat jednak raczej wystarczajacymi sitami, by sprobowac
wyjS¢ poza potwysep. W dodatku nie tylko obwolal sie cesarzem,
ale zdecydowatl si¢ na niemajacy do tej pory odpowiednika zabieg
w postaci proby uzyskania potwierdzenia swej godnosci od papieza.
Liczac, ze uda mu sie wlaczy¢ w rozgrywke o wladze w Konstanty-
nopolu, nie uciekalby sie raczej do tak nowatorskiego rozwiazania,
zadowalajac sie czasowo uznaniem armii (a przynajmniej jej cze-
Sci) i probujac doprowadzi¢ do zostania ukoronowanym w stolicy
przez patriarche. Okolicznosci te wskazuja, ze egzarcha najpraw-
dopodobniej byl nastawiony separatystycznie i dazyl do restau-
racji cesarstwa na Zachodzie®. Wyksztalcenie sie takiej postawy
ulatwila nie tylko sama odleglos¢ od centrum imperium czy praw-
dopodobnie nieprzychylne Herakliuszowi nastroje czesci armii
i ludnosci cywilnej, ale takze w duzej mierze fakt, iz to wlasnie
Rzym i Italia stanowily kolebke imperium. Odwolanie sie do papie-
za zapewne zostalo uznane za dobry zabieg legitymizujacy, zwa-
zZywszy, ze to jego, w obliczu rozkladu innych starych instytucji,
nalezalo uznawac za jedyna osobe posiadajaca wystarczajacy auto-
rytet, by dysponowac dziedzictwem Wiecznego Miasta. Dziedzictwo
to usprawiedliwialo natomiast indywidualne dazenie uzurpatora,
by obwolac sie cesarzem przy jednoczesnym ograniczeniu wiadzy
jedynie do kadtubowej Italii bizantynskie;j.

Osobng kwestig zwigzang z buntem Eleuteriusza jest nastawie-
nie do tego pomystu prezentowane przez rawenskie elity religijne
i wojsko. Rzekome zachety arcybiskupa Jana IV, by nowy cesarz
przyjal korone z rak papieza, stanowia element trudny w inter-
pretacji. Ottorino Bertolini twierdzil, ze uzurpator tak naprawde
wybrat sie do Rzymu, by zosta¢ koronowanym przez senat (a sama
wyprawa miata by¢ dowodem, ze cialo to wciaz istniato)*, jednak
kloci sie to zarowno z przekazem zrodla, jak i przestankami wska-
zujacymi, ze instytucja ta pozostawala w tym czasie w calkowitym

39 Por. J. Ferluga, L’Esarcato, [w:] Storia di Ravenna, t. I, s. 362.
40 0. Bertolini, op. cit., s. 302.
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rozkladzie*'. Wedtug Mirko Rizzotto Jan, nie chcac narazac si¢ na
gniew ani Eleuteriusza, ani Herakliusza, zdecydowal sie po prostu
zrzuci¢ odpowiedzialnos¢ na biskupa Rzymu i senat*?. Interpre-
tacja ta opiera sie¢ jednak na zalozeniu, ze buntownik rozwazat
takze przyjecie korony z rak biskupa Rawenny, choc¢ zrodta mil-
cza na ten temat. W interesie duchownego nie lezalo symboliczne
wzmacnianie papieza, ktory, niezaleznie czy dobrowolnie, czy nie,
statby sie wtedy dysponentem wladzy cesarskiej. Zbyt silna legity-
mizacja wladzy Eleuteriusza mogla z kolei stanowi¢ czynnik ogra-
niczajacy wpltywy polityczne arcybiskupstwa. Mozliwe jest wiec, ze
podjudzenie egzarchy do wyprawy na Rzym byto elementem skom-
plikowanej intrygi, ktéra miata na celu albo jedynie wypchniecie
uzurpatora z Rawenny, tak by przeniost swoj osrodek wiadzy do
Wiecznego Miasta i dat wieksze pole manewru arcybiskupowi, zeby
ten mogl spokojnie zaplanowac kolejne kroki, albo wrecz doprowa-
dzenie do sytuacji, w ktorej Eleuteriusz straci sympatie wojska*s.
Bardzo wymowne w tej sytuacji jest catkowite milczenie Andreasa
Agnellusa, bedacego przeciez autorem wystepujacym po stronie
rawenskiej kurii, na temat roli biskupa w rzymskim przedsiewzie-
ciu egzarchy, by¢ moze majace na celu zamaskowanie niezbyt
chwalebnej postawy Jana**.

Zwazywszy na fakt, ze w Swietle narracji zrodet egzarcha zostat
zgtadzony wlasnie przez zolnierzy (nie wiadomo jednak, czy przez
swych towarzyszy, czy zatoge twierdzy Luceoli), a wczesniej odstg-
pita od niego czesc¢ stronnikow, wydaje sie oczywistym, ze popar-
cie dla przedsiewziecia mialo chwiejny charakter. Gwozdziem do
trumny okazat sie¢ pomyst wyprawy w kierunku Rzymu. Egzarcha

41 Do niniejszego problemu odnidst sie takze Girolamo Arnaldi, przypuszcza-
jac, ze nie dowodzi to dalszego istnienia senatu, a po prostu ciagtego traktowania
Rzymu jako urbs regia, por. G. Arnaldi, op. cit., s. 12.

%2 M. Rizzotto, op. cit., s. 16. Wedlug Jeffreya Richardsa Jan prawdopodob-
nie liczyl, ze poprzez konszachty z uzurpatorem uda mu sie skompromitowac pa-
pieza (w domysle w oczach Herakliusza). Por. J. Richards, The Popes and the
Papacy in the Early Middle Ages, 476-752, London-Boston-Henley 1979, s. 178.

4 Na przypuszczalny udzial biskupa w wydarzeniach, ktére doprowadzity do
pozniejszego zamordowania egzarchy, wskazywat J. Ferluga, op. cit., s. 362.

* Andreas Agnellus, Liber pontificalis ecclesiae Ravennatis, 106, s. 348
(cytowane za wydaniem: Agnelli liber pontificalis ecclesiae Ravennatis, ed. O. Hol-
der-Egger, [w:] Scriptores rerum Langobardicarum et Italicarum saec VI-IX,
ed. G. Waitz, Hannoverae 1878, Monumenta Germaniae Historica — Scriptores,
s. 265-391). Por. takze przektad: Agnellus of Ravenna, The Book of Pontifs
of the Church of Ravenna, intro. and transl. D.M. Deliyannis, Washington, D.C.
2004, s. 224.
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zapewne nie wszczalby buntu i nie przyjal purpury, nie majac
racjonalnych przestanek, by uwazac, ze stoi za nim wystarczaja-
co duza czesc¢ armii. Wydaje sie jednak, ze Eleuteriusz opieratl si¢
glownie na wojsku stacjonujacym w Rawennie i okolicach, a marsz
na Rzym zostal przedstawiony w zrodtach w sposob, ktory pozwala
przypuszczac, ze spodziewano sie oporu ze strony odpowiedzial-
nych za obrone Wiecznego Miasta oddzialow. Potencjalne plany
przeniesienia centrum politycznego do Rzymu (nawet jesli egzar-
cha nie zamierzal tego zrobi¢, jego poczynania mogly wzbudzac
tego typu obawy) mogly natomiast zniecheci¢ do niego duza czesc
stronnikow, ktorzy obawiali sie utraty wpltywow, i sktonic¢ ich do
opuszczenia uzurpatora.

Konczac rozwazania na temat rebelii Eleuteriusza, trzeba poru-
szy¢ najdziwniejszy jej watek. Byl nim bez watpienia fakt, ze
egzarcha byl eunuchem, wczesniej pelnigcym w Konstantynopolu
zarezerwowang dla przedstawicieli tej grupy funkcje kubikulariu-
sza. Sam pomyst uczynienia eunucha wodzem czy egzarcha nie byt
oczywiscie niczym dziwnym i praktyka ta byla w Bizancjum dosc¢
standardowa — posréd egzarchow Rawenny rowniez bylo wielu eunu-
choéw, np. Smaragd, Olimpiusz, Teofilakt, Scholastyk. Eunuchowie
zajmowali tez wiele prominentnych stanowisk na cesarskim dwo-
rze, z ktorych duza czesSc¢ byla zarezerwowana wylacznie dla nich
(np. kubikulariusz, protowestariusz, parakoimomenos). W bizan-
tynskiej tradycji kulturowej grupa ta byla uwazana za wyposazo-
na w cechy, ktore szczegdlnie predestynowaty ich do pelnienia
funkcji w najbliZzszym otoczeniu cesarza. Postrzegano ich jako wzor
stugi, lojalnego, skrupulatnego, umiejacego planowac i inteligent-
nego, pozbawionego tez namietnosci kierujacych tzw. brodatymi
mezczyznami. W Bizancjum ksztaltowaly sie tez oczywiscie nega-
tywne stereotypy na temat eunuchow. Jednak mimo przypisywa-
nia im zniewiescienia uwazani byli za posiadajacych predyspozycje
do pelnienia stanowisk dowddczych, ale raczej nie ze wzgledu na
osobiste mestwo, lecz zmyst logistyczny i umiejetnosci taktyczne.
Bardzo waznym czynnikiem decydujacym o powierzaniu im klu-
czowych stanowisk byl takze fakt, ze jako osoby cechujace sie,
w bizantynskim kontekscie kulturowym, niepelnosprawnoscia, nie
mogli sprawowac wladzy cesarskiej, w teorii wiec uzyskiwanie przez
nich duzych wplywéw nie powinno grozi¢ probami uzurpacji®s.

%5 Na temat roli odgrywanej przez bizantynskich eunuchéw por. S. Cosen-
tino, Storia..., s. 89-90; K.M. Ringrose, The Perfect Servant. Eunuchs and the
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Herakliusz zapewne zdecydowat sie wysta¢ Eleuteriusza do Italii
pomny wlasnych doswiadczen, sam byl przeciez synem zbuntowa-
nego egzarchy Kartaginy, liczac, ze wystanie tam eunucha ustrze-
ze imperium przed ryzykiem wybuchu kolejnego buntu, czemu
sprzyjat peryferyjny charakter Italii oraz zmilitaryzowanie jej admi-
nistracji*®. Jak sie¢ okazato, kalkulacje te okazatly sie btedne. Przy-
padek Eleuteriusza byt pierwszym, w ktorym eunuch nie zadowolit
sie byciem co najwyzej szara eminencjq, ale otwarcie siegnat po
wtadze cesarska. Trudno powiedziec, co sprawito, iz uznal, ze moze
to zrobic, nie spetniajac zwyczajowego warunku pelnej sprawnosci
fizycznej. Wydaje sie jednak, ze to wlasnie przemiany polityczne
zwiazane z wczesniejszym drastycznym zlamaniem ugruntowanej
metody sukcesji musiaty stworzy¢ okolicznosci prowadzace do zta-
godzenia przekonan na temat warunkow, ktore musial wypeinic
kandydat na cesarza. Tendencje te zdaja sie potwierdzac zresz-
ta takze pozniejsze wydarzenia, jak powrot na tron Justyniana II,
wczesniej obalonego i pozbawionego przy okazji nosa. W przypadku
Eleuteriusza fakt, ze byt on eunuchem, mogt by¢ z drugiej strony
jedna z przyczyn chwiejnosci poparcia udzielanego mu przez ital-
skie wojska i wplyna¢ w pewien sposob na jego ostateczny upadek.

Kolejnym odnotowanym w zZrodtach wydarzeniem, ktore wia-
zaC nalezy z realng grozba buntu, byta grabiez skarbow Lateranu,
zainicjowana przez niejakiego Maurycjusza. Na temat tej postaci
wiadomo bardzo mato. W rzymskim Liber pontificalis zostal okre-
Slony mianem chartularius, co wskazuje, ze byt wysoko postawio-
nym cztonkiem administracji wojskowo-cywilnej*’, a zwazywszy na
jego wplyw na zolnierzy i centralng role, jaka odegratl w opisywa-
nych wydarzeniach, jego ranga oznaczata pelnienie przez niego de
facto funkcji duksa Rzymu*®. Okoto 640 r. Maurycjusz mial pod-
burzyc¢ exercitum Romanum do wtargniecia na Lateran, twierdzac,

Social Construction of Gender in Byzantium, Chicago-London 2003, s. 67-85,
128-141, 163-183.

4 Por. S. Cosentino, Storia..., s. 90.

47 Por. A. Guillou, LItalia..., s. 242.

% Pojecie duks traktujemy tutaj umownie, jako powszechnie przyjmowane
w literaturze okreslenie funkcjonariusza bizantynskiej administracji cywilno-
-wojskowej sprawujacego wladze nad okregami skupionymi wokoél najwazniej-
szych lokalnych osrodkéw bizantynskiej Italii i nazywanymi dukatami. O duksach
i dukatach ogoélnie por. S. Cosentino, Storia..., s. 138-141. Na temat dukatu
Rzymu por. B. Bavant, Le duché byzantin de Rome. Origine, durée et extension
géographique, ,Mélanges de 1’école francaise de Rome” 1979, t. XCI, n° 1, s. 41-88.
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ze zmarly papiez Honoriusz ukryl tam sumy (roga) przestane przez
cesarza i przeznaczone dla zolierzy*®. Wskazywaloby to, ze wzgle-
dem stacjonujacych w okolicach Rzymu wojsk powstaly powazne
zalegltosci finansowe, co bylo zjawiskiem dos¢ typowym dla bizan-
tynskiej wojskowosci i czestym zarzewiem niesubordynacji czy
wrecz buntow w obrebie armii.

Wedle przekazu Liber pontificalis na skutek zachet Maurycjusza
somnes [...] a puero usque ad senem” ruszyli uzbrojeni na Late-
ran, by przeprowadzi¢ szturm i zdoby¢ rzekomo znajdujace sie
tam bogactwa. Proba ta nie skonczyla sie jednak powodzeniem ze
wzgledu na opor stronnikow papiestwa. Maurycjusz na skutek nie-
okreslonego zabiegu (dolo) doprowadzit jednak do wprowadzenia na
Lateran wojska i wraz z iudices zabezpieczyl znalezione tam drogo-
cenne przedmioty, takie jak szaty i naczynia liturgiczne. Nastepnie
powiadomil o tym egzarche Izaaka, zaznaczajac, ze moga je przejac
(,potuissent depraedare”). Wtedy Izaak mial wybrac sie do Rzymu
i przejac¢ bogactwa, czesc¢ z nich posylajac potem rzekomo cesarzo-
wi Herakliuszowi®®.

Autor biogramu Seweryna w Liber pontificalis, prezentujac punkt
widzenia stolicy apostolskiej, ukazat przedstawicieli bizantynskiej
administracji, poczynajac od Maurycjusza, poprzez Izaaka, a na sa-
mym cesarzu konczac, jako grabiezcow. Z narracji zrodta wynika
tez, ze opisane wydarzenia byly najprawdopodobniej intryga zapla-
nowang na najwyzszych szczeblach bizantynskiej wtadzy z uw-
zglednieniem cesarza, majaca na celu wypelnienie zobowiazan
wobec wojska kosztem papiestwa’!. Przedsiewziecie ulatwiala za-
pewne niejasna w tym okresie sytuacja Stolicy Piotrowej, spo-
wodowana faktem, iz bizantynska wladza od $mierci Honoriu-
sza w 638 r. zwlekala z zatwierdzeniem wyboru nowego papieza
Seweryna, chcac w ten sposob wywrze¢ na rzymskim duchowien-
stwie presje i doprowadzi¢ do zaakceptowania przez nie religijne;j

49 Liber pontificalis, LXXIII, 1, s. 328.

50 Liber pontificalis, LXXIII, 2-3, s. 328.

51 Wedhug Jadrana Ferlugi (op. cit.,, s. 363) papiestwo rzeczywiscie przy-
wlaszczylo sobie fundusze przeznaczone dla zolnierzy i w zwiazku z tym dzialania
Izaaka mozna uznac za legalne, poniewaz odebral wlasnos¢ panstwowa. W rzeczy-
wistosci jednak, nawet biorac pod uwage tendencyjnos¢ narracji zrédla, teze te
nalezy oceni¢ jako mato prawdopodobna. Wskazuje na to chociazby fakt, jakiego
rodzaju przedmioty wymieniono sposrod zagrabionych skarbow oraz ogélne sto-
sowanie tego typu grabiezczych praktyk w czasach Herakliusza, por. przyp. 54.
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doktryny monoteletyzmu®. Wydaje sie jednak, ze Izaak i Mau-
rycjusz nie posunegliby sie¢ do tak drastycznych dziatan, gdyby
powaznie nie obawiali sie¢ buntu podleglych im oddziatlow. Na to, ze
problem dotyczy! nie tylko wojsk stacjonujacych nieopodal Rzymu,
ale tez tych rozlokowanych w innych miejscach, wskazuje przejecie
bogactw przez samego egzarche, ktory niewatpliwie koordynowat
dziatania Maurycjusza od samego poczatku®:. Presja wywierana
przez zolnierzy musiala by¢ bardzo silna i wzmagat ja szczegolnie
czynnik, ktérego obecnosci mozna dopatrzy¢ sie w enigmatycznej
wzmiance o probach dostania sie do lateranskich skarbow czynio-
nych nawet przez chlopcow i starcow. Uzasadnione jest zalozenie,
ze w tym wypadku moglo chodzi¢ nie o zréznicowanie wiekowe zot-
nierzy, ale o obecnos¢ na miejscu ich wielopokoleniowych rodzin,
co wpisywaloby sie w tezy dotyczace przejscia w VII w. do prowa-
dzenia rekrutacji wojskowej na miejscu i asymilacji wczesniejszych
przybyszy. W obliczu grozby wybuchu buntu borykajacej sie z pro-
blemami bytowymi armii, analogicznego do tego, w ktoérego wyniku
zginal egzarcha Jan, lokalna administracja zdecydowata sie sptacic
zobowigzania, grabiac papieskie skarby. Plan ten uzyskat zapewne
aprobate samego Herakliusza, na co wskazuje powotywanie sie na
osobe cesarza przez podzegacza Maurycjusza i podarowanie wlad-
cy potencjalnej nadwyzki przez Izaaka®*.

Kres dobrych relacji miedzy Izaakiem i Maurycjuszem nastapit
w 642 r., na samym poczatku pontyfikatu papieza Teodora. Papieski

52 P. Llewellyn, Rome in the Dark Ages, London 1970, s. 147-148.

53 Por.J. Richards, op. cit., s. 183.

% Wedtug Ottorino Bertoliniego gléwnym celem grabiezy Lateranu bylo wpro-
wadzenie roztamu miedzy papiestwem, wojskiem i innymi warstwami spotecznymi
Rzymu, opierajacymi sie narzuconej przez cesarza religijnej doktrynie monotelety-
zmu, a rozwiazanie problemu zaleglych platnosci stanowito w tym wypadku dodat-
kowa korzysé. Material Zrodtowy nie pozwala jednak stwierdzi¢, ze intryga ta byla
az tak wyrafinowana i wielowarstwowa, por. O. Bertolini, op. cit.,, s. 322-323.
Podobny poglad wyraza Giorgio Ravegnani, I Bizantini in Italia, Bologna 2004,
s. 108. Warto zwr6ci¢ uwage, ze cesarz Herakliusz i jego administracja, boryka-
jac sie z niedoborem srodkoéw finansowych, stosowali podobne praktyki nie tylko
w innych regionach cesarstwa, ale takze w Italii (przypadek Grado), por. W. Kaegi,
Heraclius..., s. 272-275. Przeciwko tezie o nadzorowaniu przedsiewziecia przez
cesarza zdawatl sie opowiadac Jeffrey Richards, uznajac, ze poslanie czesci tupow
do Konstantynopola mialo za zadanie ztagodzenie potencjalnego niezadowolenia
Herakliusza z brutalnych poczynan egzarchy, por. J. Richards, op. cit., s. 184.
Roéwniez Walter Kaegi wypowiedziat sie przeciwko tezie o bezposrednim zaangazo-
waniu cesarza w przedsiewziecie w cytowanym w niniejszym przypisie fragmencie
biografii Herakliusza.
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biograf relacjonuje, ze chartulariusz, ,per quem multa mala ope-
ratus est Isacius patricius”, wiedziony czyjas rada podniost wraz
z ludzmi, ktérzy wczesniej grabili Lateran, bunt przeciwko egzar-
sze, podejmujac pewne dziatlania wobec zamkoéw polozonych wokot
Rzymu, doprowadzajac do zlozenia przez sily rzymskie przysiegi
i zwrocenia sie ich przeciw egzarsze (,consilio ductus suprascrip-
tus Mauricius cum ipsis quibus antea devastaverant ecclesiam
Dei, intartizavit adversus Isacium patricium et misit per omnes
castras qui erant sub civitate Romana per circuitum et congregavit
eos et constrinxit se cum ipsis in sacramento ut deinceps nullus ex
ipsis debuisset oboedire Isacio neque hominibus eius, quia adfir-
mabat eum quia sibi regnum inponere voluisset”)%®.

Analizie powyzszego cytatu nalezy poswieci¢c wiecej miejsca,
poniewaz jego prawidlowa interpretacja jest niezbedna, by zrozu-
miec, jakie cele w rzeczywistosci probowat osiggnac¢ buntownik.
Niejasna wydaje sie fraza ,misit per omnes castras”, poniewaz nie
do konica wiadomo, czy autor mial na mysli wystanie przedstawi-
cieli Maurycjusza do zalog rzymskich zamkow, by nawigzac z nimi
kontakt i nakloni¢ do udzialu w buncie, czy chodzitlo mu o obsa-
dzenie przez uzurpatora twierdz swoimi zolnierzami. Problem ten
wydaje sie mie¢ jednak drugorzedne znaczenie dla oceny ogélnych
motywacji Maurycjusza. Duzo istotniejsze jest okreslenie, co pro-
bowal przekazac¢ biograf w sformulowaniu ,quia adfirmabat eum
quia sibi regnum inponere voluisset”. Przez wielu historykow i thu-
maczy znaczenie tego urywku interpretowane jest w taki sposob,
jakby Maurycjusz chciat sktoni¢ wojsko do buntu, przekonujac je,
ze Izaak planuje zagarnac wladze (w domysle cesarska) dla siebie>®.
W rzeczy samej ttumaczenie cytatu jako ,poniewaz (w zwiazku z tym)
zapewnil, iz ten (Izaak) chce zagarnac¢ wladze cesarska dla siebie”
jest gramatycznie poprawne, poniewaz uzycie zaimka eum wskazu-
je, ze chodzi tutaj o wymienionego nieco wczesniej Izaaka (Isacio),
a nie opowiadajacego o sprawie Maurycjusza (wtedy nalezaloby

55 Liber pontificalis, LXXV, 1, s. 331.

56 Por. np. O. Bertolini, op. cit.,, s. 328; J. Ferluga, op. cit.,, s. 363. Tluma-
czenie Raymonda Davisa na angielski: ,he claimed that Isaac had wanted to crown
himself king”, por. The Book of Pontiffs (Liber Pontificalis). The Ancient Biographies
of First Ninety Roman Bishops to AD 715, transl. and ed. R. Davis, 3" ed., Liver-
pool 2010, s. 65. Thumaczenie Przemystawa Szewczyka na jezyk polski: ,zapewniat
o nim [Izaaku — przyp. autora], ze miat zamiar objac¢ wltadze krélewska”, por. Liber
Pontificalis FXCVI (usque ad annum 772) [Ksiega Pontyfikéw 1-96 (do roku 772)|,
przekl. P. Szewczyk, M. Jesiotr, Krakéw 2014, s. 179.
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uzy¢ zaimka se). Ta dostowna interpretacja frazy budzi jednak
pewne watpliwosci. Samo oskarzenie odnoszace si¢ do egzarchy
nalezy uznac za falszywe, na co wskazuja jego dobre relacje z Kon-
stantynopolem, jego reakcja na bunt i ogélnie dobra pamiec, jaka
po sobie pozostawil. Jesli Maurycjusz rzeczywiscie postanowil go
zdyskredytowac, zrobit to, by oszukac wojsko i pozyskac je dla wia-
snych celéw. Taka strategia wydaje sie jednak dos¢ dziwna. Zolnie-
rze predzej czy pozniej dowiedzieliby sie zapewne (jesli nawet nie
dosztoby do tego przed obaleniem egzarchy, doprowadzityby do tego
reperkusje buntu), ze zostali wprowadzeni w biad (z logiki zrodia
wynika przeciez, ze ich lojalno$¢ wobec cesarza stanowita kluczowy
czynnik w intrydze) i prawdopodobnie zwréciliby sie przeciw Mau-
rycjuszowi. Nie wydaje sie tez, by bunt uzyskat ostateczna akcepta-
cje Konstantynopola, zwazywszy na fakt, ze Izaak byt lojalny wobec
imperium. Mozna zalozy¢ wiec, ze w koncowym rozrachunku pozo-
wanie na legaliste nie przyniostoby buntownikowi zadnych profi-
tow. Zastanowienie budzi tez stwierdzenie biografa, ze Maurycjusz
wymogt na wojsku zwigzanie sie z nim przysiega (,constrinxit se
cum ipsis in Sacramento”). Przysiega wojskowa okreslana mianem
sacramentum militare sktadana byla na cesarza i zobowiazywata
do wypelniania jego rozkazéw. OczywiScie posrednio zobowiazy-
wala tez do postuszenstwa wobec innych zwierzchnikow bedacych
reprezentantami imperatora. Ponawiano jg tylko w okreslonych sy-
tuacjach (wstapienie na tron nowego wladcy, coroczne odno-
wienie w stalym terminie). Jak zauwaza Michal Norbert Faszcza,
istnialy tez inne rodzaje przysiag wojskowych (ius iurandum), skta-
dane doraznie i zakazujace na przyktad ucieczki z pola bitwy, lecz
nic nie wskazuje, by dotyczylo to przypadku Maurycjusza. Wiemy
natomiast, ze ztozenia wobec siebie sacramentum zadali od swych
zolnierzy niektorzy wczesniejsi uzurpatorzy (np. Julian Aposta-
ta)®’. Wzmianka o przysiedze ztozonej buntownikowi pojawia sie
zresztg takze w nastepnym zdaniu biogramu - ,Audiens haec Isa-
cius patricius eo quod Mauricius cum omnem exercitum Italiae

57 Por. M.N. Faszcza, Korzenie sacramentum militiae (przysiegi wojskowej),
[w:] Wojskowo$é w Swiecie starozytnym, red. M.J. Baranowski, W. Sygowska-
-Pietrzyk, Szczecin 2021, Szczecinskie Studia nad Starozytnoscia, t. IV, s. 107-
112; M. Hebblewhite, Sacramentum Militiae: Empty Words in an Age of Chaos,
[w:] Circum Mare: Themes in Ancient Warfare, ed. J. Armstrong, Leiden-Boston
2016, s. 120-142; L. Rozycki, Soldier Loyalty in Late Antiquity and ‘Sacramen-
tum militare’ in the Context of Selected Sources, ,Studia Historica Gedanensia” 2021,
t. XII, s. 81-89.
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sibi sacramenta dedissent, misit Donum magistrum militum et
sacellarium suum ad civitate Romana cum exercitu”®, wskazujac
owe sacramenta jako bezposredni powod wystania karnej ekspe-
dycji przez egzarche, stojacego przeciez zdecydowanie po stronie
cesarza. Wydaje sie wiec, ze fragment biogramu rzekomo dotyczacy
insynuacji wobec Izaaka, tak naprawde odnosi sie do otwartego
ogloszenia wojsku przez Maurycjusza, ze jego ambicjq jest prze-
jecie regnum, co uzasadniatoby dlaczego wymogt zlozenie przysie-
gi. Wskazujacy na Izaaka zaimek eum stanowi natomiast pomytke
gramatyczng papieskiego biografa, ktory powinien w tym wypadku
uzy¢ zaimka se wskazujacego na Maurycjusza.

Wystapienie Maurycjusza zostalo szybko sttumione przez wysta-
nego w tym celu do Rzymu przez Izaaka magistra militum Donu-
sa. Ludzie zwigzani przysiega szybko przeszli na strone egzarchy,
a przywodca buntu i pozostali spiskowcy zostali odestani pod stra-
za w kierunku Rawenny. Egzekucji Maurycjusza dokonano jesz-
cze przed przybyciem do miasta, natomiast reszte zatrzymanych
umieszczono w wiezieniu. Egzarcha mial dopiero zastanawiac sie,
w jaki sposéb ich ukarac, kiedy niespodziewanie zmart. W tej sytu-
acji wiezniow puszczono wolno i pozwolono im wrocic ,per loca sua””°.

W przypadku tego buntu podstawowym czynnikiem nie byly ra-
czej kwestie finansowe, ale osobiste ambicje Maurycjusza i innych
notabli. Co prawda papieski biograf wspomina, ze rebelia zostata
wszczeta, poniewaz Maurycjusz liczyl, ze w ten sposob nie bedzie
musial odpowiadac¢ za swe przewiny wobec papieza, to wythuma-
czenie to jest malto prawdopodobne, poniewaz egzarcha i cesarz
aprobowali taka polityke wzgledem papiestwa. Zakladajac, ze bun-
townik oglosil, Zze zamierza zdoby¢ regnum, wydarzenia te nale-
zy traktowac jako wyraz lokalnego, rzymskiego separatyzmu, choc¢
bardzo mozliwe, ze celem bylo takze podporzadkowanie innych
obszarow Italii. Zwazywszy, ze on sam, jak i jego stronnicy byli
przedstawicielami elit militarnych (i nie ma podstaw zrédlowych,
by zakladac¢, ze mogli wywodzi¢ sie ze starej elity i nawiazywac
do jej dziedzictwa), wydarzenia te mozna uznac za efekt omawia-
nych juz przeksztalcen spotecznych w obrebie warstwy rzadzace;.
Tworzenie sie nowych elit, ktére swa tozsamos¢ opieraly na przy-
miotach militarnych, ich brak cigglosci i stabos¢ legitymizacji (cat-
kowity brak, odwotujac sie do, oczywiscie traktowanych z pewnym

58 Liber pontificalis, LXXV, 1, s. 331.
59 Liber pontificalis, LXXV, 1-2, s. 331-332.



80 Macies Dawczyk

dystansem, poje¢ weberowskich, legitymizacji tradycyjnej) tworzy-
ty przestrzen do wprowadzania socjologicznych innowacji i pole do
dziatania dla jednostek ambitnych i charyzmatycznych. Egzarsze,
obcemu kulturowo i przybytemu z Konstantynopola, bylo trud-
no zagwarantowac sobie wiernosc¢ lokalnych italskich Srodowisk.
W tych warunkach powstawaly takie pomysty jak chociazby stwo-
rzenie z Rzymu odrebnego podmiotu politycznego, ktore wczesniej
nie mialy racji bytu ze wzgledu na istnienie ugruntowanych insty-
tucji oraz cieszacych sie dluga tradycja i dostatecznie silnych elit,
ktorym zalezalo na utrzymaniu dotychczasowego porzadku.

Kolejny bunt wybucht w Italii w czasie sporow miedzy Konstan-
tynopolem i Rzymem o religijna doktryne monoteletyzmu. Kiedy
papiez Marcin I (649-654) zdecydowat sie na jej surowe potepienie
w trakcie zwolanego przez siebie w 649 r. synodu®, cesarz Kon-
stans zareagowal bardzo zdecydowanie. Wedle rzymskiego Liber
pontificalis do Italii zostatl wyslany kubikulariusz Olimpiusz, kto-
remu powierzono funkcje egzarchy. Warto zauwazy¢, iz egzarcha
ten, zwazywszy na tytut kubikulariusza, byt eunuchem, co jest
kolejnym swiadectwem zaufania, jakim cesarze darzyli przedstawi-
cieli tej grupy genderowej. Konstans przekazal Olimpiuszowi dosc¢
skomplikowane instrukcje postepowania, skonsultowane wcze-
$niej z patriarcha Pawlem. Jesli egzarcha zetknalby sie z przychyl-
nym nastawieniem do edyktu Typos w provincia ipsa, powinien
zatrzymac (tenere) wszystkich biskupow i hierarchow i wymoc na
nich podpisanie si¢ pod dokumentem. Z kontekstu wynika, ze
warunkiem sine qua non tego ruchu byla przychylnosé¢ wojska,
w obliczu ktorej egzarcha powinien dodatkowo doprowadzic¢ do za-
trzymania papieza i do odczytania edyktu w kosciolach. Z kolei
w przypadku braku poparcia armii Olimpiusz powinien wstrzymac
sie z wszelkimi dzialaniami i poczekac¢ az pozyska zarowno ogot
ludnosci (provincia), jak i wojsko i dopiero wtedy przejs¢ do wyko-
nywania zleconych mu zadan®?.

Wedtug relacji biografa papieza Marcina italskie duchowienstwo
udzielito biskupowi Rzymu wyraznego poparcia, co znaczaco ogra-
niczyto egzarsze mozliwosci dziatania. Kiedy nie powiodly sie proby

€ Na temat synodu i nastawienia Marcina do monoteletyzmu por. np. A.J. Eko-
nomou, Byzantine Rome and the Greek Popes. Eastern Influences on Rome and
the Papacy from Gregory the Great to Zacharias, A.D. 590-752, Lanham 2007,
s. 113-157.

81 Liber pontificalis, LXXVI, 4, s. 337.
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wprowadzenia roztamu przy pomocy wojska (,armans se cum exer-
citu virtuti voluit scisma sanctae eccleasiae intromittere”), Olim-
piusz miat rzekomo uciec sie do proby zgladzenia papieza przy
pomocy zamachowca. Gdy jednak takze ten plan nie zakonczyt
sie¢ powodzeniem, egzarcha ustapil, doprowadzitl do porozumienia
z Marcinem, wyjawiajac mu rozkazy, jakie wczesniej otrzymat od
cesarza, a nastepnie wyruszyl na Sycylie, by walczy¢ tam z Sa-
racenami. W tym czasie armie zaczela trapic¢ zaraza, na ktorej sku-
tek zmart sam Olimpiusz (652 r.)%2.

Cho¢ autor biogramu Marcina w Liber pontificalis odnosi si¢ do
uktadow miedzy egzarcha i papiezem w sposob bardzo zawoalowa-
ny, wiecej Swiatla na te wydarzenia rzuca tzw. Commemeoratio, czyli
przytoczona w IX w. przez Anastazjusza Bibliotekarza, ale powstata
zapewne na biezaco z opisywanymi wydarzeniami relacja dotycza-
ca glownie procesu, jakiemu poddano papieza po jego uwiezieniu
i przetransportowaniu do Konstantynopola®. Ze zrodta tego wynika
wyraznie, ze papiezowi zarzucono udziat w rebelii Olimpiusza prze-
ciwko cesarzowi. Jeden z oskarzycieli, patrycjusz Doroteusz, uzyt
w kontekscie relacji miedzy papiezem i egzarcha frazy ,et revera
unius consilii fuit cum Olympio, et inimicus homicida imperatoris
et Romanae urbanitatis”®*. Inny ze swiadkow zarzucit papiezowi,
ze ten ,coniurationes fecit cum Olympia et milites praeparauit ut
iurarent”®. Zdanie to jest o tyle ciekawe, ze wskazywac¢ moze, iz
Olimpiusz przyjal purpure, cho¢ z drugiej strony jest to jedyne
zrodlo sugerujace taka okolicznosc®®, w dodatku w sposob doscé
mglisty, poniewaz trudno jednoznacznie okresli¢, jaka dokladnie
forme zaleznosci od Olimpiusza mial oznaczac czasownik iurare.

62 Liber pontificalis, LXXVI, 5-6, s. 337-338.

63 Na temat przekazow dotyczacych procesu, wygnania i Smierci Marcina I
por. B. Neil, Commemorating Pope Martin I: His Trial in Constantinople, ,Studia
Patristica” 2006, vol. XXXIX, s. 77-82; idem, Narrating the Trials and Death in
Exile of Pope Martin I and Maximus the Confessor, [w:] Byzantine Narrative. Papers
in Honour of Roger Scotts, ed. J. Burke, Boston-Leiden 2006, s. 71-83.

64 Commemoratio, kol. 593 (jesli nie podano inaczej, cytowania za wydaniem:
Commemoratio eorum quae saeuiter et sine Dei respect acta sunt a veritatis aduer-
sariis, in sanctum et apostolicum novum revera confessorem et martyrem Martinum
papam Romae per epistolam cujusdam Christianissimi directam his qui sunt in Oc-
cidente seu Romae et Africa orthodoxis patribus, [w:] Patrologia Latina, t. CXXIX,
ed. J.-P. Migne, Parisiis 1879, kol. 591-600).

65 Commemoratio, kol. 594.

66 Por. B. Neil, Seventh-Century Popes and Martyrs: The Political Hagiography
of Anastasius Bibliothecarius, Brepols 2015, s. 1951 197, przyp. 87.
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W kontekscie czynionych papiezowi zarzutéw, nalezy przytoczyc
takze replike Marcina, protestujacego przeciwko atakowi przy-
puszczonemu na niego przez innego z uczestnikow procesu, pre-
fekta Troillusa. Biskup Rzymu zarzucil mu, Ze jego oskarzyciel nie
zrobil nic w trakcie buntéw Grzegorza i Walentyniana zagrazaja-
cych wtadzy Konstansa Il i w zwigzku z tym nie powinien go kryty-
kowac, poniewaz: ,Quomodo habebam ego tali viro adversus stare,
habenti praecipue brachium universae militiae Italicae? An potius
ego illum feci exarchum?”%’. Z odpowiedzi tej wynika, ze egzarcha,
podnoszac bunt, cieszyt sie silnym poparciem wojska.

Byt to juz drugi w krotkim odstepie czasu przypadek egzarchy
eunucha, ktory zdecydowal sie na bunt, a by¢ moze rowniez na
uzurpacje wladzy cesarskiej. Na tej decyzji niewatpliwe zawazyly
ztozone stosunki panujace wtedy w Italii. Z jakiegos powodu proba
podporzadkowania papieza sila nie powiodla sie¢. Cho¢ narracja
Liber pontificalis sprowadza kwestie nieudanego zamachu do kate-
gorii cudu, wydaje sie, ze w rzeczywistosci doszto po prostu do
odmowy wykonania zadania przez wyznaczonego do tego wojsko-
wego. Liczenie sie z mozliwoscia, ze wojsko bedzie niechetne, by
podjac dziatania przeciw Marcinowi, wynika zreszta juz z samej tre-
Sci instrukcji od cesarza. Porozumienie papieza i Olimpiusza zosta-
to zreszta przedstawione w taki sposob, jakby to egzarcha wyszedt
z inicjatywa i wrecz ukorzyt sie przed papiezem, wyznajac swoje
winy. Wydaje sie wiec, ze choc¢ papieski biograf staral sie przedsta-
wi¢ Marcina I w bardzo dobrym swietle, nieSwiadomie dostarczyt
argumentow, ktore w przekonujacy sposob kwestionuja linie obro-
ny, jaka przybratl papiez w trakcie wlasnego procesu. Zapewne nie
przez przypadek zdecydowano sie odlozy¢ wtedy na bok kwestie
sporow religijnych i skupic¢ sie na oskarzeniu papieza o popieranie
buntownika. Widocznie istnialy bowiem odpowiednie argumenty, by
przyjac taka postawe. Probujac scali¢ ze sobg dwie narracje, mozna
zalozyc, ze Olimpiusz zetknal sie wsrod italskich zolierzy i wyzszych
militarnych oficjeli z oporem, ktory uniemozliwiat mu wykonanie
zadania zleconego przez cesarza i jednoczesnie stwarzatl ryzyko dla
jego wlasnego zycia, jesli bylby zbyt uparty. W tej sytuacji uznat, ze
wyjSc z patowej sytuacji pomoze mu porozumienie si¢ z papiezem,
ktore uspokoi nastroje w armii i ustabilizuje pozycje egzarchy®®.

67 Commemoratio, kol. 594.
68 Na temat presji spolecznej, obawy o wilasne zycie i pozycje oraz braku
wsparcia od zwierzchnikow jako czynnikach warunkujacych decyzje wysokich
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Wtedy doszlo tez zapewne do oficjalnego zadeklarowania suweren-
nosci wzgledem Konstantynopola.

Watek wyprawy przeciwko Saracenom stanowi bardzo enigma-
tyczny i ciekawy epizod. Sycylia znajdowata si¢ poza (by¢ moze z wy-
laczeniem czesci spraw finansowych) jurysdykcja egzarchy i w tam-
tym okresie najprawdopodobniej zarzadzal nia pretor®. Nalezy sie
w tym wypadku zgodzi¢ z Andreasem Stratosem, ze wlasciwym
celem przedsiewziecia bylo usuniecie stacjonujacego tam wiernego
Konstantynopolowi garnizonu. Grecki historyk, powotujac si¢ na
swoja interpretacje zrodet arabskich i wydarzen rozgrywajacych
sie w tym czasie we wschodniej czesci cesarstwa, twierdzil jednak
zarazem, ze w tym okresie nie doszto do zadnego wypadu arab-
skiego na wyspe, a armia Olimpiusza w ogole na nig nie dotarla,
poniewaz zostala zdziesiatkowana przez zaraze jeszcze przed prze-
kroczeniem ciesniny°.

Zwazywszy na strategiczne polozenie Sycylii, niewykluczone jest,
ze jej zajecie stanowito pierwszy krok wiekszego projektu majacego
na celu poszerzenie wladztwa buntownika np. o bizantynska Afry-
ke. Mato prawdopodobne jest, by celem wystapienia Olimpiusza,
nawet jesli zdecydowal sie na otwarta uzurpacje wladzy cesarskiej,
bylo rzucenie otwartego wyzwania Konstansowi, wzorem Fokasa
i Herakliusza. Takie rozwiazanie nie lezalo najpewniej w interesie
dobrze lokalnie zakorzenionych zwyklych zolierzy i przedstawi-
cieli aparatu administracyjno-wojskowego, ktorzy w wielu przypad-
kach mogli posiadac juz spore majatki i zalezalo im na stabilizacji.
Mimo ze zrédla przedstawiaja ow bunt w kontekscie kontrowersji
monoteletycznej i sporow papiesko-cesarskich, jednoczesnie pre-
zentujg one wyrazny obraz italskiego exercitus jako preznej i odgry-
wajacej decydujaca role sily spolecznej. Stanowisko zajete przez
0g6t armii w sytuacji niesnasek miedzy papiestwem, Konstantyno-
polem i egzarcha pokazuje, ze cechowatla sie ona spéjna tozsamo-
Scia. Cho¢ kluczowym czynnikiem wplywajacym w tym wypadku
na jej postawe byla zapewne kwestia religijna, to przerodzenie si¢
buntu w otwarty wyraz separatyzmu dowodzi, ze italscy wojskowi

funkcjonariuszy administracji bizantynskiej w Italii dotyczace obejmowania przy-
wodztwa buntéow, por. O. Bertolini, op. cit., s. 299.

% T. Wolinska, Sycylia w polityce cesarstwa bizantyriskiego w VI-IX wieku,
L6dz 2005, s. 47-52.

0 Por. A. Stratos, The Exarch Olympius and the Supposed Arab Invasion of
Sicily in A.D. 652, ,Jahrbuch der Osterreichischen Byzantinistik” 1976, B. XXV,
s. 63-73.
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przejeli w pelni role lokalnej elity politycznej i byli Swiadomi swej
odrebnosci wzgledem reszty imperium.

Te stosunkowo dojrzala probe samostanowienia podjeta przez
exercitus przerwala zaraza i Smier¢ Olimpiusza. Konsekwencja po-
niesionych na skutek epidemii strat byla wzgledna tatwos¢, z jaka
Teodor Kaliopa, kolejny wystany z Konstantynopola egzarcha, do-
konal aresztowania papieza Marcina. Nastroje separatystyczne
musialy ulec takze ostabieniu w wyniku wyprawy italskiej zorga-
nizowanej w 663 r. przez cesarza Konstansa II. Wladca przybyt
do potudniowej Italii ze spora armia i cho¢ jego przedsiewzigcie
w pierwszej fazie skierowane bylo przeciw Longobardom, a kon-
kretnie ksiestwu Benewentu, to niewatpliwie doprowadzito do osta-
bienia pozycji elit egzarchatu, zwazywszy, ze cesarz, po nieudanej
probie zdobycia Benewentu i wizycie w Rzymie, nie wrocil do Kon-
stantynopola, ale udat si¢ ze swg zwerbowanag poza Italia armig na
Sycylie, gdzie pozostawat az do 668 r., kiedy zostal zamordowany
w wyniku spisku”’.

Buntu w szeregach stacjonujacej na wyspie armii, ktory dopro-
wadzil do wyeliminowania Konstansa, obwolania nowym cesarzem
jednego z dowodcow — Mezezjosa i zostal ostatecznie sttumiony
przez karng ekspedycje, nie mozna jednak osadzi¢ w kontekscie
przemian spolecznych zachodzacych na Polwyspie Apeninskim.
Glownym powodem nie bylo to, ze Sycylia byla silnie zhellenizo-
wana i pozostawala poza strukturami egzarchatu, co oczywiscie
mialo znaczacy wplyw na odrebnos¢ jej ewolucji socjalnej. Kluczo-
we znaczenie mial w tym wypadku fakt, iz operujaca tam armia
sprowadzona zostata ze Wschodu i nie stanowita czesci italskie-
go spoleczenstwa. Nie interesowaly jej ani lokalne separatyzmy, ani
wprowadzony przez Konstansa wyzysk fiskalny, z ktérego czerpata
przeciez profity. Przyczyna buntu bylo natomiast zapewne nieza-
dowolenie z prowadzonej przez cesarza polityki majacej za zadanie
sthumienie zagrozenia arabskiego w §rodkowej czesci Morza Sréd-
ziemnego, ktora nie przynosilta jednak satysfakcjonujacych rezulta-
tow, ogolny defetyzm i tesknota zolnierzy za rodzinnymi stronami’.

7l Na temat dziatan cesarza w Italii por. P. Corsi, Spedizione italiana di Co-
stante II, Bologna 1983, s. 117-206; R. Maisano, La spedizione italiana dellIm-
peratore Costante II, ,Sicolorum Gymnasium” 1975, vol. XXVIII, s. 140-168.

72 Na temat rzeczywistych przyczyn buntu por. przede wszystkim P. Corsi,
op. cit., s. 200-206. Por. tez A. Stratos, Byzantium..., vol. III, s. 255-257; T. Wo-
linska, op. cit.,, s. 123-132.
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Przybyta ze Wschodu armia bytla dla Italii cialem obcym, a jej bunt
mial niewatpliwie charakter zblizony do dzialan podejmowanych
dawniej przez Fokasa czy Herakliusza, majacych na celu przeje-
cie wtadzy w Konstantynopolu poprzez usuniecie dotychczasowego
wiadcy”. Wydarzenie to nalezy postrzega¢ wiec w kontekscie ogol-
noimperialnych przemian politycznych, a nie italskiej specyfiki.
Sledzac przebieg i czestotliwo§¢é wczesniejszych buntéw, jakie
mialy miejsce w militarnym Srodowisku Pélwyspu Apeninskiego,
na tle ogoélnych przemian spotecznych zachodzacych wtedy w Italii
i w pozostalych czesciach cesarstwa, wyraznie widac, ze zmienia-
jace sie warunki i zyskiwanie na znaczeniu przez armie niewatpli-
wie musialy osmielac takie praktyki. Zjawisko to nie wystepowalo
zarowno w okresie pierwszych kilkudziesieciu lat po longobardzkie;j
inwazji (pomijajac grozby ze strony nieoptacanych longobardzkich
najemnikéw), jak i w nastepujacym bezposrednio po opisywanym,
czyli do mniej wiecej lat dziewiecdziesiatych VII w. W wydarzeniach
pierwszej potowy VII w. wida¢ zaro6wno wplyw naruszenia dawnej
legitymizacji wtadzy cesarskiej (stad na pewno czerpaly inspiracje
postacie takie jak Eleuteriusz), rozkladu starych elit, ktére z natury
stanowi¢ musialy czynnik gruntujacy porzadek spoleczny i ze wzgle-
du na swoje zainteresowanie utrzymaniem dotychczasowej pozycji
ograniczac¢ ryzyko niepokojow, czy ogolnej trudnej sytuacji cesar-
stwa, prowadzacej do peryferyzacji potwyspu. Wystepowaly takze
tradycyjne przyczyny buntow w postaci niewywiazywania sie przez
wladze z zobowigzan finansowych wobec armii, lecz ich konsekwen-
cje miaty niekiedy dalej idace skutki. Oddalenie od Konstantyno-
pola, wzrost pozycji armii i ksztaltowanie sie odrebnej, osadzonej
lokalnie tozsamosci przejawialy sie w tendencjach separatystycz-
nych, co stanowilo zjawisko rézniace Italie od innych obszarow
imperium, oraz w dazeniu ogotu zolnierzy, cechujacego sie wysoka
sprawczoscia, do dalszego wzmacniania swojego statusu.
Zastanowienie moze budzi¢ to, dlaczego sytuacja na Potwyspie
Apeniniskim nagle uspokoila sie w drugiej potowie VII w. Swiadectw
zmieniajacej sie rzeczywistosci mozna upatrywac juz w okoliczno-
Sciach buntu Olimpiusza. Wojsko nie wystapilo wtedy przeciw cen-
trum z powodow finansowych, ale ze wzgledu na kwestie religijne

7 Teresa Wolinska (op. cit., s. 132), cho¢ uznata taki cel za najbardziej lo-
giczny, wyrazita pewne zwatpienie, zauwazajac, ze uzurpator nie dysponowat flota
i musiatby zbudowac ja od podstaw.
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(niewatpliwie stanowigce element lokalnej tozsamosci) i niechec
wobec rozwiazan narzucanych przez Konstantynopol. W kolejnych
latach proces spajania si¢ celow armii i jej elit z celami reszty spo-
leczenstwa zapewne postepowal. Z duza doza pewnosci mozna
zalozy¢, ze coraz wieksza liczba zolnierzy i przedstawicieli admi-
nistracji egzarchatu nabywata majatki ziemskie. Fakt, ze w tym
czasie stosunki z Longobardami byly na ogoél poprawne i rzadko
dochodzito do walk, niewatpliwie sprzyjal stabilizacji spotecznej
i przejsciu przez wielu zolnierzy do trybu zycia w pierwszej kolej-
nosci skoncentrowanego na dbaniu o majatek, a nie wojaczce.
Okolicznosci te sprawialy, ze zarowno prosci zotnierze, jak i przed-
stawiciele elit militarnych byli bardziej zainteresowani utrzyma-
niem stanu posiadania i status quo niz wszczynaniem tumultow
majacych na celu zdobycie dodatkowych srodkow finansowych
czy przetasowania w hierarchii wladzy. Okres wzglednego spokoju
i harmonii dobiegt jednak konca wraz z dojSciem do wtadzy Justy-
niana II, prowadzacego wobec Italii represyjna polityke (gtdwnie na
tle religijnym), a nastepne jego sukcesorow dzialajacych w podob-
ny sposob’. W tym wypadku motywami wystapien wojska i innych
przedstawicieli elit nie byta jednak chec¢ zmiany panujacych sto-
sunkoéw czy poprawy materialnego statusu, ale obrona wtasnej
pozycji, zwyczajow i wiary przed brutalng ingerencja z zewnatrz.
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