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Zagadnienia wstepne

Dzieje miast sa od dawna tradycyjnym obiektem badan. Miato to i w dal-
szym ciggu ma zwiazek z atrakcyjnoscia tematu, jakim jest samo miasto,
stwarzajace wdzieczne pole do wielokierunkowej analizy badawczej. Do badan
nad miastami wiaczone zostaly rézne dyscypliny naukowe, naswietlajace
poszczegblne aspekty rozwoju oraz analizujace czynniki, ktére na ten rozwdj
mialy wplyw. Wéréd tych dyscyplin wazne miejsce zajmuje geografia osad-
nictwa, w szczegdlnosci za§ geografia historyczna miast. Analiza jej bogatego
dorobku prowadzi jednak do wniosku, ze zainteresowania geografébw miastem
nie rozkiadaja sie réwnomiernie. Pomimo bardzo duzej liczby prac poswig-
conych problematyce miejskiej, pozycji geograficznych z zakresu geografii
historycznej miast w literaturze polskiej jest stosunkowo niewiele (S. Liszewski,
1993, 1994). Literature geograficzng w dos¢ istotny sposdb uzupelniaja prace
historykéw (J. Topolski, 1960; H. Samsonowicz, 1965; M. Bogucka, 1975),
w szczegblnoéci za$ historykéw urbanistyki i architektury (W. Kalinowski,
1975). Sposréd wielu prac podejmujacych problem budowy wewnetrznej
i zewnetrznej miasta w aspekcie przestrzennym tylko znikoma ich liczba odnosi
sie do obszaru Polski Srodkowej (M. Koter, M. Kulesza, 1994). Stad podjecie tej
problematyki w niniejszej pracy.

Przedmiot badan. Zarys problemu

Okreslenie przedmiotu badan i zakresu tematycznego pracy wymaga zde-
finiowania pojecia ,,morfologii” i ,morfogenezy” miasta. W ciagu kilkudzie-
sigciu lat pojecia te ulegly rozwinigciu. We wezedniejszych badaniach zainte-
resowania badaczy obejmowaly elementy bezposrednio widoczne w terenie,
takie jak: sylweta, krajobraz, fizjonomia, materiat budowlany itp. Byto to jednak
ujecie zbyt formalne, niewystarczajace i waskie. W pewnym. momencie
skonstatowano, iz geneza i wyglad miasta (jak réwniez jego polozenie) ,,moze
by¢ zrozumiate tylko na tle jego procesu rozwojowego” (M. Kietczewska-
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-Zaleska, 1981, s. 56). Stwierdzenie to bylo o tyle wazne, iz na samo miasto
spojrzano inaczej, wykorzystujac przede wszystkim Zrodta kartograficzne.
W planie miasta, ktére w sensie morfologicznym jest organizmem zlozonym,
zachowaly si¢ czesto Slady z roznych epok historycznych. Zrozumienie struktury
takiego osrodka wymagalo wiec poglebienia badan o ujecie genetyczne
i ewolucyjne. Niezbednym stato si¢ réowniez zastosowanie nowych metod
badawczych. Bez watpienia najistotniejszym zjawiskiem przemian metodolo-
gicznych bylo rozszerzenie pola badawczego przez wiaczenie do badan
geograficznych wynikéw prac roznych dyscyplin naukowych: archeologii,
historii, historii sztuki, historii architektury i urbanistyki oraz dyscyplin
technicznych. Wazna byla réwniez ich integracja dla peilnego naswietlenia
procesdéw osadniczych, spolecznych, gospodarczych, kulturalnych 1 innych,
oddziatywajacych razem lub z osobna na rozwoj kazdego osrodka miejskiego.
To poglebione podejscie przyczynito sig do przesuniecia zainteresowan
badawczych z bezposrednio widocznych w terenie elementéw budowy zew-
netrznej miasta na wilasciwosci jego budowy wewnetrznej, tj. rozplanowania.
Fizjonomia miast przeksztalcita si¢ tym samym w morfologie miast, ktéra stata
si¢ w okresie po drugiej wojnie $wiatowej jednym z przodujacych dzialow
geografii historycznej miast w Polsce (M. Koter, 1974b). W gtéwnym polu jej
zainteresowan badawczych znalazly si¢ wlasnie zagadnienia genezy miast, ich
pierwotnego rozplanowania oraz ewolucji uktadéw przestrzennych miast
polskich w ich rozwoju dziejowym.

Przedmiotem niniejszej pracy jest miasto, podmiotem za$ jego morfologia
i morfogeneza. Morfologia miasta (urbomorfologia) jest ,,nauka o budowie
zewnetrznej (tj. ksztalcie i fizjonomii zabudowy) i wewnetrznej (tj. rozpla-
nowaniu) organizmu miejskiego oraz o pochodzeniu i ewolucji skladajacych sie
na ten organizm czesci, czyli o ich genezie. Morfogeneza miasta natomiast jest
to dzial morfologii miasta traktujacy o pochodzeniu (genezie) form krajobrazu
miejskiego, akcentujacy dynamiczny, genetyczny aspekt badan morfolo-
gicznych. W badaniach morfologicznych uwzglednia si¢ potozenie i warunki
fizjograficzne tegoz organizmu, jak roéwniez zespdt réznorodnych czynnikdw
wplywajacych na powstanie, rozw(j oraz przeksztatcenie fizycznej struktury
miasta” (M. Koter, 1994, s. 26-27). Dlatego tez stusznie uwaza sie, iz
w systemie nauk o miescie morfologia miast znajduje si¢ na pograniczu
geografii miast, historii miast oraz historii urbanistyki. Pojecie morfologii
miasta, jako nauki, jest pojeciem nadrzednym w stosunku do pojecia
morfogenezy miasta. W potocznym jednak rozumieniu czgsto sie je ogranicza do
analizy ksztaftu i budowy form osadniczych, pomijajac aspekt genetyczny.
Celem nadrzednym badan morfogenetycznych jest zazwyczaj odnalezienie
korzeni formy, czyli wyjasnienie jej genezy, a nastepnie odtworzenie jej
przesztosci rozwojowej. Badania tej przeszlosci dokonuje sie na drodze



odtwarzania kolejnych faz rozwoju formy od stadium inicjalnego, az po postac
wspolczesna lub tez w porzadku odwrotnym, metoda retrogresywna, gdyz
wychodzimy z zalozenia, ze ,terazniejszos¢ jest kluczem do przesziosci”
(M. Koter, 1994).

Morfologia historyczna miast jest jednym z najstarszych kierunkéw
badawczych w geografii historycznej, siggajacych swymi poczatkami konca
XIX w. Pojawily sie wéwczas pierwsze proby systematycznego ujgcia roznego
typu opiséw dotyczacych giéwnie budowy zewnetrznej miast, przeprowadzone
przez badaczy zwigzanych z niemiecka szkota geograficzng m.in. von Andrian,
Kohl, Fritz i in. (K. Dziewonski, 1956). Jednak dopiero prace F. Ratzla
Anthropogeographie (1882) i O. Schliittera Bemerkungen zur Siedlungs-
geographie (1899) oraz Uber die Grundrisse der Stidte (1899a) przyczynily sig
do popularyzacji problematyki morfologicznej i to nie tylko wérod geografow
niemieckich. Ratzel, po$wigcajac omawianym zagadnieniom osobny rozdziat,
skoncentrowat sie m.in. na analizie osiedli i ich fizjonomii. Schliitter (1899)
natomiast sformutowat jej przedmiot, zatozenia metodyczne i metodologiczne
oraz program badawczy. Na plan pierwszy wysuwat on fizjonomiczne badania
krajobrazu miejskiego (O. Schliitter, 1899a). Badania, wedlug niego, powinny
obja¢ trzy grupy zagadnien badawczych: (a) potozenie geograficzne i topo-
graficzne osiedli, (b) ich organizacje przestrzenna, czyli plan, i (c) fizjonomig
osiedli. Na nich dopiero w nastepnej kolejnosci opieral analize genezy oraz
funkcji osiedli (M. Koter, 1974b).

Za twobrce nowoczesnej geografii miast uznaje si¢ K. Hasserta. W swych
badaniach nad miastami po$wiecit on réwniez wiele miejsca zagadnieniom
morfologii miast. Doniosta role w rozwoju tej dyscypliny odegrata jego praca
z 1907 r., Die Stddte geographische betrachtet. Jak stusznie zauwaza W. Maik
(1992, s. 7): ,,w sposéb syntetyczny i systematyczny przedstawita dwczesny stan
wiedzy geograficznej o miastach i zestaw probleméw badawczych — poczawszy
od zagadnien genezy i polozenia miast, roli czynnika komunikacyjnego
w ich rozwoju, do probleméw struktury przestrzennej, fizjonomii i funkcji
miejskich”.

Waznym dla geografii miast byt poczatek XX w. Charakteryzowat si¢ on
intensywnym rozwojem studiéw empirycznych. Pierwszymi tego efektami byly
monografie studialne pojedynczych miast, zapoczatkowane pracami — m.in.
E. Hanslicka (1909) o Biatej Krakowskiej i R. Blancharda (1911) o Grenoble.
Praca Hanslicka jest pierwsza monografia geograficzng jednego miasta, opartg
na badaniach fizjonomicznych. Waznym jej uzupetnieniem jest plan krajobra-
zowy miasta. Duze znaczenie metodyczne miata inna praca Blancharda — Une
méthode de géographie urbain (1922), w ktérej wyszedt z propozycja programu
badah i schematu monografii. Jego stanowisko réznito si¢ od stanowiska
geograféw niemieckich bardziej dynamicznym i historycznym ujeciem oraz
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wysunigciem analizy funkcji przed analize fizjonomii (K. Dziewonski, 1956).
Z innych, prekursorskich opracowan tamtych czaséw mozna wymieni¢ prace
J. Lavainville’a (1913) o Rouen, W. Geislera (1918) o Gdansku, J.C. Wevera
(1927) o Stuttgarcie i J.B. Leighly’ego (1928) o miastach szwedzkich.

Istotny wkiad teoretyczny w problematyke rozwoju i ewolucji miast wnidst
przedstawiciel szkoly brytyjskiej P. Geddes (1915), publikujac studium
Edynburga. Przedstawil on pierwsza powazna probe funkcjonalnej typologii
osadnictwa, zwlaszcza osadnictwa feudalnego i kapitalistycznego. Zagadnienia-
mi morfologii miast europejskich zajmowat sie takze wspotpracownik Geddesa,
Fleure (por. K. Dziewonski, 1956). Prace dotyczace struktury przestrzenne;j
miast powstaty réwniez w innych krajach — m.in. w Szwecji (S. de Geer, 1923),
w Austrii (H. Hassinger, H. Bobek), w Finlandii (L. Aario). Pierwszy przeglad
studiéw z geografii miast zaprezentowat w 1924 r. M. Aurousseau (1924).

W Polsce badania geograficzno-historyczne nad miastami majg réwnie dluga
tradycje i zapoczatkowane zostaly na przetomie XIX i XX w. przez historykow
— F. Bujaka, J. Bystronia i K. Potkanskiego. Dotyczyly one gléwnie rozwoju
osadnictwa i struktur przestrzennych osiedli — np. studium F. Bujaka (1902)
o Limanowej czy J. Bystronia (1915) o Krakowie. Pierwsze jednakze sensu stricto
prace dotyczace geografii miast pojawity si¢ dopiero w latach dwudziestych pod
wplywem modnej wowczas w kraju francuskiej szkoly krajobrazowej i wyszlty
przede wszystkim z kregu uczniéw L. Sawickiego. Koncentrowaty sie one
gtownie na zagadnieniach fizjonomicznych, zwlaszcza typach krajobrazowych
miast polskich. Pierwszy w polskiej literaturze geograficznej pod21a% miasta
(Krakowa) na strefy geograficzno-historyczne i lejOHOYmCZﬂO -funkcjonalne
przedstawita M. Mrazkéwna (Dobrowolska) (1924).

W o6wezesnej polskiej geografii miast dominowaty dwa nurty badawcze.
Pierwszy odnosit si¢ do krajobrazu miejskiego i szeroko pojmowanej fizjonomii
miasta, drugi dotyczyt zwiazkéw miasta z otoczeniem blizszym i dalszym, co
praktycznie przejawiato si¢ w podejmowaniu prac poswieconych potozeniu
topograficznemu i geograficznemu miast bez wnikania w prawidla rzadzace
powstaniem krajobrazu miejskiego i jego rozwoju (M. Koter, M. Kulesza, 1994).
Oba te nurty byly jednak zbyt zachowawcze, co dostrzegt juz w 1929 r. historyk
architektury i urbanistyki O. Sosnowski. Stwierdzit on, ze rozwoj miasta jest
wynikiem ,,oddziatywania calego szeregu przyczyn, a mianowicie przyrodni-
czych i historycznych, politycznych, ekonomicznych i socjalnych; wszech-
stronna przeto analiza [..] budowy miast wymaga nie tylko krytycznej
obserwacji obecnego stanu rzeczy, ale i poznania rezultatéw osiagnigtych droga
metodycznych badan geograficznych i historycznych oraz oparcia si¢ 0 materiat
kartograficzny, nagromadzony w ciagu wiekéw” (O. Sosnowski, 1930, s. 1).
Mimo swej glebi, wypowiedZ ta nie zostala jednak dostrzezona przez
owczesnych geograféw polskich. W badaniach tego okresu na plan pierwszy
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wybijaly si¢ zagadnienia fizjonomii miast. Niektére z nich mialy charakter
statystyczno-przestrzenny (S. Gorzuchowski, S. Leszczycki), inne koncen-
trowaly si¢ na sporzadzaniu planéw fizjonomiczno-funkcjonalnych miast
(W. Rewienska, T. Kubijowicz, O. Kossmann). Wazng postacia tego okresu byt
Z. Simche, ktory stworzyl pewne podstawy metodologiczne fizjonomii miast.
Drugi nurt badawczy poswigcony byl polozeniu miast. Zagadnieniami tymi
zajmowali sig, np.: M. Kielczewska, A. Malicki, W. Rewienska i J. Dylik
(M. Koter, M. Kulesza, 1994).

Podstawy teoretyczne badan struktury przestrzennej miast powstaly w latach
dwudziestych XX w., w ramach chicagowskiej szkoly ekologii spotecznej,
rozwijanej przez E.R. Parka i jego uczniéw. Znaczaca role odegrata praca
R.D. McKenziego (1933). Dotyczyta ona zwiazkéw migdzy rozwojem gospo-
darczym miasta a jego wzrostem przestrzennym (P. Korcelli, 1974; W. Maik,
1992). Réwnie wazna byla praca o strukturze i ukladzie przestrzennym miast
amerykanskich pod redakcja H. Hoyta (1939). Dala ona nowe ujecie pro-
blematyki fizjonomicznej, gdyz w miejsce cech widzialnych, powierzchnio-
wych, wprowadzata cechy techniczne ujete statystycznie. Cennym bylo rowniez,
iz odnosita si¢ takze do kwestii typowosci i prawidtowosci uktadu
przestrzennego miasta i jego rozwoju. Problematyka struktury przestrzennej
miasta znalazla swe odbicie rowniez w pracach geograféw rosyjskich Iub
radzieckich (J.G. Sau$kin, N.N. Baranskij, LM. Maréenko, E. Lopatinowa)
(R. Matlovi¢, 1997). Zgodzi¢ si¢ nalezy z pogladem M. Kotera (1974b, s. 7), iz
te nowe poszukiwania badawcze zawarte w 6wczesnych ,,pracach francuskich,
amerykanskich, a takze angielskich, skierowaly uwage polskich geograféw
miast z zagadnienia fizjonomii na zagadnienie struktury i ukfadu przestrzennego.
Zreszta w praktycznym badaniu trudno bylo na dluzsza mete w sposéb
mechaniczny rozpatrywaé formy zabudowy w oderwaniu od rozplanowania.
Totez w nowszych badaniach coraz czgéciej probowano taczy¢ oba te elementy,
przy czym stopniowo wigksze znaczenie przypisywaé zaczeto drugiemu z nich,
tj. planowi miasta”. Innymi slowy, ten wczesny etap charakteryzowal sig
zwroceniem zainteresowan badawczych gtéwnie ku fizjonomii miasta. Jednakze
takie ujecie szybko okazalo si¢ niepelne, zbyt powierzchowne, totez z czasem
rozszerzono je na zagadnienia budowy wewnetrznej miasta, czyli morfologii.
W okresie tym dopracowane zostaly rzetelne podstawy teoretyczne i meto-
dologiczne geograficznych studiéw miejskich, wynikiem czego byto powstanie
w niedlugim czasie odrgbnej dyscypliny naukowej — morfologii miast (dla ktérej
M. Koter wprowadza tez pojecie urbomorfologii). Pojecie morfologii miasta
obejmuje wigc zagadnienia uktadu przestrzennego (rozplanowania) i fizjonomii
miasta oraz jego genezy (M. Koter, 1974b). W swych badaniach uwzglednia ona
potozenie i fizjografie obszaru miasta, oraz czynniki majace wplyw na jego
powstanie, rozwoj i przeksztalcenie fizycznej struktury miasta. Podobnie widzi
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ten problem P.J. Larkham (1991), dla ktérego morfologia miast jest nauka
o strukturze fizycznej miasta, czynnikach i procesach majacych wplyw na jej
ksztaltowanie.

W trakcie rozwoju badan morfologicznych wyksztatcito si¢ kilka nurtéw.
Bardzo udanej ich klasyfikacji dokonali J.W.R. Whitehand (1987) 1 wspom-
niany P.J. Larkham (1991). Wydzielili oni cztery zasadnicze grupy, w ktérych
pomiescili istniejace szkoty badawcze.

Grupa pierwsza obejmuje tradycyjna szkote niemiecka, ktéra miata wptyw
na powstanie m.in. szkoly irlandzkiej (Simms). Grupe druga stanowi szkofa
brytyjska, ktérej podstawy potozyt R.E. Dickinson, a pézniej rozwijali H. Carter
oraz G. Gordon. Przedstawiciele tej grupy wywarli powazny wplyw na
wspolczesny rozwdj morfologicznego kierunku badan, nawigzujac w nim do
tradycyjnych uje¢ Geddesa i Fleure’a. Do grupy tej zalicza si¢ rowniez
amerykanska szkote kulturowo-morfologiczna, ktéra powstala na gruncie
geografii kultury Berkeleya i rozwija si¢ nadal od lat dwudziestych XX w.
Gléwnymi jej przedstawicielami sa J.B. Leighly, Rickert, Spencer oraz
R.W. Bastian. Larkham (1991) zalicza do tej grupy takze amerykafiska
spoteczno-ekonomiczng szkote morfologiczng (Colby, Murphy, Berry). Do
grupy trzeciej nalezg trzy szkoly narodowe: amerykanska (Vernez, Moudon),
wiloska (Muratori, Caniggia, Rossi) oraz brytyjska (Samuels, Tibbalds).

Najwiekszy dorobek ma czwarta grupa, tzw. Conzenowska. Nazwg swa
zawdziecza ona wybitnemu, znanemu z nowatorskich opracowan morfologicz-
nych badaczowi brytyjskiemu, niemieckiego pochodzenia, M.R.G. Conzenowi
(1960, 1960a, 1968). Jego najwazniejszym dorobkiem teoretyczno-metodologi-
cznym jest koncepcja cyklu przemian morfologicznych dziatki miejskiej (oraz
bloku urbanistycznego), wypracowana na przykladzie historycznych miast
angielskich. To wlasnie jemu zawdzieczamy S$ciste, naukowe opracowanie
metody analizy planu miasta w ujeciu historycznym. Najwazniejszymi i podsta-
wowymi elementami tego planu sa — wedlug niego — dziatki, ulice i drogi oraz
zabudowa. On tez wprowadzil do badan osadniczych problematyke morfolo-
gicznego cyklu rozwojowego miasta. Zauwazyl, iz poszczegdlne okresy
rozwojowe miasta rozniag si¢ co do sposobu operowania elementami
morfologicznymi, inacze] mowiac warunkami ksztaltowania si¢ osadnictwa.
W zwiazku z tym istnieje mozliwo$¢é dokladnej identyfikacji podstawowych
etapéw osadniczo-morfologicznych, a w konsekwencji mozno$¢ okreslenia
jednostek morfogenetycznych (morfologicznych). On tez, prawdopodobnie jako
pierwszy, opracowat mape jednostek morfogenetycznych miasta, na przyktadzie
srédmiescia Newcastle (M. Koter, 1974b).

Szczegblnie wazne dla rozwoju kierunku morfologicznego byly poglady
M.R.G. Conzena na temat wzajemnego stosunku badafi morfologicznych
i funkcjonalnych. Uwazal on bowiem, iz obydwa te aspekty studiéw osadni-
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czych sa tak samo wazne, wspoizalezne i wzajemnie ze soba powiazane, przez
co w podstawowy sposéb przyczyniaja si¢ do okreslenia charakteru miasta.
Conzen postuluje koniecznos$¢ nowego spojrzenia na miasto i przestrzennego
zarazem interpretowania opisywanych zjawisk, w ujeciu genetycznym oraz na
podstawie znajomosci struktury funkcjonalnej. Interpretacje taka mozna
przeprowadzi¢, analizujac elementy krajobrazu miasta dostgpne do bezpo-
Sredniej obserwacji w Scistym zwiazku ze Zrédtami pisanymi, przy czym badacz
ten przypisuje pierwszym z nich rol¢ wiodaca. Sposréd trzech elementow
krajobrazu miasta dostgpnych do bezposredniej obserwacji, tj. (a) planu miasta,
(b) typow zabudowy i (c) form uzytkowania terendw miejskich, wedlug
Conzena, znaczenie podstawowe w badaniach ma pierwszy z nich. Poniewaz
kazdy okres historyczny pozostawia w planie miasta pewne materialne slady,
postuluje on szczegblowa analizg poszczegdlnych elementéw planu w ujeciu
ewolucyjnym, od formy pierwotnej po posta¢ wspolczesna. W rezultacie takiego
postgpowania badawczego wyjasnia on geneze poszczegdlnych form oraz catego
uktadu miasta, a jednocze$nie wydziela genetycznie odmienne czesci skfadowe
planu (jadro przedlokacyjne, obszar miasta lokacyjnego, $redniowiecznych przed-
mies¢, dzielnic XIX-wiecznych itp.), ktére, za M. Koterem (1969, s. 8), mozna
nazwac, zgodnie z terminologia polska, jednostkami morfogenetycznymi.

W ramach prezentowanej grupy Conzenowskiej istnieje szereg szko6t
narodowych, z ktérych do wazniejszych naleza: brytyjska, polska, amerykanska
i hiszpanska. Szkol¢ brytyjska reprezentuja m.in. J.W.R. Whitehand (1977,
1981, 1987, 1987a, 1988), T.R. Slater (1981, 1989), P.J. Larkham (1988, 1991,
1996), S. Openshaw (1986). Ten pierwszy rozwinat my$l Conzena, konstatujac,
iz wspolczesny krajobraz miejski jest odbiciem ,skumulowanych kolejnych
pokolen”, czyli ze — innymi stowy — jest wypadkowa nakfadania si¢ (a takze
wzajemnego zacierania) réznych warstw osadniczych w diugim procesie
ksztaltowania si¢ miasta. Kluczem do zrozumienia stanu krajobrazu miejskiego
w dowolnym okresie jego rozwoju jest zatem zrozumienie, jaka ewolucje
przechodzit ten krajobraz (M. Koter, 1994). Szkote polska reprezentuja m.in.
K. Dzieworiski, S. Golachowski, J. Pudetko, S. Witkowski oraz wspétczeénie
w osrodku wroctawskim B. Miszewska oraz w osrodku todzkim M. Koter',
Najpowazniejszym przedstawicielem szkoly hiszpafiskiej jest J. Vilagrasa
(1990), natomiast amerykanskiej D. Holdsworth (1986).

Poza przedstawiong klasyfikacja sa badania, ktére przy ocenie struktury
morfologicznej miasta stosujg instrumenty metodyczne geometrii fraktalne;
(M. Batty, Longley). Z wazniejszych szk6t narodowych, ktére nie pojawity sie
w klasyfikacji Larkhama, nalezy wymienié przede wszystkim szkote francuska.

! Dane bibliograficzne dotyczace autoréw polskich w dalszej czesci pracy.
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Jej dorobek na gruncie urbomorfologii podsumowali Choay i Merlin.
Przykladem rosyjskim na tym polu jest praca Petrowa (R. Matlovi¢, 1997).

Mimo iz pi$miennictwo dotyczace dziejow miast, w tym miast Polski
Srodkowej, jest do$¢ obszerne, o czym $wiadcza choéby roznego typu
opracowania omawiajace stan badan nad miastami polskimi (J. Topolski, 1960;
H. Samsonowicz, 1965; M. Bogucka, 1975), to jednak badania morfologii miast
w powojennej literaturze polskiej wygladaja skromnie. Morfologia miast budzita
i budzi mniejsze zainteresowanie od pozostatych probleméw miejskich
(W. Kalinowski, 1975; M. Koter, M. Kulesza, 1994). Badania szczegbtowe
miejskich form morfologicznych ograniczone byly i sa zazwyczaj do studidw
o charakterze monograficznym, poswigconych poszczegéinym miastom i za-
mykaja si¢ najczesciej w granicach regionéw geograficzno-historycznych.
Opracowania historyczno-osadnicze pod katem morfogenezy miast dla
poszczego6lnych dzielnic Polski sa niekompletne, wyrywkowe, obejmujace tylko
fragmenty obszar6w. Prac traktujacych globalnie jest stosunkowo niewiele.
W tym wzgledzie najlepiej opracowane sg Slask, Matopolska i Wielkopolska
wladciwa (por. H. Miinch, 1946; J. Pudeltko, 1967; A. Berdecka, 1982;
M. Ksiazek, 1973; Wroblewska, 1965, 1977; F. Kiryk, 1988; C. Busko, 1995;
M. Chorowska, Cz. Lasota, 1995).

W przypadku zagadnieni dotyczacych problematyki rozplanowania, a zwla-
szcza genezy rozplanowania éredniowiecznych miast w ujeciu syntetycznym,
najwiecej wniosty tu badania H. Miincha. Jego praca Geneza rozplanowania
miast wielkopolskich w XIII i XIV wieku (1946), mimo iz w wielu miejscach
przestarzata, zachowata trwate walory naukowe i bogaty material karto-
graficzny, niejednokrotnie niedostgpny juz w oryginale. Miinch wprowadzit
nowe spojrzenie na miasto. Jego podejécie badawcze wymagalo siegniecia do
nowych rodzajow zrédel, w tym przede wszystkim kartograficznych materiatéw
archiwalnych oraz zrédet historycznych dotyczacych organizacji przestrzennej
miasta, zwlaszcza lokacyjnego, a takze wprowadzenia do badan historycznej
metrologii urbanistycznej. W $lad za Miinchem, M. Kielczewska-Zaleska (1981)
podkresla, ze analiza ukiadu przestrzennego miasta, oparta na starych planach
i opisach, doprowadzita do powstania calej szkoty geografii historycznej,
stojacej na pograniczu urbanistyki i geografii. Stad tez powojenny, dynamiczny
rozwdj geografii historycznej miast w Polsce moze byé zrozumiaty wilasnie
w kontekécie niestychanego rozkwitu badan nad dziejami miast polskich, i to nie
tylko w ujeciu typowo historycznym.

Miasta staly sie przedmiotem zainteresowan geografow, urbanistow, archi-
tektéw, archeologéw, archiwistéw, historykéw sztuki, demografow, socjologéw
i in. Zorganizowana w 1950 r. przez Instytut Urbanistyki i Architektury,
Naczelng Dyrekcje Muzedw i Ochrony Zabytkéw oraz Kierownictwo Badan nad
Poczatkami Panstwa Polskiego I Krajowa Narada Historykow i Urbanistéw
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w sprawie badan nad historig budowy miast polskich zaowocowata ustaleniem
nie tylko podstaw metodologicznych oraz zakresu i problematyki badan
historyczno-urbanistycznych, ale réwniez zapoczatkowata trwajaca do dzisiaj
$cista wspolprace roznych dyscyplin naukowych nad dziejami miast polskich, co
przyniosto niepodwazalne osiagnigcia naukowe (W. Kalinowski, 1975).
Przeniesienie osiagnieé historyczno-urbanistycznych na grunt geografii oraz
stworzenie naukowych podstaw rozwoju geografii historycznej miast jest
zastuga K. Dziewonskiego. Fundamentalne znaczenie dla rozwoju interesujacej
nas problematyki miata juz jedna z pierwszych prac powojennych tego badacza
pt. Przeobrazenia osadnictwa miejskiego w Polsce (1947). Stwierdzat on w niej,
ze analiza por6wnawcza planéw miast polskich, zaréwno w przestrzeni, jak
i w czasie, pozwala na ustalenie pewnych tez rozwojowych o znaczeniu
ogélnym, prowadzac do konkluzji, iz w okresie tysiaclecia mamy w Polsce do
czynienia z jednym tylko, pelnym cyklem rozwojowym. Jako cechy
charakterystyczne miasta polskiego w tym cyklu rozwojowym Dziewonski
(1947, s. 202) uznat ,zespolenie osiedla rzemieslniczego lub przemystowego
z osiedlem ustugowym - stotecznym, sprz¢zenie przestrzenne ukiadu: grod
— plac targowy — kosciol, zréwnowazony podzial i gospodarke gruntowa,
przeciwstawno$¢ terytorialng samego miasta z jego zapleczem rolniczym
— regionem oraz stosunkowo niewielkie zréznicowanie znaczenia i charakteru
poszczegdlinych typow osad miejskich, zaczynajac od osady targowej, do stolicy
i metropolii wlacznie”. Odnidst on zatem rozwoj miast polskich do szerszego,
europejskiego kontekstu i rozpatrywal go w poréwnaniu z ukladem Geddesa-
-Mumforda. Doszedl tez do wniosku, Ze przebieg cyklu rozwojowego miast
w Polsce nie jest regularny. Pierwsze jego fazy: okres powstawania miasta
sredniowiecznego i okres pelego rozkwitu miasta Sredniowiecznego mieszcza
si¢ w ramach uniwersalnego cyklu rozwojowego. W potowie XVI w. nastepuje
jednak calkowite zalamanie si¢ tego cyklu (faza zalamania si¢ rozwoju miasta
$redniowiecznego). Ewolucja miast w Polsce od potowy XVI w. do potowy
XIX w. nie byla réwnolegla do analogicznych przemian w krajach zachodnich,
a w niektorych przejawach byla nawet catkowicie odmienna. Na postawione
pytanie — czy chwila obecna jest tylko koncowa faza cyklu rozwojowego miast
w Polsce, dogorywaniem starych form czy tez poczatkiem rodzenia si¢ form
nowych, przynaleznych do nowego cyklu? — badacz ten odpowiada, ze jego
zdaniem jeste$my swiadkami nie tylko konca jednej epoki w rozwoju miast, lecz
i narodzin nowej. Wprowadzajac pojecie cyklu rozwojowego miasta,
Dziewonski zwiazal przeszios¢ z terazniejszo$cia, wskazujac, ze obie sg jedynie
fazami bardziej dlugotrwatego procesu. Wykazat, ze badanie przeszlosci miast
nie ma wylacznie charakteru poznawczego, nie jest historia dla samej historii.
Z kolei osadzajac cykl rozwojowy miast polskich na szerszym tle uniwersalnego
procesu rozwoju miast europejskich, Dziewonski umozliwit polskiej geografii
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historycznej miast, a zwilaszcza jej dziatowi morfologicznemu, wyrwanie sig
z narodowego zascianka (M. Koter, M. Kulesza, 1994).

Ogromna role metodologiczna odegrata inna praca tegoz autora pt. Zagad-
nienie typologii morfologicznej miast w Polsce (1962). Gtéwnym jej celem byto
postulatywne skojarzenie typologii morfologicznej i funkcjonalnej’. Dotychcza-
sowe klasyfikacje miast — morfologiczna i funkcjonalna — rozwijaly si¢ bowiem
niezaleznie od siebie, chociaz wzajemny zwiazek pomiedzy tymi dwoma ujgciami
wydaje sie oczywisty. Pierwsza z nich tez nie byta catkowicie jednolita. Juz od
dawna uwidocznily sie w niej dwie tendencje: jedna, morfologiczna sensu stricto,
ktéra w klasyfikacji i typologii miast kladta gléwny nacisk na zagadnienie genezy
historycznej form, oraz druga, bardziej formalna, fizjonomiczna, wychodzaca
wylacznie z widzialnych cech, dajacych si¢ zaobserwowac bezposrednio w te-
renie. Dziewoniski jednoznacznie opowiedziat si¢ za tym pierwszym ujeciem.

2Typy funkcjonalne miast polskich Dziewonski wydzielit w pracy pt. Zagadnienie rozwoju
miasta wczesnosredniowiecznego w  Polsce (1957). Uwaza on, iz u podstaw osadnictwa
wczesnosredniowiecznego w Polsce lezato zréznicowanie osiedli na typy funkcjonalne, zwiazane
z narastaniem terytorialnego spolecznego podziatu pracy. Pelny sfunkcjonalizowany uktad osadni-
czy, z ktorego wyrosly osiedla typu miejskiego, reprezentowat uklad grodowy, zwigzany z istnieniem
organizacji opolnej spoleczenstwa plemiennego i rodowego. W ukladzie tym istnial podstawowy
podzial na bedace osrodkiem wiadzy obronne osiedle gléwne (czoto opola, grod) oraz osiedla od
niego zalezne. Wraz z koncentracja ludnosci gréd zaczal sie réznicowal wewngtrznie na grod
wiasciwy (grodek) i podgrodzie. Z czasem doszio z kolei do zréznicowania si¢ podgrodzia na szereg
wyspecjalizowanych podgrodzi: wojskowe, rzemieslnicze, koscielne i in. Powstaly w ten sposéb
wieloczlonowe zespoly osadnicze, odzwierciedlajace procesy koncentracji zycia spoleczno-gospo-
darczego wokét grodu. Z morfologicznego punktu widzenia niezmiernie wazne jest stwierdzenie, ze
cecha charakterystyczng wszystkich podgrodzi byt uklad bezdziatkowy. Brak tego elementu
organizacji przestrzeni w najbardziej uderzajacy sposob odréznia miasto wczesnosredniowieczne od
$redniowiecznego miasta lokacyjnego, ktorego organizacja przestrzenna zasadzata si¢ wszak na
koncepcji wydzielonej, prywatnej dziatki miejskiej. Dalszym nastgpstwem rozwoju gospodarczego
i organizacji zycia spolecznego bylo pojawienie si¢ gospodarki pienigznej i instytucji wolnego targu
oraz zwiazanej z nim osady targowej. W tym migjscu istotnego znaczenia nabiera stwierdzenie
Dziewonskiego, iz w ten wlasnie sposéb, wedhug wszelkiego prawdopodobiefistwa, z wolnosci
i bezpieczeristwa targu powstat przywilej terytorialny stanowiacy pierwociny prawa miejskiego.
Osobng uwage poswieca Dziewonski grodom stolecznym, ktdre uznaje za uklady policentryczne.
W zespole grodu stolecznego, wokét grédka ksigzecego, pojawily si¢ bowiem z czasem grédki
innych feudatdéw, posiadajace nickiedy swoje wlasne podgrodzia, a nawet osady targowe. W efekcie
caly ten, wyrosty samorzutnie, osadniczy zespdt wielogrodowy mégt zajmowac rozlegle tereny;
przykladem niech tutaj bedzie XI- lub XII-wieczny Krakow, ktérego obszar byt niewiele mniejszy od
wspodlczesnego terytorium miasta. Uniwersalny charakter ma koficowe stwierdzenie tegoz badacza,
ze .wszystkie doswiadczenia zwiazane z badaniami genezy i rozwoju miasta $redniowiecznego
w Polsce ucza, iz w poszukiwaniu wyjasnienia przyczyn tych czy innych zjawisk nie mozna
ogranicza¢ si¢ do jednego elementu, jednoznacznej i prostej interpretacji — rzeczywistosé jest bowiem
znacznie bogatsza — w rezultacie nalezy mowic o polygenezie poszczeg6inych form, ich typéw oraz
drég rozwojowych” (K. Dziewonski, 1957, s. 276). Stwierdzenie to miato ogromne znaczenie dla
dalszego rozwoju geografii historycznej miast.
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Dziewonski podjat tez probe okreslenia metodycznych podstaw klasyfikacji
morfologicznej. Stwierdzit, ze klasyfikacja taka powinna si¢ rozpoczyna¢ od
uszeregowania analizowanych ukladéw wedtug ich skali oraz stopnia
ztozonosci; wielko$é i ztozono$é ida bowiem na ogdt ze sobg w parze. Wyrdznit
trzy podstawowe klasy wielkosci i stopnia ztozonosci form oraz ukladow
przestrzennych miast: proste, zlozone i wielokrotnie zlozone. Z kolei
postulowal okreslenie najwazniejszych elementéw sktadowych ukfadéw oraz
wyznaczenie elementéw dominujacych. Nastgpnie nalezy ustali¢ sposob
przestrzennego powiazania tych elementow, czyli charakter ich sprzgzenia, ktore
moze byé: topograficzne, funkcjonalne, dynamiczne, architektoniczne oraz
mieszane. Dziewonski podkreslat, ze ustalenie charakteru sprzezenia nie moze
by¢ dokonane bez ogdlnej znajomoscei historii rozwoju danego miasta. Kolejna
czynnoécig klasyfikacyjnag powinno by¢ ustalenie stopnia zgodnosci form
morfologicznych ze $rodowiskiem geograficznym, a ostatnia za$ okreslenie
dynamiki uktadu przestrzennego w kontekscie jego rozwoju historycznego. Jest
to, wedlug niego, etap ustalania sukcesji form i uktadéw przestrzennych danego
miasta w czasie. Dyskusyjnym bylo stwierdzenie Dziewonskiego, iz w ramach
tego rodzaju postepowania klasyfikacyjnego zostalyby wyczerpane podstawowe
zagadnienia morfologii miast. Lata nastgpne dowiodly, ze istnieja one nadal.

Drugim wielkim badaczem okresu powojennego, w ktérego pracach
zagadnienie morfologii miast zajmowato wazne miejsce, byt S. Golachowski.
Mozna powiedzied, iz o ile Dziewonski tworzyt wielkie syntezy i wyznaczat
kierunki badaf, to Golachowski zapoczatkowat seri¢ wielostronnych prac
empirycznych, poswigconych réznym aspektom rozwoju i budowy miast,
giéwnie slaskich.

Pierwsze prace historyczno-geograficzne Golachowskiego poswigcone byly
problematyce urbanistycznej i spoteczno-gospodarczej miast $laskich w prze-
tomowym w ich dziejach okresie schytku feudalizmu i poczatkéw kapitalizmu.
W latach piecdziesiatych i czeSciowo sze$édziesiatych opublikowatl on cala serig
takich przekrojowych prac monograficznych dotyczacych Opola, Gliwic,
Bytomia, Brzegu, Jeleniej Géry, Raciborza, Glogowa i Wroctawia (S. Gola-
chowski, 1956, 1957, 1969). Zawieraja one opisy miast, uwzgledniajace ich
polozenie topograficzne, ksztalt i rozplanowanie, a takze — co bylo zupelnym
novum — uzytkowanie ziemi i podziat terenéw miejskich wedtug wlasnosci.

Pozniejsze prace Golachowskiego z zakresu geografii historycznej miast
poswiecone byly na ogol wylacznie problematyce morfologicznej, a Scislej
morfogenetycznej. Dotyczyly one genezy ukladu przestrzennego miast i ich
wybranych fragmentéw, hipotetycznych zatozen modularnych rzadzacych
rozplanowaniem s$redniowiecznych miast $laskich, szczegélowej analizy
metrologicznej itp. Przyktadem moga by¢ tutaj jego rozwazania nad geneza
rozplanowania $redniowiecznego Wroctawia (S. Golachowski, 1956). Zastuga
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Golachowskiego bylto zainicjowanie doglebnych badan poswigconych poszcze-
g6lnym elementom i jednostkom morfologicznym miasta. Nowatorskie w tej
mierze bylo zwlaszcza podjecie badan nad roztogami miejskimi — jednostka
struktury przestrzenne] miasta, pomijana dotad zupelnie w badaniach.
Wprowadzenie do tej problematyki stanowila praca S. Golachowskiego
i H. Szulc (1963) o rozlogach miejskich jako przedmiocie badan historyczno-
-geograficznych. Pozniej badania te rozwinat J. Tkocz (1966, 1966a), zarowno
w formie opracowan szczegétowych, dotyczacych genezy ukladu dzialek
w niwach wybranego miasta, jak i przekrojowo-regionalnych po$wieconych
roztogom miast wojewddztwa opolskiego.

Bardzo nowoczesne i wartosciowe sa prace kontynuatorki badan Gola-
chowskiego — B. Miszewskiej (1971, 1979, 1997), poswigcone analizie morfo-
logicznej Opola i Wroctawia. W pierwszej z nich autorka zastosowala metody:
siatki kwadratowej Pudelki w celu okreslenia zasad rozplanowania miasta oraz
cyklu rozwojowego dziatki miejskiej Conzena, ktéra zaadaptowata dla
przedstawienia faz przemian bloku $redniowiecznego. W drugiej z kolei pracy
omdwita zréznicowanie przestrzenne Wroclawia, traktujac je jako rezultat
narastania i przeobrazania struktury morfologicznej miasta w historycznym
procesie jego rozwoju.

Golachowski zainicjowal réwniez szereg prac zespotowych we wspdlipracy
z przedstawicielami innych dyscyplin naukowych. Jednym z nich byl historyk
urbanista J. Pudetko. Jego prace zmierzaty do ustalenia pewnych ogélnych zasad
i prawidlowosci rzadzacych rozplanowaniem $redniowiecznych miast $laskich.
Na podstawie szczegélowych pomiaréw metrologicznych i przy zastosowaniu
stworzonej przez siebie modutowej siatki kwadratowej planu miasta badat on
ksztalty, wielko$¢ i proporcje rynkéw oraz dziatek i blokdéw urbanistycznych
w planach miast $laskich (J. Pudetko, 1959, 1960, 1962, 1964a, 1964b). Pézniej
zajat si¢ zagadnieniem wielkosci i proporcji calej powierzchni miasta, tworzac
schematy modulowe rozplanowan wielu $redniowiecznych miast Slaska
(J. Pudetko, 1965, 1967).

Problemem morfologii miasta zajmowal si¢ réwniez w swych pracach
S. Witkowski (1967). Duze znaczenie ma jego praca poswigcona dziedzictwu
urzadzen trwalych w miastach (S. Witkowski, 1962). W dotychczasowych
opracowaniach najwigksza uwage zwracano na dziedzictwo urbanistyczne oraz
dzieta architektury. Witkowski rozszerzyt t¢ problematyke o cala game innych
srodkow trwalych — mieszkaniowych, produkcyjnych, ustugowych i in. Pod-
kredlit, ze przejmowanie dziedzictwa stanowi jeden z gtdéwnych elementéw
procesu rozwojowego miast, ze w ich rozwoju istnieje jedno$é procesu
przejmowania sukcesji i tworzenia nowych wartosci materialnych. Zwrécit tez
uwage, iz wspdtczesne miasto jest kontynuacja przeobrazen kolejnych adaptacji
wartoéci technicznych i plastycznych, co stwarza jednoczesnie jego ciaglosé
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historyczna i czyni zef ztozony, zintegrowany zesp6t. Opierajac si¢ na typologii
srodkow trwatych, Witkowski wydzielil dziewigé jednostek morfogenetycznych
miasta oraz dokonal zestawienia ich wystepowania w miastach wojewodztwa
kieleckiego. Bylo to pierwsze problemowo-regionalne ujecie tego zagadnienia
w literaturze polskiej (M. Koter, M. Kulesza, 1994).

Badania geograficzno-historyczne w ujeciu morfologicznym “prowadzi
w osrodku t6dzkim jego twoérca — M. Koter. Wprowadzit on jako pierwszy do
morfologii miast nie tylko ujgcia Conzenowskie, ale przede wszystkim nowe
pojecia teoretyczno-metodologiczne (m.in. urbomorfologia). Cykl prac morfo-
logicznych zapoczatkowata w 1969 r. rozprawa Geneza ukladu przesirzennego
Lodzi przemysfowej, w ktérej — na podstawie zrodet archiwalnych — autor
dokonat szczegbtowej rekonstrukcji obszaru tzw. klucza t6dzkiego u schylku
okresu feudalnego. Naktadajac nastgpnie na ten obraz plany regulacyjne z lat
1823-1840, wyjasnit geneze rozplanowania Lodzi przemystowej. Sledzac dalsze
etapy rozwoju urbanistycznego Lodzi, sporzadzit oryginalna mape wspdiczesnej
struktury morfogenetycznej tego obszaru (M. Koter, 1969).

Pdzniejsze prace M. Kotera ukiadaja si¢ w cykl prac poswigconych genezie
poszczegdlnych jednostek morfologicznych i przemianom zagospodarowania
przestrzennego obszaru obecnej Lodzi od okresu $redniowiecznego po czasy
wspofczesne. Cykl ten rozpoczyna monografia prezentujaca rekonstrukcje
srodowiska przyrodniczego obszaru dzisiejszej Lodzi na przelomie XVIII
1 XIX w. z odniesieniami do czaséw $redniowiecznych (M. Koter, 1974). Obraz
ten stanowif tho do badan nad rozwojem osadnictwa na tym obszarze w catym
okresie przedprzemystowym, czemu poswigcona byla kolejna monografia
(M. Koter, 1974a). W pracy tej analizowano organizacj¢ przestrzenna nie tylko
owczesnego miasteczka wraz z jego roziogami, ale i wszystkich innych
Jednostek osadniczych istniejacych w tym czasie w granicach obecnej Lodzi.
Kolejne prace z tego cyklu pos$wigcone byly m.in. genezie organizacji
przestrzennej Lodzi rolniczej (M. Koter, 1988), rozwojowi ukladu miejskiego
Lodzi przemystowej (M. Koter, 1984), rozwojowi przestrzennemu i zabudowie
Lodzi do 1918 r. (M. Koter, 1980). Drugi cykl prac geograficzno-historycznych
M. Kotera obejmuje bardziej szczegotowe prace morfogenetyczne, wykonane na
podstawie precyzyjniejszych metod badawczych. Mimo pozornie rozbieznej
problematyki, taczy je jednak wspélny cel — wykazanie, jak i w jakim stopniu
stare formy przetrwaly we wspolczesnej strukturze urbanistycznej miasta.
Badania te potwierdzity, zaréwno w przypadku pracy poswieconej reliktom
osadnictwa $redniowiecznego w planie wspdfczesnej Lodzi (M. Koter, 1976a),
Jak i prac analizujacych proces przemian morfologicznych wybranych frag-
mentow XIX-wiecznej Lodzi przemystowej w obrebie dzisiejszego $rodmiescia
(D. Wiktorowska, M. Koter, 1974; 1976), ze metoda analizy dziatki miejskiej
M.R.G. Conzena, stosowana dotychczas tylko do badan miast $redniowiecz-
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nych, ma charakter uniwersalny i moze by¢ wykorzystana w badaniach
wszelkiego typu miast.

Konczy ten cykl praca o strukturze morfogenetycznej wspolczesnej Lodzi
(M. Koter, 1979). Autor wprowadza w niej pojecie stratygrafii osadniczej
i przedstawia tabele stratygraficzna blisko 200 jednostek, jakie powstaty
sukcesywnie na dzisiejszym obszarze miasta. Proponuje tez zastosowanie
pojecia — zabytkéw przewodnich, wykazujac, ze podobnie jak skamieniatosci
przewodnie w geologii historycznej, stuzy¢ one moga periodyzacji dziejow, tyle
ze w tym przypadku osadniczych. Kwintesencja opracowania jest szczegotowa
mapa struktury morfogenetycznej miasta, obrazujaca rezultat agregowania sig,
naktadania i wzajemnego przenikania lub wypierania si¢ wymienionych
jednostek osadniczych.

Wedlug tej samej koncepcji, z wprowadzeniem tabeli stratygraficznej
i mapy struktury morfogenetycznej, interesujaca pracg o rozwoju przestrzennym
Lowicza napisata K. Rembowska (1988).

Bardzo istotnym dla geografii historycznej miast jest sformulowanie przez
M. Kotera zalozen teoretyczno-metodologicznych morfologii miast (lub urbo-
morfologii), jako samodzielnej subdyscypliny naukowej w obrebie geografii
miast jako calosci. Cykl ten otworzyt artykut Fizjonomia, morfologia i morfo-
geneza miasta. Przeglqd rozwoju oraz préba uscislenia poje¢ (M. Koter, 1974b).
Autor dokonal w nim przegladu rozwoju morfologii miast, wychodzac z jej
zalozefi teoretycznych i ustalit zarazem zakres pojeciowy oraz wzajemna
hierarchi¢ podstawowych w tej dziedzinie poj¢é, a takze podal wlasna ich
definicje. Nalezy podkresli¢, iz ustalenia te wprowadzily zasadniczy porzadek
terminologiczny i pojgciowy w morfologii miast w Polsce. Kolejna praca z tego
cyklu, poswigcona morfogenezie wielkiego miasta na przykladzie Lodzi
(M. Koter, 1976), rozszerza wczesniejsze ustalenia o okreslenie celu, podmiotu,
przedmiotu, elementow, zakresu i metod badan morfogenetycznych. Zawiera tez
omowienie opracowan teoretyczno-metodologicznych i analitycznych, a ponadto
model wspotzaleznosci pomigdzy glownymi komponentami $rodowiska
miejskiego, w relacjach czasowych i przestrzennych, wzorowany na tzw.
modelu ekistycznym.

Najnowsza praca M. Kotera (1994) z tegoz cyklu — Od fizjonomii do
morfogenezy i morfologii poréwnawczej. Podstawowe zagadnienia teoretyczne
morfologii miast — stanowi podsumowanie teoretycznych aspektéw tej dyscy-
pliny. Zawarto w niej wyjasniente pojeé: fizjonomii, morfologii, stratygrafii
morfologicznej, morfologii rozwojowej, morfologii ewolucyjnej, morfologii
poréwnawczej oraz morfologii sensu stricto 1 sensu largo, oraz okreslono ich
wzajemny stosunek. Ponadto przedstawiono schemat ukladu hierarchicznego
czesci skladowych miasta i sieci miast, a takze omdwiono zachodzace w ich
obrebie przemiany. Nalezy podkresli¢, iz takie uporzadkowanie zagadnien
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terminologicznych i pojeciowych oraz probleméw badaweczych morfologii
miast, sprzyja zaréwno systematyce, jak i dalszemu rozwojowi tej dyscypliny
nie tylko w Polsce.

Rzadko zdajemy sobie sprawe z faktu, iz na obszarze Polski Srodkowej
wystepuja osrodki miejskie (lub dawne miasta), ktorych zachowane formy
przestrzenno-urbanistyczne, czgsto nieskazone pdzniejszymi nawarstwieniami,
klasyfikuja je do grupy zabytkéw urbanistycznych najwyzszej klasy. Badania
nad miastami historycznymi (m.in. Uniejowem, Inowlodzem, Laskiem, Leczyca
i in.) potwierdzaja te¢ tezg. W o$rodku t6dzkim badaniami morfologicznymi tych
osrodkéw zajmuje si¢ M. Kulesza. W kregu jego zainteresowan znalazly sie
rowniez problemy dotyczace metrologii historycznej (M. Kulesza, 1994, 1994a,
1995a, 1996, 1997a, 1999, 1999a, 1999b, 2000, 2000a).

Do nurtu badan morfologicznych zaliczy¢ nalezy tez prace autoréw z innych
osrodkéw, w ktérych problematyka ta nie byla uprawiana systematycznie. Na
styku badan morfologicznych i og6lniejszych historyczno-geograficznych
rozwingly si¢ gtéwnie prace nad rozwojem przestrzennym i terytorialnym miast
(M. Koter, M. Kulesza, 1994)*.

Zakres terytorialny i czasowy

Jako ramy terytorialne pracy przyjeto teren Wielkopolski wschodniej, tj.
obszar przedrozbiorowych wojewddztw: feczyckiego i sieradzkiego. Takie
ograniczenie terytorialne wynika przede wszystkim z potrzeby stworzenia
wyraznych ram opracowania, regionalnych zainteresowan, jak i znacznej liczby
osrodkéw miejskich, jakie powstaly tutaj w okresie do kofica istnienia
Rzeczypospolitej szlacheckiej. Tak okreslony obszar badan przedstawia rys. 1.
Zaznaczono na nim wszystkie osrodki lokacji miejskich omawianego okresu,

*Na poczatku lat dziewigédziesiatych zostaly zorganizowane przez Komisje Historii Miast
Komitetu Nauk Historycznych PAN dwie niezmiernie interesujace konferencje, poswiecone zaga-
dnieniom funkcji i formie placéw miejskich w Sredniowiecznej i nowozytnej Polsce. Nawiazujac do
interesujacej nas problematyki, na szczeg6lna uwagg zastuguja m.in. prace: P. Urbanczyka, U. Sowi-
ny, T. Zagrodzkiego, A. Dunin-Wasowiczowej, T. Rostanowskiego, opublikowane w Kwartal-
niku Historii Kultury Materialnej”, w numerze 3 (1992) oraz J.A. Chrodcickiego, R. Szczygla,
K. Kusnierza i W. Kononowicz, réwniez opublikowane w ,,Kwartalniku Historii Kultury Material-
nej” (1993). Natomiast w 1994 r. odbyta si¢ we Wroclawiu, z inicjatywy Komisji Archeologicznej
tamtejszego Oddziatu PAN, sesja po$wigcona sredniowiecznej dzialce miejskiej na Slasku. Wsrod
wielu bardzo ciekawych wystapien dla autora niniejszych rozwazas najistotniejsze znaczenie mialy
referaty U. Sowiny, M. Galinskiego, C. Busko oraz M. Chorowskiej i Cz. Lasoty (1995).
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bedace jednoczesnie niezmiernie interesujacym zbiorem dla badan analitycz-
nych, jak i uje¢ syntetycznych.

Dawne wojewddztwa: leczyckie i sieradzkie!, stanowily we wczesnym
$redniowieczu osobne terytorium plemienne. Ludno$¢ zyjaca na tym terenie
podciagana byla pod nazwe Leczycan, chociaz nazwa ta nie jest do kofica
nalezycie wyjasniona. Terytorium plemienne lLeczycan zajmowalo wigkszy
anizeli wskazany obszar, gdyz przekraczato Pilice i obejmowato znaczna czes¢
pbdzniejszego powiatu opoczynskiego. Pdzniej, w okresie rozbicia dzielnico-
wego, wchodzito w skfad réznych ksigstw. Po zjednoczeniu, az do rozbiorow
panstwa w koncu XVIII w., istnialy tutaj dwa osobne wojewoddztwa: leczyckie
i sieradzkie. Opoczynskie za$ nalezalo juz do Malopolski. Troche inne byty
koleje ziemi wielunskiej, terytorium pogranicznego, ktorej losy zwiazane byty
na przemian z sgsiadujacymi ziemiami. W XV w. obszar ten zostat w do$¢ luzny
sposéb zwigzany z wojewddztwem sieradzkim, w ktérego granicach przetrwat
do 1795 r. (R. Rosin, 1961, s. 66). Zaréwno obszar dawnego wojewddztwa
teczyckiego, jak i sieradzkiego z ziemia wielunska, wchodzit w sktad tzw.
prowincji wielkopolskiej. Stad tez nazywa si¢ go w badaniach historycznych
Wielkopolska wschodnia, a nazwa ta, chociaz nasuwa sporo zastrzezef ze
wzgledu na brak innej, bardziej precyzyjnej, jest coraz czgéciej uzywana
w odniesieniu do czaséw istnienia pierwszej Rzeczypospolitej. Ostatnio
przyjmuje si¢ réowniez dlan nazwe Polski Centralnej lub Srodkowej. Stad na
famach niniejszej pracy okre§lenia te beda funkcjonowac wymiennie.

Omawiany teren mial charakter wyraznie przejsciowy migdzy graniczacymi
Z nim obszarami, a wiec wlasciwa lub tzw. Wielkopolska zachodnia (dawne
wojewodztwa: kaliskie i poznanskie), Kujawami, Mazowszem, Matopolska
i Slaskiem. Srodkowo$¢ geograficzna w stosunku do obszaréw Polski
Piastowskiej jest cecha charakterystyczna ziem bedacych przedmiotem
niniejszej pracy. Jest to teren pograniczny i przejsciowy pomiedzy dwoma
systemami rzecznymi, stanowiacymi osie ziem polskich: Wisty 1 Odry. Teren
ten nie posiada granic naturalnych. Laczy si¢ bezposrednio z sasiednimi
ziemiami, natomiast skupiska laséw i przestrzen wod nie urastaty tutaj do roli
zapOr granicznych. Nie widaé réwniez wielkich réznic w uksztaltowaniu
powierzchni; wigksza pola¢ tych ziem lezy w Krainie Wielkich Dolin,
wyniesienia za$ nie stanowily problemu osadniczego. Przejsciowe zatem pod
wzgledem geograficznym, o malym znaczeniu historycznym, ziemie te miescily
si¢ jednoczesnie w najmniej narazonym na zewnetrzne dziatania punkcie
panstwa pierwszych Piastow. Byt to region odsuniety poczatkowo od wielkich

* Obszar wojewddztwa tgczyckiego wynosit w okresie do konca Rzeczypospolitej szlacheckiej
ok. 4380 km’, sieradzkiego 8800 km’, a ziemi wiclunskiej 2927 km?, w tym 892 km?, luzno z nig
zwigzanego w pewnym okresie, powiatu ostrzeszowskiego (B. Baranowski, 1971, s. 22).
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wydarzen politycznych; $rodkowos¢ tych ziem byta jednoczesnie ich obrona, ale
i swoistym hamulcem. Nie odznaczat si¢ on tez wyrazng specyfika jezykowa,
gospodarcza, spofeczna i kulturalna. Teren ten traktowany byl zawsze jako
pewna catosé, mimo Ze nie stanowil wspdlnej jednostki administracyjne;j.
Istniato dos$¢ wyrazne poczucie odrgbnosci regionalnej jego mieszkancéw. Byt
to teren o typowych cechach obszaru przejsciowego. W stosunkach spotecznych,
kulturalnych, a nawet etnograficznych i jezykowych tych ziem mozna bylo
znalez¢ elementy typowe dla obszaréow z nim sasiadujacych (Z. Stieber, 1933,
s. 50-53).

Procesy rozwojowe miast i miasteczek ziem srodkowopolskich, podobnie
jak 1 na innych obszarach Polski, uzaleznione byly od wielu czynnikow:
politycznych, gospodarczych i spotecznych. Czynnik gospodarczy, warunkujacy
przeciez proces rozwoju przestrzennego miast, ,,nie zawsze przebiegal w sposéb
ciagly i jednolity, bedac wykladnikiem aktywnosci i intensywnosci samych
stosunkéw spolecznych” (M. Ksiazek, 1973, s. 7). Ciekawie wygladat ten
problem, jesli chodzi o zagadnienia gospodarcze. Mimo swego przejéciowego
charakteru, badany region mial, jako calo$¢, jednak odrebny charakter
w poréwnaniu z sasiadujacymi z nim regionami gospodarczymi. Oczywiscie
o przeprowadzeniu $cislej delimitacji nie mozna mdwié. Biorac pod uwage
granice administracyjne, mozna zgodzi¢ si¢ ze zdaniem B. Baranowskiego
(1970, s. 38), iz najbardziej wschodnia cze$é dawnego wojewddztwa
feczyckiego (okolice Inowtodza) pod wzgledem struktury gospodarczej byla
bardziej zblizona do Mazowsza, a zachodnia cze$¢ ziemi wielunskiej (powiat
ostrzeszowski) do Wielkopolski.

Dane dotyczace zaludnienia omawianego obszaru wskazujg, iz niewiele
réznit sig¢ on od innych terenéw. Prawdopodobnie w drugiej potowie XVI w.
najgeséciej zaludnione bylo Leczyckie, gdzie wypadato ok. 22,8 osoby na 1 km?,
rzadsze zaludnienie bylo w Wielunskiem i Sieradzkiem i wynosito odpowiednio:
14,6 i 12 oséb na 1 km’. Do potowy XVII w. liczba ludnoéci tego terenu
wzrastafa. P6zniej, na skutek zniszczen wojennych, nastapit znaczny jej spadek,
by w XVIII w. znéw wzrosnaé. Pod koniec tegoz stulecia w Sieradzkiem
i Wielufiskiem wynosita ona juz ok. 30 oséb na 1 km* w Leczyckiem byla
natomiast troche nizsza niz w drugiej potowie XVI w. i wynosita zaledwie 21
mieszkancéw na 1 km? (B. Baranowski, 1970, s. 38).

W pracy przyjeto uktad chronologiczny i dwie skale opracowania. Czasowy
zakres pracy obejmuje dwa okresy: pierwszy, przedlokacyjny, w ktérym
pojawily sie¢ pierwsze protomiasta, ktorych uklady w wielu przypadkach
odcisnely pigtno na pézniejszych uktadach miejskich tutejszych osrodkéw, oraz
drugi, lokacyjny miast na prawie niemieckim, liczac od pierwszej lokacji w roku
1238 (Lubnice) po ostatnia w 1728 r. (Witonia) (R. Rosin, 1959). Skalami
opracowania beda: miasto oraz region geograficzno-historyczny. W miare
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potrzeb obszar zainteresowan rozszerzony zostanie na teren catej Polski oraz
Europy, co pozwoli uchwyci¢ ewentualne analogie lub réznice. W calej pracy
zastosowano przedzialy czasowe uznane w periodyzacji historii Polski
przedrozbiorowe;j.

Cel opracowania i metody badan

Podstawowym celem prezentowanej pracy jest przedstawienie morfogenezy
miast lezacych na obszarze Polski Srodkowej w okresie przedrozbiorowym
(do 1795 r.), ostatecznym za$ jej wynikiem jest typologia badanego zbioru
miast. Przy duzej ré6znorodnosci badanych oé$rodkdw, wynikajacej gtownie z ich
roznej genezy, uznano za konieczne: po pierwsze, znalezienie podstawowych
elementéw tworzacych tkanke miasta (elementy morfologiczne); po drugie,
opierajac si¢ na znalezionych elementach morfologicznych, wytonienie form
uktadéw przestrzennych odpowiadajacych prostej albo ztozonej strukturze
morfologicznej miasta lub wykazanie jej braku; po trzecie, wskazanie elementu
dominujacego, ktéremu podporzadkowane byly przestrzennie inne elementy
1 ktéry moégt stanowi¢ przypuszczalne jadro genetyczne ukladu; po czwarte,
okreslenie rodzaju relacji przestrzennych miedzy poszczegdlnymi elementami
morfologicznymi; po piate, wydzielenie okresow historycznego ksztattowania
si¢ elementéw i form (okreséw morfologicznych) oraz wykonanie na tej
podstawie analizy genetycznej; po szoste, zbadanie zmian w formach i uktadach
przestrzennych oraz ustalenie sukcesji tych form w czasie.

Realizacja nakreslonych celow pracy wymagata przyjecia pewnych zalozen
metodycznych i doboru odpowiednich metod badawczych. Badania z zakresu
morfologii historycznej miast, a takze innych form osiedli, bazuja gtéwnie na
metodach geograficzno-historycznych,

Przestrzenna struktura osiedla, a wigc jego polozenie i rozplanowanie,
kierunki i szerokos¢ ulic, wielko$¢ i sposob uzytkowania dziatek, wreszcie jego
zabudowa — jest materialnym odbiciem jego rozwoju, a tym samym zawiera
w sobie nawarstwienie zmian, jakie zaszly w przeszlosci. Nalezy jednak
nadmieni¢, iz zmiany, jakie zaszly w przestrzennej formie osiedla lub miasta, nie
zawsze przekreslaja lub tez zmieniaja poprzedni stan, co powoduje, ze
rozplanowanie danego osrodka miejskiego istniejace w naturze jest réwniez
waznym zrodtowym materialem badawczym. Z tego tez wzgledu istotnym jest
uzupeinienie wiedzy istniejacej o material kartograficzny, a mianowicie plan
sytuacyjny miasta sporzadzony w przesztosci. Stad, biorac pod uwage specyfike
i charakter dyscypliny, podstawowa metoda badawcza jest analiza planu miasta
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(historycznego i wspdlczesnego). Badania te sg dwukierunkowe. Po pierwsze,
poszukuje si¢ reliktéw wczes$niejszych ukitadéw osadniczych w pbdzniejszej
strukturze przestrzennej danego miasta oraz po drugie, wprowadza si¢ analiz¢
metrologiczna w poszukiwaniu zasad rozmierzenia kompozycji planu miasta.
Polaczenie zas metody poréwnawczej z retrospektywng oraz wykorzystanie
bezposrednich danych, czy to poprzez analizg zachowanych form w terenie, czy
tez zrodel pisanych, pozwala na dokonanie proby wyprowadzenia genezy
rozplanowania danej miejscowosci, jak réwniez na zrozumienie jej wspot-
czesnego ksztaltu. Zastosowanie tej metody pozwala zarazem wyjasnic,
z duzym prawdopodobienistwem, zakres i sposéb oddziatywania starszych form
osadniczych na morfologie jednostek miodszych, a takze, ,na zasadzie
stopniowej eliminacji p6zniejszych nawarstwien, odslania¢ uktady wczesniejsze
w ich pierwotnej postaci” (M. Koter, 1976, s. 26). Warto$¢ planu sytuacyjnego
jako materiatu Zrodlowego jest tym wigksza, im wigcej zawiera on zdjetych
z natury elementdéw oraz jesli jest odbiciem kilku faz historycznego rozwoju
danego osrodka. Nie bez znaczenia tez jest tutaj skala, w jakiej sporzadzony
zostat plan’.

W zwiazku z tym, w badaniach miast regularnych, lokowanych i rozmie-
rzonych wedlug miar stosowanych w danym okresie historycznym, stosuje si¢
metody metrologiczne. W badaniach metrologicznych podstawowym proble-
mem jest zagadnienie wykrycia pierwotnej koncepcji rozplanowania miasta
lub jego czgsci skladowych. Analiza metrologiczna moze by¢ jednym ze
skuteczniejszych sposobdw poznania najstarszych form miejskich, jak rowniez
moze da¢ podstawe do rekonstrukcji pierwotnej koncepcji planowego
zalozenia urbanistycznego (J. Pudetko, 1964). Jedna z podstawowych metod
metrologicznych jest metoda analizy pomiarowej planu (znana réwniez jako
metrologiczno-geometryczna, genetyczno-metrologiczna lub modularno-me-
trologiczna). Metoda ta pozwala stwierdzi¢, czy obecny stan rozplanowania
miasta utrzymal urbanistyke miasta lokacyjnego, czy tez nie. Zastosowanie tej
metody pozwala na ,glebsze” wniknigcie w tre$¢ planu, oraz na dokonanie
proby odnalezienia modulu mierniczego, jaki przyjety zostal w chwili

5Posiugujqc si¢ pomiarowymi planami miast z réznych lat oraz wspdtczesnymi w skali
1:1000, mozna zauwazy¢, iz w rozplanowaniach nowo lokowanych miast zastosowano typowy,
wyksztalcony i sprawdzony migdzy Laba a Odra schemat z rynkiem w centrum i siecia
prostopadtych ulic, dzielacych przestrzen danego o$rodka na zwarte bloki parcel. Zwrdcili na ten
fakt juz wezesniej uwage T. Lalik (1963) i 1. Pudetko (1964), a ostatnio U. Sowina (1991),
z zastrzezeniem jednakze, iz zastosowanie XIX-wiecznych i wspolczesnych planéw pomiarowych
do badan nad rozplanowaniem $redniowiecznego miasta dopuszcza sig przy zatozeniu, ze stosunki
pomiarowe z czaséw lokacji przetrwaly do epoki sporzadzania tych planéw. Nalezy zdawaé sobie
sprawg z tego, iz wymiary poszczegblnych elementow planu mogg by¢ przedstawione z pewnymi
bigdami, ktérych nie mozna bylo uniknag¢. Bledy te sa tym wigksze, im mniejsza jest skala planu.



24

rozmierzania miasta. Pierwszym zadaniem analizy pomiarowej planu jest
znalezienie jednostek miar — dlugosci i powierzchni — jakimi postugiwano sie
przy rozmierzaniu badanego osiedla. Ustalenie wzorca miary ma
fundamentalne znaczenie dla przeprowadzenia prawidlowej analizy planu,
zarazem zas umozliwia zbadanie zagadnien szczegblowych, jak chocby
dotyczacych: wielkosci obszaru zajetego przez miasto, wielkosci rynku,
dziatki budowlanej, blokéw zabudowy mieszkaniowej, szerokosci i dlugosci
ulic, wzajemnych zwiazkéw pomiedzy poszczeg6élnymi elementami ukfadu,
ich proporcji itp. Kolejnym etapem prac w analizie metrologicznej jest
poszukanie modularnej struktury dzialek miejskich, placéw i innych
elementow sktadowych ukfadu. Nalezy podkreélié, iz szczeg6lnie cennym jest
tutaj odnalezienie ukfadéw modularnych potwierdzonych przez inne Zrédia.
Pomocnicza niejako operacja przy poszukiwaniu podzialéw modularnych jest
opracowanie siatki kwadratow na badany uktad (J. Pudetko, 1963, 1964).
Metoda analizy pomiarowej planu moze by¢ stosowana w postaci
uproszczonej. Posta¢ taka okresla si¢ jako metode uproszczonej analizy
metrologicznej (stosowanie uproszczonej siatki kwadratow). Inna wersja
metody analizy pomiarowej planu jest pomiarowa metoda badania planéw
miast sredniowiecznych, oparta na dzialce lokacyjnej.

W studiach nad rozwojem przestrzennym miast stosuje sie rowniez metode
planistyczno-retrowersyjna. Polega ona na porzadkowaniu uzyskanych infor-
macji w dwoch niejako grupach. Pierwsza faczy informacje wynikajace
gtéwnie z analizy czynnikéw miastotwoérczych, zaleznych od praw rzadzacych
sfera ekonomiczno-socjalng i jej wplywem na zagospodarowanie danego
osrodka osadniczego. Druga zbiera informacje bezposrednie (tj. badania nad
punktem osadniczym), ktére gromadzone sa w oddzielnych zestawach
wiadomosci, jak: dane historyczne, badania archeologiczne, architektoniczne,
kartograficzno-ikonograficzne, metrologiczne i terenowe (M. Ksigzek, 1988).
Wiasnie badania prowadzone na podstawie metody retrogresywnej, przy
integracji wynikéw badawczych innych, pokrewnych dyscyplin naukowych,
pozwalajg na — w miarg¢ petne — odtworzenie dawnych uktadéw przestrzennych
badanego zbioru miast.

Z metod historycznych istotne znaczenie ma tzw. zasada pierwszego zapisu,
czyli chronologicznie pierwsza, datowana wzmianka Zrédlowa o poszcze-
g0lnych miejscowosciach, informujaca, ze odnosna miejscowosé istniata na
pewno w czasie okreslonym przez dat¢. Daty pierwszego zapisu nie mozna
Jjednak identyfikowa¢ z poczatkami danego osrodka, gdyz mégt on istnie¢ juz
wczesniej.

Zapis wsteczny, analiza planu miasta i analiza metrologiczna stanowig
podstawowe metody retrogresywne. Bardzo istotng w badaniach miast jest
metoda archeologiczna, czyli zabiegi badawcze zmierzajace do poznania
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interesujacego nas obiektu poprzez prace badawczo-wykopaliskowe i ich wyniki
(W. Hensel, 1959). Réwnie wazna jest lustracja terenowa badanych miast,
majaca na celu uchwycenie ewentualnych reliktéw przesztosci, zachowanych
wspotczesnie.

Uklad pracy

Ukfad tresci pracy jest konsekwencja postawionych zadai badawczych.
Opracowanie sktada si¢ ze wstgpu i czterech rozdziatdéw, stuzacych realizacji
wyznaczonych, w ramach celu gléwnego, celow szczegbtowych.

W czesci wstepnej przedstawione zostaly podstawowe zatozenia badawcze,
stwarzajace teoretyczne podstawy do dalszych rozwazan. Omoéwiono kierunki
badan, cele, metody oraz literatur¢ badawcza. W rozdziale pierwszym opisano
miasta powstale na bazie wczesnomiejskich struktur przedlokacyjnych, czyli
wywodzacych swoja morfogeneze od wezesnosredniowiecznego grodu, podgro-
dzia i osady targowej, tak jako zespotu wielofunkcyjnego, jak i kazdego z osobna,
oraz ich pierwotnych form rozplanowania do polowy XIV w. Rozdzial drugi
poswigcony zostat o$rodkom miejskim, posiadajacym rodowéd wiejski i zato-
zonych na tzw. surowym korzeniu. Oméwiono zarazem miasta o niewiadomym
pochodzeniu lub takim, ktory wzbudza kontrowersje wéréd badaczy. W tej czesci
opracowania probuje si¢ na podstawie dostepnych materiatéw zrédtowych i badan
terenowych poszuka¢ morfogenezy danego osrodka oraz przedstawié jego
pierwotna formg rozplanowania. W kolejnym rozdziale, trzecim, podjeta zostata
proba scharakteryzowania ukfadow przestrzennych miast lokowanych na prawie
niemieckim oraz odszukania zasad ich rozmierzania i rozplanowania, zasto-
sowanych w czasie lokacji. Wyniki wczesniejszych etapéw pracy umozliwily
w ostatnim, majacym charakter podsumowujacy, rozdziale czwartym, opraco-
wanie typologii badanej grupy miast.

Charakterystyka zrédel

Przeprowadzone badania oparte zostaly zasadniczo na zachowanym
materiale zrédfowym, konfrontowanym nastepnie z badaniami terenowymi.
Takie postgpowanie byto niezbedne ze wzgledu na charakter przeprowadzonych
analiz. Mialo to réwniez zwiazek z metoda poréwnania Zrodel, zakladajaca
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m.in., iz wyniki analiz urbanistycznych winny by¢ konfrontowane z przekazami
zZrodiowymi.

Wérédd podstawowych Zroédtowych opracowan pisanych na uwage zastuguja
zbiory, roznego rodzaju i z roznych okreséw, odpiséw akt i dokumentéw
odnoszacych si¢ m.in. do opracowywanych miast, zawarte w Kodeksie
dyplomatycznym Polski (1847-1858), Kodeksie dyplomatycznym Wielkiej Polski
(1840) i w tomie 13 Zrddel dziejowych A. Pawinskiego (1883). Wykorzystano
takze zapisy w Liber beneficiorum Jana Laskiego (1880—1881), ktére zawieraja
dane dotyczace zagospodarowania przestrzennego miast w XV w. Z innych
opracowan zroédlowych istotna pomoc dokumentacyjng stanowily stowniki,
encyklopedie, lustracje i wizytacje dobr, inwentarze miast i in. Ze wzgledu na
brak wyczerpujacych monograficznych opracowan z interesujacej nas proble-
matyki, ten wlasnie rodzaj opracowan okazat si¢ bardzo pozyteczny, a w wielu
momentach niezbedny. Wérdd nich na szczegblna uwage zashiguje
monumentalna praca redagowana przez B. Chlebowskiego, F. Sulimierskiego
i in. pt. Sfownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajow stowianskich
(1880-1902). Dzielo to jest nie tylko waznym zapisem podstawowych danych
o miastach w koncu XIX w., lecz réwniez sigga w glab ich historii, opierajac si¢
w wielu przypadkach na materiale juz nieistniejacym lub tez na wczesniejszych
opracowaniach tego typu, choéby Starozytna Polska M. Balifiskiego
i T. Lipinskiego (1843-1845). Wazng grupg opracowan zrodfowych stanowity
réznego rodzaju prace poswigcone opisom ziem, miast, osad, zabytkow itp.,
wydawane licznie, szczegdlnie w drugiej potowie XIX w. i na poczatku XX w.
Ich warto$¢ naukowa jest rézna, poznawcza zas znaczna, a wiarygodno$¢ raczej
niekwestionowana. Najwartosciowsze z nich to: Obraz jeograficzno-statystyczny
Krolestwa Polskiego w opracowaniu F. Rodeckiego (1830), Opisy miast
polskich z lar 1793-1794 wydane przez J. Wasickiego (1962), informacje
geograficzne i statystyczne A.C. von Holschego (1804). Podobne, réwnie cenne
informacje zawieraja dwczesne tygodniki, gléwnie ilustrowane (,,Biblioteka
Starozytnych Pisarzy”, ,Biblioteka Warszawska”, ,,Ekonomista”, ,Ksiega
Swiata”, »Tygodnik Ilustrowany”, ,Przeglad Warszawski”, ,,Wedrowiec”,
»Ziemia”). Z innych prac wymieni¢ nalezy przede wszystkim lustracie
krolewszczyzn dawnych wojewddztw teczyckiego i sieradzkiego, z réznych lat
(Lustracje ... 1564-1565, 1963; Lustracja ... 1628-1632, 1967; Lustracja ...
1789, 1977), wizytacje dobr stolowych biskupstwa wloctawskiego (Wizyzacje...,
1921) oraz arcybiskupstwa gnieznienskiego i kapituly krakowskiej (Wizytacje...,
1920). Cenna okazata si¢ takze praca zawierajaca opisy miast tédzkiego okregu
przemystowego w XIX w. w opracowaniu R. Kaczmarka (Zrédla z dziejéw
miast ..., 1959).

Innego rodzaju pracami byly réznego rodzaju katalogi zabytkéw, z Katalo-
giem zabytkéw sztuki w Polsce (1950-1954) na czele (szczegblnie tom 2
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dotyczacy wojewodztwa todzkiego) oraz dwutomowe dzieto Miasta polskie
w ysiqeleciu (1967), wydawnictwo pod ogdlna redakcja S. Pazyry, opisujace
w krotkich notkach historig wszystkich osrodkéw posiadajacych w przeszioscei
prawa miejskie w Polsce.

W ramach badan przeprowadzono kwerende archiwalna. Penetracje podjeto
w kilku podstawowych zespotach archiwalnych w Polsce, takich jak: Archiwum
Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie (AGAD), gdzie przejrzano zachowane
ksiegi miejskie miast omawianego terenu, lustracje krélewszczyzn z réznych lat
(m.n. z 1569, 1616, 1765 i 1789 r.) zawartych w Archiwum Skarbu Koronnego
XLVI, regesty, akta Komisji Rzadzacej Spraw Wewnetrznych i Policji z opisami
miast z pierwszej potowy XIX w.; Biblioteka Zakladu Narodowego im.
Ossolinskich we Wroctawiu, gdzie przeprowadzono kwerende w zespotach akt
miejskich; Biblioteka Uniwersytecka w L.odzi, gdzie zapoznano si¢ z zacho-
wanymi opisami miast lub ich odpisami. Kwerende przeprowadzono takze
w zasobach archiwéw miejskich w Lodzi, Piotrkowie Trybunalskim, Sieradzu,
Czestochowie, Koninie, Wroclawiu, Kaliszu, Skierniewicach, Plocku i Pozna-
niu, gdzie przebadano gléwnie zachowane ksiggi miejskie oraz zbiory
kartograficzne. Wyniki owych kwerend, cho¢ nie we wszystkich przypadkach sa
w petni zadowalajace, to wniosly bardzo istotny wkiad do przeprowadzonych
badan genetycznych, planistycznych, historycznych. Material poréwnawczy
dotyczacy rozplanowania i zagospodarowania przestrzennego stanowily miasta
Wielkopolski wiasciwej oraz czesciowo Slaska, Malopolski i Mazowsza.
Przyniést on wiele cennych spostrzezen ze wzgledu chociazby na sasiedztwo
terytorialne i powigzania gospodarczo-polityczne w omawianym okresie.

Drugim waznym zespotem zrédet, stanowigcym podstawe w badaniach nad
rozplanowaniem i struktura przestrzenna miast, jest kartografia. Ta grupa zrodet,
gtdwnie ze wzgledu na charakter podjetych studiéw oraz metodologiczne
zafoZenia, stanowila bardzo wazny material wyjsciowy do badan przedmio-
towych. Stad w procesie kompletowania zbioru kartograficznego dotozono
wszelkich starafi, by byt on jak najobszerniejszy. Przeprowadzono w tym celu
kwerendy w AGAD, w Archiwum Glownym Akt Nowych w Warszawie,
w Archiwach Panstwowych w: Lodzi, Sieradzu, Piotrkowie Trybunalskim,
Ptocku, Kaliszu, Czgstochowie, Wroctawiu, Skierniewicach, Koninie i Pozna-
niu, w Muzeum Czartoryskich w Krakowie, w Bibliotekach Uniwersyteckich w:
Lodzi, Warszawie, Poznaniu i Wroctawiu, Osrodku Dokumentacji Zabytkéw
i Pracowniach Konserwacji Zabytkéw w Warszawie, w zbiorach Wojewédzkich
Konserwatorow Zabytkdw, Oddziatach Panstwowej Stuzby Ochrony Zabytkow
oraz w Wydzialach Geodezji Urzedéw Miejskich w Lodzi, Skierniewicach,
Piotrkowie Trybunalskim, Sieradzu i Ptocku. Efektem tych poszukiwan stato sie
zgromadzenie zespotu planéw miast, gldéwnie z pierwszej potowy XIX w., ktére
stanowity gtéwng podstawe studiéw planistycznych. Jednocze$nie nalezy
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zaznaczy¢, ze ich warto$¢ i jako$¢ w odniesieniu do poszczeg6lnych uktadéw
miejskich jest bardzo zréznicowana. Dla prac nad rozpoznaniem terenu, uktadu
sieci miejskiej, komunikacyjnej, zasiggu ukladu, zabudowy postuzono sie
mapami w skali 1:10 000. Analiza rozplanowania i zabudowy wymagata planu
pomiarowego w dokfadnej skali. Na planach tych starano si¢ odczytaé
1 zweryfikowaé dane pochodzace ze zrodet pisanych i archeologicznych, a takze
uzyskaé pewne informacje, co do ktérych albo nie byto wiadomosci w zrédiach,
albo byly niepetne lub niejasne. Materialy te, z uwagi na ich charakter, mozna
podzieli¢ na plany historyczne i plany wspotczesne.

Plany historyczne zebrano dla wigkszo$ci badanych miast, w wielu
przypadkach z kilku okreséw. Najwczesniejszymi przekazami kartograficznymi
s plany z konca XVIII w., odnoszace si¢ do Lubnic, Grabowa Leczyckiego,
Sieradza, Wielunia, Radomska, w réznych skalach. Sg one wyjatkiem, poniewaz
dla innych miast Wielkopolski wschodniej zachowane plany pochodza
przewaznie, i to nie wszystkie, z XIX w. Miasta, dla ktérych nie udato sie
uzyska¢ planéw dawnych, analizowano na podstawie wspoéiczesnych planéw
pomiarowych w skali 1:1000 lub 1:2000. Oczywiscie wnioski sa ubozsze
i bardziej hipotetyczne niz oparte na materiale kartograficznym pochodzacym
z okresu przed industrializacja. Wspélczesne pomiary geodezyjne wykorzystano
rowniez w przypadku miast posiadajacych plany historyczne, chociazby ze
wzgledéw poréwnawczych. Ich przydatnosé do badan odtwérczych zwigzana
jest ze znacznym stopniem dokfadnosci oraz zawartosci tresciowe;.

Z XIX w. zachowaly si¢ nieliczne Zrédia ikonograficzne, gtdwnie rysunki
publikowane przewaznie w tygodnikach, ktére przedstawiaja widoki,
malownicze panoramy, a takze zabudowe miast. Niewiele jest prac dotyczacych
danego miasta, a wydanych wspétczesnie. Do tych wyjatkéw nalezy album
z reprodukcjami dawnych planéw i widokéw Wielunia, opracowany przez
T. Olejnika (1966). Z punktu widzenia naukowego ich warto$¢ poznawcza jest
zroznicowana. Natomiast niezmiernie przydatne okazaly sie zdjecia lotnicze,
ktére stanowia bardzo cenny material, gdyz obejmujac obszar miasta, pokazuja
plastycznie jego usytuowanie w terenie. Po odrzuceniu poézZniejszych
nawarstwien, narostych od czaséw sredniowiecza elementéw ukiadu przestrzen-
nego, na fotografiach tych, jak i na planach mozna okres$li¢ zasieg
i rozplanowanie miasta Sredniowiecznego. Najwigkszy zbior zdje¢ lotniczych
odnoszacy si¢ do miast zabytkowych, jaki zostat wykorzystany w badaniach,
znajduje si¢ w zbiorach Regionalnego Osrodka Dziedzictwa Kulturowego
w Lodzi.

Z innych wykorzystanych zrédet wymienié trzeba Zrodta archeologiczno-
-architektoniczne, pochodzace giéwnie z systematycznie przeprowadzanych
badan. Niestety dla interesujacych nas miast jest ich niewiele. Uwzgledniono je,
postugujac si¢ przewaznie krétka dokumentacja opisowa, zawarta w , Infor-
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matorze Archeologicznym”. Dane te byly wspanialym uzupehieniem badanej
problematyki, gdyz dla grupy miast, stanowiacych obiekt naszych zainte-
resowan, w czgsci tylko dysponujemy dokumentacjq uzyskang w trakcie prac
archeologicznych.

Bardzo cenne zrédlo bezposrednie stanowily istniejace do dzisiaj miasta
zabytkowe lub ich fragmenty. W wigkszosci zachowaly one czesciowo swe
pierwotne rozplanowanie, niekiedy pojedyncze budynki murowane, a takze
pozostatosci urzadzen obronnych i miejskich z okresu $redniowiecznego lub
nowozytnego. Uksztaltowanie terenu uleglo przewaznie, co jest niestety
nieuniknione, pewnym zmianom. Dlatego tez waznym bylo poznanie obszaru
kazdego z badanych miast z autopsji, co pozwolito w wielu przypadkach na
odczytanie zachowanych jeszcze elementdéw usytuowania i zagospodarowania,
a takze na konfrontacj¢ tegoz odczytu na miejscu z posiadanym materiatem
kartograficznym. Stad wszystkie badane osrodki zostaly rozpoznane w terenie.

Literatura badawcza

Pierwsza grupe wykorzystanych prac stanowily pozycje odnoszace sie
ogodlnie do zagadnienia miast, przyczyniajac si¢ do poznania tych osrodkéw na
tle szerszej problematyki uwzgledniajacej rozne aspekty, m.in. z historii gospo-
darczej, historii spolecznej, archeologii, fortyfikacji i in. Zaliczy¢ do nich nalezy
przede wszystkim cykl prac poswigconych wojewddztwom Polski Centralne;j,
wydanych przez Uniwersytet 1odzki razem z urzedami wojewddzkimi,
w ktoérych to monografiach jedno z poczesnych miejsc zajety rozdziaty
o miastach®. Przynosza one informacje o najstarszych dziejach osadnictwa na
omawianym terenie, genezie i rozwoju miast, jak réwniez dane statystyczne
odnoszace si¢ do prezentowanych zagadnien. Na szczegblna uwage zastuguja
liczne prace, gléwnie naukowcdw 1ddzkiego osrodka naukowego, z zakresu
historii osadnictwa omawianego terenu. R. Rosin (1961) opublikowat rozprawe
o studiach osadniczych dawnej ziemi wielunskiej od XII do XVI w. Uzupehiaty
nigjako t¢ rozprawe prace J. Goldberga (1960) i W. Szczygielskiego (1970),
obejmujace okres do kofica XVIII w. Szczegdlnie praca Goldberga byta bardzo
przydatna, choéby ze wzgledu na fakt, iz przedstawia ona bardzo doglebne
studia nad matymi miastami wieluiskimi w okresie od potowy XVII w.

6Wojewo’dztwo piotrkowskie... (1979), Wojewddziwo sieradzkie... (1980), Wojewddztwo
miejskie {odzkie... (1981), Wojewddztwo skierniewickie... (1982); Wojewddztwo koninskie...
(1986).
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i w XVII w., nie ograniczajac si¢ jednak tylko do zagadnien polityczno-gospo-
darczych, ale rozszerzajac swdj tok narracji takze o elementy planistyczne
i architektoniczno-urbanistyczne. R. Rosin (1959, 1971) w kilku kolejnych
swoich pracach przedstawit réwniez inne zagadnienia z grupy nas intere-
sujacych, mianowicie: chronologie lokacji i rozmieszczenia miast dawnego
feczyckiego 1 sieradzkiego oraz dawnego wojewddztwa todzkiego do 1975 r.
Pisal rowniez o lokalizacji Ujazdu (1964), o genezie Wolborza (1975),
0 najwczesniejszych dziejach Parzeczewa (1972), Grabowa *teczyckiego
(1972a), Brzezin (1959a), Sieradza (1962), Piotrkowa Trybunalskiego (1967a)
i Wielunia (1987). Z innych autoréw: K. Brynski i K. Wilinski pisali o Warcie
(1974), B. Baranowski o Lodzi (1972), S.M. Zajaczkowski o najdawniejszej
przesztosci Rozprzy (1961), Lutomierska (1966), Burzenina (1970), Bielaw
(1983), Piatku (1987), Zgierza (1959), Grzegorzewa (1993) i Turku (1988),
J. Goldberg o Kamiensku (1960a, 1961) i Sokolnikach (1959), natomiast
A. Olczak o genezie Brzeznicy (1961). Rozwdj sieci miejskiej byt tematem prac
S. Zajaczkowskiego (1960), S. Liszewskiego (1965), L. Straszewicza (1967),
J. Dylika (1971) oraz ostatnio M. Kuleszy i M. Kotera (1998). Mniejsze
zainteresowanie wzbudzato zagadnienie rozplanowania miasta i jego zagospo-
darowanie przestrzenne. Wyjatkiem ws$réd badaczy 16dzkiego osrodka sa
badania M. Kotera, ktéry mimo iz gléwny nurt swoich zainteresowan odnosi do
obszaru wielkiej Lodzi (1969, 1980, 1984), wiele miejsca poswiecit réwniez
matym i $rednim miastom, z ktérych Piotrkéw Trybunalski (1989) i Lask (1982)
doczekaly si¢ opracowan morfologicznych. W opracowaniach tych szczegétowo
opisano topografig, wielko$¢, zagospodarowanie przestrzenne, rozplanowanie
oraz zabudowe. Ostatnio ukazala si¢ bardzo interesujaca praca U. Sowiny
(1991), dotyczaca zagospodarowania przestrzennego i ludnosci $redniowiecz-
nego Sieradza, w ktérej dokonana zostala gruntowna analiza rozplanowania
miasta, tak w chwili samej lokacji, jak i w nastepnym stuleciu. Ukladami
przestrzennymi i urbanistycznymi miast interesujacego nas obszaru zajmowali
si¢ rowniez T. Zarebska (1984), ktora badata rozwdj urbanistyczny Inowlodza,
A. Tomczak (1964) i H. Jaworowski (1987), badajacy uklad przestrzenny
Leczycy, jego przemiany i kierunki rozwoju, W. Puget (1968), ktéra analizowata
rozplanowanie Wolborza, oraz M. Kulesza, ktéry badat uktady przestrzenne
i urbanistyczne Zgierza (1983), Pabianic (1995), Uniejowa (1995b), Brzezin
(1997) oraz innych miast wojewddztwa t6dzkiego (1994) i sieradzkiego (1996,
1997a). Niektére wigksze miasta badanego obszaru — m.in. Brzeziny, Piotrkow
Trybunalski, Tomaszéw Mazowiecki, Pabianice, £.6dz, Lask, Praszka, Uniejow
i Zgierz — doczekaly si¢ opracowan zbiorowych. W poszczeg6lnych rozdziatach
tych prac zawarte s udane proby analizy uktadow przestrzennych dawnych
i obecnych oraz ich rekonstrukcje przeniesione na wspotczesne plany
geodezyjne, jak cho¢by lodzi przedprzemystowej M. Kotera (1974a) czy




31

éredniowiecznego Uniejowa W. Kalinowskiego i S. Trawkowskiego (1954) lub
podobny dla tegoz miasta opracowany przez autora niniejszej pracy (1995b).

Do$¢ bogaty materiat do studiow wniosty prace poswiecone zamkom
i zalozeniom rezydencjonalnym lezacych na omawianym terenie. Prace
T. Poklewskiego-Kozielty (1970, 1992), o zamkach lezacych miedzy Prosng
i Pilica oraz o zamkach $rodkowopolskich, J. Augustyniaka (1992) o zamku
inowlodzkim, L. Krantz (1980) i J. Salma (1995) o zamku uniejowskim oraz
W. Puget (1968) o zatozeniach rezydencjonalnych Wolborza — stanowig grupe
najcenniejszych opracowan w tym zakresie.

Istotne dla badafn nad uformowaniem miast w przesztosci byly prace
opisujace kwestie posrednio zwiazane z tematem badan, pozwalajace wyrobi¢
sobie poglad na zwyczaje panujace w dawnych miastach, ich system
organizacyjny, zasady funkcjonowania itp. Wiele cennych informacji przyniosty
m.in. opracowania: B. Baranowskiego (1975) o zyciu codziennym maltego
miasteczka w XVII i XVII w., M. Boguckiej i H. Samsonowicza (1986)
o miastach i mieszczanstwie w interesujacym nas okresie oraz, podobne
w zalozeniach, wcze$niejsze J. Ptasnika (1934).

Do opracowania zagadnien dotyczacych ukladéw przestrzennych wyko-
rzystano takze wartosciowe materialy, jakimi sa niedrukowane studia historyczno-
-urbanistyczne do planéw zagospodarowania przestrzennego miast polskich,
z ktérych czesé dotyczy osrodkéw Polski Srodkowej. Sktadaja sie one z tekstu,
w ktorym zawarta jest historia miejscowosci, analiza jej ukladu przestrzennego,
katalog zabytkéw architektonicznych oraz materialy kartograficzne i ikono-
graficzne. Objetosé tekstow oraz ich walor naukowy bywaja rézne. Mimo to,
przynosza one wiele cennego materiatu dla poznania genezy, rozwoju i budowy
danego miasta. Opracowania te znajduja si¢ w wojewodzkich oddziatach
Panistwowej Stuzby Ochrony Zabytkéw oraz w Osrodku Dokumentacji Zabytkow
w Warszawie. Niestety nie wszystkie miasta doczekaly si¢ tego typu opracowan.
Miato na to wpltyw wiele czynnikéw, przede wszystkim za$ fakt, iz dany osrodek
weale lub tylko cze$ciowo rozwingt swe cechy miejskie. Stad nie bylo potrzeby
ani mozliwosci opracowania dla nich studiéw historyczno-urbanistycznych.
Prawie wszystkie tego typu miejscowosci znajduja si¢ natomiast w Kartotece
Uktadéw Przestrzennych Miast Zabytkowych, wykonanej na zlecenie Osrodka
Dokumentacji Zabytkow w Warszawie, bedacej w zbiorach tegoz Osrodka. Sa to
tzw. Biate Teczki, ktore z reguly zawieraja krétkie jedno- lub dwustronicowe
opisy z wyszczegblnieniem najwazniejszych dat z dziejéw osrodka, krotkie
charakterystyki ich ukladéw przestrzennych, nieco fotografii, plan wspolczesny
oraz, z rzadka, fotokopie planéw historycznych.

Ten przeglad bibliograficzny nie wyczerpuje istoty literatury przedmiotu,
stuzy do scharakteryzowania typu zrédet i opracowan wykorzystanych
W niniejszej pracy.






Rozdzial pierwszy

Miasta powstale na bazie wczesnomiejskich
struktur przedlokacyjnych

Wprowadzenie

Dzieje osadnictwa na obszarze Polski Srodkowej siegaja poczatkéw panstwa
polskiego. W pradolinie Bzury — Neru — Warty, nad Prosng i §rodkowa Pilica
ksztaltowaly si¢ osrodki organizacji terytorialnej 6wczesnej Polski. Olbrzymia
wigkszos$¢ osiedli wystepowala w Niecce leczyckiej oraz w dolinach rzek:
Mrogi, Moszczenicy, Bzury, Neru, Pisi, Grabi i Widawki, a przede wszystkim
w dolinie Warty. Stamtad tez najprawdopodobniej odbywata sie penetracja
centralnych krain wysoczyznowych. Wyniki dotychczasowych badan wskazuja,
ze zasiedlenie dawnych ziem teczyckiej i sieradzkiej nastepowato z trzech stron
—od potnocy z Kujaw, od zachodu do doliny Warty i od potudniowego wschodu
w dolinie Pilicy. W rezultacie tego, wczeéniej i silniej zasiedlone zostaty nizinne
obszary peryferyjne wspomnianych ziem, stabiej za$ wysoczyznowe, potozone
w ich glebi. Chociaz nie stanowilo to jakiejs reguly, gdyz, przyktadowo, na
wysoczyznowych obszarach mozna bylo stwierdzi¢ powstanie takiego o$rodka,
jak Zgierz juz w XII w., to R. Rosin (1967a, s. 315) wysunat hipoteze, iz na
obszarze Polski wczesnofeudalnej istnialy mate osrodki typu opola, ktére
rozwijaty sie koncentrycznie. Nie bedziemy tutaj rozwijali polemiki, gdyz nie
Jest to celem pracy, niemniej mozna stwierdzié, iz z tych punktéw osadniczych
wyksztatcity si¢ grody, obok nich, w okresie p6zniejszym, podgrodzia i osady
targowe, z wigkszosci ktérych w konsekwencji powstaty tzw. miasta przedlo-
kacyjne albo sredniowieczne lokacyjne osrodki miejskie obdarzone prawem
miejskim.

Jedng z charakterystycznych cech struktury osadniczej i gospodarczo-spo-
tecznej obszaru Polski Srodkowej byta do$é gesta, w stosunku do obecnej, sie¢
miast. W przeszlosci istnialo tutaj ponad 90 osiedli, ktore posiadaty prawa
miejskie (Rosin, 1971) (rys. 1). Dokladniej jednak nalezatoby powiedzie¢ —
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uzyskaty prawo miejskie, poniewaz cze$¢ z nich tylko przez krétki okres
korzystata z jego uprawnien lub tez nie korzystata weale'.
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Rys. 1. Rozwoj urbanizacji w wojewddztwach sieradzkim i tgczyckim XIH-XVIII w.

''W liczbie tej znalazly si¢ osrodki, ktore posiadajac prawa miejskie, nigdy nie wyksztalcity
typowego uktadu miejskiego i do dzisiaj zachowaly klasyczny uklad wiejski z zabudowa
roztozona wzdiuz jednej (np. Skoszewy, Katow, Goraj-Byszew, Lakoszyn, Niezamys$l, Witonia,
Korab, Oporéw, Topordw) lub dwoch i wigcej drég (np. Budzynek-Wozniki, Gieczno, Przerab,
Orléw, Swinice Warckie, Bratoszewice, Buczek, Sokolniki, Rusiec, Rzeczyca, Kamion). W grupie
tej wyszczegdlnione zostaly takze i te o$rodki, kt6re lokacji nie wykorzystaty, Iub badania nie
potwierdzily ich weczedniejszej miejskosci, np. Borek, Cheim, Mazew, Nakielnica, Nowy
Dobrzelin. Szczawin nigdy prawdopodobnie nie otrzymat przywileju lokacyjnego i miastem
nazywany byl pomytkowo.
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Nigdy prawdopodobnie nie wyksztalcily one typowego uktadu miejskiego,
co potwierdzaja zachowane plany miejskie. Przykiadowo, plan Witoni z po-
czatku XIX w. przedstawia ja jako nieregularna wies, w ktorej centrum
znajdowal si¢ obszerny plac z kosciotlem, a nieco na pdéinoc, w ksztalcie
zamknigtego czworoboku, zabudowania mieszkalne i gospodarcze. Na potudnie
od nich widoczne sa, nieistniejace obecnie, stawy’. Gdyby osrodek ten posiadat
starg metryke historyczna, mozna by przypuszczaé, iz obszerny plac jest
pozostatoscia dawnego placu targowego. Wie$ jednak pochodzi z XVIII w., jest
przykiadem nieudanej lokacji miejskiej z tego okresu. Inne miejscowosci tej
grupy: Gieczno, Przerab i Buczek, rozwinety si¢ wzdtuz dwoch drég. Trojkatny
plac, utworzony przez bieg trzech drdég, charakteryzuje Ortéw 1 Bratoszewice.
Przy prostokatnym placu rozwinely si¢ Topordw i Rusiec, natomiast przy kilku
ulicach, przy centralnym skrzyzowaniu Swinice Warckie. Uktad Rzeczycy to
pie¢ promieniscie rozchodzacych si¢ drég, Budzynka za$, skrzyzowanie dwoch
traktéw’. Wszystkie one utracily prawa miejskie w okresie przedrozbiorowym,
nierzadko jeszcze w XVI i XVII w. Wyjatkiem sa tutaj Lubnice, ktére zostaty
objete lokacja miejska jako jedne z pierwszych i zarazem jako jedne
z pierwszych prawa te utracily (1238-1266). W liczbie tej byly dwa miasta,
ktére na pewnym etapie ich dziejow zostaly wchlonigte przez wigksze osrodki
— Niezamy$l przez miasto Dobra oraz Lakoszyn w poczatkach XIX w. przez
Kutno.

Poszczeg6lne miasta powstaly w réznych okresach (rys. 2). Do konca
sredniowiecza polskiego pojawita sie¢ wigkszo$¢ osrodkéw miejskich, jakie
istnialy w przesztosci na omawianym terenie.

Czegsé¢ z nich posiada bardzo wczesng metryke historyczng. Do os$rodkow,
ktére najwczesniej uzyskaly przywilej lokacyjny, nalezaty m.in. wspomniane
Lubnice (1238 r.) oraz Warta i Sieradz (1255 r.) a takze Leczyca (1268 r.). Ich
rodowod siggat jednak, na ogdt, czasow dawniejszych. Pierwsze wzmianki
o niektérych z poézniejszych miast pojawiaja si¢ juz w kofcu XI i w XII w.
(Inowtédz — 1082 r., Ruda — 1106 r., Leczyca — 1107 r., Chelm, Rozprza,
Sieradz, Spicymierz, Uniejow i Wolb6rz — 1136 r., Pajeczno — 1141 r., Sulejow
— 1176 r. oraz Zytno — 1198 r.). Z XIII w. pierwsze informacje dotycza 28
miejscowosci, w nastgpnym stuleciu pojawito si¢ najwiecej z badanych osrod-
kéw, bo az 34. W kolejnych wiekach zauwazalne bylo zmniejszenie sig liczby
pierwszych informacji o pdzniejszych miastach. Z XV w. jest ich 6, z XVI w.
— 3, natomiast z XVII w. tylko jedna — o Ztoczewie (1605 r.). Z XVII w. mamy

? Archiwum Gtéwne Akt Dawnych (dalej: AGAD), Witonia. Plan wsi z pocz. XIX w., Zbiory
Kartograficzne (dalej Zb. Kart.), 493-163. W podzialce 50 pretéw na 50 ha (podziatka
warszawska).

3 Archiwum Parstwowe w Lodzi (dalej: APL), Budzynek, mappa débr ... z 1834 r., Zb.
Kart., 382.
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Rys. 2. Pierwsze informacje o miastach Polski Srodkowej

informacje o 6 osrodkach. W przypadku za$ pierwszych informacji o miastach
(po otrzymaniu prawa miejskiego), to z XIII w. posiadamy ich 17, z XIV w.
- 28,z XV w. - 29,z XVIw. - 12, XVII w. — 2 (Rusiec-Toporéw — 1609 r.
i Ztoczew — 1605 r.), z XVIII w. za$ 6. Spadek informacji o nowych miastach
ma zwigzek z faktem, iz od polowy XVI w. tempo lokacji znacznie spadto.
Zasygnalizowano, iz liczba miejscowosci, ktére uzyskaly w tym okresie
prawa miejskie jest nieduza. Przykiadowo, w okresie od XVI do XVIII w. prawa
miejskie uzyskaly m.in. Belchatéw, Przerab i Rzeczyca (w Piotrkowskiem),
Buczek, Matyn, Ztoczew, Rusiec, Blaszki, Niemystéw i Czekaj (w sieradzkim),
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Witonia (1728 r.) w plockim, Sokolniki (1726) w kaliskim i Gieczno (1543)
w t6dzkim. Tak wiec do konca XVI w. lokowano na interesujacym nas obszarze
tacznie ponad 70 o$rodkéw miejskich, z ktorych do konica XVII w. przetrwato
ok. 60 (R. Rosin, 1971, s. 128-129)*. Mimo znacznego spadku nowych lokacji,
sie¢ miejska badanego obszaru pozostata, przynajmniej w czesci, dosé
gesta. Przykltadem moze by¢ Piotrkowskie, gdzie wspdtczynnik ten wynosit
ok. 17350 km” w XVI w. oraz 1/315 km® w koficu XVIIT w.

Nie ulega watpliwosci, ze jednym z najwazniejszych czynnikoéw przyro-
dniczych, ktory legl u podstaw ksztaltowania sie sieci osadniczej, byly
odpowiednie gleby. Odpowiednie, tzn. dostatecznie urodzajne, ale niezbyt
cigzkie i niezbyt wilgotne, gdyz z tymi niedogodno$ciami stabo wyposazony
w narzedzia i umiejgtnosci techniczne rolnik $redniowieczny nie moégl sobie
poradzi¢. Na takich wigc, odpowiednich glebach najwczes$niej i w wiekszej
liczbie osiedlali si¢ ludzie, wytwarzajac w efekcie relatywnie gesta sieé
osadnictwa wiejskiego. Istnienie tej sieci stymulowato z kolei powstawanie
miast, jako Ze istota miast jest pelnienie funkcji ustugowych na rzecz rolniczego
zaplecza, co dla odmiany — na zasadzie sprzeZenia zwrotnego — jest waznym
czynnikiem miastotwérczym’.

Waznga role w procesie ksztaltowania si¢ sieci osadniczej odgrywata rzezba
powierzchni. Osadnictwo i drogi najczesciej rozwijaly si¢ na terenach
réwninnych, preferujac szczegdlnie doliny rzeczne. To w nie wpisywaly sie
znakomicie, tworzac charakterystyczne, krete ciagi, tuz powyzej linii zasiegu
terendw zalewowych badz tez wzdtuz gérnych krawedzi doliny. Drogi omijaty
zazwyczaj tereny pagorkowate z racji ich trudniejszej dostepnosci, osadnictwo
tez docierato do nich najpozniej, ze wzgledu na trudnosci w zaopatrzeniu
w wodeg, stabsze gleby i szybsza ich erozje. Na niektérych obszarach sytuowano
wprawdzie — ze wzgledéw obronnych — zamki, a takze osiedla na wysokich
kulminacjach terenu, w Polsce Srodkowej byly to jednak przypadki rzadkie.

Pokrywa roslinna tez miata swoj udziat w ksztaltowaniu sieci osadniczej.
Dotyczy do zwlaszcza wielkich kompleksow lesnych, ktére drogi czgsto omijaly
i w ktore zwarte osadnictwo tez z trudem ,wgryzalo si¢”. To z kolei
powodowato, ze owe kompleksy lesne, zwlaszcza te polozone dalej od centréw
osadniczych, stawaly si¢ peryferiami najstarszych struktur polityczno-tery-
torialnych i czesto penity funkcje puszcz — pograniczy miedzyplemiennych.
W strefach ich przebiegu sie¢ miast ujawnia charakterystyczne luki. Nalezy

4 Datacja dotyczaca poszczegdlnych osrodkow zawarta jest w dalszych partiach pracy.

Nalezy zauwazy¢, iz nie tylko miasta wplywaly na upowszechnienie prawa niemieckiego, ale
réwniez wsie na tym prawie wplywaly na powstawanie miast. Kazde parowioskowe skupisko osad
lub wsi na prawie niemieckim potrzebowalo jakiego$ osrodka rynku lokalnego, ktéry stuzylby za
punkt zbytu nadwyzek towarowych. Jezeli najblizsze miasto bylo odlegle ponad 15-20 km, trzeba
byto taki punkt stworzy¢ w obrebie danego skupiska.
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jednak pamietaé, ze w dtuzszym procesie dziejowym wiele z tych kompleksow
lesnych zaniklo, ulegajac presji osadniczej. Przetrwaly na ogét tylko te, ktére
porastaly bezwodne wododzialy badz tez najbardziej jatowe, wydmowe lub
sandrowe, podtoze, bezuzyteczne dla gospodarki rolnej.

Przy okazji komplekséw lesnych nalezy wspomnie¢ o ich zwiazkach ze
strukturami polityczno-terytorialnymi. Rola tych ostatnich w ksztaltowaniu sig
sieci miast byla niebagatelna. Osrodki centralne takich struktur — panstw
plemiennych, kasztelanii, ksigstw, ziem i wojewodztw — tworzyty bowiem uktad
powiazan osadniczo-komunikacyjnych zorientowanych dosrodkowo, zognisko-
wanych w osrodku wiladzy, lokalnej stolicy, bedacej réwniez centrum zycia
gospodarczego 1 spotecznego. Tworzyly sig w ten sposdb lokalne, lub
regionalne, systemy osadniczo-komunikacyjne, stabiej lub mocniej powiazane
ze soba. Sa one czgsto do dzisiaj czytelne w ukladzie sieci miast, tworzac
swoiste podsystemy w obrebie nadrzednego, krajowego systemu sieci miast.

Innym, podstawowym dla genezy miast czynnikiem byl uklad szlakéw
handlowych 1 drég komunikacyjnych. Dzigki polozeniu w centrum Polski
Piastowskiej interesujacy nas obszar spetnial juz od najwczesniejszych wiekow
wazng role w systemie komunikacyjnym kraju. Przechodzito przezen wiele drog
najwyzszej rangi, ktore zapewnialy dogodne polaczenia nie tylko z innymi
miastami w kraju, ale rdwniez z zagranica. Podobnie bylo i w pdzniejszych
okresach. Znaczenie sieci droznej jako waznego czynnika miastotworczego
podkreslaja wszyscy badacze historii osadnictwa i urbanizacji. Uklad tej sieci
uwarunkowany byl przede wszystkim potrzebami natury gospodarcze;j,
politycznej i spolecznej panstwa. Byt on jednak réwniez w pewien sposéb
uzalezniony od stosunkéw gospodarczo-spotecznych istniejacych w danym
regionie kraju. Dlatego tez drogi, i to roznej rangi, posiadaly zawsze istotne
znaczenie dla rozwoju gospodarczego danego terenu, w szczegdlno$ci za$ miast
na nim usytuowanych. Znajomo$é wiec uktadu sieci droznej oraz kierunkéw
przebiegu poszczegdlnych szlakéw ufatwia §ledzenie procesu akcji osadniczej
oraz umozliwia odtworzenie powigzan miedzy miejscowosciami rdznej
kategorii.

W okresie sredniowiecza interesujace nas ziemie przecinato kilka szlakéw,
oraz ich odgaleziefi, majacych charakter drég miedzynarodowych. Do takich
mozna zaliczy¢: drogi ruskie ze wschodu na zachdd i pétnocny zachdd; drogi ze
Slaska do Wielkopolski; z Wegier nad Battyk oraz z Czech i Moraw na Kujawy
z przedtuzeniem nad Battyk (K. Maleczynski, 1926, s. 9). Rejony $rédziemno-
morskie taczyt z Morzem Baltyckim trakt handlowy zwany szlakiem
bursztynowym. Biegt on m.in. do Kalisza, a nastepnie kierowat sie do Konina,
skad dalej pokrywat si¢ prawdopodobnie ze znanym we wczesnym $rednio-
wieczu traktem idacym przez Kruszwicg na péinoc. Innym wariantem tego
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traktu byl szlak wodny — od Kalisza, Prosng i Warta, skad Goplenica i jeziorami
Goplanskimi dalej na péinoc.

Jednym z najstarszych polaczefi byl szlak morawsko-kujawski, znany od
X-XI w., faczacy Morawy z Pomorzem Gdanskim. Biegl on m.in. przez Wielun,
Sieradz, Warte, Uniejow, Wloctawek i dalej na pdinoc. W Uniejowie miat
odgatezienie przez Turek do Konina lub Ladu, natomiast w Szadku i Warcie do
Kalisza, a przez Wartkowice do Leczycy. Na podobny czas datuje si¢ droge
z Rusi na Pomorze Zachodnie oraz szlak rusko-§laski. Fragment tej pierwszej
prowadzil m.in. przez Wolbérz, Pabianice, Lutomiersk, Matyn i Uniejow;
drugiego zas przez Radomsko, Dziatoszyn, Toporéw, Wielun i Bolestawiec.
Innymi starymi szlakami $redniowiecznymi byly réwniez: stara droga torunsko-
-lwowska, taczaca Battyk z Morzem Czarnym, ktéra biegla m.in. przez Kowal,
Gostynin, Lowicz, Jezow, Rawe i dalej do Radomia, gdzie taczyla si¢ z droga
sandomiersko-teczycka. W XIV w. stracila ona na znaczeniu wobec powstania
nowego szlaku, biegnacego nieco na zachdd od poprzedniego, przez Przedecz,
Leczyce, Jezow i Inowlddz. W Leczycy kierowata sie na Brzes¢ Kujawski
i Wloctawek. Starsza od niej byla droga torunsko-wiodzimierska, ktéra biegla
wzdluz Wisty, m.in. przez Plock i Wyszogrod i dalej przez Zakroczym
kierowata si¢ na ziemie ruskie.

Nie mniej waznymi byly drogi biegnace z potludnia na péilnoc, m.in.
z Wegier nad Baltyk. Jedna z nich prowadzila przez Krakow, Jedrzejow, Kielce
i Sulejow, gdzie faczyla si¢ z drogami ruskimi. Jej odnoga przekraczata Pilice
pod Przedborzem, i stad kierowata si¢ ku Piotrkowowi. Boczne jej odgalezienia
prowadzily badz przez Piotrkow, Sieradz, Kalisz, badz przez Lgczyce, Dabie,
Konin i dalej do Poznania, gdzie taczyly si¢ z drogami $laskimi i niemieckimi.

Leczyca, Sieradz, oraz w niewiele mniejszym stopniu Piotrkéw, juz we
wczesnym $redniowieczu byly waznymi weztami komunikacyjnymi o zna-
czeniu ponadregionalnym i utrzymaly te¢ range przez nastgpne stulecia. Przez
Leczyce przechodzily rézne szlaki. Jeden z nich, wschodni, przez Radom
i Inowlddz, po przekroczeniu tzw. Blot Leczyckich, dzielil si¢ na dwa
ramiona: pierwsze, wiodace na Kujawy, oraz drugie przez Koto i Konin do
Wielkopolski. Przebiegata tedy rowniez stara droga z Mazowsza do Wielko-
polski i na Slask.

Roéwnie wezesnag metryke posiadata tzw. droga pocztowa, wiodaca wzdluz
Blot, a nastgpnie wzdluz zbiegu Neru z Warta do Kola; stad bylo polaczenie
przez Konin z Poznaniem. Inne szlaki wiodly z Topoli w glab Kujaw, giéwnie
do Brzescia Kujawskiego, a nastgpnie do Wioclawka i Torunia oraz na
potudniowo-zachodnie Mazowsze, w tym do Plocka, od ktdrego Leczyca byla
w tym czasie bez watpienia wazniejszym weztem komunikacyjnym. Waznym
w tej czeéci interesujacych nas ziem wezlem drogowym byla woéwcezas réwniez
Klodawa, w ktorej krzyzowaty sie drogi prawie ze wszystkich stron kraju.
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Starymi szlakami byly takze drogi wiodace z Jezowa lub Rawy do
Piotrkowa, ktore zapewnialy najkrétsze potaczenie Plocka z Krakowem. Pozo-
state drogi miaty raczej charakter lokalny. Nalezy zauwazy¢, ze przy gtéwnych
drogach handlowych prowadzacych z Wielkopolski na Slask, Mazowsze,
Pomorze lub do Malopolski zlokalizowanych zostato pdzniej az ok. 85-90%
miast (J. Wiesiotowski, 1980, s. 387). Swiadczy to jednoznacznie o wiodacej
roli drég w ksztattowaniu si¢ sieci miast. Uklad sieci wytworzonej w okresie
wezesnego Sredniowiecza wykazuje na niektorych obszarach znaczng trwato$¢
i jest widoczny do dzisiaj, np. w Sieradzkiem. W XIV w. nastapita natomiast
zasadnicza zmiana roli poszczegolnych szlakéw komunikacyjnych w zwiazku
z decyzjami panujacych. Rzecz dotyczyla wyznaczenia kierunkéw wazniejszych
drog handlowych, bedacych pod opieka whadey®.

W okresie wczesnopiastowskim ziemie dawnych wojewddztw teczyckiego
i sieradzkiego podlegaty organizacyjnie grodowi feczyckiemu, stolicy prowincji
teczyckiej, ktéra w czasach panowania Konrada Mazowieckiego zostata
przeksztalcona w ksigstwo o tej samej nazwie. W latach 1263—-1264 doszto do
Jjego podziatu na dwa mniejsze, a mianowicie feczyckie i sieradzkie. Podzial ten
byt konsekwencja buntu Leszka Czarnego przeciwko ojcu Kazimierzowi
w 1260 r. Jednymi z najstarszych osrodk6éw sa prastare byle siedziby ksiazece,
m.in. Leczyca i Sieradz, istniejace jako o$rodki wladzy terytorialnej juz w XI w.
Nie mniej dluga histori¢ maja takze m.in. Ruda, Szadek, Rozprza, Wolbérz,
Inowtédz i Radomsko, ktére posiadaly wszelkie cechy miast przedlokacyjnych.
Wszystkie one uzyskaty w XIII w. prawo miejskie, zwane ogdlnie niemieckim
lub magdeburskim, wzglednie w teczyckim, sieradzkim i wielunskim
— $redzkim, na Mazowszu za$ — chetminskim (R. Rosin, 1971, s. 128-129).

Proces powstawania osrodkéw miejskich na obszarach srodkowopolskich
przebiegat podobnie jak w innych dzielnicach kraju. Na podstawie zachowanych
materiatow Zrédlowych oraz przy uwzglednieniu znamiennych analogii mozna
wyodrebni¢ poszczegdlne etapy ich rozwoju. Proces powstawania miast nie miat
charakteru jednorazowego ani jednokierunkowego. W poczatkowym okresie
istnienia panstwa polskiego podstawowy charakter miata organizacja grodowo-
-terytorialna. Zwiazek grodéw ze wspdtczesnym im osadnictwem byt niewatpli-
wy. Tam, gdzie nie byto zaludnienia, niepotrzebne byly grody, ktére powstawaty
gtownie dla celéw obronnych. Doceniajac w pelni znaczenie grodéw, a wiec
umocnionych osrodkéw wiadzy politycznej i administracyjno-terytorialnej, czy
tez o takim samym charakterze siedzib moznych, nalezy podkresli¢, iz dla genezy
najstarszych miast nie byla to jedyna i wylaczna forma. Wprawdzie poczatki

8 Zmiana trasy miafa prawie zawsze znaczenie ujemne, czego przykladem moze by¢ upadek
Kamiona i Toporowa w Wieluriskiem pod koniec XVI i w XVII w., kiedy to przesunieto droge do
Radomska na péinoc przez Wierzchlas, Kraszkowice i Krzeczéw, omijajac dwie wspomniane
miejscowosci (por. R. Rosin, 1961, s. 225).
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najwazniejszych miast feczyckich i sieradzkich $cisle zwiazane byly z grodami, to
jednak poczatki szeregu tutejszych miast nalezy wiazaé z wezesnoséredniowie-
cznymi i $redniowiecznymi osadami otwartymi, zwiaszcza z osadami o charak-
terze targowyim.

Archeolodzy wydzielaja dwa typy grodéw: mniejsze, o $rednicy 45-80 m
i powierzchni 500-1500 m’, oraz duze, o $rednicy 100-150 m i powierzchni
2500-8000 m” (rzadziej przekraczajace 10 tys. m?) (Z. Podwinska, 1971; Z. Hil-
czeréwna, 1967; H. Szulc, 1995). Najwigcej grodéw — podobnie jak i osad
otwartych — zachowato si¢ w Wielkopolsce, na Ziemi Lubuskiej i na Dolnym
Slasku, mniej natomiast w Matopolsce (W. Antoniewicz, Z. Wartolowska, 1964).

Na interesujacym nas terenie najwigksze i najszerzej rozwinigte byto
skupisko grodowe teczyckie z o$rodkiem w Tumie (rys. 3). O$ jego wyznaczaly
réwnoleznikowe odcinki Bzury na wschodzie i Neru na zachodzie. Grody
i osady otwarte zajmowaty przede wszystkim Pradoling Warciansko-Obrzanska
na odcinku migdzy kolanem Neru pod E¢ka i ujéciem Mrogi do Bzury pod
Sobota. Wysuwaly si¢ nastgpnie dalej na potudnie wzdtuz gérnej Bzury oraz jej
doptywéw — Moszczenicy, Maliny, Mrozycy i Mrogi. Najdalej jednak na
potudnie siggaly wzdluz doliny Neru. Po péinocnej stronie Pradoliny
znajdowaly si¢ gléwnie w dolinie Ochni i gérnej Rgilewki (J. Dylik, 1971,
s. 64). Skupisko fgczyckie charakteryzuje duza, najwieksza na tym obszarze,
liczba grodzisk i osiedli otwartych, pochodzacych z okreséw: od potowy VI w.
do potowy IX w. oraz z drugiej potowy IX w. do potowy X w.

Drugie mniejsze skupisko znajdowato sig¢ na zachdd od osrodka teczyckiego
w okolicach Spicymierza, na potudnie od pézniejszego Uniejowa. O$ jego
wyznaczata tutaj dolina Warty, w ktorej wystepowaly grody i osady otwarte
istniejace miedzy potowa X w. a koficem XIII w.

Z kolei w gore rzeki Warty, po ujscie Olesnicy, w bezposrednim sasiedztwie
dzisiejszego Sieradza, rozciagat si¢ sieradzki osrodek osadniczy. Najdalej od
gtéwnego skupienia pod Sieradzem w kierunku poludniowo-wschodnim siegaty
osady i grody w dolinie Widawki i jej doptywow.

W okolicach Pajeczna, Radomska oraz Przedborza usytuowane bylo
nastgpne skupienie osadnicze, w ktorym wystepowaly wylacznie grody i osady
otwarte pochodzace, podobnie jak spicymierskie, z okresu od potowy X w. do
kofica XIII w. Jedyny wyjatek stanowily grody: jeden na Gérze Chelmo oraz
drugi w poblizu dzisiejszego Dziatoszyna. Wiekszosé §ladéw wezesnosrednio-
wiecznego osadnictwa na tym terenie wiaze sie gtéwnie z dolinami Warty
i Pilicy oraz ich dolinami pobocznymi.

W okolicach Wielunia i starszej od niego Rudy znajdowato sie skupienie
osadnicze zajmujace najdalej na poludniowy zachéd wysunieta czes¢
omawianego terenu. Réwniez tutaj, procz kilku wyjatkéw, znakomita wiekszo$é
grodéw i osad otwartych powstata pomiedzy potowa X w. i koncem XIII w.
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Rys. 3. Zachowane grodzisko w Tumie pod Lgczyca, W glgbi widoczna kolegiata z XII w.
Foto W. Stepient

W dorzeczu Luciazy, uchodzacej do Pilicy pod Sulejowem, zaznaczalo si¢
niewielkie skupienie z gtéwnym grodem w Rozprzy. Od péinocy przylegat do
niego osrodek wolborski. Wigkszos¢ tutejszych grodéw i osad otwartych lezata
w dolinach dolnej Wolborki i Moszczenicy.

Do najmniejszych skupisk nalezaly: skupisko pabianickie, pochodzace
z okresu pierwszej potowy XI w. do konca XIII w., oraz sasiadujace z naszym
obszarem, skupisko osadnicze w dorzeczu gérmej Rawki, w okolicach
Rawy Mazowieckiej, jak réwniez roztozone wzdiuz doliny Bzury, skupisko
towickie.

Jak widaé, skupiska te koncentrowaly sie przede wszystkim — co jest
zrozumiate — przy ciekach wodnych. W zwiazku z tym ciekawe moze by¢
spostrzezenie T. Lalika (1967, s. 28), ,,ze nad Pilica na terytorium Matopolski
$redniowiecznej nie powstat Zaden grod kasztelanski, podobnie jak na zachodnim,
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sieradzko-teczyckim brzegu tej rzeki. Zaréwno Rozprza i Wolbérz, jak tez Zar-
néw i Skrzynno znajdowatly sie w znacznej odlegltosci od biegu rzeki. Znamienne
jest przy tym, ze Skrzynno — dzisiejsze Skrzynsko — cho¢ nalezato do $rodkowo-
polskiej prowincji teczyckiej, znajdowato si¢ w rejonie gornej Radomierzy wpa-
dajacej do Wisty”. Moglo to mie¢ p6zniej pewien wplyw na ich dalszy rozwdj.

Nalezy podkresli¢, iz rozwinely sie przede wszystkiem te grody, ktore
posiadaty pelny system wielofunkcyjny (gréd — podgrodzie — osada targowa).
Mimo to, znaczenia grodow w genezie miast na interesujacym nas obszarze nie
mozna niedocenia¢. W koncu XI w. panistwo polskie podzielone bylo co
najmniej na 8 prowincji i 6 diecezji (T. Lalik, 1967, s. 14). Kazda z prowincji
posiadata po ok. 10 grodéw kasztelaniskich.

W pierwszej potowie XII w. prowincja teczycka, wedtug bulli z 1136 r.,
liczyta 7 grodow gtownych (Leczyca, Sieradz, Spicymierz, Rozprza, Wolbérz,
Zarnéw i Skrzynno). O ich rozmieszczeniu decydowaly gesto$é zaludnienia
i wzgledy strategiczne. Zageszczenie pozostatych, istniejacych oOwczesnie
grodow, obserwujemy na terenach gesto zamieszkanych oraz w rejonach
waznych ze wzgledu na obronnos¢ panstwa. Przecigtna odlegtos¢ w linii prostej
miedzy grodami kasztelanskimi, na terenach zasiedlonych, wynosita 30—40 km.
Przyktadowo gréd w Rozprzy od grodu w Wolborzu dzielita odlegtos¢ ok.
25 km, niewiele dalej byto ze Spicymierza do Sieradza, bo ok. 38 km. Spotykato
si¢ rowniez odleglosci wigksze: 50-, rzadziej 60-kilometrowe (np. z Wolborza
do Skrzynna) (T. Lalik, 1967, s. 33). Rézna byta réwniez odleglosé, jaka dzielita
od Leczycy inne gtowne grody prowincji. Do Wolborza byto (w linii prostej) ok.
75 km, do Rozprzy za$ ok. 100 km. Najblizej feczycy lezal Spicymierz
— niespeina 30 km; natomiast Sieradz od leczycy dzielilo ok. 60 km. Kazdy
gréd kasztelanski w tym czasie posiadat swoj targ tygodniowy. Ten srodkowo-
polski zespdt kasztelanii na przetomie XI i XII w. stracit na znaczeniu.
Dotyczylo to takich grodéw panstwowych, jak Wolborz i Skrzynno, a w pdz-
niejszym czasie — Spicymierz i Zarnow.

Do niedawna powszechnie utrwalony byl poglad, Ze najstarsze miasta
rozwinely si¢ z systemu grodowego. Nie bylo to w pelni stuszne, gdyz nie
wszystkie grody pehnity funkcje wihasciwe dla istoty miasta. Dotyczylo to
zwlaszcza groddw, ktére spetniaty wylacznie rolg obronng — ta bowiem funkcja
sama w sobie nie jest funkcjgq miastotwdrcza. Istotqg miast byla i jest wszak
produkcja nierolnicza oraz pelnienie réznorodnych funkcji ustugowych wobec
rolniczego zaplecza. Z tych wzgledéw najwieksze podstawy do przeksztalcenia
si¢ w dynamiczne miasta mialy przede wszystkim pelne zespoly grodowe, tj.
sktadajace si¢ z grodu, podgrodzia oraz osady targowej. Grod, zwlaszcza jako
osrodek wiladzy pafistwowej lub duchownej, ogniskowat zycie polityczne,
a takze spoteczne i kulturalne. Podgrodzie petnito funkcje osrodka produkcji
rzemie$lniczej, zarébwno na potrzeby grodu, jak i otaczajacych osiedli. Osada
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targowa z kolei byfa centrum wymiany handlowej. Potaczenie wszystkich tych
funkeji w jednym miejscu, juz u podstaw czynito z takiego osrodka potencjalne
miasto polifunkcyjne, o wazniejszej, z reguly, randze w ukltadzie sieci miast.
Przyktadem moga stuzy¢ najstarsze dzieje Leczycy i Sieradza.

Wyniki dotychczasowych badan archeologicznych wskazuja, iz czas
pojawienia si¢ najwczesniejszych zalazkéw pdzniejszych miast na terenie
naszego kraju mozna przesunaé¢ do VIII w., a nawet i wezesniej — VII 1 VI w.
W okresie VIII-IX w. powstaly osiedla o charakterze miejskim, ktdre
w nastepnym stuleciu przybraly forme protomiast w zwiazku z catkowitym
wyodrebnieniem si¢ o$rodkéw rzemieslniczych i handlowych na podgrodziach.
Scisle zwiazane — tak przestrzennie, jak i spolecznie — z grodami, stanowity one
— co stusznie podkresla A. Gieysztor (1965, s. 127) — najstarsza postaé miasta
polskiego w ramach panujacej jeszcze nadal gospodarki naturalnej. Wiasciwymi
zatem zarodkami osadnictwa miejskiego byly podgrodzia. To z ich bowiem
podstawy gospodarczej w wigkszosci rozwingta sie $redniowieczna forma
produkcji i organizacji miejskiej.

Trudno w tym miejscu powiedzie¢, ktére z pdzZniejszych miast
srodkowopolskich wyrosty na gruncie podgrodzia. Przypuszczalnie nie bylo ich
wiele, o czym w pewnym sensie informuja nas wyniki badan archeologicznych
i najwczesniejsze zapisy Zrodtowe. Wymieni¢ mozna Wolborz, gdzie genezy
miasta mozna doszukiwa¢ si¢ w osadzie targowej na podgrodziu. Nie jest to
zreszta zjawisko wyjatkowe. Badania H. Miincha (1946, s. 136) nad geneza
miast wielkopolskich w XIII i XIV w. ujawinily tylko trzy takie przypadki na
kilkadziesiat znanych 6wcze$nie miejscowosci, a mianowicie — Ostréw Tumski
w Poznaniu, Naklo i Przemet. Wiedzy o osadzie podgrodziowej w Wolborzu
dostarcza nam posrednio informacja zawarta w dokumencie Konrada — ksigcia
teczyckiego, z 1239 r., w ktérym wymieniona jest wies Wolbdrz z kosciotem
(KDP, 1847-1858, t. 2, nr 21, s. 23). S. Arnold (1921), a za nim W. Puget
(1968), uwazaja, iz podlegajaca prawu grodowemu i targowemu osada lezata na
podgrodziu i to z niej nastgpnie wyrosta osada miejska. Konsekwencja tego
miata by¢ przypuszczalnie pierwsza lokacja na prawie $redzkim w 1273 r., gdyz
w dokumencie Leszka Czarnego uzyto okreslenia civitas, oznaczajacego,
wedtug H. Miincha (1960), osade grodowa otwarta lub, w przypadku osady na
prawie polskim, taka ktdra posiadata cechy miejskie.

Na przetomie XI i XII w. w Zrodtach pojawity si¢ pierwsze wiadomosci
o targach. Powstawaly one zaréwno w grodowych o$rodkach miejskich, jak
i w miejscowosciach nie nalezacych do komplekséw grodowych. Nadal
otwartym pozostaje pytanie — czy przy wszystkich grodach, zwilaszcza
kasztelanskich, powstawaly zalazki zycia miejskiego w postaci targéw lub
rzemieslniczych podgrodzi? W niektorych przypadkach mogly sytuowac si¢ one
w pewnej odleglosci od samego grodu (A. Wedzki, 1977, s. 116). Oblicza sig, iz
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u schytku XII w. liczba istniejacych osad targowych na obszarze dwczesnej
Polski wynosita ok. 250 (T. Lalik, 1963; A. Wedzki, 1977). Studia osadnicze
wykazaly, ze odleglosci migdzy duzymi osrodkami wynosity na obszarach
intensywniejszego osadnictwa 50-60 km, natomiast nowe centra sredniej
wielkosci skracaty te odleglos¢ kilkakrotnie.

Wspomniano juz, iz geneza poszczegdlnych miast nie byta procesem
jednorodnym i ze inne byly drogi powstawania wigkszych i najstarszych
os$rodkéw o charakterze panstwowym badz tez stolic poszczegdlnych prowingji,
inne za$ mniejszych osad powstalych pdzniej, juz w okresie rozdrobnienia
feudalnego. Stusznos¢ ma T. Lalik (1956, s. 632-633), ktéry twierdzi, ze
,wiasciwie najbardziej czysty model procesu genezy miast obserwowal
mozemy jedynie przy rozpatrywaniu osrodkéw najstarszych, powstawanie
nowszych jest bowiem wynikiem intensyfikacji tych samych proceséw, lecz
w warunkach zmienionych zar6wno przez fakt oddzialywania istniejacych miast,
jak 1 znaczne poglebienie zréznicowania spolecznego”. Widoczne jest to
w procesie genezy miast na interesujacym nas obszarze.

Szczegdlnie charakterystyczny jest dla oceny tresci tych zjawisk okres konca
XII w. i poczatku XIII w., czyli bezposrednio poprzedzajacy proces lokacji
miast na prawie niemieckim. Mamy wtedy do czynienia z miastami przed-
lokacyjnymi. Na omawianym obszarze tego typu osrodkéow bylo 8 (Leczyca,
Rozprza, Sieradz, Spicymierz, Wolbérz, Ruda oraz Sulejéw i Inowlddz).
Wszystkie one otrzymaly w pdzniejszym okresie prawa miejskie. Niektorzy
badacze uzupelniajg te liste jeszcze o Grzegorzew, Turek, Burzenin i Zgierz
(R. Rosin, 1981; S.M. Zajaczkowski, 1970, 1988, 1993). Wspdlna cecha
wymienionych osrodkéw bylo to, iz skupialy si¢ one przy grodach silnie
ufortyfikowanych. Ludno$¢ zamieszkata w sasiedztwie tworzyla prawdopo-
dobnie miejsce (podgrodzie, osada targowa), gdzie zajmowano si¢ dziatalnoscig
gospodarcza. Chodzi gltéwnie o zajecia rzemie$lnicze i w mniejszym stopniu
rolnicze. Trzeba jednak pamietaé, iz nie wszystkie grody, w tym réwniez
kasztelanskie, rozwinely podgrodzia, a te przeciez mogly stanowi¢ zalazek
miasta. Potwierdzaja w pewien sposob te teze dzieje wspomnianych 7 grodow
kasztelanskich prowincji leczyckiej. Wszystkie one, précz Spicymierza,
rozwinely sie w miasta i otrzymaly pézniej prawa miejskie’. Mozna wigc rzec, iz

! Skrzynno w 1308 r., Zarnéw za$ w 1415 r. Te dwa osrodki po podziale ksigstwa
teczyckiego na igczyckie i sieradzkie znalazly si¢ poza ich granicami (réwniez péZniejszych
wojewddztw), stad brak ich w podanym wykazie miast. Warto jednak zauwazy¢, iz zachowaly one
do dzisiaj w miare czytelne relikty dawnego rozplanowania, w szczegdlnosci Zarnéw, gdzie
widoczny jest zarys wielofunkcyjnego uktadu przedlokacyjnego ztozonego z grodziska, dawnego
podgrodzia, na ktérym usytuowany jest miejscowy koscidl parafialny, oraz placu targowego,
stanowiacego w przesztosci centrum osady targowej, w ktOry nastgpnie wpisano obrys miasta
lokacyjnego.
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zalazkiem miasta byla, w tym przypadku, osada typu przejSciowego, w ktorej
wystepowaly juz, obok typowych elementéw wiejskich (hodowla, uprawa roli),
elementy charakterystyczne dla pdzniejszego miasta (handel, rzemiosto).
Wystepowaly one rowniez w pozniejszych osrodkach lokacyjnych (tzw. mate
miasta rolnicze). Gldownym czynnikiem miastotwérczym, w przypadku wymie-
nionych 8 osrodkéw przedlokacyjnych, bylo ich potozenie. Lezaly one przy
waznych szlakach komunikacyjnych i handlowych, bedac w wigkszosci wazny-
mi weztami komunikacyjnymi; nad rzekami lub ich doptywami; w poblizu
miejsc kultu religijnego Iub na styku regiondw (np. Inowlddz, Wolborz,
Sulejéw). Pig¢ z nich, co podkreslano, rozwineto sie pdzniej w wazne osrodki
miejskie, z ktérych Leczyca i Sieradz staly sie najpierw stolicami ksiestw,
a nastgpnie wojewddztw. Z pozostalych, czesé stracita swe funkcje na rzecz
nowo zalozonych w bliskim sasiedztwie osrodkdéw, m.in. Spicymierz na rzecz
Uniejowa, a Rozprza na rzecz Piotrkowa. W przypadku Spicymierza nalezy
zauwazy¢, iz stanowil on w okresie pozniejszym niejako cze$é strukturalng
Uniejowa, Rozprza za$ utracila swe znaczenie ze wzgledu na zmiany szlakéw
komunikacyjnych oraz znaczacy juz w tym czasie awans Piotrkowa.

Przyjmuje sig, iz okres rozwoju na wielka skale targéw poprzedzat wiasciwa
reforme¢ miejska i stanowil niejako wstgp do niej. Nazywana niezbyt
precyzyjnie, co stusznie zauwaza A. Wedzki, okresem lokacyjnym, rozpoczeta
si¢ na ziemiach polskich w 1211 r. nadaniem nowego prawa miejskiego Ztotoryi
na Slasku. ,Reforma miejska obejmowala trzy zasadnicze dziedziny Zycia
miejskiego. Stwarzata podstawy nowego ustroju prawnego, regulowata stosunki
gospodarcze i zazwyczaj takze wprowadzata zmiany w strukturze przestrzenne;j
miasta [...]. Najbardziej charakterystyczna i powszechna jej forma byla lokacja,
polegajaca na jednorazowej akcji laczacej w sobie dwa elementy: reforme
miasta pod wzgledem ekonomicznym i przestrzennym oraz wprowadzenie
obcego prawa miejskiego” (A. Wedzki, 1977, s. 123, 124, 125).

Wyrazny przetom nastapit w tej dziedzinie w polowie XII w., kiedy to
proces reformy objat znaczng liczbg o$rodkéw. Szybkie tempo lokacji miejskich
utrzymato si¢ takze w ciagu dwu nastepnych stuleci, tj. XIV i XV w., obejmujac
wszystkie ziemie polskie. Proces lokacji nowych miast przebiegal szybko
rowniez na ziemiach Wielkopolski, w tym réwniez na jej wschodnich obszarach.
Oblicza sig, iz w koficu XV w. jedno miasto przypadato tutaj na 214 km?
podczas gdy na Mazowszu na 460 km® (J. Wiesiotowski, 1980; A. Pazyra,
1959). Sie¢ osadnictwa miejskiego w XIII i XIV w. nawiazywala, w pewnym
sensie, do terytorialnej struktury spoteczno-gospodarczej Polski wczesno-
sredniowiecznej. Elementy tej struktury powiazane byly juz w okresie
wezesnofeudalnym siecia wspétzaleznosci przestrzennych, natomiast jej zrab
stanowila sie¢ drég ladowych i wodnych, spojona ze soba w waznych punktach
grodami, a p6zniej ufortyfikowanymi miastami. Swiadczy o tym choéby fakt, iz
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w czasach panowania Kazimierza Wielkiego umocniono szereg dawnych
grodéw oraz wzniesiono wiele nowych zamkéw — facznie 53 — tworzacych
podstawowy szkielet systemu obronnego Polski $rodkowej i potudniowej. Do
systemu tego nalezaly m.in. Leczyca, Wielun, Bolestawiec, Grabéw nad Prosna,
Brzeznica Nowa, Inowldédz. Okres wielkich przemian osadniczych i gospo-
darczych na ziemiach polskich miedzy XII a XIV w. przypadt na czas
zjednoczenia i wzrostu terytorialnego panstwa polskiego. Tak wiec Srednio-
wieczne miasta polskie tkwia gleboko korzeniami w poprzednich okresach
osadniczych, a tym samym rodzime pierwiastki ztozyly si¢ na ich powstanie
i warunkowaly dalszy ich rozwdj w pierwszym okresie kolonizacji na prawie
niemieckim (M. Dobrowolska, 1961).

Miasta $rodkowopolskie byly to osrodki nieduze, zaliczane 6wczesnie do
rzedu miast $rednich i matych. Do znaczniejszych nalezaly przede wszystkiem
obie stolice wojewodzkie: Leczyca i Sieradz, a takze Wielun ~ stolica ziemi,
natomiast w okresie pdZniejszym, Piotrkoéw, szybko rozwijajacy si¢ jako
siedziba trybunatu koronnego. W przypadku pozostalych dominowaty osiedla
o niewielkim zasiegu. W wigkszoséci byly to mate otwarte miasta rolnicze, co
mialo istotny whyw na ich uktad przestrzenny. Przykladowo, w XVI w. wiasnos¢
miejska obejmowala niecate 0,5% powierzchni wojewddztwa sieradzkiego, gdy
szlachecka ok. 85%, krolewska i duchowna za$ odpowiednio: 7 i 8%. Wielko$ci
te zwickszyly sie nieznacznie w okresach poézniejszych. Wiele z tych miejsco-
wosci réwniez i dzisiaj spetia funkcje lokalnych o$rodkéw handlowych.
Powstanie najwiekszej ich liczby przypada na XIV i XV w., tj. czas najwigk-
szego ich rozwoju.

Wspomniane zostalo, iz nie wszystkie 6wczesne lokacje byly trwale, a nowo
powstate miasta zanikaly niekiedy juz po krétkim okresie. Do rzedu wsi spadty
wiec dawne XIII-, XIV- i XV-wieczne miasta: Bratoszewice (w 1661 r.), Brus
(w 1576 r.), Buczek (po 1683 r.), Budzynek (Wozniki) (po 1661 r.), Chetm
(w XVI w.), Gieczno i Goraj (Byszew) (przed 1576 r.), Gorzkowice (przed
1520 r.), Inowtddz (w potowie XVI w.), Katéw (przed 1765 r.), Kamion (przed
1583 r.), Lakoszyn (po 1793 r.), Legonice i Lubnice (przed 1266 r.), Malyf (po
1654 r.), Mazew (po 1523 r.), Nakielnica i Nowy Dobrzelin (w XVII w.),
Niemystéw (po 1563 r.), Oporéw (po 1661 r.), Ortéw i Osjakéw (w 1793 r.),
Poddebice (1794 r.), Przerab i Rusiec (w 1741 r.), Ruda (pod koniec XIII w.),
Rzeczyca (w 1793 r.), Skoszewy (po 1702 r.), Spicymierz (pod koniec XV w.),
Swinice Warckie (przed XVI w.), Toporéw (przed 1673 r.), Witonia (przed
1764 r.), Zytno (w 1793 r.). Jak wida¢, liczba ta jest niemata, gdyz obejmuje 34
osrodki, czyli 27% wszystkich miejscowosci, ktére w badanym okresie uzyskaty
prawa miejskie. Przyczyny tego zjawiska byly rozne. Z najistotniejszych
wymieni¢ mozna przede wszystkim stabo$¢ gospodarcza tych osrodkéw, ktore
nie potrafity w pelni wykorzysta¢ nadanych im lokacji. Niektére z nich
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otrzymaty prawa miejskie niejako ,,na kredyt”, majac pomdéc w rozwoju. Inne
staly si¢ miastami dzigki staraniom ich wilascicieli, chcacych w swych dobrach
posiada¢ jedno lub wigcej miast, jako swego rodzaju centra gospodarcze
i administracyjne wilosci.

Nowo powstate miasta wywodzily si¢ albo z dawnych os$rodkow przedio-
kacyjnych (grodéw, osad przygrodowych oraz otwartych osad targowych), z wsi
lezacych przy trasach tranzytowych, albo tez z wsi rolniczych, co zostawito
wyrazne pigtno w pédzniejszym rozplanowaniu zabudowy miejskiej. Dosé
wczesnie rozwinigta gesta sie¢ osadnicza ziemi feczyckiej charakteryzowata sie
prawidtowo rozmieszczonymi osadami. Osady te byly wzajemnie od siebie
oddalone o ok. 2 mili, czyli blisko 15 km. Taka mniej wiecej odlegto$é dzieli
m.in. Grabow Leczycki od Leczycy, Dabia, Klodawy i Krosniewic. Podobnie
przedstawiata si¢ rzecz w Sieradzkiem. Sie¢ osad targowych oddalonych od
siebie zaledwie o ok. 2 mile wydaje si¢ gospodarcza konieczno$cia ze wzgledu
na niski poziom drég (w szczegdlnosci przepraw przez rzeki) oraz fakt, iz
odleglosci te musiano pokonywacé pieszo.

Cechg charakterystyczna grupy miast, do ktérych mozna zaliczy¢ Osjakéw,
Widawe, Lask, Sieradz, Zgierz, 1.6dz i Warte, byla niepowtarzalno$é¢ rozwiazan
przestrzennych, uwarunkowana przez indywidualne wiasciwosci terenu oraz
rozne warunki ich powstania i rozwoju. Niektére z nich powstaty w wyniku
przeksztalcenia osiedla wiejskiego w miejskie (np. Osjakéw, Lask, Ztoczew),
inne z wezesniejszej osady targowej (np. Buczek, Burzenin, Malyn), wzglednie
zatozenia nowego osiedla o charakterze miejskim obok istnigjacej juz wsi
macierzystej (np. Szadek, Wieruszéw). Na omawianym obszarze byt jeden tylko
przypadek bezpodredniego zatozenia miasta in cruda radice, czyli na tzw.
- surowym korzeniu (Brzeznica Nowa). Z tego tez wzgledu na calym obszarze
kraju, w tym réwniez i w Polsce Srodkowej, wystepuja przyktady miast lub
bytych miast, ktére rozwinely si¢ dzigki istniejacym przedlokacyjnym struktu-
rom osadniczym.

Tego typu osrodkéw na interesujacym nas terenie jest blisko 30. Niektore
z nich do dzisiaj jeszcze zachowaly w miarg¢ czytelnie swe pierwotne
zafozenia. Do rzadkich, ale najcenniejszych naleza te, ktére — jak podkreslono
— wyrosty albo z pelnego wielofunkcyjnego uktadu gréd — podgrodzie — osada
targowa, albo tez uktadu czesciowego: grod — osada targowa, grod —
podgrodzie, lub tez z samodzielnej osady targowej. W pierwszym przypadku
mozna wymieni¢ m.in. Leczyce, Sieradz, Wolbérz, Inowtédz, Nowe Miasto
nad Pilica, Piotrkéw Trybunalski. W drugim przypadku — Sulejéw i Radom-
sko. Z miejscowosci, u genezy ktérych lezata dawna osada targowa wymienié
mozna m.in. Bolestawiec, Turek, Kazimierz i prawdopodobnie Piatek oraz
Uniejow, Matyn itp. Analizujac ukiady przestrzenne niektérych osrodkéw
miejskich, zauwazalne sa jeszcze dzisiaj pewne elementy przedlokacyjne,
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charakterystyczne dla wczesnosredniowiecznych i $redniowiecznych grodéw,
podgrodzi oraz osad targowych lub tez catych zespoléw grodowo-targowych.
W krajobrazie wielu z nich zachowaly si¢ zarysy dawnych placéw targowych
o rbéznych ksztaftach geometrycznych, w wigkszosci zblizonych do
wydtuzonego owalu lub prostokata, rzadziej za$ do trojkata, trapezu lub
rombu. Innym trwalym $ladem przedlokacyjnej osady targowej moze byé
zachowany ukfad dawnych drég, ktére wspolczesnie czesto stanowia
podstawowy lub jeden z podstawowych elementéw sieci ulicznej danego
miasta. Podobnie rzecz si¢ ma z lokalizacja miejsc kultu. Jezeli takie istniaty
przed lokacja, to czesto ich lokalizacja jest do dzisiaj niezmieniona.
W mniejszych osrodkach mogg wystepowaé slady dawnych dhugich ,,dziatek”
rolnych, fragmenty drég gospodarczych oraz przepraw mostowych w miejscu
lub w poblizu sredniowiecznych brodéw. W wielu przypadkach fakt ten mogt
mie¢ istotny wplyw na ich morfogeneze.

Miasta rozwiniete na bazie
wielofunkcyjnego zespolu przedlokacyjnego
grod - podgrodzie — osada targowa

Na omawianym terenie znajduje si¢ kilka miast, u ktérych genezy lezaty
klasyczne zespoty grodowo-podgrodziowo-targowe. Ulegajac pewnym wewnetrz-
nym modyfikacjom, wytworzyty one nastepnie miasto. Przyktadem moze byé
geneza dwoch pdzniejszych miast stotecznych: Leczycy i Sieradza, jak réwniez
Wolborza i Inowlodza, nalezacych do grupy najstarszych miast omawianego
obszaru.

Powstaly w pierwszej potowie VI w. gréd leczycki, byt najstarszym grodem
obszaru srodkowopolskiego. Przypuszczalnie w podobnym czasie obok grodu
zafozono osadg. W nastepnych latach szybko wyodrebnit sie feczycki zespot
osadniczy. W jego sktad w okresie X—XIII w. wchodzily: gréd, osada wiejska, na
ktorej terenie na przetomie X i XI w. wybudowano opactwo benedyktyniskie,
nastgpnie zas w potowie XII w. istniejaca do dzi§ romanska kolegiate®, osada

Sw ciagu XII w. zaczely ksztattowaé sig zaczatki osady protomiejskiej. Rozwinela sic w kie-
runku wschodnim od kolegiaty w Tumie, konsekrowanej w 1161 r., na zachodnim brzegu Bzury,
gdzie przyjeta posta¢ rozproszonej osady targowej. Prawdopodobnie ulegla zniszczeniu w czasie
najazdu litewskiego w 1294 r. Z czasem nazywana byta ,,kosciolem”, obecnie za$ znana jako Tum
(A. Nadolski, 1955). W Zrédlach pisanych punkt ten wystepuje dopiero od 1344 r. pod nazwg Wsi
Koscielnej. Byta ona kontynuacja osady odnoszonej do VII/VIII w. (S. Zajaczkowski, 1963, s. 115).
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targowa z miynem i karczmami oraz osada lokacyjna. Wszystkie cztony
zespotu potaczone byly ukladem droznym (A. Chmielewska, 1979; A. Na-
dolski, 1955). Rozwdj posiadiosci koscielnych w tym rejonie byl zapewne
jedna z przyczyn, dla ktérych centrum zycia gospodarczego Leczycy
wczesnosredniowiecznej przeniosto si¢ w XII w. na drugi brzeg doliny Bzury,
w rejon krancéw dzisiejszego miasta. W miejscu, w ktorym éwcezesna droga
handlowa, biegnaca ze wschodu na zachdd, przebywszy bagna, wychodzita na
krawedZ kotliny Bzury i taczyta sie ze szlakiem prowadzacym z potudnia ku
p6inocy, zalozona zostata nowa osada, z wlasnym kosciolem $w. Krzyza.
Przeszkoda w jej rozwoju byl niewielki obszar, jaki zajmowata, oraz powstate
w poblizu miasto lokacyjne, bedace zaczatkiem kLeczycy wspdlczesne;j.
W miar¢ rozwoju tego ostatniego, osada targowa (zwana od XIV w. ,Starym

Miastem” — antiqua civitas), podupadta, by nastgpnie od XVI w. sta¢ si¢
przedmiesciem o nazwie Waliszew (rys. 4).
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Rys. 4. Slady wczesnosredniowiecznego osadnictwa w rejonie Leczycy
1. Grodzisko z kepa przygrodowa. 2. Kolegiata (dawne opactwo) we wsi Tum. 3. Stare Miasto.
4. Miasto lokacyjne z zamkiem krélewskim. 5. Slady wezesnosredniowiecznego systemu droznego
(wedlug: A. Tomczak, 1964)
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Terytorium najstarszej Leczycy mozna jeszcze dostrzec wyraznie, na spo-
rzadzonych w koncu XVIII w. planach twierdzy eczyckiej (m.in. Schmidicke’a
i1in.) (AP Krakéw, Zb. Kart., Pot., 48; AGAD, Zb. Kart., 554-31).

Poczatki formowania si¢ zespotu sieradzkiego przypadaja na pierwsza
potowe XI w., kiedy to nad Zegling, doptywem Warty, w poblizu drogi
prowadzacej ku przeprawie na rzece, na jednej z kep, oddalonej o ok. 600 m na
wschod od obecnego rynku, rozwingta si¢ osada targowa. Nastepnie, w koficu
XI w., powstal tutaj grod kasztelanski oraz przylegajaca do niego od
potudniowego wschodu osada (por. J. Kaminiska, 1953). Wéwczas osrodek
protomiejski zostat przeniesiony na sasiednig kepe i przybrat formy typowe dla
podgrodzia. Zajmowat powierzchnie ok. 1 ha i liczyt blisko 100 doméw. Istniat
tutaj rowniez kosciét. Ten punkt osadniczy przetrwat do przetomu XII i XIII w.
Ta najstarsza budowla sakralna znajdowata si¢ na potudnie od dzisiejszego rynku,
w miejscu usytuowania obecnego kosciota parafialnego. Na pétoc od rynku
zbudowano klasztor dominikanéw, fundowany pomiedzy 1233 a 1246 r.

Osrodek sieradzki powstat przy przeprawie przez Warte, a szczeg6lnie
intensywnie rozwinat si¢ w XII w. (rys. 5). W poczatkach tego stulecia w po-
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Rys. 5. élady wczesnosredniowiecznego osadnictwa na obszarze Sieradza
1. Osada z pierwszej potowy XI w. 2. Gréd (zamek) z korica XI w. 3. Osada przygrodowa z kofica
XI'w. 4. Osada protomiejska (istnicjaca do przetomu XII i XIII w.). 5. Miasto lokacyjne
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blizu grodu i przeprawy istniata najpewniej komora celna, przy ktdrej rozwinat
si¢ by¢ moze targ (tak bylo w wiekszosci przypadkow), oraz funkcjonowata
taberna badz taberny (U. Sowina, 1991, s. 16). Jak podaje J. Kaminska (1953,
s. 53-54) w swej pracy o wczesnosredniowiecznym Sieradzu, zespdt grodu
i podgrodzia miat osiagna¢ w XII w. powierzchnie 2 ha, zamieszkana przez
blisko 1000 oséb. W polowie tego stulecia podrdznik arabski Al-Idrisi wymienit
Sieradz, jako jedno z najwazniejszych miast w Polsce (W. Lewicki, 1945,
s. 142-143). Tak wczesny rozwoj osrodka nalezy bez watpienia wiazaé z rola,
jaka odgrywat Sieradz w XII w. w 6wczesnej sieci droznej. Byt on, obok Kalisza
i beczycy, jednym z trzech glownych weztéw drogowych Polski Srodkowej
(U. Sowina, 1991, s. 16). Znaczenie sredniowiecznego Sieradza w sieci drog
piastowskich wzrastato tym bardziej, Zze w jego rejonie, skrajem wysoczyzny, na
zachdd od grodu, przebiegata jedna z gléwnych drég komunikacyjnych miedzy
Wielkopolska i Malopolska.

Przyktadem wielofunkcyjnego zespotu ztozonego z grodu, podgrodzia oraz
nie jednej, lecz dwéch osad wezesnomiejskich byl Wolborz. Nalezy do naj-
starszych miejscowosci w Polsce. Wzmiankowany jest juz w bulli z 1136 r., jako
castellum. Byl wtedy siedziba kasztelanii. W XII w., wraz z okolicznymi
wsiami, przeszedt w rece kosScielne i stat sie waznym osrodkiem administracji
gospodarczej biskupéw wioctawskich. Najprawdopodobniej z istniejacej
wczesniej osady targowej na podgrodziu rozwinelo sie miasto, ktére w 1273 r.
Leszek Czarny przeniést na prawo niemieckie. W 1370 r. wspomniane jest
przedmiescie Kulzéw (Miasta Polskie ... 1967, 1. 2, s. 92).

Wedlug T. Lalika (1956, s. 635), wystepujaca jeszcze na planie miasta
z 1824 r. (AP Lédz, Zb. Kart., sygn. 241) w jego czesci na zachdd od zamku
i miasta, poza rzeka Moszczanka, nazwa ,,Stare Miasto” jest $ladem jednej
z dwoéch istniejacych osad wczesno$redniowiecznych, w tym przypadku
mtodszej datowanej na XII w. (rys. 6). Starsza datowana jest, jezeli nie na X w.
to na pewno na XI w.

Natomiast wedlug wspomnianego juz S. Arnolda (1921), istnieje wiele
przestanek $wiadczacych za bardzo wczesnym powstaniem pierwszego
targowiska wolborskiego oraz o tym, ze powstanie to poprzedzalo erekcje
miejscowego kosciota, a jak wiemy istnial on dowodnie juz w 1136 r. Ta
pierwsza osada targowa byla, wymieniona wczesniej, osada na podgrodziu.
Pamigtamy, iz pierwsza lokacja, na prawie $redzkim, miala tutaj miejsce
w 1273 r., natomiast druga, na prawie magdeburskim, w 1357 r. (Dokumenty
kujawskie i mazowieckie, 1887, nr 13, s. 251). Uwaza sig, iz lokacja pierwsza
mogta dotyczy¢ ,,zaré6wno tzw. Starego Miasta, jak ewentualnie osady targowej
przy grodzie, tj. terenu miasta obecnego; lokacja druga dotyczy niewatpliwie
tego ostatniego” (W. Puget, 1968, s. 164). Pdzniejsze miasto lokacyjne wpisane
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Rys. 6. Stare miasto w Wolborzu wedlug Planu Miasia Narodowego Wolbérz z 1824 1.,
skala 1:1500 (AP L6dZ, Zb. Kart., 241)

zostato w obreb mlodszej owalnicy, zachowujac w znacznym stopniu elementy
przedlokacyjne. Podobnym tropem idzie A. Domanski (1960a), ktéry uwaza, ze
w planie dzisiejszego $rédmiescia Wolborza wystepuja szczegély, ktore
niezbicie wskazuja, iz mamy do czynienia nie z pierwotna owalnica osady
targowej, lecz tylko z pézniejszym rozplanowaniem miasta wzorowanego na
takim ukladzie. Analizujac plany miasta z poczatku XIX w. i po czesci
wspolczesny, trudno si¢ z ta hipoteza nie zgodzi¢. Wigksza owalnica, majaca
typowa forme wrzeciona, posiadata 360 m diugosci i 120 m szerokosci (w jej
srodku). Kosciét znajdowal si¢ wewnatrz owalnicy, a nie jak to bywato
w pierwotnych osadach, po jej stronie zewnetrznej, a wiadomo, ze istniat on
tutaj juz w 1142 r. (obecnie stoi na wydzielonym placu), natomiast pozniejszy
rynek byt o wiele dtuzszy i zajmowat prawie cala zachodnia potowe owalnicy’.
Innymi slowy, zachowany uklad owalnicowy miasta musial powstaé po tym
wiasnie roku. Od niego wybiegalo 6 ulic, ktére odzwierciedlaly w pewien
sposob uktad drozny, charakterystyczny dla wczesnomiejskich osad targowych,
znany z rozplanowania Gorzkowic, Malynia lub Grabowa Leczyckiego.

? Rynek, o wymiarach ok. 90 x 120 m (150 x 200 fokei), posiadal 6-wlotowy ukiad uliczny
(po 2 z narozy poéinocno-wschodniego i potudniowo-wschodniego oraz 2 z boku potudniowo-
-zachodniego — obecnie z naroznikéw wybiegaja po 2 ulice z kazdego naroza). Ulice glowne
w odlegtosci 120 m od naroznikéw rynku zbiegajg sie, tworzac najtypowsza forme wrzeciona
(owalnicy), diugiego na 360 m i szerokiego w $rodku, tj. w rynku, na 120 m.
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Rys. 7. Wolbérz. Odrys wspolczesnego planu miejscowosci z zachowanymi reliktami osadnictwa
weczesnosredniowiecznego i péZniejszego
1. Gréd (zamek biskupi zniszczony przez Szweddéw). 2. Starsza owalnica. 3. Mlodsza owalnica
z XIII w. 4. Miasto lokacyjne. 5. Rezydencja biskupdéw

e
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Warto nadmienié, iz ten wymiar zatozenia byt spotykany nie tylko w Polsce
i byt typowym dla miast rozwinigtych z wczesnosredniowiecznych osad
targowych lub powstajacych w miejscu tych osad. Trudno si¢ réwniez nie
zgodzi¢ z innym, podnoszonym przez A. Domarnskiego szczegétem. Rozpatrujac
dzisiejszy ukfad uliczny miasta, zauwazy! on, iz ulice poprzeczne wybiegaly nie
z gtéwnych ulic poza rynkiem, jak to miafo miejsce w owalnicach pierwotnych
osad targowych, lecz z naroznikéw rynku, co znéw bylo typowe dla XIII-
i XIV-wiecznych osiedli miejskich. Ulice wybiegajace z naroznikéw rynku
miaty natomiast wspolny dla dwéch ulic wlot na rynek, czyli charakterystyczne
przewezenie wlotu, wzglednie cofnigcie zewnetrznej pierzei gtownej ulicy
w stosunku do wzdluznej pierzei rynkowej (A. Domanski, Z. Perzanowski,
1960a, s. 10). Rozwiazanie takie byto typowe w uktadach miejskich od potowy
XIII w., najczesciej za$ spotykane w rozplanowaniach ,,szachownicowych”
miast polskich, natomiast w rozplanowaniach owalnicowych tylko w tych, ktore
byly XIII-wiecznymi nasladownictwami uktadow wcze$niejszych (np. w Zywcu
lub w Kaliszu). Nalezy podkresli¢, iz ten typ rozplanowania zrodzit si¢ w Polsce
dopiero w drugiej potowie XIII w. Plan drugiej owalnicy wolborskiej wskazuje
zatem najwyrazniej na powstanie tej partii pozZniejszego miasta w drugiej
potowie XIII w., tj. juz po najazdach tatarskich z lat czterdziestych i pigé-
dziesiatych tegoz stulecia, kiedy to zniszczenia wojenne i straty ludnosciowe
sklonity mieszkancéw Wolborza do przeniesienia miasta w bezpiecznigjsze
miejsce, w widly rzek, w bezposrednie sasiedztwo grodu, i to wlasnie otrzymato
druga lokacje w 1357 r. Wolbérz uzyskal wtedy rozmiary typowego miasta
$redniej wielkosci. Do czaséw obecnych zachowat si¢ prawie niezmieniony
uklad urbanistyczny, powstaly na przetomie XIII i XIV w., bedacy doskonalym
przyktadem sredniowiecznego ukladu miejskiego, reprezentujacego typ ,,miasta
owalnicowego”. Skoncentrowane wok6t czworobocznego rynku i dawnej
kolegiaty ulice, tworzace ksztalt wrzeciona, odzwierciedlaja w przyblizeniu
przedlokacyjny zarys dawnej osady targowej (rys. 7).

Rozplanowanie Inowlodza u zbiegu granic Leczyckiego, Mazowsza i Mato-
polski uznawane jest za jedno z najwigkszych osiagnie¢ urbanistyki Srednio-
wiecznej w Polsce. Nalezy on do najstarszych miejscowosci w Polsce, odgrywajac
od najwczesniejszych lat wazna role polityczna. U stép wzgorza, przy trakcie
handlowym, otoczona fegami zakola Pilicy, rozwingla si¢ osada targowa, z ktdrej
wyrosto miasto. Okoto 1086 r. na wzgérzu nad rzeka wzniesiono kamienng
Swiatynie $w. Idziego. We wczesnym Sredniowieczu istniat tutaj grod kaszte-
lanski, usytuowany prawdopodobnie w miejscu pdzniejszego zamku. Dzisiejsze
wzgorze zamkowe oraz okolice wzgérza, przy ktérym rozwinglo si¢ miasto
przedlokacyjne, byly pierwotnie prawdopodobnie wyspami na Pilicy. Podnosito to
walor obronnosci miejsca. Nadanie prawa miejskiego przypisuje si¢ Kazimierzowi
Wielkiemu, ktéry wznidst tutaj zamek, a samo targowisko otoczyl murami
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obronnymi (J. Augustyniak, 1992, s. 12). W konfiguracji granic wlasnosciowych
oraz w topografii i hydrografii doliny zachowaly si¢ zarysy pierwotnych zatozen
wezesnodziejowego rozplanowania, ktére widoczne sg jeszcze we wspélczesnym
uktadzie przestrzennym tej miejscowoscei.

£ *

Rys. 8. Inowl6dz, plan miasta z 1827/1828 r. (AGAD, KRSW v. 870)

Nalezy zauwazy¢, iz jesli w przypadku omoéwionego Wolborza nie mozna
mie¢ raczej watpliwosci co do istnienia targu i jego usytuowania, tak
w stosunku do Inowlodza tej pewnosci nie mamy. Brak jej wynika nie z faktu,
iz targu tutaj nie bylo. Przeciwnie, targowisko byto, o czym informuja nas
zachowane materialy zrédlowe. Problem powstaje w momencie ich
usytuowania w terenie. Jest to zwiazane z faktem, iz we wspolczesnym planie
tej miejscowosci oraz czgSciowo w terenie zauwazy¢ mozna pewne relikty,
ktore swiadczy¢ moga, ze mamy do czynienia ze $ladami nie jednej, ale kilku
dawnych osad targowych.
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Rys. 9. Inowtédz. Odrys wspoiczesnego planu z zaznaczeniem hipotetycznej lokalizacji
wczesnosredniowiecznego osadnictwa
1. Koscidt $w. Idziego. 2. Osada z V-VI w. 3. Osada z XI-XII w. (osady wzmiankowane w tzw.
falsyfikacie trzemeszenskim, z 1145 r.). 4. Zamek. 5. Miasto lokacyjne z przypuszczalnym
przedlokacyjnym placem targowym

Najstarsza wzmianka pisana o Inowlodzu zachowata sie w falsyfikacie
trzemeszenskim z pierwszej potowy XIII w., a odnoszacym sie do XII w.
(T. Nowak, 1984, s. 17). Wymienia on dwie wsie. Jedna z nich miata bez
watpienia charakter osady targowej, o czym $wiadczy chociazby wzmianka
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o karczmach. Byla to najprawdopodobniej ta sama osada, w ktorej, jak
przypuszcza T. Zargbska, pobierano cta przy przeprawie przez Pilicg. Druga
z wymienionych wsi, o raczej niesprecyzowanej funkeji, byta przypuszczalnie
usytuowana w poblizu koSciola $w. ldziego, na wyzszej terasie wzgorza
(T. Zarebska, 1984, s. 69). Niektérzy badacze wysuwaja przypuszczenie, ze
pozostatoscia osady targowej jest wydtuzony rynek, ktéry wytyczony zostat na
miejscu dawnego placu targowego (rys. 8). Stad jego do$¢ znaczne rozmiary
(250 m NS x 50 m WE) (A. Domafiski, Z. Perzanowski, 1960, s. 4). Inni
natomiast wysuwaja hipoteze, nie odrzucajac pierwszej, ze pozostatoscia dawne;j
osady targowej jest obszar lezacy na pétnoc od miasta lokacyjnego, w poblizu
kosciofa sw. Idziego (T. Zargbska, 1984, s. 69).,

Analizujac plany miasta z r6znych okreséw: z 1817 r. (AP Lodz, RGP
Anteriora 361), 1827-1828 (AGAD, KRSW v. 870), i wczesniejszy z 1776 r.
(AGAD, Zb. Kart., 73-13), nie mozna odrzuci¢ ani pierwszej, ani drugiej

hipotezy, gdyz w obu przypadkach zachowane do dzisiaj $lady mogg -

potwierdzaé, iz mamy do czynienia z reliktami wczesnosredniowiecznej osady
targowej. W pierwszym przypadku diugosé obecnego rynku $wiadczy¢ moze, ze
wytyczony on zostal w miejscu dawnego placu targowego, gdyz do rzadkosci
nalezato wytyczanie rynkéw o takich rozmiarach w planach gotyckich miast
rozwinietego Sredniowiecza. W drugim przypadku zachowanie niezabudowane;j
przestrzeni obecnego placu Wolnosci, gdzie zbiegal si¢ bardzo ciekawy,
charakterystyczny dla tego okresu uktad drég, moze byé rowniez pozostatoscig
dawnego placu targowego. Trzeba braé¢ pod uwage réwniez i inne rozwiazanie,
a mianowicie istnienie, w bliskim sobie okresie, dwdéch osad targowych

(o dwoch osadach informuje nas dokument trzemeszenski), z ktorych jedna

mogla mie¢ charakter sensu stricto targowy, druga natomiast {aczy¢ funkcje
osady, w ktérej pobierano cto przy przeprawie przez rzeke, z funkcja targowa.
Wydaje si¢ jednak, iz aby rozstrzygna¢ ten problem, nalezaloby podjaé
gruntowne badania, w szczegdlnosci za$ archeologiczne (rys. 9). '

Miasta rozwinigte na bazie niepelnego zespotu przedlokacyjnego
grod — podgrodzie i gréd — osada targowa

Oprécz wymienionych przyktadéw osrodkow, ktore bez watpienia wywodza
si¢ od wielocztonowego uktadu osadniczego grod — podgrodzie — osada targowa,
na badanym terenie wystgpuja réwniez miasta, ktére wywodza si¢ albo
z niepetnego przedlokacyjnego ukfadu (gréd — osada targowa), albo z uktadu,
ktorego pelna, trojczionowa forma poddawana jest w watpliwosé. Tak jest

:
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choéby w przypadku Nowego Miasta nad Pilica, Radomska oraz Piotrkowa
Trybunalskiego.

Nowe Miasto nad Pilica wyrosto obok dawnej wsi targowej Pobiednia.
Powstalo na skrzyzowaniu szlaku drogi wodnej — Pilicy, ze starym szlakiem
handlowym z Mazowsza do Malopolski. To bez watpienia korzystne potozenie
przyspieszyto proces urbanizacji miejscowosci i zapewnito pézniejszemu miastu
znaczenie. Lokacja na prawie chelminskim miala miejsce w 1400 r. Na
przetomie XVI i XVII w. Nowe Miasto nalezato do znaczniejszych miast w tej
czesci Mazowsza (Miasta polskie..., 1967, 1. 2, s. 58-59).

Hipotetycznie poczatki Radomska odnosi si¢ do XI w. Swiadcza o tym
resztki Sredniowiecznego grodziska pierScieniowatego znajdujace si¢ na terenie
miasta, datowane na ten wiasnie okres. W poblizu grodu rozwineta sie osada
targowa, ktora data poczatek miastu. R. Rosin (1971) nazywa ja przedlokacyjna
osada miejska. Otoczone bylo ono z trzech stron wodami rzeki Radomki.
Pierwszy zapis o miejscowosci pochodzi z 1243 r. W chwili lokacji (przed
1266 r.) miasto byto juz prawdopodobnie w pewnym stopniu zorganizowane
przestrzennie. Rozwinelo si¢ ono dzigki korzystnemu potozeniu przy
skrzyzowaniu dwoch waznych szlakéw: z Kujaw do Matopolski i ze Slaska na
Rus, na pograniczu Wielkopolski i Matopolski, na obszarze starego szlaku
osadniczego. Terytorium miasta od momentu lokacji az po poczatek XIX w. nie
uleglo zmianom, totez jego wczeéniejszy uklad mozemy doktadnie zbadaé na
XVIH- i XIX-wiecznych planach. Tak wigc u genezy pdzniejszego miasta lezaty
dwa osrodki osadnicze: gréd obronny oraz osada targowa. S. Zajaczkowski
(1963, s. 125) przypuszcza nawet, iz moglo przy grodzie istnie¢ podgrodzie,
ktére dato poczatek pdzniejszemu miastu. Grod radomszczanski byt jednym
z wielu w fancuchu grodéw broniacych kraj na linii od Bolestawca nad Prosna
po grody lezace na zapiliczanskich ziemiach potudniowego Mazowsza
i pénocnej Matopolski. Powstat on prawdopodobnie przed XI w., a usytuowany
byt na terenie dzisiejszej dzielnicy Bugaj. Przypuszczalnie w potowie XIII w.,
zapewne migdzy 1243 i 1266 r., obok grodu, rozwingla si¢ osada targowa
z wlasnym kosciotem $w. Lamberta. W 1288 r. przeniesiono z Brzeznicy do
Radomska zakon franciszkanéw, ktéry osadzono na wspomnianym Bugaju,
lezacym na péinoc od nowo lokowanego miasta (Miasta polskie ..., 1967, t. 2,
s. 70). W nastepnych dziesigcioleciach rozwingto si¢ tutaj przedmiescie
Kietlinskie. Bylo to jednoczesnie powodem pdzniejszego rozprzestrzeniania sig
zabudowy 1 terytorium miejskiego w kierunku pétnocnym, m.in. ku klasztorowi
{por. Lustracja ... 1564—1565, 1963).

Pierwsza wzmianka pisana o Piotrkowie Trybunalskim pochodzi z 1217 r.
Miejscowos¢ powstata na skraju kasztelanii rozpierskiej, na wysoczyznowe;j
rowninie, wykazujacej sie¢ osadniczg pdzniejsza od sasiednich dolin rzecznych
— Lucigzy i Wolborki. Piotrkow miat uprzywilejowane polozZenie geograficzne
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wobec innych miast Korony. Lezat na pograniczu Wielkopolski, Matopolski
i Mazowsza. W XIII w. byt on miejscem zjazdow ksigzat, totez przypuszcza sig,
iz musiat tu znajdowa¢ si¢ grod lub przynajmniej dwor ksiazecy. O zamku moéwi
przywilej koszycki z 1374 r., wymieniajac Piotrkéw wsrod wazniejszych
grodow owczesnej Polski. W okresie pdzniejszym odbywaly sie tutaj zjazdy
panstwowe i prowincjonalne szlachty oraz duchowienstwa (w latach 1438-1492
odbyly sie 52 zjazdy, a w okresie .od 1493 do 1567 r. 38 sejmow) (Miasta
polskie ..., 1967, t. 2, s. 65). W jego poblizu znajdowala si¢ przeprawa przez
Strawe i jej doplyw Strawke. Stal sie Piotrkow w krotkim czasie waznym
wezlem komunikacyjnym. Na lewym brzegu Strawy zbiegaly si¢ drogi
z Pomorza, Mazowsza i Rusi; na prawym - z Wroctawia, Krakowa i Poznania.
Istnienie grodu — o$rodka wilosci ksiazecej — oraz waznego wezta komu-
nikacyjnego stanowito sprzyjajace warunki do powstania osady rzemie$iniczo-
-handlowej. Jako miasto wystepuje Piotrkéw po raz pierwszy w dokumentach
w 1313 r., natomiast jako miasto lokacyjne w 1404 r., kiedy to, po wielkim
pozarze, nastapilo wydanie nowego dokumentu lokacyjnego, na prawie
magdeburskim. Pierwsza lokacja, na prawie §redzkim, miata miejsce naj-
prawdopodobniej w poczatkach XIV w. (AGAD, Lustracja Starostwa Piotr-
kowskiego z 1629 1.).

Najcenniejszy niewatpliwie uktad urbanistyczny posiada Nowe Miasto nad
Pilica. Tutaj w przeciwienstwie do Leczycy i Sieradza, a podobnie jak
w przypadku Wolborza i Inowlodza, do dzisiaj zachowaly si¢ przypuszczalne
relikty trzech przedlokacyjnych elementéw dawnego ukfadu osadniczego.
Elementami tymi sa: wyrazisty owal dawnego placu targowego (z zachowanymi
$ladami dawnych drég gospodarczych, typowych dla tego typu zalozef),
w ktérego fragmencie wpisano nastepnie rynek miasta lokacyjnego, zachowane
fragmenty grodziska, usytuowanego na stozkowo uksztattowanej skarpie, gdzie
w XV w. wzniesiony zostal kosciét $w. Marcina (obecny pochodzi z lat
1850-1856), oraz slady poéznosredniowiecznego podgrodzia, usytuowanego
wzdtuz skarpy rzecznej ciagnacej si¢ w kierunku zachodnim od dawnego grodu,
a na potudnie od Starego Rynku (?) (A. Magorska, 1988). Dwa pierwsze
elementy widoczne sg jeszcze bardzo wyraZznie na planie miasta z polowy
XIX w. (AP Lédz, RGP Wydz. Adm., 2052, k. 145).

Wspdlczesnie w kierunku pédtnocnym od grodziska, réwnolegle do skarpy
rzecznej, biegnie, dostosowana do konfiguracji terenu, do$¢ szeroka ulica,
faczaca Stary Rynek z Nowym. Po analizie zachowanych ubiegtowiecznych
zrédet kartograficznych oraz wynikéw badan terenowych prawdopodobnym jest,
iz moze by¢ ona fragmentem wczesnosredniowiecznej osady targowej, z ktorej
wyrosto miasto. Przypuszczenia te biora si¢ z faktu zachowanego czeSciowo
owalnicowego ksztaltu centrum miasta, rozciagajacego si¢ ze wschodu na

ey
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zach6d'®. Uktad ten uzupehiony jest pozostatoscia dawnych drdg, biegnacych
ze wschodu na zachod. W zwiazku z tym A. Magérska (1988, s. 47) wysuneta
hipotezg, iz przed powstaniem Nowego Miasta, istniato ,stare [...] miedzy
grodziskiem, poézniej wiaczonym do Nowego Miasta i przypuszczalnym
podgrodziem usytuowanym na poélnocny zachéd od grodu, a obszarem
zabudowail wsi Pobiednia” (rys. 10). Ta interesujgca sugestia jest wielce
prawdopodobna, mimo braku wzmianek zrodlowych ja potwierdzajacych.
Prawdopodobiefistwo to wynika z faktu, iz na XIX-wiecznych planach,
w miejscu tym zaznaczone sa budynki folwarczne'' (por. AP Lodz, RGP Wydz.
Adm., 2052, k. 145).
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Rys. 10. Nowe Miasto nad Pilica. Odrys wspéiczesnego planu z zaznaczeniem usytuowania
elementdw $redniowiecznych i péZniejszych rozplanowania
1. Grod (kosciot parafialny). 2. Relikt dawnego podgrodzia. 3. Obszar osady protomiejskie;.
4. Miasto lokacyjne. 5. Obszar miasta XI1X-wiecznego. 6. PéZnobarokowe zalozenie palacowo-
-parkowe

10 Jadrem poZniejszego $redniowiecznego miasta lokacyjnego byt zblizony do trapezu rynek,
usytuowany we wschodniej czgdci dawnej owalnicy. Wybiegaly z niego 4 ulice (2 w kierunku
wschodnim i 2 w zachodnim). W nastepnych latach powstata jeszcze jedna ulica; biegla ona ze
srodka zachodniej pierzei rynku w kierunku zachodnim, rozdzielajac usytuowany tam blok
zabudowy na dwie nierdwne czesci. Ten ostatni od wschodu oddzielony byt blokiem
przyriylnkowym od niewielkiego placyku, bedacego rowniez reliktem dawnego placu targowego.

Obecnie zlokalizowane jest tutaj osiedle mieszkaniowe.
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W Radomsku $ladéw przeszioécei przedlokacyjnej, w pordwnaniu z wymie-
nionymi o$rodkami, jest niewiele. Najcenniejszym z nich, obok szczatkowego
grodziska, jest ksztatt rynku. Wedtug najstarszych zachowanych planow miasta
z 1785 1 1819 r. (AP Lédz, Zb. Kart., 2721, 216a), rynek miasta lokacyjnego
mial forme trapezoidalna, zblizona do ksztattu dawnego placu targowego. Ten
typ rozplanowania, dos¢ czesto spotykany na ziemiach polskich w okresie XII
i XIII w., uzalezniony byt od uksztaltowania powierzchni celowo zajetej przez
osade. Odnie$¢ go mozna do najwczesniejszego, prymitywnego okresu
rozplanowania osady targowej (rys. 11). W tym czasie proces urbanizacyjny

Rys. 11. Radomsko, projekt regulacji z 1819 r. (AP L6d%, Zb. Kart., 216a)

mogt przebiega nastepujaco: miasto-podgrodzie traci znaczenie na rzecz targu,
targ zas — przy dogodnym potozeniu topograficznym — przeksztalca si¢ w miasto
sredniowieczne. Wzdluz jego pierzei przebiegaly wazne szlaki komunikacyjne,
m.in. wzdtuz péinocnej — fragment drogi ze Siaska na Rus, natomiast wzdiuz
wschodniej — szlak solny. Mozna wigc rzec, iz, obok warunkéw terenowych
oraz rozplanowania dawnej osady targowej, wlasnie stare trakty komunikacyjne
miaty zasadniczy wplyw na pézniejszy ksztalt urbanistyczny miasta, do$é
czytelnie zachowany w wielu fragmentach wspoiczesnego centrum Radomska
(rys. 12).
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Rys. 12. Widok miasta lokacyjnego w Radomsku ,,z lotu ptaka”. Na pierwszym planie rynek
o trapezoidalnym ksztalcie. Foto W. Stepien

Zupelnie inaczej rzecz si¢ ma w przypadku Piotrkowa Trybunalskiego,
w ktérym nie zachowaly sie zadne §lady ani wczesnosredniowiecznego grodu
i podgrodzia, ani osady targowej. Nawet ich lokalizacja trudna jest obecnie do
ustalenia, z braku odpowiednich zZrédet. Istnieje kilka hipotez lokalizacji
najstarszych form osadniczych na obszarze pdzniejszego miasta. Wedtug jednej
z nich pierwotny gréd miat si¢ znajdowaé na terenie rozbudowanego w XVI w.
dworu ksiazecego przy stawie na Bugaju. Inne utrzymuja, ze byly to okolice
zamku, czyli obecnego Starego Miasta (K. Glowacki, 1984, s. 302). Podobnie
lokalizacja osady targowej jest dzisiaj trudna do ustalenia. Réwniez i w tym
przypadku istnieje kilka hipotez. Jedna zakiada istnienie dwu owalnic
usytuowanych na terenie Wielkiej Wsi i miasta lokacyjnego. Ich reliktow
niektérzy badacze doszukuja si¢ jeszcze w dzisiejszym ukladzie przestrzennym
miasta. Hipotezg, ze pierwsza z nich usytuowana miafa by¢ przy starym szlaku
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z Wolborza i Leczycy do Sulejowa, po wnikliwych badaniach odrzucono. Druga
lokalizowana jest w sasiedztwie wspomnianego grodu, w poblizu przebiegu
owczesnego szlaku torunisko-krakowskiego. Wzdtuz niego miata rozwinaé sie
rozciagnigta osada.

R

Rys. 13. Plan Piotrkowa z 1786 r. wedlug projektu Merliniego
(AGAD, Zbiér Popieléw, vol. 204, k. 582)

Przypuszczalnie miata ona ksztatt owalnicowy. Potwierdzeniem tej hipotezy
moze by¢ jedynie obecny ukfad ulic, zwlaszcza wybiegajacych z pétnocnych
pierzei rynku, ktére nawiazuja do ksztalttu dawnej osady. Poczatkowo ulice te sa.
zorientowane w stosunku do siebie prawie réwnolegle, by stopniowo zblizaé sie
ku sobie, tworzac charakterystyczny wrzecionowaty ukfad. Na potudnie od
rynku uktad ulic nie jest tak przejrzysty, co zapewne wiaze si¢ z podmoktym
charakterem tego terenu. Do tak uformowanej, w widlach Strawy i Strawki,
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osady dochodzity zewnetrzne szlaki komunikacyjne, tworzac lokalne wezty
komunikacyjne. Uklad ten wyraznie widaé na dawnych planach, jak i we
wspofczesnym rozplanowaniu centrum Piotrkowa (rys. 13, 14).

Rys. 14. Widok obszaru dawnego miasta lokacyjnego w Piotrkowie Trybunalskim ,,z lotu ptaka”.
Foto W. Stepien

Wielce prawdopodobne jest istnienie wielocztonowego ukladu gréd —
podgrodzie — osada targowa we wczesnosredniowiecznym zespole osadniczym
Ruda — Wielun. Ruda byta jedna z najstarszych kasztelanii w Polsce, a zarazem
siedziba archidiakonatu. Uwaza sie, iz swymi poczatkami siega przynajmniej
przetomu X-XI w. Pierwsza wzmianka o miejscowoséci pochodzi z 1106 r.
(R. Rosin, 1961). Przypuszczalnie ok. 1281 r. Wielun przejat od niej najpierw
funkcje osrodka miejskiego i grodu kasztelanskiego, a nastepnie archidia-
konatu'>. Ruda rozwinela sie przy waznym oOwczesnie szlaku handlowym

*? Kolegiata z Rudy przeniesiona zostata tutaj ok. 1420 r. (R. Rosin, 1961, s. 121).
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z Moraw na Kujawy. Obecnie lezy w granicach Wielunia'. Posiadamy
informacje, iz kosciot erygowany byt tu przed 1106 r. (R. Rosin, 1971).

Uktad przestrzenny Rudy do dzisiaj zachowal wiele $ladow dawnego
rozplanowania, ktoérego ksztalt i przebieg ulic ukladal si¢ w dwa wpisane
w siebie trojkaty, polozone na potudnie od niewielkiego wzgdrza, na ktorym
prawdopodobnie znajdowal si¢ w okresie wczesno$redniowiecznym gréd
kasztelanski (AGAD, Zb. Kart.,, AG 50/324-50). Nie wiemy, czy ktérys$ z nich
jest pozostatoscig (reliktem) dawnej osady targowej lub podgrodzia, jak rowniez
trudno jest dzisiaj powiedzie¢, czy osada, o ktérej informuja przekazy, byla
osada podgrodziowa czy osada podgrodowa.

Przypuszcza sig¢, iz w niedlugim czasie po powstaniu Rudy rozwineta sig¢
osada rolniczo-targowa w Wieluniu. Miala ona ksztalt owalnicowy. Z duzym
prawdopodobiefistwem mozna zalozyé, iz ksztalt ten wplynal podzniej na
rozplanowanie miasta lokacyjnego (rys. 15). Miejscowos$¢ ta zalozona zostata

Rys. 15. Wielufi. Plan miasta z 1823 r., przerys z 1942 r. (AP L6dZ, Zb. Kart., 2723)

3 0ok 4,5 km od centrum miasta.
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przed 1217 r., prawo miejskie za$ otrzymata przed 1283 r. Poczatki Wielunia
wiaza si¢ rzekomo z zatozeniem tutaj klasztoru Augustianéw przez Wiadystawa
Odonica, co nie do kofica odpowiada prawdzie, gdyz zakon ten pojawit sie
w Polsce poézniej. R. Rosin (1961, s. 119, 120) uwaza, iz chodzi w tym
przypadku o miejscowych eremitéw'®. Przez wieki Wielun byt waznym
oérodkiem, stanowiac — jako stolica ziemi — historyczne centrum obszaru
potozonego na pograniczu Matopolski, Wielkopolski i Slaska. Lezat on przy
bardzo waznych szlakach handlowych: z Moraw na Kujawy i Pomorze,
z Wroctawia do Kijowa i z Malopolski do Wielkopolski (Miasta polskie ...,
1967, t. 2, s. 89). Pierwotnie dookota osady rozciagaly sie szeroko podmokte
faki i trzgsawiska, zapewniajace naturalna ochrone jej mieszkancom.

Rys. 16. Widok obszaru dawnego miasta lokacyjnego w Wieluniu z ,lotu ptaka”.

Foto W. Stepien

14 ., . . .. C
Klasztor przeszed! w rece Augustianéw dopiero w czasach panowania Kazimierza Wielkiego.
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Architektoniczna dominanta wezesnosredniowiecznej osady wielunskiej byt
kosciét Bozego Ciala, usytuowany w jej poéinocno-zachodnim krancu,
a poswiadczony juz w XII w. Niestety nie ma zadnych zrédet méwiacych o tym,
jakt byt ukfad przestrzenny i rodzaj zabudowy osady. Istniejacy do dzisiaj
wspomniany koscidt jest Swiadectwem, ze miescita sie ona na terenie obecnego
zabytkowego zespotu miejskiego, stad przypuszczenie, ze pierwotna osada
lokacyjna rozwingta sig wiasnie wokdét owalnicowego placu targowego.
W potowie XIV w. Kazimierz Wielki obwarowat miasto i wzniést w nim zamek.
Jego zachowane do dzisiaj rozplanowanie jest przykladem odmiany
prostokatnego uktadu szachownicowego, wpisanego w dwa ramiona drogi (tzw.
typ wrzecionowaty, dominujacy na Slasku, ale takze do$¢ czesto spotykany
w potudniowej Wielkopolsce i ziemi krakowskiej) (rys. 16).

0 300m

Rys. 17. Wieluni. Osrodek staromiejski (oznaczony elipsa) i tereny przylegle wedlug migjscowego
planu zagospodarowania przestrzennego

Miasta wywodzace si¢ z wezesnomiejskiej osady targowej

Zasygnalizowano wczedniej, iz pierwsze miasta lokacyjne wyrastaly
réwniez z dawnych osad i wsi targowych. Slusznie wigc nazywa sic dawne
targowisko zalazkiem miasta. Stanowilo ono zreszta jeden z etapéw rozwo-
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jowych miasta polskiego — etap przejsciowy — prowadzacy do wyksztatcenia
sie miasta Sredniowiecznego. Do konca XII w. mozna doliczy¢ si¢ bez-
posrednich wzmianek, w dokumentach i na podstawie wiadomosci posrednich,
istnienia na ziemiach polskich ok. 250 osad targowych (T. Lalik, 1963;
A. Wedzki, 1977). W sumie dos¢ znaczna liczba osad targowych przeksztalcita
sie pdzniej w miasto. Nie inaczej bylo réwniez na badanym obszarze. W tym
mniej wiecej czasie, podobnie do innych panstw, nastepuje w Polsce
przesunigcie znaczenia z grodéw kasztelanskich w  kierunku rozbudowy
targowej cze¢sci uktadu.

Przy obecnym zaawansowanym stanie badan mozna stwierdzi¢, iz miasta
przedlokacyjne powstawaly i rozwijaly si¢ na podiozach trojakiego rodzaju.
Jedne wyrastaty, bazujac na formach wylacznie grodowych, drugie, na grodach
i polaczonych bezposrednio z nimi targowiskach, trzecie wreszcie, na samo-
dzielnych miejscach targowych, ktére mogly by¢é w pewien sposob uzaleznione
od grodéw, ale nie byly zwiazane z nimi organicznie (S. Bobinski, 1975).
Targowisko przed lokacja byto tym elementem przestrzennym, ktéry nadawat
osiedlu miejski charakter, poniewaz wilasnie w nim skupiaty si¢ funkcje
odrézniajace je od wsi, przede wszystkim funkcje wymiany. Nalezy jednak
pamigtac, iz nie wszystkie place targowe byly wyznacznikiem protomiejskiego
charakteru osady. Wiele ukladéw wiejskich przypomina swym zatozeniem
osiedla targowe, jak chociazby tzw. wsie owalnicowe. Maja one wiele cech
wspdlnych z miejskimi osiedlami przedlokacyjnymi, w ktérych dominujacym
byl plac targowy o charakterystycznym soczewkowym ksztalcie. Ksztalt
odwcezesnego targowiska — jako osady nieobwarowanej, o luznej zabudowie
drewnianej — trudno jest dzisiaj w petni uchwycié. Pamigta¢ nalezy przede
wszystkim o drodze lub drogach, przy ktorych targ zwykle powstawat i ktére
w istotny sposob organizowaly jego ukiad. Dlatego tez rekonstruujemy go
najczesciej jako rozszerzenie drogi, ksztattujace plac obudowany luzno domami
(por. H. Miinch, 1946; T. Zagrodzki, 1991, 1992; M. Kulesza, 1994, 1999a).
Innymi stowy, zanim zaczely powstawaé miasta o planie regularnym, bujne
zycie miejskie rozwijato sie w sprzezonych funkcjonalnie, ale przestrzennie
luzno zwiazanych osadach targowych.

Na omawianym obszarze mozna wyodrgbni¢ grupe miejscowoscei, ktore juz
w okresie przedlokacyjnym mialy wyksztatcone formy protomiejskie, czytelne
nierzadko jeszcze obecnie w planach wielu tych o$rodkow. Ich zachowane
ksztalty oraz uklad drog: wlotowy i wylotowy, a takze polozenie przy waznym
szlakn komunikacyjnym, charakteryzuja je, z duzym prawdopodobienstwem,
Jjako wczesnosredniowieczne osiedla targowe.

Wyniki dotychczasowych badan wykazaly, ze osady targowe wystgpowaly
na catym terytorium naszego kraju. T. Zagrodzki (1991, s. 228) pisal w zwigzku
z tym, ze ,Istnieje wigc mozliwo$¢ wgladu w stan zachowania wczesnosrednio-




70

wiecznych osiedli targowych, ktére zawdzigczamy przede wszystkim typowosci
ich form”. Z zachowanych Zrdodet wynika, iz wczesnoSredniowieczne osady
targowe na omawianym obszarze istnialy w: Kazimierzu nad Nerem, Lgczycy,
Piatku, Wolborzu, Sulejowie, Rozprzy, Piotrkowie, Malyniu, Sieradzu,
Spicymierzu, Turku, Uniejowie oraz w Sobdtce koto Leczycy (K. Maleczynski,
1926, s. 120). Wsérdd podanych przez K. Maleczynskiego miejscowosci
wymienia si¢ rowniez Brzeznice (pod 1242 r.). Jest to nieporozumienie, gdyz
— co shlusznie zauwazyla A. Olczak (1961, s. 114-115) w swej pracy poswie-
conej genezie Brzeznicy — pod ta data nie znajdujemy Zadnego dokumentu
dotyczacego tej miejscowosci; najstarsza informacja sie jej tyczaca pochodzi
dopiero z 1265 r. Nieporozumienie polega na tym, iz podana przez
K. Maleczynskiego data dotyczy wprawdzie Brzeznicy, ale tej lezacej w poblizu
Bochni. Wymienione osady targowe w wigkszosci mialy ksztalt owalnicy;
sporadycznie jedynie spotykalo si¢ uklady widlicowe i ulicowe. Przyktadowo,
wsrod 6 osad targowych wymienionych przez K. Maleczynskiego na obszarze
ziemi feczyckiej, 5 to byly owalnice.

W przypadku tych 13 wymienionych osad targowych, slady ukladéw
wezesnomiejskich zachowaly sie, co podkreslano wczesniej, w Inowlodzu,
Sulejowie, Tumie pod Leczyca i Wolborzu, jak rowniez w Matyniu i Uniejowie,
ktére doczekaty sie oddzielnych opracowan potwierdzajacych wyraznie relikty
tych najstarszych zatozen (H. Miinch, 1946; A. Nadolski, 1955; T. Zarebska,
1984; J. Januszkiewicz, 1971; W. Puget, 1968, 1990; M. Kulesza, 1994a, 1995b,
1999b). Badania wykazaty réwniez, iz dawnymi osadami targowymi byly naj-
prawdopodobniej miejscowosci nie wspomniane w wykazie K. Maleczyniskiego.
Wymienié¢ tutaj mozna m.in.: wspomniane Nowe Miasto nad Pilica, Radomsko
oraz Rude — Wielun.

Opré6cz wymienionych, co do ktérych metryki i charakteru nie mamy raczej
watpliwosci, wystepuja na obszarze Polski Srodkowej miejscowosci, w stosunku
do ktdrych istnieje duze prawdopodobiensiwo, iz w okresie wczesnosrednio-
wiecznym byty osadami targowymi, mimo ze w pisanym materiale Zrédtowym
nie zawsze znajdujemy wzmianki potwierdzajace ten fakt. Na podstawie analizy
zachowanych materiatéw Zrédlowych, tak archeologicznych, pisanych, jak
i kartograficznych, do wymienionej grupy osad targowych mozna przy-
puszczalnie zaliczy¢ jeszcze: Lubnice, Gorzkowice, Grabow Eeczycki,
Bolestawiec, Burzenin, Wartg, Pajeczno oraz Turek. Cz¢$¢ z nich uznawana jest
obecnie przez badaczy za miasta przedlokacyjne. W kilkunastu innych
przypadkach trudno jest okre$li¢, nie posiadajac zbyt pelnych i doktadnych
zapiséw, czy mamy do czynienia z byla osadq targowa, czy tez wsia targowa.
Dotyczy to m.in. Bielaw, Kamienska, Osjakowa, Plawna, Zytna, kLasku,
Grzegorzewa i Strykowa. Stad takie przypadki ujete zostaly w grupie wsi
targowych 1 oméwione w kolejnych partiach niniejszej pracy.
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W wymienionych miejscowosciach ukfad weczesnomiejski utrwalil sig
w pierwotnym rozplanowaniu i nie zostat bardzo zdeformowany w trakcie
dalszego ich rozwoju. Charakterystyczne sa ksztatty niektérych rynkéw lub
zachowanych placow (ktore i dzisiaj pelnia jeszcze rolg miejsc targowych) oraz
znaczna ich powierzchnia. Istotng wskazéwka jest tu takze uklad dziatek, ktére
sa z reguly diuzsze anizeli dziatki w $redniowiecznym miescie lokacyjnym, jak
réwniez polozenie przy waznym szlaku komunikacyjnym, przebieg drog
gospodarczych oraz wlotowy i wylotowy uktad drég. Wszystko to pozwala
wnioskowaé, ze dominujaca funkcja, jakie te o$rodki spetniaty w przesztosci,
byla funkcja targowa, a miejscem, ktére jej stuzylo, bylo targowisko (por.
T. Zagrodzki, 1991). Nie popelnimy duzego bledu, jedli stwierdzimy, iz
miejscowosci typu targowego stanowily ok. 20% ogdtu badanych osrodkow.
W calej tej grupie sa miejscowosci pochodzace z XII w., a nawet starsze, jak
rowniez te z XIII i XIV w. Jedne z nich maja rozplanowanie powstate drogg
samorzutnego rozwoju, inne wykazuja pewna regularno$¢, co pozwala
przypuszczaé, iz mogly powsta¢ poprzez jednorazowe wytyczenie. Tym, co
je wszystkie laczylo, byly funkcje targowe, w mniejszym za$ stopniu
rzemies$inicze.

Jedna z wymienionych w wykazie K. Maleczynskiego jest osada targowa
w Tumie pod Leczyca. Rozplanowanie tej jednej z najstarszych osad
omawianego terenu stanowi przyklad polaczenia okolnicy z rozszerzona
ulicowka. Widoczne bylo to bardzo wyraznie w zachodniej czgsci osady
tworzacej potkole, odzwierciedlajace zarazem uksztaltowanie terenu. Od
poludniowego wschodu owo pétkole zamknigte bylo kolegiata, od ktorej
w kierunku wschodnim biegta rozszerzona ulica majaca charakter targowy. Obie
czeéci osady — placowa i ulicowa — wykazywaly duza regularnos¢ rozpla-
nowania — na co zwrdcit juz dawno uwage wspomniany kilkakrotnie H. Miinch
(1946, s. 142).

Matyfi i Uniejow — to kolejne miejscowosci, ktére zostaly wymienione
przez K. Maleczyfiskiego. Istnienie we wezesnym sredniowieczu osady targo-
wej w Uniejowie, w $wietle dokumentéw historycznych, nie budzi
watpliwosci. W XII w. byl on liczacym si¢ osrodkiem gospodarczym,
stanowiacym wilasnos$¢ arcybiskupéw gnieznienskich. Poswiadczone jest to
bulla papieska — rzekomo z 1136 r. — a faktycznie falsyfikatem powstalym ok.
1140 r. Wymieniona w nim jest, jako jedna z grupy wsi podleglych grodowi
spicymierskiemu, wie§ Uniejéw. Osada targowa powstala tutaj
prawdopodobnie juz w pierwszej polowie XIII w., cho¢ date te¢ mozna
przesunal — bez popelnienia wigkszego btedu — na koniec XII w. Nadanie
praw miejskich Uniejowowi nastapito ok. 1283 r., na pewno za§ w latach
1283-1285; jednakze jako o$rodek miejski istnial on juz prawdopodobnie
znacznie wczesniej (J. Szymczak, 1995, s. 63, 65). Przypuszczalnie niedlugo
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po otrzymaniu praw miejskich i przeniesieniu osrodka w nowe miejsce
wytyczony zostal nowy uktad urbanistyczny (Miasta polskie ..., 1967, t. 2,
s. 87). To lokacyjne miasto usytuowane zostalo wzdtuz skarpy rzecznej, na
potnoc od przypuszczalnej przedlokacyjnej osady targowej.

Niektérzy badacze identyfikuja Malyn z wczesnosredniowiecznym
Malininowem 1 lokuja tutaj targ juz w koncu pierwszej potowy XIII w. Jako
miasto wystepuje krotko, gdyz tylko w okresie od 1549 do 1654 r. (R. Rosin,
1971, s. 128). W zwiazku z faktem, iz byl organizmem bardzo stabym
gospodarczo, nie rozwinat typowego ukfadu o cechach miejskich.

Wymienione miejscowosci rozwingly si¢ dzieki przebiegajacym szlakom
komunikacyjnym. Matyn powstat przy drodze z Malopolski i Mazowsza do
Wielkopolski; Uniejow z Szadku i Sieradza do Kofa i Leczycy. We
wspolczesnych planach obydwu miejscowosci zachowaly sie czytelne $lady
bedace przypuszczalnymi reliktami wczesnomiejskich form targowych.
W Matyniu jest to charakterystyczne poszerzenie drogi przebiegajacej przez
miejscowos¢ ze wschodu na zachéd (rys. 18), w Uniejowie za$, traktu
biegnacego z pdinocy na potudnie. Réwniez bieg drég gospodarczych, a takze
czgSciowo zachowany uklad dlugich dzialtek, sa zblizone do tych, jakie
zachowaly si¢ w innych miejscowosciach majacych w przesztosci udoku-
mentowany charakter osad targowych.

W uktadzie przestrzennym Uniejowa, w jego cze$ci potudniowej, mozna
Jeszcze dzisiaj zauwazy¢ do$¢ czytelnie zachowany dawny plac targowy
(z kosciotem w czesci potudniowej), ktéry zostal pdzniej czesciowo
przeksztatcony na przedbramny, jako rozszerzenie drogi z Szadku i Sieradza
do Kota i Leczycy (rys. 19). Na planie miasta z 1823 r. wyraznie widaé to
rozszerzenie o wydtuzonym ksztalcie, zamkniete obecnie ulicami Blogosta-
wionego Bogumita i Sienkiewicza (AGAD, Zb. Kart, AG 29/334-29).
Przypuszcza sig¢, iz plac targowy ulegl znacznemu przeksztatceniu po
powstaniu miasta lokacyjnego, ktére rozwingto si¢ na pétnoc od dawnej osady
targowej (W. Kalinowski, S. Trawkowski, 1954, s. 4). Inna z hipotez
umieszcza we wspomnianym rozszerzeniu tylko osade rzemie$lniczo-
-handlowa, natomiast sam plac targowy sytuuje poza jej obrebem, na terenie
pozniejszego miasta lokacyjnego. Przypuszczenie to — mimo braku
Jakichkolwiek reliktéw — jest prawdopodobne. Wiadomo bowiem, iz czesto
rynki w nowo lokowanych miastach wytyczano wlasnie w miejscu dawnych
placow targowych lub w ich czgsci. Wiedzac, ze Uniejéw nie byt lokowany in
cruda radice, hipotezy tej nie mozna definitywnie odrzucié. Usytuowanie
placu targowego, lub tez jego czesci, w miejscu pdzniejszego miasta
lokacyjnego wiazatoby si¢ w sposdb logiczny z przeprawa przez rzeke Warte,
ktéra przypuszczalnie znajdowata si¢ w miejscu, gdzie obecnie znajduje sie
most taczacy miasto z zamkiem.
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Rys. 18. Matyn. Odrys planu wspélczesnego Rys. 19. Uniejow. Odrys wspodlczesnego
miasta z podkresleniem przypuszczalnego planu z zaznaczeniem hipotetycznej osady
zasiegu osiedla wezesnosredniowiecznego targowe;j

Jedna z najstarszych miejscowoséci badanego terenu, wzmiankowana przez
K. Maleczyfiskiego, a nie posiadajaca jak dotychczas udokumentowania
w badaniach morfologicznych, jest Rozprza. Jej zalazkiem byt drewniano-
-ziemny grod z IX w., polozony wsrod bagien na prawym brzegu rzeki
Luciazy, na wschdéd od obecnego osiedla. Obok grodu istniato
prawdopodobnie podgrodzie, a dalej na zachdd od doliny rzeki rozwinela si¢
osada targowa, przypuszczalnie o uktadzie owalnicowym. Od XI w. Rozprza
byta stolica kasztelanii. Najstarsza wzmianka o miejscowosci pochodzi
z 1065 r. Od 1227 r. kasztelanski grod byt jednym z giéwnych czynnikow
miastotworczych. Istnienie miasta potwierdzone jest w latach 1372, ok. 1450
i w 1487 (R. Rosin, 1971). Znaczenie utracita na rzecz Piotrkowa, nowego
o$rodka administracyjnego i gospodarczego. Przypuszczalnie w XII w. lub
nawet wczesniej — w drugiej potowie XI w. — powstatl na podgrodziu pierwszy
kosciot. Nastepnie, prawdopodobnie wzniesiono kosciét w osadzie targowej,
cho¢ pierwsza wzmianka na ten temat jest pozna, gdyz pochodzi dopiero
z 1406 r. (R. Rosin, 1971).

We wspélczesnym planie zachowaly si¢ pewne relikty, ktére z duzym
prawdopodobienstwem odnie$¢ mozna do najdawniejszego rozplanowania
Rozprzy. Wspbdlczesny ukiad miejscowosci uksztaltowal sie ostatecznie
w okresie pdznego sredniowiecza, kiedy powstat regularny rynek na planie
kwadratu. Przypuszczalnie objat on potudniows cze$¢ wydtuzonego wczesno-
sredniowiecznego placu targowego, ktorego czes$¢ pétnocna — w formie dtugiego
trojkata — stanowi obecnie wylot z péinocno-wschodniego naroznika rynku
w kierunku Piotrkowa. Powstal w ten sposob uktad przestrzenny ztozony
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z dwdch sprzezonych elementdw, z ktérych jeden — poéznosredniowieczny rynek
— nakfada si¢ na drugi — wczesno$redniowieczny plac targowy. W zwiazku
z faktem, iz ukfad ten nie rozwinatl si¢ w czasach nowozytnych, wspomniane
elementy sg wyraznie widoczne wspotczesnie (rys. 20).

Rys. 20. Rozprza. Odrys planu wspolczesnego. Owalem zaznaczono hipotetyczny obszar dawnej
osady targowej; prostokatem — miasta lokacyjnego

Kolejng miejscowoscia wzmiankowang przez K. Maleczynskiego, ktorej
geneza wiaze si¢ z osada targowa, jest Sulejow, jedno z najstarszych miast
omawianego obszaru. Pierwsza wzmianka o potozonej na sfalowanym terenie,
po obu stronach Pilicy, w dolinie rzeki, miejscowosci pochodzi z 1145 r.
Poczatkowo byla wlasnoscia ksiazeca, by w 1176 r. przej§¢ w rece opactwa
cystersow. Osada targowa rozwingta si¢ przy przeprawie przez Pilice, obok
ktorej istniala komora celna, gdzie pobierano cla wodne. Lezata przy waznych
szlakach handlowych: z Krakowa przez Piotrkow i Leczyce do Wioctawka oraz
z Kazimierza nad Wista przez Radom do Piotrkowa i Kalisza. Prawa miejskie
otrzymat Sulejéw migedzy 1279 a 1292 r., potwierdzone w 1296 r. przez
Wiadystawa Lokietka. Otrzymanie praw miejskich poprzedzita fundacja
miejscowego kosciota $w. Floriana (Miasta polskie ..., 1967, t. 2, s. 80). Prawdo-
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podobnie w okresie rzadéw Bolestawa Krzywoustego, w pierwszej potowie
XII w., na prawym brzegu Pilicy, na terenie zalewowym, rozwinela si¢ osada
targowa, a na pewno byly karczmy.

Rys. 21. Sulejéw, fragment planu miasta z 1824 r. (AP L6dZ, Zb. Kart., 7a)

Zarys tej pierwotnej owalnicy targowej zachowal sie do$¢ dobrze przy
dawnej drodze do Wolborza. To pierwotne targowisko, lezace w miejscu
dzisiejszego Podklasztorza, bylo zalazkiem pdzniejszego miasta. Jednak obecny
Sulejow rozwinat si¢ z pdzniejszego targowiska lewobrzeznego, natomiast
Jego nieregularny plan wskazuje na pochodzenie sprzed lokacji (AP Lédz,
Zb. Kart., 7a) (rys. 21). Tez¢ te, w pewien sposdb, potwierdza fakt wezesniej-
szego zalozenia parafii (R. Rosin, 1971).
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Najprawdopodobniej w czasie lokacji, lub krétko przed tym faktem,
pierwotny, XII-wieczny targ przeniesiony zostat z prawego na lewy brzeg rzeki,
tzn. z ksigstwa sandomierskiego do sieradzkiego. Wraz z targowiskiem,
przeniesiono takze — nieco w gére rzeki — przepraweg rzeczna, ktora usytuowano
naprzeciw, potozonego na wysokim =zachodnim brzegu Pilicy, kosciota
parafialnego. W zwiazku z tym przesunal si¢ takze punkt ciezkosci osady.
Wtedy tez najprawdopodobniej wytworzyt sie dzisiejszy nieregularny rynek
i odpowiadajacy mu plac po przeciwnej stronie rzeki w rozwidleniu drog
w kierunku Zarnowa i Opoczna (AP L6dz, Zb. Kart., 7a). Te elementy przedlo-
kacyjnego rozplanowania wyraznie sa widoczne jeszcze we wspolczesnym
planie Sulejowa (rys. 22).

Innym dawnym o$rodkiem targowym wzmiankowanym przez K. Maleczyn-
skiego jest, polozony na prawym brzegu Neru, Kazimierz. Prawa miejskie
uzyskat przed 1288 r. Do tego czasu byl znanym targowiskiem lezacym na
kranicach Leczyckiego. Poczatkowo stanowil wiasno$¢ monarsza. W krétkim
jednak czasie przeszedt na wilasno§é klasztoru Cystersow w  Wachocku,
a nastgpnie az do konca XVIII w. opactwa trzemeszenskiego. Od potowy
XVl w. datuje si¢ upadek miasta, do czego zapewne przyczynito sie
sasiedztwo szlacheckiego Lutomierska, usytuowanego na lewym brzegu Neru,
w odlegtosci ok. 1 km, przy wczesnos$redniowiecznej przeprawie przez rzeke.
Kazimierz przez caly okres swej miejskosci nalezal do najmniejszych miast
interesujacego nas obszaru (Miasta polskie ..., 1967, t. 2, s. 46).

We wspolczesnym rozplanowaniu miejscowoéci — podobnie jak to jest
w przypadku Rozprzy — zachowaly si¢ pewne relikty, ktore mozna, z duzym
prawdopodobienstwem, odniesé do czaséw przedlokacyjnych. Miasto lokacyjne
rozwinglo si¢ na terenie wyniesionym, poza goérna krawedzia doliny Neru,
zajmujac przypuszczalnie obszar dawnej osady targowej. Jego centrum stanowit
wydtuzony trapezowaty rynek i wybiegajace zen 3 ulice. Ten wydtuzony ksztalt
rynku, jego do$¢ znaczna powierzchnia, oraz przebieg drog sugeruja, iz
prawdopodobnie sa to relikty pierwotnej osady targowej, wzmiankowanej przez
K. Maleczynskiego. Wyraznie uklad ten widoczny jest na zachowanych
XIX-wiecznych planach (AGAD, Zb. Kart., 56/810-56; AD 46, 14; AP Lodz,
Zb. Kart., 406) (rys. 23).

Wytyczone w okresie lokacji rynek i sie¢ uliczna zachowaly sie do dzisiaj
i ulegly niewielkim przeksztatceniom w ciagu XIX i XX w. (AP Lodz, Zb. Kart.,
406). Ciekawym elementem uktadu przestrzennego Kazimierza jest ,,dzielnica
stodolna” we wschodniej czgsci miejscowosci (rys. 24).

e
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Rys. 24. Kazimierz. Odrys planu wspélczesnego. Owalem zaznaczono przypuszczalny teren
dawnej osady targowej, prostokatem za$ — miasta lokacyjnego
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Wezesnosredniowiecznym targowiskiem $rodkowopolskim wymienionym
w wykazie K. Maleczynskiego byla osada w Piatku. Jej bardzo wyrazne $lady
widoczne sg na planie miasta z 1817 r. (AGAD, Zb. Kart., 485-10), gdzie
przedstawiona zostala w prawie niezmienionej przeksztatceniami postaci, gdyz
lokacja z 1339 r. i wytyczenie nowego ukiadu miejskiego nie naruszato
istniejacej struktury (rys. 25). Miasto lokacyjne powstato na poinoc od osady
targowej. T. Zagrodzki (1991) uwaza, iz polozone przy trakcie towickim
targowisko w Pigtku powstato przed potowa XII w., uzupetniajac funkcje

targowe grodu feczyckiego.
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Rys. 25. Plan Piatku z 1817 r. (AGAD, Zb. Kart., 485-10). Obszar dawnej osady przedlokacyjnej
zaznaczony jest na poludnie od centrum lokacyjnego

Do dzisiaj zachowala si¢ tylko pdinocna pierzeja dawnego placu targowego,
posiadajaca zmienne przesunigcie linii, $wiadczace, ze plac piatkowski nalezat
do placéw o dwoéch szerokoSciach (por. T. Zagrodzki, 1991, s. 234). Z ta
przedlokacyjna osada targowa wiaze sie hipotetycznie obszar polozony
w poblizu obecnej ulicy Pokrzywnej, ktdrego pierwotny ukiad jest juz niestety
mocno przeksztalcony. Jego centrum stanowil zblizony do prostokata plac,
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powstaty przy skrzyzowaniu drég wiodacych do Lowicza i Leczycy oraz Kutna
i Zgierza. Osada ograniczona byta od wschodu terenem koscielnym z kosciotem
i plebania, terenem biskupim i terenami folwarcznymi; od potudnia za$ przez
rzekg Moszczenicg. W XVIII w. teren osady wiaczony zostal w granice miasta
lokacyjnego (rys. 26, 27).

%

Rys. 26. Widok Piatku ,,z lotu ptaka”. Foto W. Stepien. Na blizszym planie, na potudnie od
kosciota parafialnego znajdowat sig teren przedlokacyjnej osady

Wzmiankowany przez K. Maleczynskiego Turek nalezy do najstarszych
migjscowosci omawianego obszaru. Wymieniony zostat w bulli gnieznienskiej
z 1136 r. jako miejscowo$¢ przynalezna do kasztelanii spicymierskiej, nastepnie
stanowit wiasnos¢ arcybiskupia (S.M. Zajaczkowski, 1988, s. 14). Usytuowany
byt nad rzeczka, bedaca lewym dopltywem Kietbaski, doptywu Warty, przy
skrzyzowaniu dwéch, éwczesnie waznych szlakéw handlowych: poznansko-
-krakowskiego ze slasko-pruskim (S. Weyman, 1953, s. 198). W. Goebel (1966,
s. 19) pisze, iz jak glosi legenda, osiedle miato powstaé, jako osada lesna wérdd
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Rys. 27. Piatek. Odrys wspolczesnego planu miasta. Owalem zaznaczono zachowane relikty
dawnej osady targowej, natomiast czworobokiem obszar miasta lokacyjnego

laséw, na przetomie XI i XII w. S.M. Zajaczkowski (1988, s. 15) sadzi
natomiast, iz poczatkdw Turku nalezy upatrywaé przypuszczalnie znacznie
wezesniej niz w 1000 r., jeszcze w czasach plemiennych'>. Musial by¢ we
wczesnym sredniowieczu liczaca si¢ osada w skali lokalnej, skoro w stosunku
do niego okreslano polozenie innych wsi i to zarowno w XIII, jak i w XIV w.
Istniat juz wtedy od dtuzszego czasu tutaj ko§ciét parafialny. Juz w XIIT w. — jak
si¢ podkresla — osiedle byto ,,dobrze rozwinigtym pod wzgledem gospodarczym.
Mozna mniema¢, ze w tymze stuleciu (a niewykluczone, ze wczesniej) byta to
osada majaca charakter miejski” (S.M. Zajaczkowski, 1988, s. 16). Potwier-
dzeniem tego moga by¢, zachowane do dzisiaj we wspdtczesnym planie miasta,
fragmenty przedlokacyjnego ukfadu przestrzennego o owalnicowym ksztalcie.
Widoczne sa one w przebiegu ulicy Browarnej, biegnacej rownolegle do ulicy

' Badacz ten podkresla réwniez, iz w okolicach Turku znajdowaly si¢ i byly eksploatowane
zloza rudy darniowej i mimo braku bezposrednich na ten temat wzmianek Zrédtowych, to za
wezesnym korzystaniem z tych zt6z przemawiaja dane toponomastyczne dwoch osad lezacych na
poludnie od Turku (Kowale Ksigze i Kowale Panskie), bedace starymi osadami shuzebnymi grodu
spicymierskiego (por. S. Zajaczkowski, 1957, s. 43; S.M. Zajaczkowski, 1957, s. 13).
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Kolskiej, majacej wyraznie tukowaty ksztalt, mogacej by¢ pierwotnie droga
gospodarcza zamykajaca obszar osady targowej. Potwierdzaloby to hipoteze
S. Wojtkowiaka (1966), iz Turek byl owalnica o petnej zabudowie. Rozlozyta
sie ona na osi wschod — zachdd, a jej wyznacznikiem sa dzisiaj ulice: Kaliska
i wspomniana Kolska. Jej ksztalt widoczny jest wyraznie na planach z 1823 r.
(AP Poznaf, KST, 2724; AGAD, Zb. Kart., 486-12) (rys. 28).

Miasto lokacyjne zajeto przypuszczalnie duzy fragment dawnej osady
targowej, gdzie wyznaczono, zblizony ksztattem do trapezu, rynek, od ktorego
odchodzity cztery ulice: po jednej w kierunku potnocnym i zachodnim oraz
dwie, w kierunku wschodnim. Kosciét parafialny usytuowany byt na wydzie-
lonym, lezacym na potudniowy wschdd od rynku, placu o tréjkatnym ksztalcie,
zamykajacym prawdopodobnie obszar dawnej osady od potudnia.

Jak zostalo wspomniane, osady targowe wystepowaly rowniez w miejsco-
wosciach, ktére nie maja tego faktu potwierdzonego zZrdodtowo lub tez maja
potwierdzenie niepetne, hipotetyczne.

Analizujac zachowane najstarsze plany kartograficzne, zapisy zrodtowe oraz
biorac pod uwage wyniki badan terenowych, liste osad targowych podang przez
K. Maleczynskiego mozna poszerzy¢, jezeli nie o kilkadziesiat, to na pewno
o kilkanascie miejscowosci. W kilku przypadkach zachowalo si¢ w miare
dokfadne ich pierwotne rozplanowanie. Dzigki temu mozemy zapoznaé sie
z organizacja przestrzenna wczesnosredniowiecznej osady targowej na terenie
Polski Srodkowej.

Do grupy przypuszczalnych wczesnomiejskich osad targowych mozna
zaliczy¢: Lubnice, Gorzkowice, Grabdéw Leczycki, Boleslawiec, Burzenin,
Warte oraz Pajeczno. Do szczegélnie interesujacych i najlepiej zachowanych
naleza uktady urbanistyczne w Lubnicach, Grabowie Leczyckim i Gorzko-
wicach.

Funkcje Lubnic, jako osady targowej, potwierdzaja w pewnym sensie
XIll-wieczne zrédia (R. Rosin, 1967). Byly one pierwsza miejscowoscia w da-
wnej ziemi teczycko-sieradzkiej, ktéra otrzymata prawa miejskie (1238 r.)'S.
W latach 1239-1241 powstat tutaj klasztor Cystersek, przeniesiony szybko, bo
przed 1253 r. do Otoboku (R. Rosin, 1961, s. 130). Ten fakt, jak réwniez m.in.
konkurencja sasiedniego Bolestawca wptynely powaznie na zahamowanie
gospodarcze osiedla. W zwiazku z tym, iz miastem byly bardzo krétko, gdyz
tylko 28 lat (utracity je przed 1266 r.), nie wystapily tutaj prawie zadne zmiany

16 Wiedy zatozono targ-miasto Lubnice obok istniejace]j juz wsi o tej samej nazwie. Od tego
Czasu wystgpuja w Zrédtach dwie miejscowosci zwane Lubnicami. Wedtug regestru z 1246 r. sa to
miasto i wie$ o tej samej nazwie. PéZniej zaczgto wies Lubnice nazywaé od imienia jej soltysa
Dzietrzyka — Dzietrzkowicami (po raz pierwszy pojawia sic ta nazwa w 1397 r.) i odtad byta juz
stale uzywana (R. Rosin 1961, s. 12, 122, 130; 1971, s. 128).
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przestrzenne, nie moéwiac o wyksztalceniu sig jakichkolwiek cech miejskich.
Niczym nie rdznilo si¢ od zwyklej wsi (rys. 29).

W 1372 r. przeksztalcono owcezesng wie$ Grabow Leczycki w miasto
(Miasta polskie ..., 1967, 1. 1, s. 43). Nie rozwina} si¢ on w latach pdzniejszych,
gtéwnie z powodu zbyt bliskiego sasiedztwa Leczycy i Dabia (rys. 30). Z tego
tez wzgledu omineta go wielka urbanizacja z czaséw Kazimierza Wielkiego.

Réwniez o Gorzkowicach nie mamy zbyt wielu informacji. W zwiazku
z faktem, iz zrédia przed 1494 r., kiedy otrzymaly prawa miejskie i po 1520 r.
okreslaja je jako dawng wies rolnicza, nastepnie zas jako targowa wies$ ko$cielng
nalezy przypuszczaé, iz przywilej lokacyjny nie zostal wykorzystany (Miasta
polskie ..., 1967, 1. 1, s. 43). Rozlozyly sie przy przeprawie przez rzeke Prutke,
przy wezle starych drog (rys. 31).

Analiza plandéw historycznych, jak i wspdtczesnych oraz badania terenowe
wskazuja, iz w omawianych trzech przypadkach mozemy mie¢ do czynienia
z zachowanymi ukfadami charakterystycznymi dla wczesnomiejskich osiedli
targowych, z placem wyksztalconym w formie zblizonej do wydtuzonego owalu,
jak w Lubnicach (rys. 29), trojkata, jak w Grabowie Leczyckim (rys. 30) lub
nieforemnego prostokata, jak w Gorzkowicach (rys. 31). Rozwingly si¢ one
w sasiedztwie przebiegajacych dwczesnie, waznych szlakéw handlowych: ze
wschodu na Slask (Lubnice) i z Krakowa do Wielkopolski (Gorzkowice).
W przypadku Grabowa Leczyckiego osada powstala u zbiegu trzech drég:
dawnego traktu z Dabia do Kros$niewic, z odgalgzieniem w kierunku
wschodnim, do Leczycy. Bieg réwnoleglych do placow drég gospodarczych
oraz zachowany uktad dtugich dziatek rolnych moze, z duzym prawdopodo-
biefistwem, odtwarza¢ zarysy wczesnosredniowiecznych osiedli targowych.
Zachowane rozplanowania tych trzech miejscowosci $wiadczy¢ moga roéwniez o
samorzutnym przypuszczalnie ich powstaniu. Zachowane relikty, mimo
pewnych pdZniejszych przeksztalcen (czesciowe, wewnetrzne zabudowanie
placu w Lubnicach lub wprowadzenie zabudowy i podziatu na bloki w czesci
wschodniej placu w Grabowie Leczyckim), stanowi¢ moga prawie nieskazony
przykiad wczesnosredniowiecznego rozplanowania osady targowe;j.

Wyraznie jednokierunkowy potudnikowy uklad rozplanowania Lubnic
opierat sie na przebiegajacej drodze z poétnocy na potudnie, wspomnianej drodze
handlowej z Rusi na Slask. Na zachowanym planie z kofica XVIII w. wyraznie
wida¢ jej do$¢ znaczne rozszerzenie, przybierajace postaé placu targowego
(AGAD, Zb. Kart., 916/389-22). Niezmieniony w wiekszosci do dzisiaj uktad
dziatek, w duzej mierze zgodny z tym, ktory prezentuje wspomniany plan,
rownolegly do rozszerzenia bieg drog gospodarczych, jak réwniez rozwidlenia
w péinocnej i potudniowej czesci placu — $wiadcza dowodnie o wczesnosre-
dniowiecznej genezie rozplanowania miejscowosci. CzgSciowe, wewnetrzne
zabudowanie dawnego placu targowego nastapito przypuszczalnie, w niedtugi




85

Rys. 29. Lubnice. Odrys wspétczesnego Rys. 31. Gorzkowice. Odrys wspétczesnego planu
planu wsi z zaznaczeniem hipotetycz- wsi z zaznaczeniem przypuszczalnego zasiggu
nego zasiggu dawnej osady targowej dawnej osady wczesnosredniowiecznej
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Rys. 30. Grabow Leczycki. Odrys wspétezesnego planu. Widoczne sa, oprécz zachowanego placu,
drogi gospodarcze oraz dlugie dziatki rolne
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czas po utracie praw miejskich, w tym i prawa do targéw, kiedy to sam plac
i petniona przez niego funkcja, przestaly by¢ potrzebne. Bylo to powodem, iz
osada w poéZniejszym czasie nie rozwinela sie, zachowujac zarazem
w wigkszosci swe pierwotne rozplanowanie.

Roéwniez w Grabowie Leczyckim zachowal sie czytelnie uktad charakte-
rystyczny dla wezesnosredniowiecznych osad targowych z placem targowym
uksztattowanym w formie wydluzonego trojkata, co prezentuja plany
z roznych okresdéw (z poczatku XIX w. i z lat 1870 i 1893) (PKZ 38363, PKZ
38362, AP Lodz, Zb. Kart., 2615, k. 66; AGAD, Zb. Kart., 491-81) (rys. 32).

Rys. 32. Grab6éw Lgczycki. Przerys z planu miejscowosci z 1893 r.
(AGAD, Zb. Kart., 491-81)

Mimo iz miejscowo$¢ ta pojawia si¢ w zrodtach dosyé pézno, mozna
przypuszczal, ze jej metryka jest o wiele starsza, prawdopodobnie
XIl-wieczna, a moze i starsza, z drugiej potowy XI w. Potozony na niskim
dziale woéd ‘Grabéw nadawat si¢ szczegélnie do rozwiniecia w nim osady
targowej dla wsi potozonych na péinoc od bagnistej i trudnej do przebycia
doliny Neru oraz réwnie bagnistych doptywéw Bzury. Osada ta nie miala
mozliwosci rozwoju ze wzgledu na blisko$¢ Leczycy, 6wczeénie waznego
osrodka, stolicy samodzielnego ksigstwa, oddalonej od niej tylko o 16 km. To
najprawdopodobniej bylo jedna z przyczyn nierozwinigcia sig osady w miasto,
mimo otrzymania przywileju lokacyjnego. Poniewaz Grabéw nie przeszedt
normalnej w Sredniowieczu ewolucji od osady targowej do miasta, z jego
rozwinigtymi strukturami przestrzennymi, lecz zatrzymat si¢ w swym rozwoju
na pierwszym szczeblu, uktad przestrzenny tej miejscowosci reprezentuje
w miarg nieskazony przykfad rozplanowania wezesnomiejskiej osady targowej
w rzadko spotykanej na badanym terenie formie, co widaé bardzo dokladnie na
planach z XIX i XX w. Przyktadem takich osad, o nieskazonym do dzisiaj
planie, sa m.in. Ktobuck i Dobczyce. Ko$ciot usytuowany zostat przy placu,
blizej jego wezszego konca. Taka lokalizacja kosciota jest identyczna, jak
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w Dobczycach, posiadajacych blizniacze rozplanowanie. W czesci szerszej, na
rozwidleniu drég (do bLeczycy i Kroéniewic) znajdowala si¢ najprawdo-
podobniej karczma. Takie jej usytuowanie bylo charakterystyczne dla tego
typu osad targowych.

Podobnie jak to mialo miejsce w Lubnicach, bieg réwnolegtych do placu
drog gospodarczych, wraz z podziatami dtugich dziatek rolnych, w znacznym
stopniu odtwarza zarys wczesnos$redniowiecznego osiedla. Dziatki przyrynkowe
jeszeze dzisiaj sa waskie; ich szeroko$¢ typowa wynosi 7-10 m. Spotyka sig
rowniez dziatki znacznie wezsze, zaledwie 5-metrowe, jak rowniez i szersze —
do 20 m. Wydaje sig, iz szersze dziatki powstaly pdzniej, w XIX lub nawet
w XX w., w wyniku scalenia dwéch dziatek sasiednich. Dziatki przyplacowe
licza do 150 m glebokosci, natomiast poza placem dochodza do 300, a nawet
400 m. Ulice nie mialy szerokosci typowej dla sredniowiecznych miast. Trakty
jezdne osiagaly ok. 30 m szerokosci i w pelnej swej szerokosci docieraly do
samego rynku. Sladem tego sa fragmenty kilku ulic, majacych wilasnie
30-metrowq szeroko$¢.

Nie mniej ciekawy jest ukiad zachowany w Gorzkowicach. Réwniez i tutaj
charakterystyczne jest Sciste powiazanie placu targowego z ukladem drég.
Wybiegaja one z krotszego boku placu i rozgateziaja si¢ w trzech kierunkach.
Gdy opisany ukfad poréwnamy z niektérymi ukladami charakterystycznymi dla
osiedli przedlokacyjnych w innych czesciach kraju, np. na Mazowszu (Puttusk),
na Slasku (Niemcza), w Wielkopolsce whasciwej (Budzyin) czy na Kujawach
(Pako$¢), to czytelna staje si¢ forma dobrze zachowanej dawnej osady targowej
(por. T. Zagrodzki, 1992, s. 234-236). Uktad taki wiazal si¢ z rozwidleniem
drég. Krétszym bokiem lezal na wypuklosci przebiegu drogi, jak na sui generis
podstawie i przejmowal jej odgalezienie, ktore wychodzito z placu w jednym
z przeciwleglych narozy (K. Dziewonski, 1957, s. 271). Laczyly si¢ tu, co bylo
typowe, trzy galezie drog. Schemat ten wystepuje we wszystkich omawianych
miejscowosciach. Inna charakterystyczna cecha, juz przez badaczy podnoszona,
jest wystepujaca tutaj zréznicowana szerokosé, czyli dwie rézne szerokosci
poszczegblnych czg$ci wspdlczesnego placu (T. Zagrodzki, 1992, s. 234). Czgsé
placu o wigkszej szerokosci byla dluzsza i stanowila jego zasadniczy czlon.
Laczyta si¢ z nia czgS¢ wezsza 1 krétsza, w ktorej jakby nastapito przesuniecie
fragmentu pierzei rynku. Wystepowanie takiej formy placu w dawnych
osiedlach targowych nie bylo czym$ wyjatkowym i zauwazalne jest jeszcze
dzisiaj w wielu miejscowosciach, jak chociazby we wspomnianych: Niemczy,
Pakosci lub Budzyniu. Te dwie, réznej wielkosci czeSci placu targowego,
przeznaczone byly zapewne dla réznego rodzaju handlu. Mogly byé one
rowniez, jak si¢ przypuszcza, wynikiem panujacej dwezesnie tradycji mier-
niczej. Nalezy podkresli¢, ze na opisang wlasciwo$¢ uktadu placow targowych,
zwroécit ostatnio uwage T. Zagrodzki (1991), klasyfikujac ja jako wyrazna ceche
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uktadu planistycznego. Centrum pierwotnego, najwczes$niejszego uktadu
przestrzennego Gorzkowic, stanowil wydluzony plac. Usytuowany byt on
réwnoleznikowo, wzdtuz gtownej drogi z Radomska do Piotrkowa. Do dzisiaj
Jjeszcze zachowal sig, w znaczacych fragmentach, wczesny uklad dziatek oraz
drogi gospodarcze na ich tytach. Podluzne dziatki wchodzace frontem na plac,
znacznie dtuzsze niz dziatki w miedcie sredniowiecznym, tworzyly po obu jego
stronach obszar osiedla przeznaczony pod uprawy przez indywidualnych
rolnikéw. Zachowany bardzo dobrze do dzisiaj dtugi rynek (ok. 250 m dtugosci)
w formie wrzeciona, nadaje Gorzkowicom klasyczny ukiad owalnicowy (AP
Lo6dz, Zb. Kart., 164).

Bardzo ciekawym przykladem miasta powstalego na podlozu przy-
puszczalnej osady targowej jest, lezacy nad Prosng, Bolestawiec. Wzmiankowany
jest jako miasto juz w 1266 r. (KDW, 1840, nr 421)"". Przedlokacyjna osada
targowa powstata przypuszczalnie w poblizu grodu obronnego, w ktdrego miejscu
w okresie pozniejszym wybudowano zamek. Grod usytuowany byt w rozwidleniu
rzeki, na lezacej wsrod bagien wyspie. Bronit wezesnosredniowiecznej przeprawy
rzecznej oraz waznego szlaku komunikacyjnego ze Slaska na Rus. Lezac na
skrzyzowaniu waznych drég handlowych z Moraw na Kujawy i z Rusi na Slask,
a od przetomu XV i XVI w. z Wroctawia na Mazowsze, od XIII w. stanowit
wazny wezel komunikacyjny (Miasta polskie ..., 1967, t. 2, s. 37).

Prawdopodobnie w XIII w. — w poblizu szlaku z Rusi na Slask — rozwineta
sig¢ osada z placem targowym o owalnicowym ksztalcie. Jej hipotetyczna
diugos¢ wynosita ok. 350-400 m. Widoczne we wspéiczesnym planie Bole-
stawca — wrzecionowaty ksztalt centrum miasta, podobny do gorzkowickiego
lub tubnickiego ukfad komunikacyjny, relikty dawnych drég gospodarczych
— reprezentujg w miarg nieskazony przyklad rozplanowania wczesnomiejskiej
osady targowej. W okresie lokacji, w obrgb dawnego placu targowego, wpisany
zostal prostokatny rynek z wybiegajacymi z jego narozy 8 ulicami. Uklad ten,
bedacy cennym zabytkiem urbanistycznym nie tylko w skali lokalnej, wyraznie
prezentuja XIX-wieczne plany i wspotczesne zdjecia (AGAD, Zb. Kart., 487-24:
AP Lédz, Zb. Kart., 115) (rys. 33, 34, 35, 36). Pod wzgledem wielkosci
i ksztaltu jest on zblizony do rozplanowania pobliskiego Wielunia Ilub
potozonego dalej na pdoc Kalisza, reprezentujacych tzw. wrzecionowaty typ
rozplanowania polskiego miasta sredniowiecznego.

17 Posiadamy informacje, iz targi w Bolestawcu odbywaly sig w sobote. Z tego powodu
przeniesiono targi w Lubnicach na $rodg, azeby nie bylo konkurencji. Kronika wielkopolska
podaje, iz Bolestawiec wraz z zamkiem zatozyt w 1268 r. Bolestaw Pobozny. Nie zgadza sie z ta
informacja R. Rosin (1961, s. 140), uwazajac, ze ,,miejscowosé z racji swego potozenia na pewno
Jest starsza i jezeli wzigla swoja nazwe od Bolestawa-zatozyciela, to chyba byt to Kedzierzawy.
W kazdym razie nie mozna pomija¢ milczeniem faktu, ze juz w 1266 r. jest nazwana miastem
i posiadata targi.




Rys. 33. Bolestawiec. Plan miasta z okresu Rys. 34. Boleslawiec. Odrys planu wspélczesnego.
migdzywojennego (AP L6dZ, Zb. Kart., 2645) Owalem okreslono hipotetyczny zasieg dawnej
osady targowej, prostokatem miasto lokacyjne. Na
potudniowy zachod od miasta zaznaczono
usytuowanie grodu

Rys. 35. Widok Bolestawca ,,z lotu ptaka”. Na pierwszym planie ruiny zamku, dalej miasto
z charakterystycznym owalnicowym uktadem centrum. Foto W. Stepien
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Réwniez przypuszczalnie u genezy, usytuowanego nad Warta, Burzenina
lezata osada targowa. Rozwineta si¢ ona przy drodze z Sieradza do Widawy.
O poczatkach miejscowosci nie posiadamy zbyt wielu informacji. Po raz
pierwszy odnotowany zostal Burzenin w zZrodtach w 1344 r. Niemniej historia
jego jest o wiele starsza. S.M. Zajaczkowski (1970, s. 176, 178) przypuszcza
nawet, iz mogt by¢ osadg o charakterze miejskim, ktéra otrzymata prawa
miejskie jeszcze w drugiej potowie XII w., cho¢ data ich nadania nie jest
znana'®. R. Rosin (1977) wysunat sugestie, iz lezaca w odlegtosci 2,5 km na

iy

Rys. 36. Przedlokacyjna owalnica zachowana w dzisiejszym centrum Bolestawca,
Foto W. Stepien

'8 7 1419 1. zachowata si¢ informacja o powtornej lokacji miasta.
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potudnie od dzisiejszego osiedla, po prawej stronie Warty, Wielka Wies,
nazywata si¢ poczatkowo Burzeninem i byla wsig macierzysta dla osiedla
zatozonego na lewym brzegu rzeki. Mimo ze w zrodach pisanych wystepuje
ona dopiero od 1402 r., to wyniki badan archeologicznych $wiadcza, iz
zamieszkata byta juz pod koniec XI i w XII w. Dotychczas jednak nie zwracano
uwagi na zwigzek genetyczny pomiedzy obydwiema miejscowosciami'’.

W zachowanym ukladzie przestrzennym Burzenina wyodrebni¢ mozna dwie
- rézne pod wzgledem genetycznym — czesci: starsza przedlokacyjna i miodsza
lokacyjna. Czes$¢ starsza, nieregularna, lezaca nad sama Warta, pochodzi
prawdopodobnie z okresu wczesnego sredniowiecza. Uklad dziatek zachowa-
nych jeszcze wokoét placu sugeruje, iz osada mogla powstaé na planie okolnicy,
z wydluzonym placem targowym, ktérego znaczace $lady zachowaly sie do
dzisiaj (rys. 37).
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Rys. 37. Burzenin. Odrys wspolczesnego planu
z zaznaczeniem elementéw pierwotnego rozpla-
nowania (po prawej czgs¢ przedlokacyjna, po
lewej lokacyjna)

¢ 500 1000 m
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) ' Badania R. Rosina (1977, s. 93) nad dzicjami miast sredniowiecznych na obszarze Polski
Srodkowej wykazaly, iz ,érednie i male miasta przyjmowaly niejednokrotnie nazwe od
macierzystych wsi, na gruntach ktérych je zakladano. Po powstaniu miasta zwiazane z nim osiedle
nazywano wtedy: Wielka Wsia, tak bylo np. w przypadku Parzeczewa, Starg Wsig lub dawng nazwa
z dodatkiem »Stara, np. Stara L6dZ; dodawano okreslenia przymiotnikowe urobione od dawnej
nazwy, np. Sobocka Wies”.
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Gtéwnym elementem miasta lokacyjnego byt rynek, ktéry poczatkowo miat
ksztatt trojkata lub owalnicy Scietej od strony potudniowej, gdzie graniczyt
z kosciotem. Jego nietypowy ksztalt mial zwigzek z systemem komunikacyjnym.
Analizujac uktad drozny, mozna przyja¢, iz trzon miasta stanowily ulice
przechodzace w drogi do najblizszych miast: przez Witéw do Sieradza, przez
Strumiany do Widawy, przez Szczawin do Wielunia i przez Strzatki do Ztoczewa.
Przypuszczalnie pierwotna powierzchnia rynku byla wigksza, gdyz bloki
przyrynkowe przylegajace do niego od potudnia i od poéinocy sa pozniejszego
pochodzenia. Rynek byt polozony centralnie i przylegat dluzsza pierzeja do traktu
prowadzacego z Sieradza do Ztoczewa (pdzniejszego tzw. traktu napoleoniskiego).
Odchodzace od niego ulice tworzyty prosta siatke uliczna. Na potudnie od rynku
miasta lokacyjnego wytyczono plac koscielny z kosciotem parafialnym (rys. 38).
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Rys. 38. Burzenin. Widok centrum miejscowosci z ,,lotu ptaka”. Foto. W, Stepien
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Pajgczno nalezy do grupy najstarszych miast omawianego terenu. Powstato
przy waznym sredniowiecznym szlaku handlowym z Rusi, przez Radomsko
i Wielun na Slask. Prawa miejskie otrzymato przed 1276 r.; rok pdzniej w zré-
dtach wspomniany jest kosciét. Mimo braku bezposrednich danych dotyczacych
targowiska, istnienie tutaj osady targowej lub wsi targowej nie budzi raczej
watpliwosci. Swiadezy o tym choéby zapis w kronice Ortlieba z 1140 r.,
informujacy o zatrzymaniu si¢ w oppidulum (miasteczku) Pajecznie poselstwa
udajacego si¢ do ksi¢znej Salomei (Miasta polskie ..., 1967, t. 2, s. 63). Musiata
to by¢ Owczesnie miejscowos¢ na tyle zorganizowana i odrézniajaca sie od
sasiednich osad i wsi, ze okreslono ja takg nazwa. Prawdopodobnie petnita ona
funkcje targowe. Pewnego S$wiadectwa dostarczaja zachowane relikty we
wspolczesnym  uktadzie urbanistycznym miejscowosci oraz wezesnigjsze
XIX-wieczne plany.

Czytelny zarys wydtuzonego placu, w ktéry nastepnie wpisano wydtuzony
prostokatny rynek’®, moze byé z duzym prawdopodobienstwem pozostatoscia
przedlokacyjnego placu targowego. W zachowanym uktadzie komunika-
cyjnym mozna zauwazy¢ wyrazne podobieistwa z ukfadami droznymi
miejscowosci, ktére maja udokumentowane pochodzenie targowe, choéby
wspomniane Lubnice, Matyi, Uniejéw, a przede wszystkim Grabéw Leczycki.
Rownoleznikowy, wyraznie jednokierunkowy uktad rozplanowania Pajeczna,
opieral si¢ na przebiegajacym tedy trakcie z Wroctawia przez Wielun
i Radomsko na Rus, rozwidlajacymsie — po minieciu placu — dwukierunkowo
na poinoc i potudnie. Trakt ten opierat sie calg dlugoscia o potudniowa
pierzeje rynku, uwidaczniajac zachowane krzywizny, mogace by¢ reliktem
przedlokacyjnego rozplanowania osady targowej. Uklad ten jest jeszcze
bardziej wyrazny na zachowanym planie z 1823 r. (AGAD, Zb. Kart., 28-5)
oraz odrysie planu wspdfczesnego (rys. 39, 40).

Roéwniez lokalizacja kosciola niewiele odbiega od podobnych w dawnych
osadach targowych. Miescit si¢ on u wschodniego wlotu na dawny plac. Obecnie
usytuowany jest on na placu koscielnym, ktéry jest nieco wsuniety w rynek,
powodujac znaczaca deformacje pierwotnej geometrii placu rynkowego w jego
czgscl potnocno-wschodniej, przez co znacznie zmniejszyta sie jego powierz-
chnia. Wyraznie widoczne jest to na zdjeciu lotniczym (rys. 41).

04 rynku wybiegato siedem ulic: jedna z péinocno-zachodniego i dwie z poludniowo-
-zachodniego naroznika oraz jedna z pdinocno-wschodniego i dwie z poludniowo-wschodniego
naroznika, pochodzace przypuszczalnie z czaséw lokacji, natomiast jedna, bioraca swdj bieg
prawie ze srodka potudniowej pierzei rynku, ma pozniejsza geneze.
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Rys. 40. Pajeczno. Odrys wspéiczesnego planu z zaznaczeniem hipotetycznego zasiggu
przedlokacyjnej osady (owal) oraz miasta lokacyjnego (czworobok)
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Rys. 41. Widok najstarszej cze$ci Pajeczna z ,,lotu ptaka™. Foto W. Stepien

Podsumowanie

W wigkszosci prezentowanych przypadkow relikty dawnego przedloka-
cyjnego rozplanowania zachowaly si¢ dosy¢ czytelnie, a niekiedy nawet bardzo
wyraznie. Dotyczy to tak uktadéw protomiejskich, dawnych zespotéw gréd —
podgrodzie — osada podgrodowa, jak i samodzielnych osad targowych, z ktérych
wyrosly pdZniejsze miasta. Prezentowane przyktady: Wolborza, Lubnic, Inowto-
dza, Nowego Miasta nad Pilica, Grabowa Leczyckiego, Bolestawca, Pajeczna,
Radomska lub Sulejowa, naleza do najcenniejszych z nich. W wigkszosci
przypadkéw formy przedlokacyjne zostaty zaadaptowane przez miasta lokacyjne
i w duzej mierze wywarly istotny wptyw na pozniejszy uktad polokacyjny.

Whnioski z przeprowadzonej analizy moga $wiadczy¢ o przypuszczalnie
rodzimej genezie najstarszych form i ksztaltéw miejscowosci powstatych na



96

omawianym terenie. Mozna méwi¢ — podobnie jak to miato miejsce na
Mazowszu, Slasku i w Matopolsce — o pewnej typowosci form tutejszych
osiedli. Nie wyroznialy si¢ one w zasadzie niczym szczegdlnym. Powtarzaja sie
nawet rozwigzania szczegétowe. W wielu miastach daje sie zauwazyé podobne
usytuowanie kosciotéw, klasztoréw lub innych obiektéw sakralnych. Pewnym
jest natomiast, ze wigkszo$¢ nowo zakladanych osiedli powstato niekiedy na
miejscu  istnigjacego juz wczedniej, samorzutnie wytworzonego osiedla,
adaptujac jednoczesnie, w mniejszym lub wigkszym stopniu, istniejace elementy
wezesniejszego rozplanowania. Nie stanowito to zadnego novum. Tego typu
zjawiska wystepowaty takze na innych obszarach kraju.

Nalezy podkresli¢, iz mamy do czynienia z ukladami o znacznej trwatosci.
W wielu przypadkach zachowane formy niewiele odbiegaja od form
pierwotnych, czego przyktadem moga by¢ choéby wymienione miegjscowosci.
Na koniec nalezy zauwazy¢, iz uklady te lub ich elementy, gtéwnie przestrzen-
ne, zachowaly si¢ szczegélnie w miastach matych lub w miejscowosciach, ktére
byly takimi w przesztosci. Wplyw na to miat fakt, iz w wiekszosci nie rozwinely
si¢ one w wazne osrodki, zachowujac tym samym $lady owych pierwotnych
struktur, gdyz p6zniejsze nawarstwienia byly w nich znikome. Innymi sfowy, im
lepsze warunki rozwoju miata dana jednostka, im dtuzej utrzymata prawa
miejskie lub tez diuzej zauwazalny byt jej rozwéj gospodarczy, im bogatszy
wyksztalcifa plan przestrzenny, tym tych $ladéw jest mniej. Im te warunki byty
gorsze, zachowanych reliktow przesztosci jest wiecej. W przypadku badanego
obszaru proces ten nie przebiegal, z wyjatkiem kilku miejscowosci, dyna-
micznie. Z tego tez wzgledu zachowanych $ladéw pierwotnych rozplanowan jest
tutaj wigcej, i to z réznych okreséw. W wielu za$ przypadkach relikty te
dotrwaly do wspétczesnosci bez powazniejszych znieksztatcen pézniejszych.




Rozdzial drugi

Miasta o rodowodzie wiejskim
i zalozone in cruda radice

Wprowadzenie

Postep urbanizacji w Polsce w drugiej polowie XIII w. i w XIV w. (szcze-
goélnie jego pierwsza polowa, kiedy to powstala lub ujawnila sic wiekszosé
$redniowiecznych miast) przyniost powstanie i rozwdj wazniejszych osrodkdw
miejskich. W wielu jednak przypadkach dokonat sie on kosztem zatrzymania
w rozwoju licznych osrodkéw mniejszych. W nastgpnych stuleciach tempo
lokacji miejskich spadlo, przy jednoczesnym wzroscie nieudanych inicjatyw',
Kilka nowych miast powstalo wéwezas réwniez w Polsce Srodkowej, gdzie
istnialy jeszcze pewne mozliwosci wytworzenia niewielkich rynkéw lokalnych.
W wojewddztwie teczyckim podjeto w XVI w. 5 inicjatyw lokacyjnych (m.in.
w Chefmie, Nakielnicy i Nowym Dobrzelinie); doszlo réwniez do jednej
relokacji (Parzgczew). Wszystkie one byly nieudane (R. Szczygiet, 1989. s. 38:
R. Rosin, 1980a). Rowniez w wojewddztwie sieradzkim nowe inicjatywy
lokacyjne napotykaly na powazne trudnosci. Mimo to, w XVI w. powstato tutaj
6 nowych miast (m.in. Buczek, Niezamysl, Matyn i Ptawno). Efekty tych
dzialan byly potowiczne, bo jezeli w przypadku wojewddztwa sieradzkicgo
mozna mowi¢ o pewnym sukcesie (6 inicjatyw udanych), to w przypadku
wojewddztwa teczyckiego o kompletnym fiasku (5 inicjatyw, w tym: 3 nieudane
I 2 niezrealizowane). Te nieudane lokacje mialy zwiazek albo z bliskoscia
starszych miast: Lodzi, Pigtku i Leczycy (Chelm i Gieczno), albo z do$é duza
odlegtoscia od komplekséw majatkowych, dla ktérych mogly one byé ewentual-
nym centrum administracyjnym (Mazew, Nakielnica) (R. Szczygiel, 1989).

Blisko 2/3 nowo lokowanych dwezesnic miast w Polsce zostalo ponownic wsiami w koficy
XVIw.
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Miasta te powstaly przede wszystkim w dobrach sredniej szlachty badz
w nowo organizowanych kluczach moznowladczych (np. Kamiensk, Ztoczew),
a tylko sporadycznie w dobrach krélewskich i koscielnych. Przyczyna byt upér,
z jakim wielu feudalnych posiadaczy dazylo do zakfadania na terenie swych
wiodci nowych miast. Niestety, w wigkszosci przypadkéw chodzito li tylko
o podniesienie znaczenia swych majatkéw oraz o przechwycenie czeéei
dochodow z targéw, myt i innych optat, a nie o cele gospodarcze. Takie bylto
m.in. tlo przemianowania w miasta w pierwszej polowie XV w. dwdch blisko
siebie lezacych wsi — Bratoszewic i Skoszewdéw. Podobnie byto z Nakielnica,
lezaca w poblizu Zgierza i Kazimierza — miast bedacych starymi centrami
handlowymi i rzemies$lniczymi dla najblizszych okolic — co nie sprzyjalo jej
rozwojowi. W rezultacie o$rodki te okazaly si¢ zbyt stabe oraz niekonkurencyjne
dla istniejacych juz miast i w nastepnych stuleciach powtérnie staty sie wsiami.
Nietrwato$¢ fortun S$rednioszlacheckich oraz lokalizacja nowo powstatych
osrodkow przy lokalnych drogach réwniez sprzyjaly pozniejszemu ich
upadkowi. Mozna do nich w pelni odnie$¢ okreslenie, ze miasta ,,to te wsie,
ktérym si¢ udato” (J. Beaujeu-Garnier, G. Chabot, 1971, s. 1 ]S)Z.

Warto zauwazyc¢, iz miasta $redniowieczne nie ograniczaly sie¢ w wigkszosci
do siedliska przeznaczonego pod zabudowg. Posiadaly one réwniez tzw. roztogi
miejskie, tj. obszary gruntow ornych, tak, pastwisk, ogrodow i laséw nadanych
miastu w czasie lokacji. Uklad tych roztogéw miat czgsto wplyw na pdzniejsze
kierunki rozbudowy miasta, czego przykladem moze byé L6d7 (por. M. Koter,
1969). Ich znajomo$¢ pozwala zrozumieé przebieg wielu wspolczesnych ulic,
droég i dzialek budowlanych. Rozlogi miejskie obejmowaly czgsto rozlegle

? Ogétem w koncu XVI w. liczba miast na badanym terenie wynosita 75. W Leczyckiem. na
powierzchni 4378 km” bylo 30 miast; 1 miasto przypadalo na 146 km?’, co dawato 6,8 miast na
1000 km?. W Sieradzkiem, na powierzchni 11 690 km” istniato 45 miast; 1 miasto przypadalo na
260 km?, co dawalo 3,8 miasta na 1000 km® Jesli chodzi o strukturg  wlasnosciowa, to
w wojewodztwie teczyckim 7 miast byto wlasnoécia monarsza (23,3%), 5 duchowna (16,6%) oraz 18
szlachecky (60.0%), natomiast w sieradzkim 16 miast bylo monarszych (35,5%), 8 duchownych
(17.7%) oraz 21 szlacheckich (46.7%) (ok. 1600 r.). Roéznice, ktore wystepowaly migdzy
wojewodztwami, mozna tlumaczy¢ znacznym zageszczeniem wsi, ktore ksztaltowato sie w stosunku
prawie 1:2. W XVT w. do terendw intensywnie zurbanizowanych nalezalo gczyckie, gdzie wystapito
zjawisko przeggszczenia miegjskiej sieci osadniczej, a obszary rynkéw lokalnych si¢ pokrywaly. Do
konca istnienia Rzeczypospolitej szlacheckiej czgsé miast utracita prawa miejskie i w koncu
XVHI w. liczba ich ulegla zmniejszeniu. W okresach wczesniejszych $rednio jedno miasto
obstugiwalo w km® znacznie wigkszy obszar, w zaleznosci od okresu bylo to od ok. 950 km®
w XII w. do ponad 290 km* w 1793 r., natomiast zasigg oddzialywania w km przez jedno miasto
wygladal nastepujaco: w XIII w. —ok. 17 km; w XIV w. — 12 km; w XV w. — 8,5-9 km; w XVI w.
— ponad 8 km (R. Rosin, 1971). Dla poréwnania w Wielkopolsce wiasciwej na poczatku XVI w.
jedno miasto przypadalo na 218 km®, na Mazowszu za$ na 414 km’. Nalezy dodaé, iz w prze-
ciwienstwie do miast teczyckich i sieradzkich, ktére wyrosly na podlozu rynku lokalnego. miasta
wielufiskie powstaty dzigki handlowi tranzytowemu, z racji graniczenia ze Slaskiem.
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obszary, nadajac tym samym charakterystyczne cechy danemu os$rodkowi.
W grupie omawianych miejscowosci wielkosei te wahaty si¢ od kilku (np.
Kazimierz 9 tanow) i kilkunastu (np. Pigtek 10,5, Inowlédz 14,5, Poddebice
16,1, Warta 18,5) do kilkudziesieciu (np. Ujazd 20, Rzgow 22, Bielawy 26,5,
Loédz 28, Lutomiersk i Szadek po 30, Lask 32, Lututéw 27-34, Tuszyn 34,
Dzialoszyn 51), a nawet ponad 100 fandéw (Zgierz 108,5, Parzeczew 120)
(M. Baruch, 1903, s. 233; J. Fijalek, 1962, s. 2; R. Rosin, 1980, s. 90: J. Wiktor,
1986, s. 24; M. Kulesza, 1983)". Do niclicznych wyjatkéw nalezaly te miasta,
ktore albo nie mialy wilasnego areatu lub posiadaly go w znikomej ilodci
(np. Wielun, Sieradz, Leczyca). Przyjmuje sie, iz w wojewddziwie feczyckim
w latach siedemdziesiatych XVI w. na jedno miasto przypadato ok. 19 tanéw
(ok. 336 ha) ziemi ornej. W tym samym okresie w Wielkopolsce wilasciwej na
jedno miasto wypadato 8-10 tanéw (140-175 ha) (Zrédia dziejowe, 1883, t. 12,
s. 103). Blisko o pofowe wyzsze wartosci sugerowaé moga, iz miasta Teczyckie
lokowane byly od razu na dos¢ duzym areale ziemi uprawnej, jako ewentualnym
zapleczu gospodarczym. Do$¢ istotne nadzialy ziemi wplywaly na charakter
i oblicze owczesnych miast (male miasta rolnicze), w ktérych odsetek
mieszkanicow trudniacych si¢ uprawa roli lub zyjacych z roli znacznie
przewyzszat pozostate grupy zawodowe. Pozostawalo to réwniez w istotnym
zwigzku z kierunkiem rozwojowym danego osrodka, np. ,,dzielnice stodolne”
lub ulice stodolniane i gospodarcze, m.in. w Kazimierzu, Lodzi, Dziatoszynie,
Szadku, Warcie, Zioczewie, Osjakowie, Lasku, Lutomiersku, Parzeczewie
i Zgierzu.

Jak pamigtamy, na terenie Polski Srodkowej lokacje miejskie mialy nieco
inny charakter do pofowy XIV w. niz w latach pdzniejszych. W pierwszym
okresie nadawano tutaj prawo miejskie przede wszystkim rozwinietym
gospodarczo tzw. miastom przedlokacyjnym i znaczniejszym osadom, bardzo
rzadko- za$ wsiom. Natomiast lokacje pdzniejsze zwigzane byly w znacznej
mierze ze zmiang statusu prawnego osiedli wiejskich, a gtéwna podstawa tego
procesu byt ksztaltujacy si¢ rynek lokalny. Nowe miasta powstawaly wowczas
najezgsciej na terenie prywatnych majetnosci. Przeksztalcanie siedzib zarzadéw
komplekséw w miasta wystgpowalo silniej w wojewddztwie teczyckim anizeli
w sieradzkim. Stad i na badanym terenie wystepuje grupa miast wywodzacych
si¢. z wsi, lub powstatych obok wsi, majacych nierzadko bardzo wczesna
metryke historyczna, siggajaca XI w., a niekiedy i konica XI w. Zanim wiec
otrzymaty one prawo miejskie, musialy przejs¢ juz pewna droge rozwoju.
Istniejg na omawianym terenie réwniez miasta lub byle miasta o nieokreslonym
charakterze w okresie przedlokacyjnym, co do ktérych pochodzenia nie jeste$my
zgodni. Moga wéréd nich by¢ przedlokacyjne osady typu targowego, osady

51 lan=16,5~17 ha.
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targowo-rolnicze, wsie lub wsie targowe. W wielu przypadkach pojawiaja sie
one w zrédiach od razu jako miasta, ale bez zadnych uzupetniajacych informacjji
o ich przesztosci. Czgsto informacje te sg albo batamutne, albo wrecz sprzeczne
ze soba. Dlatego, nie wnikajac w szczegdly, zaliczy¢ je mozna do grupy miast
o niepewnej lub niewiadomej proweniencji. Wiekszos$¢ wsi przeksztatconych
w miasta ma potwierdzone Zrodtowo istnienie kosciota parafialnego w okresie
przedlokacyjnym. W ich przypadku nadanie prawa miejskiego bylo wiec
konsekwencja rozwoju danej miejscowosci.

W zwiazku z faktem, iz czg$¢ miast $rodkowopolskich wywodzi swojg
geneze od wsi, stosownym wydaje sie pytanie o ewentualny wplyw
wczesniejszych, pierwotnych ksztaltdéw na pézniejsze rozplanowanie miejskie.
Badania H. Szulc nad morfogeneza osiedli wiejskich w Polsce potwierdzity, ze
najstarszych uktadéw przestrzennych szukaé nalezy w obrebie wsi na prawie
slowiafiskim. Powstaly one droga ewolucyjna, nie przechodzac jednorazowej
regulacji, charakterystycznej dla wsi lokowanych (H. Szulc, 1995, s. 30). Do
najstarszych ksztaltow wsi autorka ta zalicza wie$ drogows, w ktérej zagrody
usytuowane byly w jednym lub dwu rzedach wzdtuz rzeki badz drogi.
W pewnych przypadkach, kiedy droga biegnaca przez wies rozszerzata sie,
mamy do czynienia z owalnicg lub widlica. M. Kielczewska-Zaleska (1956)
uznala mate owalnice za jeden z najstarszych typoéw wsi. W klasyfikacji
morfogenetycznej wsi owalnice i tzw. wsie Slepe drogowe stanowia typy
przejSciowe miedzy wsia drogowa a placowa. Do najstarszych typow wsi
zaliczone zostaly takze wsie placowe, typu okraglice i okolnice. Wsie okragle sa
zazwyczaj wigkszych rozmiarow niz okolnice. Utworzone one zostaly
najczesciej dookota stawu lub meandru rzecznego. Maja one forme zamknieta,
z jedna droga prowadzacg do siedliska. Obok okolnic z peing zabudowa wokét
placu wystepuja tzw. niepelne okolnice (H. Szulc, 1995, s. 35, 36).

Wyniki H. Szulc potwierdzity badania S. Wojtkowiaka nad ksztaltami osad
Sredniowiecznych na obszarze wojewodztwa teczyckiego. Wykazaly one, iz do
polowy XVI w. wystepowaly tutaj: wielodroznice (o zwartej lub luznej zabu-
dowie), okolnice, ulicéwki (o dwu lub jednostronnej zabudowie), fancuchowki
(o zwartej lub luznej zabudowie), osiedla samotnicze, przysidtki oraz dosé liczne
owalnice. Zaskakujacy jest brak, tak czestych w innych rejonach kraju, widlic
(S. Wojtkowiak, 1966a, s. 224) (rys. 42). Ten typ osiedli, nalezacy do
najstarszych na badanym terenie, posiadato tutaj 136 osad, z ktérych w miasta
rozwinely sie, m.in. Brzeziny, Inowtédz, Grzegorzew, Kro$niewice, Parzeczew,
Poddebice, Piatek, Strykéw i Zychlin (owalnice przeroste w wielodroznice),
Bielawy, Dabrowice, Mazew, Rzeczyca, Sobota, Sobdtka, Szczawin (?), Tum
(dawna Leczyca), Tur (Turek), Ujazd, Witonia (owalnice o peilnej zabudowie)
oraz Lakoszyn, Oporow, Ortéw (owalnice o niepeinej zabudowie) (S. Wojtko-
wiak, 1966).
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Rys. 42. Ksztalty wsi w Polsce (wedtug: W. Czarnecki, 1965)



102

Za stara metryka owalnic przemawia réwniez ich rola wobec innych osiedli
sgsiednich. Przykladowo, na 77 parafii, wystepujacych w poczatkach XVI w. na
terenie ziemi teczyckiej, 47 miafo swe siedziby w owalnicach, natomiast dalsze
I3 w wielodroznicach o zwartej zabudowie. Dwie budowle romanskie
zachowane na terenie ziemi feczyckiej znajduja sie w miejscowosciach
0 ksztalcie owalnicy (Tum i Inowlédz); na 28 miejscowosci z zabytkami
architektury gotyckiej 16 przypada na owalnice (S. Wojtkowiak, 1966). Wedtug
R. Rosina (1959, s. 10-13) na 35 osiedli w granicach ziemi feczyckiej, ktore
w analogicznym okresie wspomniane sa w zrédiach jako miasta, 19 bylo
owalnicami. Oczywiscie nie pozostawato to bez wplywu na pdzniejsze migjskie
rozplanowanie tych osrodkow; przynajmniej w znacznej czesci z nich ich
pierwotny ksztaft przedlokacyjny odcisnat pigtno na ukladzie, wygladzie oraz
funkcjach nowo powstalego miasta. Przyktadem moga by¢ m.in. wspomniane
wezesniej: Bolestawiec, Grabow Leczycki, Wolbérz, Lubnice i Wielun.

Jest charakterystyczne — co podkresla S. Wojtkowiak (1966a) — ze owalnice
ulokowaly si¢ glownie: w zaglebieniu Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej,
w dolinie Rgildéwki i jej doptywow oraz w dolinach Pilicy i Wolbérki. Pewna ich
liczba wystepowala réwniez w dolinach Ochni i Neru. Innymi stowy, wyste-
powaly one na terenach, gdzie dominowaly gleby urodzajniejsze i tatwiejsze
W uprawie; sytuowane bezposrednio nad wodami ptynacymi i stojacymi (stawy,
jeziora), chociaz w tym ostatnim przypadku nie bylo to jaka$ reguta, poniewaz
nad wodami plynacymi sytuowaty si¢ réwniez osady o innym ksztalcie —
wicelodroznice, okolnice i dwustronnie obudowane ulicéwki. Warto podkreglic.
co stusznie zauwazyt S.M. Zajaczkowski (1993), iz owalnice, podobnie zreszta
jak i petne ulicéwki oraz wielodroznice, czesciej wystepowaty w dobrach
ksiazecych i krélewskich oraz duchownych anizeli w szlacheckich.

Na badanym obszarze mamy réwniez do czynienia ze zjawiskiem lokowania
na miejscu wsi miast, ktére z czasem zatarty catkowicie ich pierwotny ksztait.
Wspomnie¢ mozna chocby Pabianice, ktére powstaly wiasnie w wyniku prze-
ksztalcenia osiedla wiejskiego w miejskie. Najstarszy materiat kartograficzny
dotyczacy tego osrodka, nie wykazuje w rozplanowaniu miasta pozostatosci
pierwotnego uktfadu, typowego dla wsi. Jezeli wiec Pabianice zatozono na
miejscu dawnej wsi, to wraz z rozwojem przestrzennym miasta, zapo-
czatkowanym lokacja, zostata ona przez nie catkowicie wchlonieta. Po czescei
widoczne jest to réwniez m.in. we wspomnianym Piatku. W zwiazku z tym
warto zauwazy¢, iz dzisiaj trudno jest uchwyci¢ w wielu przypadkach pierwotny
ksztalt danej miejscowosci. Wynika to przede wszystkim z faktu, iz pewne
obszary ziem polskich, w tym i teren dawnego feczyckiego i sieradzkiego,
w pierwszej pofowie XIX w. podlegaly intensywnym przemianom agrarnym,
potaczonym czgsto z zasadnicza przebudowa samych osiedli. Spowodowaly one
nierzadko catkowite zatarcie wezedniejszego $redniowiecznego rozplanowania
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danej miejscowosci. S. Wojtkowiak (1966a, s. 223) uwaza, iz w przypadku
interesujacego nas obszaru, we wszystkich niemal badanych osiedlach,
w wiekszym lub mniejszym stopniu, wystepowalo tego typu zjawisko.

W grupie dawnych miast wywodzacych si¢ gltéwnie z wsi wystepuja takie,
ktore nigdy nie rozwingly typowego uktadu miejskiego, zachowujac przez caty
czas charakter wiejski. Uklady przestrzenne tych miejscowosci byly rézne,
nigdy jednak nie miaty charakteru sensu stricto miejskiego. W grupie tej
wyszczegolnione zostaly 24 osrodki, ktére w wigkszosci stanowity wlasnosé
szlachecka (15), nastepnie duchowna (5 — wliczajac cze$¢ Toporowa, przejeta
z rak szlacheckich) i monarszg (4), przy czym odpadl pdiniej z tej grupy
Kamion, ktory przeszedt w rece szlacheckie. Stanowilo to ok. 23% ogéhu
badanych miast”.

Miasta powstale na bazie wsi rolniczej

Jak zostato zasygnalizowane, na obszarze przedrozbiorowych wojewodztw
leczyckiego i sieradzkiego na bazie wsi rolniczej rozwineto sie kilkanascie
pézniejszych miast, m.in. Blaszki, Grocholice, Kiernozia, Lutomiersk, Lututow,
Pabianice, Poddebice, Rzgéw, Ztoczew, Zgierz oraz Zychlin. W przypadku
Zgierza wsrdd badaczy wystepuje roznica pogladow; R. Rosin (1981) uwaza
nawet, iz mozna go zaliczy¢ do miast przedlokacyjnych.

Wymienione miejscowoséci posiadaja w wiekszosci wczesna metryke
historyczng. Najstarsza wzmianka o Btaszkach pochodzi z 1386 r., jako o wsi
Blaszkowice, pierwsza za$ znana informacja o miescie z 1722 r. Lutomiersk
pojawia sie¢ w 1274 r. od razu jako miasto. O Grocholicach wiemy, Ze pierwsza
fundacja miejscowego kosciota miata miejsce przed 1232 r.; w 1314 r. wies
przeniesiono z prawa polskiego na niemieckie, prawo miejskie zas otrzymaty
w 1420 r. Kiernozia wmiankowana jest w XV w. O Lututowie pierwsze zapiski
moéwia, iz miastem zostat prawdopodobnie w 1405 r. Pabianice pojawily sie juz
na przefomie X—XI w., miastem za$ zostaly migdzy 1342 a 1374 r. Poddgbice
uzyskaty prawa miejskie w 1400 r., natomiast pierwsza wzmianka o nich
pochodzi z 1388 r. Rzgdw jest miastem od 1467 r. O Ujezdzie pierwsza
wzmianka pochodzi z 1283 r., prawa miejskie zas otrzymat w 1428 r. Zgierz
wymieniony jest po raz pierwszy w 1231 r., pierwsza lokacje otrzymat
w 1318 r., powtdrnie w 1420 r.; Ztoczew wzmiankowany zostat pierwszy raz

4Charakterystyki ich ukdadéw przestrzennych oméwione sa w dalszych partiach niniejszej
pracy.
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w 1496 r., miastem za$ byt od 1601 r. Pierwsza wzmianka o Zychlinie pochodzi
z 1331 r.,, natomiast o miescie z 1397 r. (R. Rosin, 1959; 1975).

Wszystkie wymienione miejscowosci rozwingty si¢ przy waznych szlakach
komunikacyjnych. Btaszki przy drodze z Kalisza do Sieradza; Grocholice
z Belchatowa do Kamiefiska; Kiernozia przy skrzyzowaniu szlakéw handlo-
wych: z Lowicza do Gabina i Plocka oraz z Kutna przez Zychlin do Socha-
czewa; Lutomiersk przy drodze z Szadku do Zgierza i dalej do Leczycy;
Lututéw przy trakcie z Sieradza do Wieruszowa; przez Pabianice przebiegat
trakt z Piotrkowa do Leczycy; Poddebice rozwinety si¢ wzdtuz szlaku z Sieradza
do Uniejowa; Rzgdéw przy skrzyzowaniu drég z bLeczycy do Piotrkowa
i z Wolborza do Uniejowa; przez Ujazd przebiegaty trakty z Wolborza do
Rokicin, do Rawy i do Inowlodza; Ztoczew lezal przy szlaku z Sieradza na Slask
oraz do Wielkopolski: Zgierz przy drodze z Torunia do Piotrkowa; Zychlin
natomiast w rozwidleniu drég na granicy dwéch dzielnic: Wielkopolski
i Mazowsza, przy waznym trakcie z Torunia do Lwowa.

Wigkszos¢ z nich lezata nad rzekami: Blaszki nad Cienia (Trojandowka),
Grocholice nad Rakéwka, Kiernozia nad Nida, prawym doplywem Bzury,
Lutomiersk, Poddgbice i Rzgéw nad Nerem, Pabianice nad Dobrzynka, Ujazd
nad Czarng, Zgierz nad Bzura, Zychlin nad Studwia, Ztoczew nad niewielkim
doplywem Olesnicy — Pyszng. Tylko Lututéw zlokalizowany byl z dala od cieku
wodnego.

Do powstania ich przyczynily sie réwniez inne czynniki miastotworcze.
W przypadku Lutomierska bylo to miejsce wczesnego osadnictwa, o czym
swiadcza wyniki badan archeologicznych. Potozony byl na pograniczu ziemi
teczyckiej i sieradzkiej. Stanowit osrodek ksiazecy, powstaty dzieki zaintereso-
waniu ksigeia dzielnicowego Leszka Czarnego, ktéry na granicach swych wiosci
budowal osrodki o charakterze obronno-miejskim (podobnie jak w przypadku
Brzeznicy). Od 1311 r. stat si¢ o$rodkiem dobr szlacheckich. Ujazd lezal na
granicy dwdch regionow: Wielkopolski i Matopolski. Posiadat bardzo dobre
warunki obronne, dzigki naturalnym zbiornikom wodnym, ktére otaczaly
migjscowosé. W okresie XVI/XVI-XVIIl w. stanowil centrum klucza szla-
checkiego. Mimo jednak usilnych staraf wihascicieli, nigdy nie rozwinat sie
W znaczniejszy osrodek zycia gospodarczego. Miasto petnito glownie funkcje
targowo-jarmarczne oraz bylo drobnym osrodkiem produkcji rzemieélnicze;.
Pabianice, podobnie jak Lutomiersk i dalej charakteryzowany Rzgow, rozwinely
si¢ na terenie starego osadnictwa. Juz w XIV w. byly duzym osiedlem
o znaczeniu lokalnym i stanowily osrodek dobr. O powstaniu Rzgowa zade-
cydowat czynnik ekonomiczny — potrzeba stworzenia drugiego, obok Pabianic,
osrodka dyspozycyjnego i gospodarczego w dobrach pabianickich kapituty
krakowskiej. Rozwinat si¢ na stoku Wyzyny Lédzkiej. Lokacja Rzgowa byla
jedna z najbardziej udanych w Polsce Srodkowej w XVI w. (R. Szczygiet, 1989,
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5. 41). Ztoczew byt centrum débr szlacheckich. W 1600 r. sprowadzono tutaj
zakon bernardynéw, w rok pdzniej za$ zalozono koscisdt parafialny. Obie te
fundacje oraz dogodne polozenie komunikacyjne stworzyly warunki do
zatozenia miasta. Podobnie jak i Blaszki, Ztoczew nalezy do miejscowosci, ktore
otrzymaly prawa miejskie dopiero w czasach nowozytnych. Charakter miejski
osada zgierska posiadata juz w XIII w. jako o$rodek przedlokacyjny. R. Rosin
(1981, s. 86) przypuszcza nawet, iz moglo to by¢ przed 1288 r., gdyz istniala
tutaj juz w tym czasie komora celna. Zychlin byt oérodkiem débr. Miat
korzystne potozenie w rozwidleniu drég na granicy dwdch dzielnic: Wielko-
polski i Mazowsza. Obie te miejscowosci byly siedzibami parafii. Jesli chodzi
o Kiernozig, Lututéw i Poddebice to nigdy nie odegraly one wiekszej roli.
Lututdw posiadal zawsze charakter rolniczy i cze$ciej nazywany byt wsig niz
miastem, mimo iz posiadal przywilej targowy. Kiernozia otrzymata prawa
miejskie w nieznanych okolicznosciach i jej dzieje jako miasta sa wiasciwie
réwniez nieznane. Niewiele lepiej ma si¢ rzecz z Poddebicami. Podobnie jak
Lututéw czgsto tracily swéj charakter miejski, o czym $wiadezy okre$lanie ich
w réznych zrodtach raz jako miasto, raz jako wies. W konsekwencji w 1673 r.
spadty one do rzedu wsi. Innymi stowy, wyniesienie czesci z prezentowanych
o$rodkow do rzedu miast byto catkowicie przypadkowe.

W Lutomiersku pierwotna osada zlokalizowana byla przy krawedzi doliny
Neru i miala forme ulicowki, ktérej fragmenty zachowaly sie do dzisiaj
w postaci wychodzacej z rynku, w kierunku zachodnim, fukowatej ulicy. Miasto
lokacyjne powstato natomiast na stoku doliny Neru, przy drodze z Szadku do
Zgierza i dalej do Leczycy. Rynek usytuowany byt z dala od drogi, na terenie
nizej potozonym. Polozenie miasta na stoku podyktowane bylo tym, iz na
obszarze przylegtym dolina Neru nie wyksztalcila terasy nadzalewowej, za to
uksztattowala stok o niewielkim nachyleniu. Wigkszos¢ ulic skierowana byta na
potudniowy zachdd. Od potudniowego wschodu biegta tylko jedna ulica, ktéra
stajac si¢ pierzejg rynku, stanowila jednoczesnie ulice ograniczajaca zabudowe
od strony rzeki. Réwniez w Poddebicach dawna wie$ zlokalizowana byta przy
krawedzi doliny Neru, po wschodniej stronie koryta rzeki i miala — podobnie jak
Zychlin — ksztalt owalnicy przerostej w wielodroznice. Poddebicka osade
lokacyjna wytyczono na terenie wyzej pofozonym anizeli dawna wie$, ktéra
sama posiadata ksztalt podtuzny, rownolegly do rzeki. W Kiernozi pierwotny
uktad miat zapewne charakter wiejski, z zabudowg wzdluz drég z Lowicza do
Ptocka i z Kutna do Sochaczewa (kosciot powstat dopiero w XVI w). Podobnie
w Lututowie, ktory przed nadaniem praw miejskich byl wsig wielodrozna
z drogami rozdzielajacymi si¢ z centralnie usytuowanego owalnego placu.
Owalnicg o pelnej zabudowie byt takze Ujazd. W Btlaszkach i Zloczewie nie
wiemy, jak wygladaly pierwotne wsie, ze wzgledu na to, ze po otrzymaniu
przywileju lokacyjnego zburzona zostala tam stara zabudowa, a na jej miejsce




106

wprowadzono nowy uktad przestrzenny, ktéry zatart wezeéniejsze uklady
wiejskie. Podobnie rzecz si¢ miata w przypadku Pabianic i prawdopodobnie
Rzgowa, w ktorych pozniejsze uktady lokacyjne zatarly formy istniejace
wcezesnie).

Interesujacy jest fakt, ze osrodki miejskie rozwinigte na planie wsi starszego
pochodzenia, w poczatkowej fazie swego rozwoju — w wielu przypadkach
— zachowaly szereg indywidualnych cech zwiazanych z wczesniejszgq organi-
zacja przestrzenng. Gtdéwnie dotyczylo to zastanego uktadu gruntéw ornych na
terenie pozZniejszego miasta. Elementy te byly na tyle trwate. iz jeszcze dzisiaj
widoczne sa w niektorych zachowanych dawnych rozplanowaniach miejskich na
obszarze $srodkowopolskim.

Miasta powstale na bazie wsi targowej

Na badanym obszarze wystepuja miasta i byle miasta, u ktorych genezy
lezata z duzym prawdopodobienstwem wie$ targowa lub jakas inna forma
targowiska (lecz nie osada targowa, cho¢ i co do tego nie ma pewnosci).
Wymieni¢ w tym miejscu mozna Bielawy, Grzegorzew, Kamiensk, Lask,
Osjakéw, Plawno, Warte i Zytno.

Nalezg one do grupy starszych miejscowosci badanego obszaru. Pierwsza
wzmianka o Bielawach pochodzi z 1381 r. Dokument lokacyjny nie jest znany,
prawdopodobnie prawa miejskie uzyskaty w 1403 r. na wzér Leczycy. Pierwsza
pisana wzmianka o Grzegorzewie pochodzi z 1236 r., jego poczatki jednak
mozna przesuna¢ na co najmniej XIT w. Przed 1331 r. istniat tutaj kosciol
Lokacja miasta na prawie niemieckim nastapita przed 1339 r., cho¢ S.M.
Zajaczkowski (1993, s. 58, 61) uwaza, Ze nastapito to nawet juz w XIII w. Byt
prawdopodobnie wsig targowa, gdyz na XII w. mozna datowac istnienie tutaj
targu. Pierwsze wzmianki dotyczace Kamiefiska pochodzg z 1291 r. i méwig
o tutejszej parafii. Przywilej miejski otrzymat on w 1374 r. od regentki krolowej
Elzbiety, nastepnie odnowiony przez Wihadystawa Lokietka. Stanowil wlasnos¢
szlachecka. Zrodla archeologiczne wskazuja, ze Lask istniat juz w XI w.
W 1422 r. otrzymal prawo miejskie. Pierwsza wiadomos$¢ pisana mowi
o fundacji kosciota w 1356 r. Do XVII w. byl osrodkiem rozlegtych doébr
rodziny Laskich. Niewielkim o§rodkiem byt Osjakéw. Przypuszcza sig, iz istniat
juz przed XIV w. Rosin (1961, s. 151) sugeruje, ze metryka miejscowosci moze
pochodzi¢ z pierwszej potowy XII w., a nawet z XII w. Prawa miejskie uzyskat
przed 1446 r., jako miasto prywatne. Najstarsza wiadomo$¢ o Plawnie pochodzi
z 1262 r. Prawie do potowy XVI w. byla to niewielka szlachecka wie$ o cechach
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targowych. Byfo miastem w latach 1544-1870. Lokacja nastgpowala powoli,
dlatego tez w 6 lat po organizacji tutejszej parafii nastapita relokacja miasta
(1619 r1.). Jednak bez skutku, podobnie jak kolejne préby odnawiania praw
miejskich Plawna w XVIII w. Dla Warty zachowat si¢ przywilej lokacyjny
z 1255 r., ktdrego tre$¢ wyraznie sugeruje, ze od potowy XIII w. mogla by¢ ona
przedlokacyjnym osrodkiem miejskim. Zytno pojawia sie w zrédtach w 1198 r.,
miastem zostalo przed 1441 r.

Podobnie jak w przypadku poprzedniej grupy o$rodkéw, wszystkie one
rozwingty sie przy waznych szlakach kamunikacyjnych. Na rozwdj Bielaw
wplywalo potozenie przy skrzyzowaniu drég: z Leczycy do Lowicza, siegajacej
swoimi korzeniami XII w., oraz z Piotrkowa do Soboty, pochodzacej z XIV
i XV w. Grzegorzew lezal przy waznym szlaku handiowym z Poznania do
Lublina. Kamienisk na skrzyzowaniu drog z Piotrkowa do Czestochowy oraz
przy rozwidleniu dawnego traktu z Przedborza przez Kamiensk (koto przeprawy
przez podmokla doling) do Lasku. Ten ostatni za$ przy drodze z Piotrkowa do
Szadku 1 do Sieradza. Osjakéw przy szlaku Pajeczno — Sieradz. Prawno
natomiast przy drodze z Krakowa do Leczycy i Wioctawka, Warta przy drodze
z Wielkopolski do Matopolski, krzyzujacej si¢ w jej sasiedztwie z inng, biegnaca
z Kujaw i Mazowsza na Slask, Zytno za$ przy tej ostatniej.

Réwniez i omawiane miejscowosci w wigkszosei lezaty nad rzekami:
Bielawy nad Mroga, prawym doplywem Bzury, Grzegorzew nad Rgildwka,
Lask nad Grabig, Osjakéw i Plawno nad Warta. Warta powstata na terenie
pagorkowatym, znajdujgcym sie w sasiedztwie blotnistych 1 trudnych do
przebycia fggdw, w odleglosci 1-2 km od rzeki Warty, nad jej odnoga —
Dzwigorzowka. Kamiensk nad podmokta doling koto przeprawy rzecznej. Tylko
Zytno usytuowane bylo z dala od cieku wodnego. Cecha charakterystyczng
pewnej grupy miast, do ktérej zalicza si¢ m.in. Osjakéw, jest niepowtarzalnosé
rozwigzan plandw przestrzennych, uwarunkowana przez indywidualne wiasci-
woscl terenu oraz rézne warunki powstania i rozwoju.

Do ich powstania przyczynily si¢ takze inne czynniki miastotworcze.
W Bielawach, stanowigcych centrum dobr szlacheckich, istniat co najmniej od
polowy XIV w. kosciol parafialny wraz z rozlegla parafia. Grzegorzew byt
najpierw wazna majetnosciag monarszg, moze nawet — jak przypuszeza S.M.
Zajaczkowski (1993, s. 58) — centrum blizej nieokreslonego okregu, nastepnie
za$ osrodkiem majatkowym klucza arcybiskupoéw. Podobnie jak Bielawy,
stanowit siedzibe parafii. Byl wazing miejscowoscig lezgcg na pograniczu
ladzko-teczyckim. Prawdopodobnie juz od XII w. istnial tutaj targ (S.M.
Zajaczkowski, 1993, s. 61). Kamiefisk byt centrum wiosci szlacheckich oraz
centrum Jokalnego rynku. Funkcjonowato tutaj targowisko. Lask byt, co wspom-
niano, osrodkiem rozleglych débr rodziny Laskich, pod ktérych opieka rozwijat
si¢ znakomicie. U genezy Osjakowa lezata prawdopodobnie funkcja targowa,
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pozniej przeprawowa i celna. Do rozwoju natomiast Warty, oprécz funkcji
targowych. przyczynity sie bez watpienia zjazdy panstwowe z lat 1423-1447.
Niestety niewiele mozna powiedzie¢ o Plawnie i Zytnie.

Cecha charakterystyczng tej grupy
osrodkoéw  jest znaczne zaadaptowanie
w lokacyjnych uktadach miejskich, wczes-
niejszych elementéw wiejskiego rozplano-
wania przedlokacyjnego. Elementy te
w wielu przypadkach przypominajg ukta-
dy znane z udokumentowanych przykia-
dow osad targowych, ktdre lezaly na oma-
wianym terenie. Przyktadowo, Bielawy
rozwingly sie w obrebie wsi o ksztalcie
owalnicowym z peing zabudowa. Do
dzisiaj zachowaly one regularny ukfad
sredniowieczny, ktory mimo zniszczen
dokonanych w czasie ostatniej wojny oraz
czesciowej przebudowy (przeprowadzenie
ulicy po przekatnej rynku), jest jeszcze
wyraznie widoczny (rys. 43). Ksztaht
rynku zblizony byt do nieregularnego

Rys. 43. Biclawy. Schemat planu trapezu, ktérego boki réwnolegle (pdtnoc-
micjscowosci wedlug Kuncewicza, (PKz,  NO-wschodni i potudniowo-zachodni) po-

Neg. 61837) siadaja odpowiednio: ok. 70 i 95 m, nato-

miast pozostate po ok. 100 m. Jego wiel-

kos¢ wynosi 1,5 morga. Kosciol usytuowany zostat na potudniowy zachdd od

rynku. Sie¢ uliczna byla nieregularna, dostosowana w pewien sposdb do

konfiguracji terenu. Catos¢ ukladu reprezentuje niepelny typ owalnicowy

z rynkiem wpisanym w dwa ramiona gléwnego traktu, podobnie jak to ma
miejsce w Bolestawcu.

Elementy przedlokacyjnego osadnictwa wplynely istotnie na pdzniejszy
uktad przestrzenny Grzegorzewa. Zachowany materiat kartograficzny, w zesta-
wieniu z danymi historycznymi, szczegdlnie mocno uwypukla fazy rozwoju
przestrzennego osrodka (por. AGAD, Zb. Kart., 488-31). Miasto rozwinelo sie
z dawnej targowej wsi biskupiej, bedacej pierwotnie owalnica przerosta
w wielodrozniceg, ktorej slad w postaci wrzecionowatego biegu ulic, na potudnie
od kosciofa, przetrwat w petni do chwili obecnej. Obok tego uktadu w momen-
cie lokacji wytyczono regularne zalozenie miejskie z prostokatnym rynkiem.
Zachowaly sig réwniez ulice stodolne. Najcenniejszym reliktem wspofczesnego
Grzegorzewa jest, zachowany w centrum miejscowosci, owal dawnego targo-
wiska. Wida¢ go wyraznie na prezentowanym zdjeciu lotniczym (rys. 44).
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Rys. 44. Grzegorzew z ,Jotu ptaka™ z widocznym czytelnie zarysem owalnicy
w centrum miejscowosci. Foto W. Stgpien

Przedlokacyjny Kamiensk zgrupowany byt wokét targowego rozwidlenia
dawnego traktu z Przedborza przez Kamiefisk (koto przeprawy przez podmokig
doling) do Lasku. Powstat w wyniku adaptacji i regulacji uktadu przedlokacyjnej
wsi targowej. Wiele elementow tego dawnego uktadu pozostato czytelnych do
dzisiaj, m.in. wydtuzony, prostokatny ksztaft pozniejszego rynku, charakte-
rystyczny dla placow potozonych wzdluz jednej gtéwnej drogi. Droga ta byt
tutaj sredniowieczny trakt Piotrkéw — Radomsko — Czestochowa, ktéry wraz
z rynkiem tworzyt o$ urbanistyczng miejscowosci. Po lokacji miasto rozbu-
dowato si¢ w kierunku zachodnim, gdyz od innych stron ciagnety sie podmokte
taki. Kierunek ten uzalezniony byt réwniez od obszaru, jaki otrzymat Kamiensk
na mocy przywileju lokacyjnego. Lezal on bowiem na terenie majetnosci
szlacheckiej i otoczony byt przez dworskie pola i lasy. Kosciét znajdowat si¢ po
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wschodniej stronie rynku. Rowniez w tym przypadku mamy do czynienia
z reliktami ,,dzielnicy stodolnej”, usytuowanej przy drodze do Pytowic, na
zachodnim skraju miejscowosci (rys. 45).

Rys. 45. Kamiensk. Odrys wspolczesnego planu micjscowosci z zaznaczeniem obszaru dawngj
wsi targowej (owal) i miasta lokacyjnego (czworobok)

Sredniowieczne miasto lokacyjne w Lasku powstalo na miejscu  wsi
o ksztatcie owalnicy, roztozonej przy drodze z Piotrkowa do Szadku i Sieradza.
Mimo ze szybko rozrastalo sie, to jednak nie zatarlo wczesniejszych zatozef.
Pierwotna osada rozwingla si¢ zapewne przy przeprawie przez rzeke Grabie.
M. Koter (1982, s. 4) sadzi, iz pierwotne jadro osadnicze ,,znajdowato sie przy-
puszczalnie na niewielkiej wyspie wsréd moczaréw (w miejscu obecnego
parku), oblewanej wodami rzeki Pisi oraz pierScieniem jej starorzeczy™. Nieco
pézniej, na zdrowszym, nadzalewowym terenie potudniowego skionu doliny,
powstata wies o owalnicowym ksztalcie. Fazy jej powstania przedstawia
prezentowana dalej rekonstrukcja cytowanego juz M. Kotera (rys. 46).
XIV-wieczny kosciol parafialny znajdowal sie w rejonie obecnego placu
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Rys. 46. Rozwdj ukladu przestrzennego Lasku (wedlug rekonstrukeji M. Kotera)

u zbiegu ulic: Warszawskiej i 9-Maja. Oprdcz niego. istniat w tym czasie jeszcze
jeden obiekt sakralny, starszy, usytuowany poza wsia, w rozwidleniu drog
prowadzacych do Ostrowa i Woli Laskiej (J. Krasof, 1968, s. 15 i 156).
Lokalizacja pierwszego kosciota wyznacza prawdopodobne miejsce pofozenia
przedlokacyjnej wsi, a jej topografie okreslaja w przyblizeniu X1X-wieczne
plany z zaznaczonymi gruntami dworskimi, lezacymi nad rzeka Grabia, oraz
przylegajacymi do nich gruntami koscielnymi.

W 1422 r. Lask otrzymat prawa miejskie. Lokacyjne miasto rozwineto sie
w obrgbie dawnej wsi, w kierunku zachodnim od jej jadra, nie zacierajac
podstawowych elementdw jej owalnicowego ksztattu, ktdry pozostat czytelny do
dzisiaj. Takim unikalnym rozwigzaniem moze poszczyci¢ si¢ w Polsce tylko
kitka miast, glownie $laskich. Pewng cze$¢ gruntu o ksztalcie zblizonym do
klina, lezaca na wschod od obecnego placu Dabrowskiego, nadano probostwu.
Rozwineta si¢ tu pdzniej samodzielna osada, zwana Probostwem Laskim
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(obecnie w granicach administracyjnych miasta). Poczatki jej siegaly 1550 r.,
kiedy to Stanistaw taski podarowal miastu rozlegte tereny laséw i lak,
nazywane wéwczas ,,Wegliskiem”. Zrodla informaja nas réwniez, iz przed
1567 r. powstata dzielnica zwana Przedmiesciem, jednakze jej polozenia nie
znamy, nie zachowaly si¢ zadne jej relikty w terenie.

Uktad przestrzenny Lasku uksztaltowany zostal wiec zardwno topografia
osady przedlokacyjnej, jak i siatkq drég przelotowych i lokalnych. Gléwny szlak
przebiegat rownoleznikowo doling rzeki z Sieradza w kierunku Pabianic, drogi
lokalne zas$ taczyly Lask z okolicznymi wsiami nalezacymi do parafii. Czytelny
w pewnym stopniu jeszcze obecnie, pierwotny uklad drozny wskazuje na zbieg
szlakow w rejonie kosciota parafialnego. Uwaza sie, iz tu zapewne bylo centrum
osady przedlokacyjnej (por. J. Kubiak, 1964; M. Koter. 1982). Nalezy zgodzié
sig z wielokrotnie cytowanym M. Koterem (1982), ktéry uwaza, iz rozwoj
miasta w XV w. widoczny byl m.in. w doskonaleniu jego ksztaltu urbani-
stycznego.

W Osjakowie na przypuszczalny wezesnosredniowieczny plac targowy
natozony zostat uktad lokacyjny, czeSciowo sie z nim zazgbiajac (AGAD, Zb.
Kart., 166-1)°. Wie$ rozwinela sie na prawym brzegu rzeki. Pewne interesujace
slady zachowaly sie we wspélczesnym planie Osjakowa. W tym przypadku jest
to wydtuzony, obszerny plac, jaki stanowi obecnie ulica Targowa, posiadajaca
zmienng szeroko$¢, przechodzaca w swej poludniowej czeéci w nieduzy,
trojkatny placyk. Jest on, z duzym prawdopodobnienstwem, fragmentem
dawnego placu targowego, ktéry Owcezes$nie musiat byé znacznie szerszy.
Przypuszczalnie jego zachodnia granica biegta wzdluz ulicy, wybiegajace;
dzisiaj z poludniowo-zachodniego naroznika rynku. Sam rynek, jak i przylegle
ulice pochodza z okresu pézniejszego, prawdopodobnie z czaséw lokacji miasta.
Jego nieforemny, rzadko spotykany ksztalt moze $wiadezy¢, iz mogh zostaé
wytyczony we fragmencie dawnego placu targowego, w jego czesci poinocnej.
Brak jest jednak historycznych zrédel, ktére potwierdziiyby lub zaprzeczyly
powyzsze] hipotezie. Zabudowanie czgsci placu nastgpito znacznie pdzniej niz
samo wytyczenie rynku, juz po akcie lokacji, o czym s$wiadczy charakter
zawartych tam blokéw urbanistycznych. Ukfad ten widoczny jest jeszcze
wyraznie we wspdlczesnym planie miasta (rys. 47).

Centrum miasta lokacyjnego stanowit czworoboczny rynek z kosciolem
zbudowanym w zachodniej jego pierzei (obecny pochodzi z XVII w.). Poczatko-
Wo najstarsza czgs¢ miasta, z rynkiem i przylegltymi doii dziatkami, miata polo-

> Na zachowanym planie z 1804 r. widoczne sa dwa czlony ukladu, pochodzace z réznych
okresOw historycznych: slady wezesnodredniowiecznego placu w czesei potudniowe miejscowosci
i pdznosredniowieczne zalozenie miasta lokacyjnego, czesciowo zazebiajace sic z pierwszym
(AGAD, Zb. Kart., 166-1).
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Rys. 47. Osjakow. Odrys planu wspdlczesnego z zaznaczeniem hipotetycznego zasiegu siedliska
dawnej wsi targowej (owal) oraz miasta lokacyjnego (czworobok)

zenie przykrawedziowe, z czasem jednak obszar zabudowy objat teren stoku,
kierujac sig na poludnie, gdzie stok doliny przechodzi w teras¢ nadzalewows. To
tutaj przypuszczalnie znajdowal sie $redniowieczny bréd. Swiadcza o tym
pewne informacje zawarte we wspomnianych planach (rys. 48).

Prawdopodobnie Plawno i Zytno wyrosty z dawnych wsi targowych.
Rozwinely si¢ one — podobnie jak Lubnice, Grabéw Leczycki i Gorzkowice
~ wzdluz waznych szlakéw komunikacyjnych. W obu miejscowosciach
zachowaly si¢ dos¢ czytelne $lady, mogace by¢ reliktami wezesnomiejskich form
argowych. W Zytie sg to dwa trojkatne place usytuowane na wspdlnej osi
wschod-zachdd, oddalone o ok. 150 m, zwrécone do siebie wierzchotkami (AP
Lodz, PUWPN 1041) (rys. 49); natomiast w Plawnie, jest to czytelnie zachowany
zarys nieregularnego, podhuznego placu, lezacego na pélnoc od pozZniejszego
miasta lokacyjnego (AP L6dz, RGP Anteriora 3519; RGP Wydz. Adm. 2052)
(rys. 50).




Rys 49. Zytno. Odrys fragmentu wspoéiczesne- Rys. 50. Plawno. Odrys fragmentu wspélczes-
go planu miejscowosci z zaznaczeniem relik- nego planu miejscowosci z zaznaczeniem
téw dawnego placu targowego przypuszczalnego dawnego placu targowego
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Zachowane relikty upowazniaja nas do stwierdzenia, iz pierwotnym
ksztattem tych dwoch miejscowosci byla owalnica. O dawnym targowym
charakterze Zytna $wiadcza réwniez zachowane do$¢ diugie dziatki rolne,
odtwarzajace niemal caty zarys osiedla, ktérych granica — od péinocy i potudnia
- sg pozostatosci dawnych drog gospodarczych (rys. 51). Zwrdcita na to uwage
E. Muszynska (1975) w swej pracy o zagrozonych reliktach malych miast
regionu fodzkiego. Pierwotny, bardzo dtugi, gdyz liczacy ponad 400 m,
prawdopodobny plac targowy w okresie pézniejszym zostat czesciowo zabu-
dowany, natomiast jego pozostaloscia sa wiasnie wspomniane dwa tréjkatne
rynki, ktére jeszcze w XIX w. byly znacznie wigksze, co prezentuje plan Zytna
z 1878 r. (AP Lodz, PUWPN 1041).

Rys. 51. Zytno. Odrys wspblczesnego planu z zaznaczeniem obszaru dawnego targowiska

Wydaje sig, ze przetrwanie fragmentdw ukiadu przedlokacyjnego w Plawnie
jest wynikiem usytuowania uktadu pdZniejszego miasta lokacyjnego na potudnie
od wezesniejszej wsi. Centrum lokacyjnego miasta stanowit zblizony do prosto-
kata rynek, o krétszej pierzei potudniowej i szerszej, pétnocnej. Odchodzito od
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niego szes¢ ulic, po dwie z naroznikow poludniowo-wschodniego i potudniowo-
-zachodniego oraz po jednej z naroznikéw pétocnych®. Ulica biegnaca
w kierunku wschodnim prowadzita do kodciota usytuowanego na terenie dawne;j
wsi targowej, natomiast biegngca w kierunku zachodnim, ku pastwiskom
lezacym po drugiej stronie cieku wodnego.
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Rys. 52. Plawno. Plan z kofica XIX w., (AP L&dz, RGP Wydz. Adm. 2052, k. 152)

Ukfad ten wyraznie prezentuje plan miejscowosci z konca XIX w. (AP
Lédz, RGP Wydz. Adm. 2052, k. 152) (rys. 52). Wokol dawnego placu
wiejskiego zachowaly si¢ nieduze dziatki, ktdre jeszcze w XIX w. byly znacznie
dtuzsze, co pozwala, w pewnym hipotetycznym przyblizeniu, odczytaé zasieg
siedliska dawnej wsi o czytelnym owalnicowym ksztatcie (AP Ldédz, RGP
Anteriora 3519) (rys. 53).

8 W latach nastgpnych rynek uzyskal ksztatt bardziej reguralny. zblizony do prostokata
o wymiarach 120 x 90 m. Czg¢sciowym zmianom ulegt ukiad komunikacyjny, kiedy uregulowano
gléwny trakt przelotowy przez migjscowosé. Nie naruszono jednakze pozostalych ulic, ktdre
zachowaly swoéj pierwotny profil. Odrgbnym elementem wspdiczesnego ukiadu jest XIX-wieczne
zalozenie patacowo-parkowe.
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Rys. 33. Pltawno. Odrys planu wspélczesnego z zaznaczeniem dwoch struktur: starszej,
przedlokacyjnej (zaznaczonej owalem), obejmujgcej obszar dawnego targowiska i mlodszej
(zaznaczonej czworokgtem) miasta lokacyjnego

W Warcie ksztatt i zabudowa dawnej wsi nie wptyneta prawdopodobnie na
forme powstatego miasta, gdyz zostato ono wytyczone od nowa, wzdtuz szlaku
biegnacego z Sieradza do Uniejowa. Miasto lokacyjne zatozone zostato na
terenie obnizonym, na terasie nadzalewowej, w odlegto$ci ok. 700 m od nurtu
rzeki Warty. Przypuszcza sig, iz powstato ono nieco w kierunku zachodnim od
drogi, gdyz wczesniej mogla istnie¢ tutaj przedlokacyjna wies. Szlak
sieradzko-uniejowski biegt poludnikowo przez miasto, nie sasiadujac
bezposrednio z pierzejg rynku, ktéry wyznaczono réwnolegle do krawedzi
doliny rzeki Warty, co prezentuje plan miasta z 1824 r. (AGAD, Zb. Kart.,
486-16). Wydaje sig¢ to bardzo prawdopodobne, majac na uwadze lokalizacje
rynku. Rynek wytyczono tak, ze z owej drogi wjezdzalo sie w boczna,
a ta dopiero prowadzita na rynek. Miat on ksztalt prostokata o wymiarach
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120 x 80 m. Z jego narozy wybiegaly po dwie ulice’. Przy jednej z ulic
wychodzacych z rynku, na placu graniczacym z placem rynkowym
w potudniowo-zachodnim bloku przyrynkowym wybudowano kosciét para-
fialny (rys. 54). Ukfad ten widoczny jest jeszcze bardzo wyraznie we
wspolczesnym planie miasta (rys. 55).
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Rys. 54. Plan miasta Warty z 1824 r. (AP Lo6d7, Zb. Kart., 486-16)

Tw przypadku naroznika pdlnocno-zachodniego nie mozna tego stwierdzié z cafg
pewnoscia. PéZniejsze plany prezentuja tylko jedna ulice (w kierunku zachodnim).
Przypuszczalnie ta druga ulica — w kierunku pélnoecnym — w poOzZniejszym czasie zostala
zabudowana. Pierzeje: péinocna i potudniowa zostaly przecigte starym szlakiem handlowym. na
micjscu kiérego powstaly pdzniej ulice: Sieradzka (przecinala pierzeje poludniows) i Torunska
(przecinata pierzeje pdlnocna). Najstarsze ksiggi miejskie Warty wymieniajg istnienie tutaj 10
ulic (Sieradzka, S'\vi@tojax’lska, Stawska, Blotna, Wojtowska, Dudlowska, Dworska, Gleboka,
Mieszczanska, Pytkowska). Przebudowa nowozytna spowodowata przeksztalcenie przestrzenne
miasta zgodnie z duchem urbanistyki klasycystycznej. Powstalo wéwezas reprezentacyjne
zatozenie osiowe, natomiast sam uklad zostal wzbogacony o nowy element — maly rynek
handlowy.




Rys. 55. Warta. Odrys planu wspdlczesnego z zaznaczeniem terenu dawnej wsi targowej (1) oraz
obszaru miasta lokacyjnego (2)

Podobnie jak w przypadku pierwszej z omawianych grup, o$rodki
rozwinigte na planie wsi starszego pochodzenia typu targowego, w poczatkowej
fazie swego rozwoju oraz nierzadko i p6zniej, zachowaty wiele indywidualnych
cech zwigzanych z wczesniejsza organizacja przestrzenna. Swiadczy to o ich
duzej trwatoéci. Elementy te sa jeszcze dzisiaj widoczne w niektdrych
zachowanych rozplanowaniach miejskich na badanym obszarze.

Miasta powstale obok wsi wcze$niej istniejace;j

Na obszarze Polski Srodkowej, podobnie jak na innych obszarach kraju,
miasta powstawaly rowniez obok istniejacej wezesniej wsi. Takie byty poczatki
m.in. Brzezin, Frydrychsztatu, Lodzi, Parzeczewa, Praszki, Soboty, Strykowa,
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Szczercowa, Szadku oraz Wieruszowa. Wybdr miejsca, obok istniejacego
osiedla, czynit to zjawisko podobnym do charakterystycznego dla zachodnie;
czesci Wielkopolski lokowania nowych miast w XVI-XVIII w. przy osadach
powstalych w czasach wezesniejszych. Ich ukiady przedlokacyjne niewiele majg
jednak wspdélnego z przeszioscig wiejska. taczy je przede wszystkim wspdina
nazwa oraz czg¢sto przejecie gruntow, ktore w wielu przypadkach miaty pozniej
wplyw na rozplanowanie miasta lokacyjnego.

Wymienione miejscowosci wywodzg sie w wigkszoscl z okresu $rednio-
wiecza. Pierwsza wzimianka o Brzezinach pochodzi z 1332 r. (T. Nowak, 1997,
s. 43). Poswiadcza ona, iz przed 1327 r. miejscowosé byla juz rozwinigtym
osrodkiem kasztelanskim. Przypuszcza sig, iz prawo miejskie mogly otrzymaé
Brzeziny jeszcze pod koniec XIII w., potwierdzone tylko w 1364 r. przez
Kazimierza Wielkiego. Od 1462 r. do konca XVIHI w. stanowily wiasnosé
szlachecka. Nalezaly do najwazniejszych miast przedrozbiorowego leczyckie-
go. Lokacja Frydrychsztatu (Sokolnik) w koficu XVIII w. byta pierwsza od 300
lat — udang — lokacjq miejska w ziemi wielunskiej. Miasto powstalo na gruntach
wsi Sokolniki, wzmiankowanej juz w 1380 r. (R. Rosin, 1961, s. 130).
W memoriale ztozonym przez mieszkaficow miejscowosci w 1791 r. nadmie-
niono, ze miasteczko jest ,,zasadzone w $rodku prawie wsi Sokolnik w tym
zamiarze, ze wie§ w miasto obrocona by¢ miata” (J. Goldberg, 1959, s. 90).
W powstaniu miasta powazng role odegrat czynnik geopolityczny. Pierwsza
wzmianka o Lodzi pochodzi z 1332 r. W okresie przedrozbiorowym nalezata do
najmniejszych miast badanego obszaru. W 1414 r. uzyskala ona status miasta
lokowanego na prawie magdeburskim, potwierdzony w 1423 r. przywilejem
lokacyjnym Wiadystawa Jagielly. Miasteczko rozwijalo sie stabo. Wielka
karier¢ zrobila LodZ dopiero po 1820 r. Byla wiasnoscig biskupow wioctaw-
skich. Pierwsza wzmianka o wsi Parzeczew pochodzi z 1385 r. W 1421 r. wie$
otrzymala prawo miejskie. Wéowczas to w sklad Parzeczewa weszly dwie
sasiednie wsie: Piaskowice i Wielka Wies. Obszar miasta wraz z rozlogami
miejskimi byt znaczny i wynosit 120 tanéw. Nigdy nie rozwinal sie w duzy
osrodek, nawet w skali lokalnej. W 1565 r. doszto do udanej relokacji
Parzgczewa, ktora byta wynikiem catkowitego zniszczenia miasta w wyniku
pozaru (R. Szczygiet, 1989, s. 38). Stanowit wlasnos$¢ prywatna. Badacze nie
wykluczaja, ze Praszka zostala miastem wczeéniej, juz w koncu XIV w., mimo
ze najstarsza oryginalna wzmianka zrédtowa pochodzi z 1463 r., natomiast
o miescie z 1473 r. ,Za faktem tym przemawia zbiezno$¢ dat dwdch
przywilejéw lokacyjnych — dla Praszki wydanego w Piotrkowie 7 maja oraz dla
Wielunia wystawionego 8 maja” (R. Rosin, 1961, s. 169)". Miasto zalozono

W przypadku Wielunia jest to zatwierdzenie praw dla miasta, nadanych mu przez Kazimierza
Wielkiego. Aktu lokacyjnego dla Praszki nie posiadamy.
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prawdopodobnie w 1392 r. obok wsi Michaléw i nazwano Praszka. Sama wies
na przetlomie XV i XVI w. upadla i zostata wchlonigta przez nowo powstate
miasto. W przypadku Soboty nazwa sugeruje, iz mogla to byé w przesziosci
wie$ lub osada targowa. Niestety nie mamy zadnego zrodiowego potwierdzenia
tego faktu. Poczatkowo nalezala do dobr kapituly wioctawskiej, nastepnie
przeszta w rece prywatne. Pierwsza wzmianka o miejscowosci pochodzi
z 1250 r. Po raz pierwszy wystepuje jako miasto w 1393 r. Miasto zatozono
obok wsi (osady targowej?), ktérg podznie] nazwano Sobocka Wsig. Pierwsze
informacje o Strykowie pochodza z 1387 r. Prawo miejskie uzyskat w 1394 r.
Miasto powstalo obok wsi targowej (lub targowiska?) o tej samie nazwie. Bylo
miastem $redniej wielkosci. Rozwijato sig jako osrodek dobr szlacheckich.
Przypuszcza sie, ze poczatki Szczercowa kryja sig¢ na terenie Szczercowskiej
Wsi, polozonej na pdinoc od obecnego miasta, lokowanego przed 1364 r.
Powstanie swe zawdziecza dogodnemu potozeniu na skrzyzowaniu waznych
szlakow komunikacyjnych. Mimo starafi wiascicieli nigdy nie rozwinal sie
w powazniejszy os$rodek. Przez pewien okres Szczercow byl siedzibg starostwa
nicgrodowego. Zalazkiem Szadku byla wie$ ksigzeca Stary Szadek, lezaca na
poludnie od pdzniejszego miasta na wzgoérzu zwanym obecnie Podgorze.
Miejscowos¢ rozwingta si¢ na skrzyzowaniu drdg, majac pofaczenie z naj-
wazniejszymi prowincjami panstwa —z Mazowszem, Wielkopolska, ze Slaskiem
i z Ziemia Sandomierska. Mimo ze pierwszy zapis o Szadku pochodzi z 1295 r.,
to badania wykazaly, iz musiat on istnie¢ juz na przetomie XI 1 XII w. Wskazuje
na to przede wszystkim wezwanie jednego z miejscowych kosciotéw — $w. Idzi
— ktore bylo typowe dla tego okresu. Koscidt ten znajdowat sie w Starym
Szadku, najstarszym osiedlu w poZnigjszym zespole osadniczym. W zwiazku
ztym S. Zajaczkowski (1963, s. 126) uwaza, iz poczatkéw miejscowoséci szukac
nalezy co najmniej w XI w. Obecnie przyjmuje si¢, ze Szadek otrzymal prawa
miejskie miedzy 1280 a 1290 r.” Po zatozeniu miasta lokacyjnego Stary Szadek
przeksztalcit sie w przedmiescie nazwane Podgdrzem'. Trudno jest okresli¢
przyczyny, jakie spowodowaly przesunigcie si¢ wlasciwego osrodka miejskiego
w kierunku poéfnocnym. Oddalenie skupiska miejskiego od macierzystego
miejsca bylo zjawiskiem czgsto spotykanym we wezesniejszych polskich
osiedlach miejskich. Zwiazane to bylo m.in. z zachodzacymi 6wczesnie prze-
mianami prawnoustrojowymi wywierajacymi réwniez wplyw na rozw6j ukladu
przestrzennego danej jednostki osadniczej. Lokacja Szadku zwiazana byla
najprawdopodobniej z 0gdlng akcja lokowania miast, ktéra objela tereny Polski
w okresie proceséw zjednoczeniowych w XII w. M. Bogucka i H. Samsono-

’ Przemawia za tym rowniez w pewien sposob fakt, iz w 1295 r. Szadek nazywany byt
civitatein nostram Szadek (Stownik ..., 1893,t. 11,s. 112).
' Obok niego istniato przed 1295 r. takze inne osiedle wiejskie — Wielka Wies.
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wicz (1986, s. 87) podaja iz, najwigksza fala lokacyjna na ziemi sieradzkiej
i teczyckiej przypada wiasnie na lata osiemdziesiate XIII w. Wieruszoéw, zwany
takze Nowym Wieruszowem, powstal na prawym brzegu rzeki Prosny,
w poblizu weczesnosredniowiecznego osiedla o tej samej nazwie, lezacego po
lewej stronie Prosny, w widtach jej doptywu — Niesobu. Reliktem tegoz osiedla
jest zachowane grodzisko. Na przetomie XIV i XV w. dzigki korzystniejszemu
potozeniu Nowy Wieruszédw przejat funkcje od istniejacego osiedla, zwanego od
1368 r. Starym Wieruszowem albo Podzamczem, tworzac z nim jeden organizm
miejski. Pierwsze informacje zrédlowe dotyczace miejscowosci pochodzg
z 1388 r. 1 dotycza erekcji miejscowego kosciota. Miasto byto prawdopodobnie
czgSciowo obwarowane. Posiadato réwniez komore celna (R. Rosin, 1961,
s. 125, 126, 162).

Podobnie jak w poprzednich przypadkach, wszystkie omawiane miasta,
tworzace si¢ obok wcezedniej istniejacej wsi, rozwinely sie przy waznych szla-
kach komunikacyjnych i handlowych. Brzeziny powstaly obok dwdch waznych
drég: z Poznania i Torunia przez Leczyce na wschod do Lublina, a stamtad na
Litwe i Ru$ oraz z Lowicza na potudnie do Piotrkowa i Krakowa. Frydrychsztat,
podobnie jak i Wieruszow, potozony byt w poblizu granicy ze Slaskiem, przy
Jjednym z gtownych szlakéw wiodacych z Warszawy przez Lubochnig, Wolbérz,
Piotrkow, Widawe, Kepno i dalej przez Slask do Saksonii. £6dZ rozwineta sie
w miejscu krzyzowania si¢ dwoch szlakéw: lokalnego, z Brzezin do Luto-
mierska, oraz krajowego z bLeczycy do Piotrkowa. Parzeczew powstal przy
drodze do Eeczycy. Praszka lezata przy waznym szlaku laczacym Slask ze
Srodkowa i péinocna Polska. Sobota przy drodze z tLowicza do Leczycy.
Strykéw na skrzyzowaniu szlakéw z lLeczycy do Rawy i z Lowicza do
Piotrkowa. Réwniez Szczercow i Szadek powstaly na skrzyzowaniu waznych
drég. W pierwszej z tych miejscowosci skupialy sie drogi z Piotrkowa do
Wielunia 1 z ltasku do Radomska; w drugiej z Leczycy do Sieradza
i z Piotrkowa do Uniejowa.

Do powstania tych miast przyczynily si¢ takze inne czynniki. Brzeziny byty
siedziba kasztelanii, pdzniej osrodkiem powiatu sadowego. Podstawowym
elementem, ktory zapewnit miastu rozwoj byta produkcja sukiennicza. Brzeziny
byly réwniez jednym z najpowazniejszych osrodkéw warzenia piwa w Polsce
Srodkowej. Na wysokim poziomie stal handel. Stanowily Brzeziny takze wazny
odrodek mysli kulturalnej i intelektualnej w tej czeSci Polski. W zaltozeniu
miasta Frydrychsztat w okresie, kiedy stan gospodarczy regionu nie sprzyjat
urbanizacji, powazng role¢ odegrat czynnik geopolityczny. Jeszcze przed lokacja
miejska uznawano Sokolniki za wazng i dogodnie potozona miejscowosé.
Prawdopodobnie nowo lokowane miasto stanowi¢ miato nadgraniczna rezy-
dencje kréla w czasie jego podrozy z Saksonii do Polski. Obok tego i faktu, ze
Sokolniki staly si¢ centrum dobr, czynnikiem gospodarczym, ktéry mogh
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sprzyjac zalozeniu nowego miasta, byla najprawdopodobniej tendencja do
organizowania nowych targéw i jarmarkéw (J. Goldberg, 1959, s. 92). L4dz
wykorzystala swoja szanse w okresie wojen z Zakonem, kiedy to ciagnely przez
nig polskie poczty idace na Krzyzakéw. Parzeczew stanowil wazne lokalne
skrzyzowanie drog i byt znanym migjscem handlowym dla okolicznej ludnosci.
Na rozwoj Praszki wptyneto jej pofozenie na pograniczu dwéch historycznych
dzielnic: Wielkopolski i Slaska, bezposrednio przy granicy panstwa. Miasto
powstato na obszarze intensywnej penetracji osadniczej ze strony Slaska do
ziemi wielunskiej. Nie bez znaczenia byly réwniez miejscowe pokiady rudy
zelaza, umozliwijajace powstanie i rozwoj wczesnego gérnictwa i hutnictwa.
Stryk6éw lezal na obszarze starego osadnictwa, ciagngcego sie wzdtuz dolin
Bzury 1 Moszczenicy. Stanowil gospodarcze centrum dla najblizszej okolicy.
Rozwingt si¢ w poblizu pdinocnej granicy Wyzyny Lodzkiej, oddzielajacej
obszar gleb bielicowych od piaszczystych, na pograniczu Wielkopolski
wschodniej i Rawskiego. Nie bez znaczenia byt fakt, iz lezal przy trakcie
z Matopolski do Wielkopolski i na Slask. Szadek mogt byé osrodkiem wiosci
ksigzgcej, a na pewno stanowit centrum lokalnego rynku, byt starym miejscem
kultowym. Szczercéw byt przez pewien czas siedzibg starostwa niegrodowego
i centrum krolewszezyzny. W Wieruszowie na podjecie decyzji o zafozeniu
miasta wplynely przede wszystkim dwa czynniki — gospodarczy i obronny.
Lezat przy przeprawie przez Prosng. Byl starym osrodkiem kultu religijnego.
Wieruszow zaliczany byt zawsze do miast, w ktérym przewage miata funkcja
rolnicza. Miato to swoje odbicie w jego rozplanowaniu. Potwierdzeniem tej
sugestii sq dawne plany miasta oraz zapisy aktowe. Informuja one o wyste-
powaniu w granicach Wieruszowa znacznych obszardw gruntéw ornych, tak
i pastwisk. W XVI w. zaczeto je przeksztatcaé na pola uprawne.

Wszystkie omawiane miasta, précz Frydrychsztatu, lezaty nad rzekami:
Brzeziny nad Mrozyca, L6dZz nad Ostroga (Lédka), Parzeczew nad Gnida,
Praszka nad Prosna, Sobota nad Bzurg w poblizu ujscia Mrogi, Strykéw nad
Moszczenica, Szczercow nad Widawka, Szadek nad Pichna, Wieruszéw nad
Prosng, ktéra w rejonie miasta tworzyla wyrazne zakole, co powodowato, iz
otoczone bylo ono rzeka od potudnia i od zachodu. Tym samym rzeka stanowita
naturalng granice miasta z tej strony.

Brzeziny powstaly w sasiedztwie wsi o takiej samej nazwie. Najstarszy
czlon pozniejszego miasta rozwijal sie wzdiuz potaczenia droznego, ktére
nastepnie nazwano Starym Miastem. Byt nim kompleks zabudowy wokét rynku.
W XIV lub XV w. powstawato na poludnie od niego Nowe Miasto. Na
rozplanowanie miejscowosci istotny wptyw wywart uktad pr zechodzacych przez
nig drog oraz przeptywajaca tutaj rzeka Mrozyca. Podobnie Jak w kilku innych
przypadkach, rowniez i w Brzezinach wytworzyl sie z czasem wieloczionowy
zespdt osadniczy. Analizujac najstarsze plany miasta (AGAD, Zb. Kart,




124

1081/394-21; AP Lo6dz, Zb. Kart., 171b, k. 307; AP Lodz, RGP. Wydz. Bud.
18445; AP Lodz, Zb. Kart., 7), mozna doj$¢ do wniosku, ze na prawym brzegu
rzeki, w kierunku poétnocno-wschodnim od rynku (dzisiaj plac Jednosci Naro-
dowej), znajdowat sie plac o wydluzonym ksztalcie W-Z, przylegajacy
bezposrednio do niego. Nasuwa to przypuszczenie, ze w przesztosci obydwa
place stanowi¢ mogly jedna cato$é. Wlasnie tam najprawdopodobniej byt
zlokalizowany plac targowy zwigzany z wsia. Zachowane slady w terenie, jak
i lokalizacja placu na przedluzeniu drogi przechodzacej koto kosciota para-
fialnego, a dalej przez wies Brzeziny i ewentualnie w bezposrednim sasiedztwie
punktu osadniczego zwigzanego z wiascicielami brzezinskiego dominium
(dworu), moga jedynie potwierdzaé poglad o powstaniu w tym miejscu osady
lub wsi targowej, ktora stala si¢ podstawa zatozenia miasta lokacyjnego w koncu
XIII w. Podkreslano juz, iz czesto przyszte rynki w nowo lokowanych miastach
wytyczano wiadnie w miejscu dawnych placow targowych lub ich czesci (por.
Uniejéw, Radomsko). Potwierdza to w pewnym sensie istniejacy uktad drozny,
charakterystyczny dla wsi lub osad targowych.

Charakterystyczny dla miast powstatych i rozwinigtych w  okresie
Sredniowiecza jest fakt, iz mimo réznorakich zmian zachodzacych w ciagu
nastepnych stuleci, zachowaly one — w lepszym lub gorszym stanie — swe
pierwotne rozplanowanie. Wiasnie jedng z cech kulturowych dawnych epok jest
trwalo$¢ linii zabudowy. Z tego tez wzgledu w wiekszosci przypadkow
zasadniczy plan miasta S$redniowiecznego utrzymal na ogdt swe zarysy
pierwotne. Dlatego tez pod wzgledem funkcjonalnym lokacyjna siatka ulic
spelniata 1 w wielu przypadkach spelnia jeszcze z powodzeniem swe zadania.
Nie inaczej byto w Brzezinach. Rynek miasta lokacyjnego, ze wzgledu na swe
potozenie, wigzal ze soba bezposrednio sie¢ ulic i nadawal zarazem miastu
okreslony charakter, co jest widoczne do dzisiaj. Posiadal ksztalt trapezoidalny,
a rozplanowany byl w ten sposéb, iz przebiegaly przez niego fragmenty kilku
waznych traktéw, m.in. do Inowlodza, Piotrkowa, Lowicza, Tuszyna, Szadku.

We Frydrychsztacie (Sokolnikach) rozplanowanie miejscowosci bylo
przykladem sprzezenia dwoch typéw ukiadéw: jednokierunkowego, ulicowego
w czesci wschodniej i ztozonego, wieloulicowego w cze$ci zachodniegj (rys. 56).
Polokacyjne rozplanowanie dawnej wsi swiadczylo o tendencji do skupienia
zabudowy wokdt dworu staroscifiskiego. W Wielufiskich Variach nieznany autor
tak to ujat: ,,To miasteczko za patacem przy wsi Sokolniki ulokowane” (AGAD,
Wielunskie Varia 6, s. 71; AGAD, Zb. Kart., 276-8). W 1731 r. wzmiankowany
byt tutaj ratusz i kosciét. W ciagu nastepnych 40 lat, od 1726 do 1765 r., nie
nastapity zadne zasadnicze zmiany, ktére §wiadczylyby o rozwoju miasta. Przy
lustracji w 1765 r. zanotowano nawet, Zze ,miejskich domoéw jest 3” oraz ze
»miasto dotad nie wybudowane” (AGAD, Wielunskie Varia 6, s. 72). Rzeczy-
wiscie, pozniej ,,zostato miasteczko Frydrychsztat w rynkowym tylko zawarte
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kwadracie [...] i juz mu dalszego wzrostu nastepni starostowie nie dopuscili”
(AGAD, Wielunskie Grodzkie obl. 48, k. 7806v). Warto zauwazy¢, iz
w zwiazku z faktem, ze samo miasteczko nie rozwijato sie, jego obszar zawezit
sie do samego tylko rynku.

Rys. 56. Sokolniki. Odrys wspolczesny miejscowosci z zaznaczeniem dwéch typow ukladdw:
Jednokierunkowego, ulicowego w czgsci wschodniej i zlozonego, wieloulicowego w czesci
zachodniej

Sredniowieczna osada £6dz powstala na prawej krawedzi doliny dzisiejszej
rzeki £odki (Ostrogi), w miejscu krzyzowania sie dwéch szlakéw droznych:
lokalnego — z Brzezin do Lutomierska, oraz krajowego — z Leczycy do
Piotrkowa. W okresie lokacji w 1423 r. istniejaca osada otrzymata nowy, miejski
uktad przetrzenny. O jego pierwotnym wygladzie trudno méwi¢, gdyz najstarszy
plan pochodzi dopiero z lat 1812—1813 (AP Lo6dz, Zb. Kart., 513). Widoczny na
tym planie obszar zabudowy jest niewielki i nie przekracza 20 ha powierzchni.
Centralne miejsce zajmowat rynek o ksztatcie zblizonym do rombu i wymiarach
105 x 85 m. Rozplanowany on zostat zgodnie z lokalna orografia terenu. Krétsza
przekatna rynku wyznaczata ogdlne nachylenie terenu w kierunku potudniowo-
-wschodnim. Jego ksztalt byl w pewien sposéb uzalezniony réwniez od
starszych form przestrzennych (od przebiegu niwy staropolskiej) (por. M. Koter

1969). Kosciot parafialny usytuowany byt w niewielkiej odlegtosci od rynku, na
placu w ksztatcie trapezu'’. Plac i rynek Ieza’fy w tej samej linii i byly
oddzielone blokiem miedzyrynkowym (rys. 57)".

" Byl on nieco wigkszy od rynku. Jego szersza podstawa, zwrocona w kierunku poinocy. miata
130 m, wezsza, poludniowa 110 m, wysokos¢ zas 105-110 m.

2 Zabudowa miasteczka skupiona byla wokét dwéch oméwionych placéw oraz przy
poczatkowych odcinkach drog i ulic wybiegajacych z ich narozy. Z planu z 1812 . wynika, ze zwartg
zabudowg posiadala wschodnia i zachodnia pierzeja rynku oraz dwie ulice wybiegajace



Rys. 57. Lédz. Odrys planu miasta z 1812—1813 wediug R. Johnneya (AP Léd7, Zb. Kart., 513)

Lokacyjne miasto w Praszce powstato w pewnym oddaleniu od pierwotnej
wsi, zajmujac prawdopodobnie cze$é jej gruntow. Przypuszcza sie, iz nowy,
regularny uktad zaadaptowat podstawowe fragmenty droznych szlakéw
tranzytowych, czesciowo korygujac ich przebieg. Wspdlczesnie reliktem
rozplanowania przedlokacyjnego Praszki sa, przebiegajace przekatnie wzgledem
rynku, ulice: Kaliska i Stojecka (Warszawska) (J. Salm, 1999, s. 417). J. Salm
(1999, s. 417-418) przypuszcza, iz obecna lokalizacja kosciota parafialnego,
oddalonego od rynku ,stanowi chyba réwniez pozostatos¢ po dawnej, moze
ulicowej osadzie potozonej hipotetycznie wzdtuz ciagu ul. Senatorskiej”. Mimo
iz nie posiadamy plandéw miejscowosci z przefomu XVIII i XIX w."?, mozna
przyja¢, iz ukfad zachowal, przynajmniej w czesci, pewne typowe cechy
miejskie, uksztattowane w okresie polokacyjnym. J. Goldberg (1961b, s. 29)
pisze, iz rynek posiada ,.cechy typowe dla polskich miast $redniowiecznych.
Ksztaltem zblizony byt do prostokatu, z ulicami wybiegajacymi z narozy pod
katem prostym lub ukosnie'. Cho¢ i to nie jest do korica pewne, gdyz wiemy, ze

w kierunku zachodnim. Obie te ulice ulozone byly réwnolegle do osi doliny Lodki. Wedlug
M. Kotera (1969) migdzy nimi znajdowal si¢ prawdopodobnic kompleks ogrodéw warzywnych.
Byly to: Podrzeczna i Drewnowska.

I Najstarszy jest Plan sytuacyjny miasta pogranicznego Praszki, powstaty po 1852 r. i znany
z fotokopii.

" Wymiary 78 x 84 m (J. Salm, 1999).
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~pierzeje (rynku) i cze$¢ wlotéw ulicznych uformowatly sie ostatecznie dopiero
w trakcie dziewietnastowiecznej odbudowy” (J. Salm, 1999, s. 417). Stad
praktycznie niemozliwe jest odtworzenie pierwotnego rozplanowania miasta.

Teren wsi Michatéw, obok ktérej prawdopodobnie zatozono $redniowieczne
miasto lokacyjne, lezy na poéinoc od niego, a gréd w miejscu pdzniejszego
folwarku, na wzniesieniu nad Prosna, obok przeprawy przez rzeke w potudniowo-
-zachodniej czgsci miasta. W okresie pozniejszym ukiad sredniowiecznego miasta
lokacyjnego ulegh, w wyniku regulacji po pozarze w 1852 r., przeksztalceniom.
Czes¢ ulic poszerzono, a niektére wyprostowano, zmieniajac nieco ich przebieg.
Przy kosciele powstat tréjkatny plac sprzezony z rynkiem (rys. 58).

Bardzo charakterystyczny i niepowtarzalny uklad urbanistyczny — skila-
dajacy sie z dwdch wspdlgrajacych ze soba elementéw o catkowicie odmiennej
strukturze — rozwinat si¢ w Strykowie. Cze$¢ zachodnig stanowi Stare Miasto
z prostokatnym rynkiem, cze$¢ wschodnig natomiast promieniste Nowe Miasto,
bedace przyktadem awangardowej XIX-wiecznej mysli urbanistycznej. Uktad
ten, cho¢ nie w petni zrealizowany, jest nadal czytelny, podkreslony trze-
ma dominantami wzdhiz gléwnej osi, ktéra stanowi droga L6dz — Warszawa,
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Rys. 58. Praszka. Odrys planu wspéiczesnego z zaznaczeniem hipotetycznego potozenia grodu (1),
wsi Michal6éw (2) oraz obszaru miasta lokacyjnego (3)
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dzielaca symetrycznie trdjkatny Nowy Rynek (rys. 59). Przed nadaniem praw
miejskich istniat juz w Strykowie kosciét parafialny, ktéry po powstaniu nowo
lokowanego miasta znalazl si¢ poza jego obszarem. Sugeruje to, ze poczatkowo
niecate terytorium wsi (targowiska?) znalazto si¢ w granicach nowo utworzonego
miasta. Trudno tez przesadzaé, czy pozniej zostato do niego wiaczone. Uwaza sie,
iz przypuszczalnymi reliktami dawnego targowiska sa fragmenty uktadu potozone
obecnie w zachodniej czesci Strykowa w okolicach starego rynku. Pierwotnie by}
on najpierw osrodkiem wsi, a nastgpnie powstatego miasta. Do poczatku XIX w.
Strykow skupiony byt po jego obecnej zachodniej stronie. Wezesniej, w drugie;
polowie XVIII w. zauwazalny byt tylko niewielki rozwéj w kierunku wschodnim,
ku drodze do Warszawy. Tu usytuowany zostat réwniez nowy kosciét (rys. 60)".
Miasto posiadalo ,,dzielnice stodolna™.

Austena B

Oberza

i T :
I
w %
h IR
Rys. 59. Strykéw. Odrys planu miastaz 1809 r.  Rys. 60. Strykow. Odrys planu wspolczesnego
(AP Lodz, Zb. Kart., 405). Czarnym kolorem 7 zaznaczeniem: owalnicy (1), terenu miasta

oznaczone sg zabudowania starego miasta lokacyjnego (2), obszaru miasta
XIX-wiecznego (3)

15 . . . .
Granice zwartej zabudowy dawnego Strykowa wyznaczata od potudnia rzeczka Moszczenica,
od wschodu ulica Lukasiewicza oraz, dzisiaj juz czgsciowo zabudowana, przestrzen miedzy ulicami
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Jak wspomniano, sugeruje sie, iz poczatki Szczercowa kryja sie na terenie
Szczercowskiej Wsi, potozonej na péhoc od obecnego miasta lokowanego
przed 1364 r. Powstanie swe zawdziecza Szczercédw dogodnemu potozeniu na
skrzyzowaniu waznych szlakéw komunikacyjnych: z Piotrkowa do Wielunia
i z Lasku do Radomska. Wspdlczesny uktad miejscowosci, mimo czesciowych
zmian, jakie w nim zaszly w okresie pézniejszym (zniszezenia i odbudowa
XIX-wieczna), zachowat bez wiekszych zmian elementy uksztattowane w okre-
sie XIV-wiecznej lokacji, co prezentujg plany miejscowosci z 1829 r. i konca
XIX w. (AP Lodz, Zb. Kart., 242; AP Lédz, RGP Wydz. Adm. 2052, k. 149)
(rys. 61). Giéwny trakt — przebiegajacy przez miasto ze wschodu na zachéd
- obejmowal dwoma ramionami, zblizony do prostokata rynek, tworzac wydtu-
zone wrzeciono. Szczercdw reprezentuje — podobnie Jjak Bolestawiec — typ tzw.
polskiego miasta owalnicowego.

Rys. 61. Plan Szczercowa z kofica XIX w. (AP LodZz RGP Wydz. Adm. 2052, k. 149)

Suryjkowska a Stodolniana. Ta ostatnia najprawdopodabnicj stanowila péinocng krawed?7 terenu
zwartej zabudowy. Przypuszczalnie kraniec miasta wyznaczala od strony zachodniej linia
biegnaca migdzy miejscem, gdzie zbiegaja si¢ dzisiejsze ulice: Kosciuszki i Kolejowa, a ulica
Stodolniana.
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Przyjmuje sig, ze Szadek lokowany zostal miedzy 1280 a 1290 r., za czym
przemawia fakt, iz w 1295 r. nazywany byt civitatem nostram Szadek (Stownik ...,
1893, t. 11, s. 112). Po zatozeniu miasta lokacyjnego Stary Szadek przeksztatcit
sie w przedmiescie nazwane Podgérzem'®. Ta przedlokacyjna wies lezat
przypuszczalnie na stoku rzeki, na lewym sklonie doliny Szadkowki, w poblizy
nieistniejacego dzisiaj kosciota (obecnie w tym miejscu usytuowany jest gotycki
kosciot sw. Jakuba, pochodzacy z lat 1333—1335). Prawdopodobnie ze wzgledu na
ciasno rozplanowany ukiad przestrzenny wsi — skrzyzowanie dwoéch szlakow
droznych z jednej oraz potozenie kosciola z drugiej strony — miasto lokacyjne
wytyczono na potoc od Starego Szadku w zakolu rzeki Pichny, na terenie
wyniesionym poza zabudowe pierwotnej wsi, w miejscu, ktére musiato zapewnié
Jjego mieszkanicom bezpieczenstwo. Te lokalizacje oddaja czesciowo XIX-wieczne
plany miasta (por. AGAD, Zb. Kart., 184-3) (rys. 62).

Rys. 62. Szadek, plan miasta z 1824 r., (AGAD, Zb. Kart., 184-3)

' Obok niego istnialo juz przed 1295 r. takze osiedle wiejskie — Wielka Wies. Trudno jest
okresli¢ doktadnie przyczyny, jakie spowodowaly przesunigeie sig wlasciwego osrodka migjskiego
w kierunku pétnocnym. Oddalenie skupiska miejskiego od macierzystego micjsca byto zjawiskiem
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W przypadku lezacej nad Bzurg Soboty, nazwa moze sugerowac jej targowa
przesztos¢. Niestety nie posiadamy zadnego potwierdzenia tej sugestii. Mozna
tylko przypuszcza¢, iz mogta to by¢ w przesziosci wies targowa. Pierwsza
wzmianka o miejscowosci pochodzi z 1250 r. Po raz pierwszy wystepuje jako
miasto w 1393 r. Zalozenie miasta obok wsi, ktorg pdzZniej nazwano Sobocka
Wsig, przypisuje si¢ pierwszym szlacheckim wiascicielom (Miasta polskie...,
1967, t. 2, s. 78). Posiadala ksztalt owalnicowy. Do dzisiejszego dnia uklad
miejscowosci zachowal czg$ciowo cechy rozplanowania miejskiego z okresu
sredniowiecza. Od prostokatnego rynku wybiegaty ulice w czterech kierunkach.
W kierunku zachodnim od pierzei rynku usytuowany byt kosciél parafialny.
W drugiej potowie XIX w. w odleglosci blisko 500 m na wschod od wsi zato-
zono park krajobrazowy ze stawem i malowniczym zameczkiem (E. Muszynska,
1975). Migdzy parkiem a rynkiem, ze wzgledu na odleglos¢, brak jest facznosci
przestrzennej. Sobota, potozona w poblizu innych konkurencyjnych miast miata
niewielkie szanse rozwoju i dlatego zachowala w duzym stopniu swe pierwotne
rozplanowanie, nadane w chwili lokacji (rys. 63).

Rys. 63. Sobota. Uklad przestrzenny miejscowosci z zaznaczeniem hipotetycznego polozenia
Sobockiej Wsi (1), owalnicowego ksztaltu przypuszczalnej wsi targowej (2) i obszaru
pdznigjszego miasta lokacyjnego (3)?

Wieruszéw reprezentuje typ miasta o rozplanowaniu zblizonym do szacho-
wnicowego. Ten typ rozplanowania, zawierajacy liczne pierwiastki kultury
antycznej, dominowat w miastach polskich okresu sredniowiecznego (S. Gilebski,

czgsto spotykanym we wezesniejszych polskich osiedlach migjskich, ktore zwigzane bylo m.in.
z przemianami o charakterze prawnoustrojowym, wywierajacymi réwniez wpltyw na rozwéj ukladu
przestrzennego danej jednostki osadniczej.
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M. Kedziora, 1960). Gtéwna 0§ miasta miafa przebieg réwnoleznikowy. Do osi tej
przylegal, od strony potudniowej, zblizony ksztattem do kwadratu rynek (AP
£6dz, Zb. Kart., 2722a). Od rynku odchodzito pieé ulic'’. Ze wzgledu na swe
centralne potozenie rynek wiazat ze sobg bezposrednio sie¢ ulic — tak giéwnych
jak 1 bocznych — i nadawat miejscowosci okreslony charakter. Ukfad ulic — choé
do$¢ regularny — wykazuje pewne zakl6cenia w przebiegach réwnoleznikowych,
Kosciot parafialny usytuowany byt na poludniowy wschéd od rynku, na wydzie-
lonym placu, oddzielonym od niego dwoma blokami zabudowy. Pozniejszy
rozwoj przestrzenny miasta poszedt w kierunkach: wschodnim, potudniowym
i potnocnym (rys. 64, 65).

Na badanym terenie wystepuja réwniez o$rodki — dawne miasta, o ktérych
genezie mozemy powiedzie¢ niewiele. Brak informacji Zrédtowych nie zezwala
nam na stwierdzenie, co bylo przyczyng ich powstania. Na arenie dziejoéw
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Rys. 64. Wieruszow. Plan miasta z 1893 r. (AGAD, Zb. Kart., 489-45)

"7 powierzchnia rynku wynosita blisko 1 ha. Wychodzace z niego ulice tworzyly regularng
siatke ulic, natomiast dziatki migdzy nimi miaty szerokos¢ od 25 do 30 m.
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Rys. 65. Wieruszéw. Odrys planu miasta z 1933 r. (Neg. PKZ nr 61842)

pojawiaja si¢ juz jako miasta. Dotyczy to m.in. Dgbrowic, Dziatoszyna,
Krosniewic, Tuszyna i Widawy.

Poczatki Dabrowic nie sg znane. Pojawiaja sie jako Dambrovycze lub
Dombrowice w 1429 r. Pigédziesiat lat poZniej nazywano Dabrowice wsia, choé
inne zrodta, m.in. z lat 1458, 1484 i 1504 r., wymieniaja je jako miasto (Miasta
polskie..., 1967, t. 2). Oérodek rozwijal si¢ jednak bardzo stabo. Wynikiem tego
byly dwie relokacje. Pierwsza miata miejsce w 1507 r., za panowania Zygmunta |
Starego, druga za$ w 1753 r., w dobie panowania Augusta IlI. Niewiele to
pomogto. Na wczesne istnienie osiedla wskazujg imiona patronéw miejscowego
kosciota: Wojciecha i1 Stanistawa. Mimo iz pierwsza wzmianka zrédlowa
o Dziatoszynie, juz jako miescie, pochodzi z 1412 r., to miejscowos$é ta musiata
powsta¢ prawdopodobnie znacznie wezesniej w XIII w., a moze nawet w XII w.
Przemawia za tym wezwanie miejscowego kosciofa — Maria Magdalena; posiadat
przywilej targowy (R. Rosin, 1961, s. 176, 177). Nie znamy daty lokacji Kro$nie-
wic, ale jako miasto wystepujg przed 1442 r. Stanowity wiasno$é szlachecka.
Tuszyn byt wlasnoscia monarsza. W potowie XIII w. przejsciowo nalezat do dobr
biskupstwa wioclawskiego. Najstarsza wzmianka pisana dotyczaca miejscowosci
pochodzi z 1223 r. W 1416 r. otrzymat prawa miejskie. Proby uprzemystowienia
o$rodka, podejmowane w 1819 i 1839 r. nie powiodly sie, cho¢ zaowocowaly
nowym uktadem przestrzennym. Widawa prawdopodobnie istniata juz w XII w.,
ale pierwsza wzmianka pisana pochodzi z 1370 r., natomiast prawo miejskie
otrzymata w 1388 r. W XV w. nalezata do grupy miast $rednich regionu.
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Tylko Dziatoszyn (nad Wartg) oraz Widawa (nad Nieciecza) lezg bezpo-
$rednio nad ciekiem wodnym.

Takze 1 w przypadku tej grupy prezentowanych osrodkow duze znaczenie
dla ich powstania mialy szlaki drozne. Dabrowice lezaly przy trakcie z Leczycy
do Wioctawka. Dziatoszyn rozwingt si¢ przy starej drodze z Rusi — przez
Radomsko i Wielui — na Slask. Kroéniewice przy skrzyzowaniu dwéch szlakéw:
z Kalisza na Ru$ oraz z Wloctawka do Piotrkowa. Tuszyn przy drodze z fe-
czycy do Piotrkowa. Widawa powstata przy zbiegu dwoch traktow: z Sieradza
do Krakowa i Wroctawia oraz z Piotrkowa do Sieradza.

Dabrowice powstaly dzigki korzystnemu potozeniu na pograniczu tLeczyc-
kiego i Kujaw, i rozwijaly sie pomysinie do potowy XVII w., kiedy to w wyniku
wojen szwedzkich upadly. Dzialoszyn powstal na terenie wczesnego
osadnictwa, w zakolu Warty przy starej uczeszczanej drodze, wiodace] wzdhuz
potudniowych rubiezy ziemi sieradzkiej, na pograniczu Wielkopolski i Mato-
polski. Byt osrodkiem doébr magnackich. Podobnie Krosniewice, ktorych
korzystne potozenie na krancach teczyckiego, w poblizu Kujaw 1 Mazowsza,
przyczynito si¢ do powstania miasta. Widawa, poprzez swoje korzystne
potozenie wplywajace na rozwoj osrodka, nalezata — obok Piotrkowa, Sieradza,
Szadku 1 Warty — do wazniejszych miast Odwczesnego Sieradzkiego. Ukfad
przestrzenny Dabrowic — z pdtnocy na potudnie — zostal zdeterminowany prze-
biegiem wspomnianego traktu handlowego z Wioctawka do Leczycy.

Wspdtczesny uklad przestrzenny Dabrowic jest przyktadem sprzezenia dwoch
zalozen urbanistycznych z réznych epok historycznych. Pierwsze, sytuujace
w czesei potnocnej duzy, przylegajacy prostopadle swym krétszym, zachodnim
bokiem do gtdwnej drogi, prostokatny rynek, pochodzi prawdopodobnie z okresu
lokacji, drugie, umiejscowione na potudnie od niego, wzdluz glownej osi
miejscowosci — drogi do Leczycy, o ksztatcie wydtuzonego prostokata, z nowym
rynkiem, powstalo w XIX w. W czgsci poludniowej zachowaly sie elementy
ukfadu wiejskiego z ulicowa zabudowa wzdluz wspomnianej drogi wloctawsko-
-teczyckiej 1 z gospodarczymi ulicami stodolnymi na tytach zabudowy. Lustracja
z 1564 r. podaje, iz grunty miejskie rozrzucone byly w trzech polach, ktére z kolei
podzielone byly na dlugie i waskie dzialki, oddzielone od siebie miedzami
(Lustracje ... 1564—1565, 1963). Znajdowala si¢ réwniez ,,dzielnica stodolna”.
Swiadezy to o typowo rolniczym charakterze miejscowosci. Trudno sie dziwié, ze
miafa tutaj miejsce potrdjna lokacja miejska.

Obecny uktad przestrzenny i sie¢ uliczna Dziatoszyna zachowane sg zgodnie
z regulacja przeprowadzong po pozarze miasta w 1803 r. W swej zasadniczej
czgsci oparta zostata ona na planie lokacyjnym, z tym ze powiekszono
przestrzeft placu rynkowego, rozbudowano siatke ulic oraz uregulowano
pierwotny plac przed kosciotem parafialnym'®. W rozplanowaniu najstarszej

8w potudniowej czesci miasta polozony jest palac z XVII w. wraz z zalozeniem ogrodowym.
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czesci miejscowosei widoczny jest wyraznie wpltyw krawedziowego pofozenia
miasta. Teren dawnego miasta lokacyjnego znajduje sie obecnie w zachodniej
czesci Dzialoszyna (rys. 66). Jego centrum stanowil, zblizony do prostokata,
rynek, usytuowany wzdtuz drogi do Wielunia, biegnacej krawedzia doliny oraz
ku przeprawie przez Warte. W pierzei poocnej byt kosciét (obecny, rokokowy,
pochodzi z 1787 r.)". Odrebnym elementem uktadu jest — lezacy na potudnie od
Starego Rynku, w dennej terasie Warty — park patacowy z XVII w., ze $ladami
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Rys. 66. Dzialoszyn. Odrys planu wspolczesnego z zaznaczeniem obszaru miasta lokacyjnego (1),
obszaru miasta XIX-wiccznego (2) i parku patacowego z X VII w. (3)

¥ W centrum wspdlezesnego Dzialoszyna znajduje si¢ duzy, kwadratowy plac o charakterze
reprezentacyjnym, typowy dla zalozen nowozytnych. Z jego wschodniej i zachodniej pierzei
wybiegaja po dwic proste XIX-wieczne ulice: w kierunku zachodnim do Starego Rynku oraz we
wschodnim ku linii kolejowej i mostowi na Warcie. Ta pierwsza musiala istnie¢ Jjuz wezesnie], gdyz
malo prawdopodobne jest, azeby nie bylo polaczenia miedzy Starym Miastem lokacyjnym
a Nowym. Prowadzaca przez miasto droga do Pajeczna, przecina osiowo pierzej¢ poinocna,
przebiegajac przez plac, dzielac réwniez na pot pierzeje poludniowa,



136

dawnych fos. Przy drogach wylotowych w kierunku wschodnim i zachodnim
znajdowaly sig zgrupowania stodét. Slady jednego z nich zachowaty sie na
zachodnim skraju miasta, przy drodze do Kamionu.

W Tuszynie zalozenie nowozytne — powstale w czasie regulacji miasta
w 1827 r. — natozone zostato na $redniowieczne jadro lokacyjne. Jego zasieg jest
dzisiaj niemozliwy do ustalenia. Przypuszczalnie zwiazane jest ono z lokalizacja
kosciofa, obok ktérego zachowaly sie fragmenty dawnego rynku, z ktorego
potudniowo-wschodniego naroznika wybiega obecnie droga do Piotrkowa.
W ogblnych zarysach ukiad przedregulacyjny Tuszyna przedstawia plan z po-
czatkow XIX w. (AGAD, Zb. ).
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Rys. 67. Plan Tuszyna z poczatku XIX w. (AGAD, Zb. Kart., 324-14)

Wspolczesna Widawa skiada sie z trzech ze soba sprzezonych organizméw,
uksztattowanych w réznych epokach — Starego i Nowego Miasta — z wiasnymi
rynkami oraz rozdzielajaca je czescig barokowa. Zasadnicza czeéé Starego
Miasta tworzyta ulicowke przechodzaca nastepnie w droge do Sieradza. Od
wschodu przylegat do niej prostokatny rynek. Przebiegat tedy sredniowieczny
szlak handlowy z Piotrkowa do Sieradza. Za pétnocno-wschodnim naroznikiem
rynku, przy drodze do Piotrkowa, usytuowany zostat kogciodt parafialny
(sw. Marcina, pochodzacy z XV w.), zbudowany w migjscu wezedniejszego. Na
potnoc od placu ko$cielnego w okresie pézniejszym, prawdopodobnie w XVII w.,
powstal maly rynek targowy, gdy Stary Rynek zmienil charakter z typowo
handlowego na reprezentacyjny. Nastapita woéwczas przebudowa Widawy
w duchu nowozytnym. Na osi wschodniej pierzei rynku zbudowano barokowy




137

kosciot i klasztor bernardynéw (1638 r.). Kolejnym czlonem ukfadu przestrzen-
nego jest potozone na potudnie Nowe Miasto z nieregularnym rynkiem. Zostato
ono uksztattowane prawdopodobnie w okresie pomyslnego rozwoju miasta
w XVI=XVII w., jako teren, gdzie osiedlano przybywajacych tutaj rzemieslni-
kéw (E. Muszynska, 1975) (rys. 68).

Rys. 68. Widawa. Odrys wspoélczesnego planu migjscowoscei z zaznaczeniem obszaru miasta
lokacyjnego (1), matego rynku z XVII w. (2), terenu nowego miasta z XVI-X VIl w. (3)

Miasta powstale na tzw. surowym korzeniu
(in cruda radice)

Brzeznica (Nowa) stanowi jeden — na omawianym obszarze — udoku-
mentowany przyktad miasta lokowanego na tzw. surowym korzeniu. Lezy na
prawym brzegu Pisi, doptywie Warty. Powstata przy starych $redniowiecz-
nych traktach komunikacyjnych, obok istniejacego miasta Brzeznicy Starej.
W 1265 r. Leszek Czarny zezwolit, obok tejze Brzeznicy, lokowaé nowa osade
i nadat jej prawo sredzkie. Zachowany dokument lokacyjny méwi, iz ksiaze
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przekazat zasadzcom 42 tany lesne (KDP, 1847, t. 1, nr 51). Nastepnie tenze
ksiaze w 1287 r. przeniést miasto z Brzeznicy Starej do nowo lokowanegj
Brzeznicy Nowej, gdyz ta miata dogodniejsze warunki do wzniesienia
urzadzen obronnych. W krotkim czasie stata si¢ Brzeznica Nowa waznym
punktem w systemie obronnym dzielnicy sieradzkiej. Posiadata takze
znaczenie handlowe. Sprzyjaty temu warunki. Przez, potozong w niedalekim
sasiedztwie, Brzeznice Starg wiodta droga z Krakowa, przez Warte do
Sieradza i dalej ku Mazowszu; przez Brzeznice Nowa natomiast prowadzit
szlak handlowy ze Slaska przez Wielun do Radomska i dalej na Ru$. Zaréwno
Stara, jak i Nowa BrzeZnica usytuowane byly na waznym odcinky
— ciagnacym sie wzdluz rzeki Warty — stanowiacym obszar brzezny w sto-
sunku do Wyzyny Lodzkiej. Lezaly w pasie granicznym, oddzielajacym
Kraing Wielkich Nizin Polski Srodkowej od wyzyn poludniowej czesci kraju.
Wiasnie ten potudniowy pas dawnego ksiestwa sieradzkiego byl obszarem
stabszego osadnictwa. Wplyw na to miaty bagna rozciagajace si¢ nad gorng
Warta, stanowiace dlugo przeszkode dla ewentualnego osadnictwa. Nalezy
zgodzi¢ sie z A. Olczak (1961), ze mimo obiektywnych warunkéw
sprzyjajacych  rozwojowi Brzeznicy, takich choéby jak: potozenie
przeprawowe przy waznym szlaku komunikacyjnym wiodacym z potudnia na
potnoc, na pograniczu dwoch stref gospodarczych: miedzy puszcza
radomszczanska a silnag gospodarczo Matopolska, pozostata ona w duzym
stopniu osrodkiem rolniczym. Innymi stowy, u genezy powstania Brzeznicy
Nowej leglto znaczenie strategiczne. Jako najdalej na potudnie wysunigta,
stanowi¢ miata wazny punkt wojskowo-strategiczny Leszka Czarnego, ktdry
miat strzec 1 kontrolowaé granice matopolsko-sieradzka od tej strony
(A. Olczak, 1961, s. 119). Powyzsza hipoteza znalazta potwierdzenie.
W $wietle faktow lokowana w 1265 r. Brzeznica Stara, posiadajaca wiele cech
wiejskich, miata petni¢ role os$rodka administracyjno-gospodarczego na tym
obszarze, bedac zarazem siedziba parafii, a takze punktem militarnym
o powaznym znaczeniu. Jak wspomniano, w 1287 r. powstata Brzeznica
Nowa. Mozna postawi¢ pytanie — dlaczego? Wspomniana A. Olczak wysuneta
w zwiazku z tym faktem hipoteze, ze nowy osrodek posiadal w znacznie
mniejszym stopniu charakter rolniczy niz juz istniejacy. Swiadezy¢ o tym miat
nie tylko krotszy okres wolnizny, ale takze przypuszczenie, ze nowe miasto
powstalo w miejscu posiadajacym pewna juz organizacj¢ przestrzenna, np.
mogla tu istnie¢ jaka$ nieznana osada, uzupetniajaca funkcje istniejacej juz
Brzeznicy Starej (A. Olczak, 1961, s. 121). Hipoteze te trudno lekcewazyc,
choéby ze wzgledu na fakt, iz krétszy okres lat wolnych (6 i 13 lat)
przyznawany byl, jak wiemy, oérodkom juz w pewnym stopniu zagospodaro-
wanym, ktére potrzebowaly mniej czasu na pelng organizacj¢. Przeniesienie




Rys. 69. Widok BrzeZnicy Starej z ,,lotu ptaka”. Foto W. Stepien

wigc formalnie i prawnie miasta z Brzeznicy Starej do Nowej stanowito tylko
potwierdzenie istniejacego stanu rzeczy oraz wykorzystanie lepszych
warunkow, jakie ta druga posiadata. Jej potozenie (lezata na terenie wyzej
potozonym niz dotychczasowe miasto) umozliwialo lepszy rozwdj
przestrzenny miejscowosci, sprzyjato osiedlaniu sie tam nowych osadnikow.
Nie odrzuca si¢ rowniez sugestii, iz przeniesienie miasta moglo ,,pozostawaé
[...] w zwiazku z og6ina polityka Leszka Czarnego, albowiem bagna i moczary
nie byty juz dostateczng obrona dla miasta Brzeznicy, a obwarowaé go nie
byto mozna ze wzgledu na [...] polozenie topograficzne. Przeciwnie rzecz sie
miata w odniesieniu do Nowej Brzeznicy, ktéra polozona na pagérku mogta
by¢ fatwo otoczona murem” (A. Olczak, 1961, s. 122).

W dzisiejszym ukladzie obu miejscowosci — oddalonych od siebie o ok.
500 m - zachowaly si¢ wyrazne $lady dawnej organizacji przestrzenne;.
Rozplanowanie Brzeznicy Starej siega czaséw wczesnosredniowiecznych.




140

Jego reliktem jest zachowana owalnica, w ktéra wpisano nastepnie uktad
urbanistyczny (rys. 69). W czasach pozniejszych stata si¢ ona przedmiesciem,
lezacej na pomoc od niego Brzeznicy Nowej. Jadrem lokacyjnym
sredniowiecznej Brzeznicy Nowej jest prostokatny rynek usytuowany w czesci
pOtnocnej miejscowosci, w zakolu rzeki Pisi. Wspoiczesnie podzielony jest on
blokiem zabudowy. W wyniku tego powstaly niejako dwa place: pdtnocny ~
wezszy 1 pofudniowy — szerszy, do ktérego zachodniej pierzei przylega kosciét
(E. Muszynska, 1975) (rys. 70, 71, 72).

Rys. 70. Brzeznica Nowa z . lotu ptaka™. Foto W. Stepien




Rys. 71. Brzeznica Stara i Nowa z ,lotu ptaka™ Foto W. Stepien




Rys. 72. Brzeznica Stara i Nowa. Odrys planu wspolczesnego z zaznaczeniem zasiggu
przedlokacyjnego i lokacyjnego obszaru migjscowosci




Podsumowanie

Podobnie jak w przypadku osrodkéw wywodzacych sie z wezesnomiejskich
struktur przedlokacyjnych — w wigkszosci prezentowanych przyktadow, relikty
najstarszej organizacji przestrzennej charakteryzowanych miejscowosci zacho-
waly si¢ dosy¢ czytelnie. Prezentowane przyktady osrodkdw, rozwinigtych na
planie wsi starszego pochodzenia, w swej poczatkowej fazie rozwoju byly
wielokrotnie zespotem indywidualnych cech zwigzanych z wczesniejsza
organizacja przestrzenna, bedacym konsekwencjg zastanego ukfadu gruntéw
ornych, ktére po lokacji znalazly sie w granicach nowo powstatego miasta.
Wynikato to z faktu, iz wiele S$redniowiecznych miast nie ograniczato sie,
w wigkszosci, do siedliska przeznaczonego pod zabudowe. Posiadaty one
rowniez tzw. roztogi miejskie, ktérych uktad miat czesto wplyw na pézniejsze
kierunki rozbudowy danego osrodka. Ich znajomos¢ pozwala zrozumieé prze-
bieg wielu wspoélczesnych ulic, droég i dziatek budowlanych, ich charakter
1 oblicze (np. ,.dzielnice stodoine” lub ulice stodolniane i gospodarcze, m.in.
w Kazimierzu, todzi, Dziatoszynie, Szadku, Warcie, Ztoczewie, Osjakowie,
Lasku, Lutomiersku, Parzeczewie i Zgierzu).

Roztogi miejskie obejmowaly czesto rozlegte obszary — miasta teczyckie
i sieradzkie lokowane byly od razu na do$¢ duzym areale ziemi uprawnej, jako
ewentualnym zapleczu gospodarczym — nadajgc im tym samym charakte-
rystyczne cechy (tzw. mate miasta rolnicze). Posiadaly one nierzadko bardzo
wezesng metryke historyczna, siegajaca X1 w., a niekiedy i kofica XI w. Zanim
wigc otrzymaty one prawo miejskie, musiaty przej$¢ pewnag droge rozwoju.
Wiekszo$¢ wsi przeksztalconych w miasta ma potwierdzone zrédtowo istnienie
kosciota parafialnego w okresie przedlokacyjnym. W ich przypadku nadanie
prawa miejskiego byto wigc konsekwencjg rozwoju danej miejscowosci.

Nalezy podkresli¢, iz mamy do czynienia z ukfadami o znacznej trwato$ci
w terenie. Warto réwniez zauwazy¢, iz uktady te (lub ich elementy) zachowaty
si¢ szczegblnie w miastach matych. Sa to gtdéwnie indywidualne elementy form
osadniczych, ktére oddziatywaty i oddziatuja nadal na organizacje przestrzenng
prezentowanych miejscowosci. Ta zachowawczos$é przedlokacyjnych form
miata bez watpienia wplyw na pdzniejsze zdeformowanie planéw miejskich.
Wiadomo przeciez, ze wszelkie odstepstwa musza mie¢ uzasadniong przyczyne.



Rozdzial trzeci

Miejskie uklady lokacyjne

Wprowadzenie

Formy przestrzenne miast polskich, w tym réwniez miast srodkowopolskich,
stanowig — podobnie jak na calym $wiecie — plastyczne odzwierciedlenie
dziatalnosci cztowieka na okreslonym terenie, uwarunkowane oddziatywaniem
licznych czynnikéw wewnetrznych i zewnetrznych oraz czasem powstania
miasta 1 dlugoscia jego istnienia. Wéréd czynnikdédw wplywajacych na forme
przestrzenna miast za najwazniejsze uznaé nalezy przede wszystkim: miejsce
polozenia oraz warunki $rodowiska geograficznego terenu, na ktérym miasto
powstato, dziedzictwo starszych form osadniczych (z okresu przedlokacyjnego),
gtéwne funkcje, jakie decydowaly o rozwoju miasta, koncepcje urbanistyczne
oraz wzorce estetyczne panujace w okresie jego wznoszenia i gtéwnych faz jego
rozbudowy, wreszcie ewentualne kataklizmy (wojny, pozary, powodzie), ktére
mogty doprowadzi¢ do zniszczenia i zatarcia wiekszych fragmentéw formy
pierwotnej. Wiele z wymienionych czynnikéw pozostawato w Scistym zwiazku
z oddzialywaniem roznych wzorcow kulturowych, zaréwno rodzimych, jak
i przenikajacych z krajéw sasiednich, a takze w zaleznosci od sytuacji
geopolitycznej poszczegoinych regiondw kraju w roznych okresach.

Polska jest, jak na warunki europejskie, krajem stosunkowo duzym, totez jej
srodowisko geograficzne tworzylo zréznicowane podioze dla potozenia i roz-
planowania miast. Poszczegdlne jej regiony charakteryzowaly sic w zwiazku
z tym odmiennymi typami gospodarki i poziomem jej rozwoju, a takze stopniem
otwarcia na kontakty ze S$wiatem zewnetrznym. Ogélnie to otwarcie byto
znaczne, co najwyrazniej zaznaczylo si¢ w sferze kultury, w tym takze
architektury. Dzigki temu w krajobrazie polskich miast, w réznych regionach
kraju, z tatwodcia mozna si¢ dopatrze¢ wpltywow architektury, jak réowniez
urbanistyki, odpowiednio: niemieckiej, bizantyjskiej, wegierskiej, wloskiej,
holenderskiej, rosyjskiej i in. Nalezy ponadto pamieta, ze terytorium Polski
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charakteryzowalo si¢ wyjatkowo duzg zmiennoscia granic politycznych w pro-
cesie dziejowym, ze poszczegdlne jego czesci znajdowaly sie, niekiedy przez
stulecia, w obrebie oddzielnych organizméw politycznych, na ogét sobie
wrogich. Wszystko to sprawiato, ze system miast w poszczegdlnych regionach
kraju ksztattowat si¢ niezaleznie od siebie, wedlug odmiennych wzorcéw
estetycznych, w nawiazaniu do odrebnych uktadéw gospodarczych i geopo-
litycznych. To ostatnie z jednej strony zaowocowato powstaniem na dzisiejszym
obszarze Polski wyjatkowo duzej liczby miast o funkcjach militarnych, z drugie;j
za$ przyczynifo sig do rozgrywania si¢ na tym terenie ogromnej liczby
konfliktow zbrojnych, ktére w duzej mierze niszczyly lub deformowaty
pierwotne formy przestrzenne wielu miast.

W historiografii europejskiej dotyczacej Polski dominuje przekonanie, ze
polska sie¢ miast uksztaltowata si¢ dopiero w okresie lokacji w XIII-XV w. i ze
lokacje te byly dzietem osadnikéw niemieckich. Tymczasem wiekszo$é miast
polskich powstata wezedniej i rozwijata si¢ w sposéb ewolucyjny. Stwierdzono
wezesniej, iz pierwotng forma przestrzenna przedlokacyjnych miast polskich byt
polifunkcyjny zesp6t osadniczy sktadajacy si¢ z grodu — siedziby lokalnego
whadcy lub zarzadcy, spetniajacego réwniez funkcje obronne, rzemieslniczego
podgrodzia, lub kilku podgrodzi, oraz osady targowej z targowiskiem. Wiele
z tych osad, spefniajacych nadzorcze i ustugowe funkcje wobec rolniczego
zaplecza, byto juz w istocie we wezesnym $redniowieczu sporymi miastami, co
znajdowato odbicie w nadawaniu im w facinskich dokumentach nazwy civitas.
Z powyzszych wzgledéw proces powstawania miast na obszarze Polski nie miat
charakteru jednorazowego i jednolitego. Wprost przeciwnie, czas powstania
pierwszych zalazkéw miast, ich geneza, okres przyznawania im przywilejow
lokacyjnych, formy rozplanowania, charakter zabudowy, podatnos¢ na
zewngtrzne wzorce estetyczne, wreszcie intensywnos¢ procesu urbanizacyjnego
roznity sie¢ od siebie w poszczeg6lnych regionach Polski do$é znacznie.
Z morfologicznego punktu widzenia wyr6zni¢ mozna cztery podstawowe,
regionalne odmiany $redniowiecznych miast w Polsce: §laska, pomorska, pruska
i wielkopolska.

Slask charakteryzuje si¢ najwieksza réznorodnoscia typéw genetycznych
i form morfologicznych miast. Polozony na pograniczu polsko-czesko-nie-
mieckim podlegat oddziatywaniu wszystkich tych trzech kultur. We wczesnym
Sredniowieczu byta to najbogatsza prowincja Polski, totez najwczesniej powstaty
tu liczne miasta przedlokacyjne. Ze wzgledu na zréznicowane funkcje, jakie
pelnity — obronne, rzemieslnicze, handlowe, gornicze — przybieraly one
roznorodne formy przestrzenne. Z racji swego pogranicznego potozenia Slask
najwezesniej podlegal dyfuzji zachodnioeuropejskich innowacji, w tym takze
idei gotyckich miast lokacyjnych. Pierwsze lokacje miast nastapily tutaj juz na
poczatku XIII w. (Ztotoryja 1211 r.), wedtug wzoru magdeburskiego, i przybraly
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réznorodne formy, od malo regularnych az po niemal modelowo geometryczne,
Roéznice te byly z jednej strony rezultatem dostosowania poszczegdinych
uktadéw do urozmaiconych nierzadko warunkéw fizjograficznych, z drugiej zag
wynikaty ze stopnia adaptacji w nowym planie lokacyjnym starszych,
przedlokacyjnych elementéw morfologicznych; ogélnie stopien tej adaptacji byt
duzy. Wyksztalcony na Slasku, w Srodzie Slaskiej, model miasta lokacyjnego
byt potem wzorcem organizacyjno-prawnym do lokowania na tzw. prawie
sredzkim wielu miast w Polsce.

Pomorze, ktore tylko przejéciowo, w X1 1 XII w., wchodzito w skiad
panstwa polskiego, a nastepnie funkcjonowato jako samodzielne ksigstwo,
podlegajace coraz wigkszym wptywom niemieckim, uksztattowato wiasny typ
morfologiczny $reniowiecznych miast. Takze 1 tutaj miasto lokacyjne
zaadaptowato wiele nieregularnych form przedlokacyjnych, wsroéd ktorych
przewazajg owalnicowe uktady dawnych osad targowych. Wchtanianie reliktow
przedlokacyjnych przez miasta Sredniowieczne wplywato na zdeformowanie ich
regularnych planéw. W niektérych przypadkach te przedlokacyjne relikty do
tego stopnia wplywaly na zaktdcenia prawidlowego uktadu planu lokacyjnego,
ze nawet niemieccy badacze widzieli w tym ciaglo$é rozwoju osiedli
stowianskich. Cecha charakterystyczna rozplanowania wielu miast pomorskich
jest ich ogdlna forma, utrwalona zarysem ptynnych, zblizonych do kota lub
owalu linii $redniowiecznych muréw obronnych nawiazujacych do form
dawnych grodéw obronnych. W miastach Pomorza Zachodniego nieliczne sg
odcinki muréw, biegnace liniami prostymi, co bylo regula w miastach
zatozonych in cruda radice. Miasta lokacyjne zakladano na Pomorzu wedtug
wzoru lubeckiego, stanowiacego rodzaj zatozenia szachownicowego, z podtuz-
nym placem rynkowym typu brandenburskiego, w potowie zajetym przez
kosciot i otaczajace go kramy, w polowie za$ przez usytuowany w czasach
pozniejszych ratusz. Wzorzec ten tylko w niewielkim stopniu przenoszony byt
na sasiadujace z Pomorzem ziemie polskie (np. Wielkopolska).

Prusy (dawne niemieckie Prusy Wschodnie, a obecnie Warmia i Mazury)
zamieszkane byly we wczesnym S$redniowieczu przez drobne, poganskie
plemiona pruskie, pokrewne Litwinom. Zyly one na poziomie struktur
plemiennych, nie wytworzyly dojrzatych form pafistwowosci, a ze wzgledu na
staby rozwdj gospodarczy nie wytworzyly réwniez typowo miejskich form
osadniczych (cho¢ dzisiaj poglad ten bywa kwestionowany). W 1226 r. ksiazg
Konrad II Mazowiecki sprowadzit Krzyzakdéw. Ci w krotkim czasie nie tylko
pokonali Pruséw, ale podbili wszystkie ich ziemie i zatozyli na tym terenie
wlasne panstwo zakonne, catkowicie niezalezne od Polski, a wkrétce wreez jej
wrogie. Na podbitych terenach stworzyli od podstaw gesta sie¢ miast,
w wiekszosci warownych, wzmocnionych zamkami. Ze wzgledu na matly udziat
przedlokacyjnych elementéw osadniczych, miasta te wznoszono w zasadzie in
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cruda radice, wedlug przeniesionego wprost z Zachodu wzorca gotyckiego
miasta lokacyjnego. W efekcie miasta pruskie charakteryzuja sie niespotykang
gdzie indziej na ziemiach Polski (a zapewne i w Europie) regularnoscia oraz
modelowym wrecz ukiadem szachownicowym. Pierwszym miastem wznie-
sionym wedtug tych koncepcji byt w 1233 r. Kulm (obecnie Chetmno). Wzorce
przesirzenne i prawne tam wypracowane przeniesione zostaty nastepnie,
w formie tzw. prawa chetminskiego, na pozostate miasta lokacyjne w Prusach,
a takze zaadaptowane przy lokacji wielu miast w pogranicznych prowincjach
Polski (Pomorzu Gdanskim, Kujawach, Mazowszu i in.).

Wielkopolska stanowita jadro panstwowosci polskiej. Miasta tu uksztat-
towane, takie jak Gniezno, Poznan, Kruszwica, naleza do najstarszych na
ziemiach polskich miast przedlokacyjnych. Powstawaty one ewolucyjnie, bez
wyraznego planu badz to z systemoéw grodowych, badZz z osad targowych.
Koncepcja miasta lokacyjnego, przeniesiona tu w potowie XIII w. czesciowo
wedlug wzorca ze Srody Slaskiej, czesciowo zas wprost z Magdeburga, musiala
sie w zwigzku z tym dostosowaé do istniejacych form przedlokacyjnych. Stad
w planach lokacyjnych miast wielkopolskich dopatrze¢ si¢ mozna licznych
reliktow starszych form. Czgsto jednak lokacja wiazala sie tu z przeniesieniem
starego os$rodka — polozonego zazwyczaj w dogodnym do obrony ale
niezdrowym dla mieszkancéw, zabagnionym dnie doliny — w bardziej dogodne
miejsce. Miasta takie, w istocie stare, przybieraly regularna forme, whasciwa dia
nowych miast lokowanych in cruda radice. Dominujaca rola Wielkopolski
w ramach panstwa polskiego sprawita, ze wedtug podobnego wzorca rozwijaly
si¢ zardbwno miasta przedlokacyjne, jak i lokacyjne w pozostatych prowincjach
Polski. tj. w Malopolsce, Kujawach, Mazowszu i in.

Rozwijajacy sie od XII w. w Europie proces reformy miejskiej objat na
poczatku XIII w. ziemie polskie. Reforma ta trafifa tutaj na szczegdlnie podatny
grunt. Istniejace w Polsce w wigkszosci wyjatkowo stabe zainwestowanie miast
pozwalato na swobodne wprowadzanie zmian przestrzennych'. Zmiany te oparto
na osiggnicciach przeniesionych z Europy Zachodniej, a uzupeinionych
doswiadczeniami miejscowymi. Za inicjatoréw akcji uznaje sie dynastie
Henrykow slaskich (Brodatego i Poboznego). Ma racje A. Wedzki (1974), ktéry
twierdzi, ze trudno by wskaza¢ rownie doniosty w skutkach dla gospodarki,
historii spotecznej i kultury kraju okres, jak wiasnie XIII w., wyrdzniajacy sie
wzmozeniem zycia miejskiego, co m.in. znalazto wyraz w zmianach
uksztaltowania przestrzennego miast polskich. Regularny ukiad miejski — trudny
do petnej realizacji na zachodzie Europy, gdzie istniala wczesniejsza stara,
trwala zabudowa, narzucajaca sama przez si¢ ograniczenia pod wzgledem nowej

: Niektorzy badacze uwazaja, iz przefomowe byly czasy najazdow tatarskich, w wyniku ktérych
niszezeniu uleglo wiele osrodkéw i odbudowa ich przebiegala juz wediug nowych zasad.
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organizacji przestrzennej miasta — mogl by¢, najpierw na Slasku, nastepnie zag
na innych obszarach kraju, realizowany bez wigkszych przeszkod. Innymi
sfowy, zasady geometryczne — jak wspomina T. Zagrodzki (1962) -
wypracowane przez antycznych ,miernikéw-gromatykoéw” zostaty znakomicie
przyswojone przez sredniowiecze i zastosowane z powodzeniem w praktyce
planowania miast. Najwcze$niej na Slasku, nastepnie za$ w pozostatych
czgsciach kraju przyjat sie regularny uktad przestrzenny miasta z prostokatnym
placem targowym (rynkiem), umieszczonym centralnie lub prawie centralnie
w planie miejskim (J. Pudetko, 1964a, 1964b)>. W. Kalinowski (1966, s. 10)
stusznie podkresla, ze okres $redniowiecza ,,ma niezwykle istotne znaczenie dla
ksztattowania si¢ na ziemiach polskich nie tylko miejskiej sieci osadniczej, ale
przede wszystkim struktury przestrzennej miast. Zasady rozplanowania miasta
sredniowiecznego beda na dlugie wieki (niemal do kofica XVIII w.) wzorem, do
ktorego nawigzywano przy zakladaniu nowych miast, wprowadzajac jedynie
pewne zmiany wynikajace z potrzeb spoleczno-gospodarczych i ewolucji
pogladéw estetycznych. O rozmachu akcji zakladania miast w okresie
Sredniowiecza Swiadczy fakt, ze do dzisiaj jeszcze w wigkszosci miast polskich
mozemy odczyta¢ w uktadzie dzielnic centralnych Sredniowieczne jadro, bedace
badz wynikiem &wczesnej nowej lokacji, badZ przebudowy istniejacego osiedla
miejskiego”. Innymi stowy, kolonizacja na prawie niemieckim spowodowata
nalozenie na istniejaca rodzima sie¢ osadnicza — wywodzaca sie z okresu
plemiennego — nowych form osadniczych, ktérych relikty nierzadko widoczne
sa do dzisiaj.

Podkreslono juz we wezesniejszych partiach niniejszej pracy, ze na obszarze
srodkowopolskim nowe miasta nie powstawaly dzieki planowej akcji lokacyjne;.
Jak pamigtamy, ze wszystkich miast, jakie powstaly w okresie wezesnosrednio-
wiecznym i $redniowiecznym tylko jedno zatozono in cruda radice. mianowicie
Brzeznicg. Nowe prawo miejskie nadawane bylo przede wszystkim
miejscowosciom juz istniejacym, stanowiacym dos$¢ rozwinigte osrodki zycia
gospodarczego’. Lokacja na prawie niemieckim oznaczata zatozenie nowego

2NaleZy podkresli¢, iz regularne rozwiazania urbanistyczne, ktore pojawily sie na wschéd
i potnoc od Laby, zwlaszcza na terenach Slaska, a nastepnie Wielkopolski i Pomorza (zachodniego
oraz wschodniego), stanowily najczestsza, a niekiedy nawet jedyna forme rozwiazan przestrzen-
nych. Innymi stowy, rynek z planowym zespolem urzadzed stal sie czgscia nowego ukladu
miejskiego. Mimo ze w XIII i XIV w. w programach urbanistycznych Wielkopolski. Matopolski
i Slaska pojawily sig takie rozwiazania niemal réwnocze$nie, niemniej przyjmuje sie, iz przodujaca
rola tej ostatniej dzielnicy byla bezdyskusyjna (por. H. Miinch, 1946, 1960; J. Pudelko, 1970). Akcja
zaktadania miast przybrala tutaj najwicksze rozmiary, wyprzedzajac zarazem inne obszary o
kilkanascie lub kilkadziesiat lat.

3 Wyrdznialy si¢ one zapewne, tak wielkoscia, jak i pelnionymi funkcjami, sposrod
otaczajacych je osad i wsi, natomiast ich rozwdj oraz panujace w nich stosunki gospodarcze
wymagaly jedynie wprowadzenia nowych, bardzie] odpowiednich do owych czaséow form
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miasta poprzez wytyczenie jego nowego obszaru, przydzielenie osadnikom
terenu pod zabudowe (dziatki miejskie), czesto tez pod ogrody i uprawe.
Laczylo si¢ to z gwarancjg praw i przywilejow, takich jak: wolno$¢ osobista,
wolnizna podatkowa i in. G. Wréblewska (1972, s. 250) wymienia pieé etapéw
prawidlowego procesu lokacyjnego, ktérego wynikiem bylo powstanie zwartego
i jednolitego uktadu przestrzennego: w pierwszym etapie nalezato zgromadzié
pewng liczbe odpowiednich rzemiesinikéw, zdolnych do przejecia wiadzy
samorzadowe] w swoje rece; w drugim czyniono starania o uzyskanie
krolewskiego przywileju lokacyjnego; w trzecim wytyczano nowy, uporzadko-
wany uktad miejski, w czwartym wystawiany byt przez wilasciciela dokument
lokacyjny, wreszcie w pigtym etapie musiala wystapi¢ sprzyjajaca koniunktura
gospodarcza w najblizszych 30 latach po lokacji.

Miasta lokacyjne zaktadane byty w rézny sposéb. Po pierwsze, powstawaly
one przy starych istniejacych osiedlach. Zachowywano woéwczas istniejace
szlaki komunikacyjne, granice obszaru miejscowosci i zazwyczaj nazwe osiedla.
Nowo powstate miasto tworzylo wigc z istniejaca osada lub wsig osiedle
sprzgzone. Po drugie, przebudowywano istniejace osiedle. Pozostawiano wow-
czas przewaznie dawne linie ulic, ewentualnie w miarg potrzeby rozszerzano je,
samg zas ,,miejscowos¢” podnoszono do godnosci miasta. Po trzecie, lokowano
nowe miasto na obszarze starego osiedla. Zazwyczaj przeprowadzano wéwezas
komasacj¢ i nowy podziat gruntéw. Istniejace linie komunikacji wewnetrznej
przewaznie radykalnie zmieniano, dostosowujac je do nowego uktadu, a dawna
ludno$¢ wiejska przesiedlano albo pozostawiano w nowych warunkach, nadajac
jej prawa miejskie. Po czwarte za$, zakladano nowe miasto na terenach
niezabudowanych, np. in cruda radice. Miasta lokacyjne charakteryzowaly sie
planowym uktadem szachownicowym, rzadko jednak spotykanym u nas
w czystej formie, poniewaz nowy uktad miejski dostosowywano w wiekszosci
przypadkéw do zastanych warunkéw terenowych oraz potrzeb miejscowych
(W. Czarnecki, 1965, t. 1). Innymi stowy, lokacje wytworzyly nowy typ miast,
dotychczas w Polsce nieznany. Byly to autonomiczne gminy miejskie podle-
gajace jedynie wiadcy. W ten sposéb powstaly miasta najpierw ksigzece,
nastepnie zas krélewskie, bo tylko wladca mégt je na wiasnej ziemi zakla-
da¢. Z prawa tego mégt on zrezygnowaé na rzecz pana duchownego — w ten

organizacyjnych. Takie wiasnie nowe formy przynosito ze soba prawo niemieckie. Przemiany
o charakterze spoteczno-gospodarczym, ktdre zaszty dwezednie zaréwno w Polsce, jak i w innych
krajach stowianskich, wywarly réwniez — co podkresia A. Gieysztor (1965) — decydujacy wplyw na
rozwdj stosunkéw spolecznych oraz na ksztaltowanie si¢ nowych form organizacyjnych pafistwa.
Niewiele wigc stracilo na aktualnosci, mimo uplywu czasu, zdanie Z. Kaczmarczyka (1945, s. 142),
iz miasta polskie do pierwszych dziesigtkow XIII w. mialy charakter wschodnio-
europejski, wlasciwy dla wschodu Europy i Batkanow. Natomiast charakter zachodnioeuropejski
zaczgly przybiera¢ dopiero z chwilg lokacji na prawie niemieckim.
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sposéb powstawaty miasta duchowne, biskupie i klasztorne. Znacznie pdzniej
zaczeli korzystaé z niego rowniez prywatni wiasciciele — pojawily sie miasta
szlacheckie. Nalezy podkresli¢, iz nowa reforma miejska nie zmienita
zasadniczo istniejacych dotychczas przestrzennych uktadoéw sieci osadniczej.
Znaczny odsetek nowych miast stanowily dawne osady i wsie targowe oraz
miasta przedlokacyjne; w mniejszym stopniu wigksze, bardziej rozwinigte wsie.
Polozone zazwyczaj, co podkreslano, przy waznych drogach handlowych
{migdzynarodowych, krajowych i lokalnych), czgsto na skrzyzowaniu drog
ladowych 1 wodnych, rozwijaly sie z dawna jako osrodki produkeji
rzemieslniczej 1 wymiany handlowej (M. Dobrowolska, 1961, s. 110). Badania
nad geneza miast polskich potwierdzaja fakt, iz nowo lokowane miasta
nawigzywaly przewaznie do rodzimych osrodkéw targowych, zachowujac
czesto w pierwszym okresie ich rozplanowanie.

Wspomniano juz, iz organizacja lokacyjnego miasta $redniowiecznego
zwigzana byla — oprécz przyjecia prawa miejskiego oraz praw i obowiazkow
natury ekonomicznej — z przyjeciem nowego rozplanowania. Nierzadko wigzato
sie to z czesciowa, a niekiedy i z calkowity likwidacjg istniejacego dotychczas
ukladu. Czeste byly przypadki, réwniez na obszarze Polski Srodkowej, ze
pozniejsze rozplanowania lokacyjne tutejszych osrodkéw miejskich wpisywane
byly w istniejacq juz tkanke przedlokacyjna lub tez adaptowaly elementy
istniejacych wezesniej rozwigzan planistycznych. Nowy uktad rozplanowania
miasta lokacyjnego starano sie zawrze¢ w teoretycznym prostokacie o stosunku
bokow 9:10. Niestety, tylko nieliczna grupa miast $rodkowopolskich taki plan
otrzymata. W pozostatych os$rodkach byl on albo stabo rozwiniety (lub nie
w pelni rozwinigty), albo tez nigdy si¢ nie rozwinat.

Sredniowieczne miasta lokacyjne mialy okreslong strukture przestrzenng
i funkcjonalng. Podstawa przestrzenng owej struktury byl regularny plan
szachownicowy, z prostokatnym lub kwadratowym rynkiem, usytuowanym
mozliwie w centrum lokowanego miasta. Otaczaly go regularne prostokatne
bioki urbanistyczne, podzielone na dziatki dla osadnikéw. Liczba dzialek pod
zabudowe wahata si¢ od kilkunastu w mniejszych, do ponad stu w wiekszych
osrodkach. Kosciot farny (czesto z cmentarzem) sytuowany byl przewaznie
w niedalekiej odleglosci od rynku lub zajmowat narozny blok przyrynkowy.
Ukfad ten uzupetnialy tereny pod roznego typu obiekty miejskie, jak taznia,
szpital itp. Idealne rozplanowania miast z tego okresu zamykaty si¢ w kwadracie
lub prostokacie, przybierajac forme krzyza wpisanego w kwadrat® (rys. 73). Kazde

4 Ramiona krzyza stanowily bloki budowlane przeznaczone dla przyszlych osadnikéw (E),
natomiast tereny usytuowane pomiedzy jego ramionami i zewngtrznym narysem kwadratu granic
miasta stuzyly jako miejsca, w ktorych lokalizowano klasztory albo zamki lub dzielnice zydowskie
(A, B, C, D) (np. Leczyca).
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miasto mialo wyraznie okreslone
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Zbadanie zmian, jakie zacho-
quJ‘y W s.trukturze prze;trzen.nej Rys. 73. Model rozplanowania miasta $redniowie-
Interesujgce] nas grupy miast, jest cznego z widocznym krzyzem kompozycyjnym
niezmiernie utrudnione, gdyz nie w czesei centralnej (E — bloki mieszkalne;
posiadamy pelnego materiatu akto- A, B, C,. D- tereny uzytkowane przez instytucje
wego i Kkartograficznego, ktéry miejskie (kosciot, klasztor, warsztaty, ogrody)
umozliwitby przesledzenie poszcze-
gélnych faz historycznego rozwoju danego osrodka. Wiadomo, iz sposréd
kilkuset obecnych miast polskich, wigkszos¢ powstata w XIII, XIV i XV w.
Niestety w niewielu z nich zachowaly si¢ do chwili obecnej relikty
architektoniczne. Dziedzictwo $redniowieczne widoczne jest przede wszystkim
w rozplanowaniu miejskim, mimo pdZniejszych nawarstwien, gtéwnie
XIX-wiecznych.

Lokacja na prawie niemieckim objeta na interesujacym nas obszarze
niemal wszystkie osrodki targowe, korzystajace dotad z uprawnien tzw. prawa
polskiego, oraz dala podstawg bytu nowym, tworzonym glownie
w XIV w. (28 lokowanych miast) i w XV w. (29 lokacji miejskich). Jak wiemy,
Slask byt ta dzielnica Polski, w ktoérej nowe wzorce rozplanowania zwiazane
z wprowadzana reforma miejska na tzw. prawie niemieckim, zauwazalne byty
najwczesniej. Dlatego tez mozna z duzym prawdopodobiefnstwem przyjaé, ze
podobnie jak czerpano z do$wiadczef natury organizacyjno-prawnej, tak
rowniez siggano po bogate doswiadczenia $laskiej urbanistyki sredniowiecznej,
ktore w znacznym stopniu staly sig¢ inspiracja niejednej realizacji urbanistyczne;j
daleko poza granicami tej dzielnicy. Znalazlo to m.in. wyraz w obiegowym
twierdzeniu o wystgpowaniu tzw. slaskiego typu Sredniowiecznego miasta na
ziemiach sasiadujacych ze Slaskiem. Wzorcem dla nowo organizowanych
i reorganizowanych licznych miast nie tylko na Slasku, ale takze w Wielko-

nych miast polskich cechowata na %
E

N\




152

polsce oraz w dzielnicach poludniowej i potudniowo-wschodniej Polski, byly
wzorce organizacyjno-prawne Srody Slaskiej, rozwiniete na bazie prawa
magdeburskiego’. Ze wszystkich badanych miast srodkowopolskich, tylko kilka
zorganizowanych zostato na innych zasadach, anizeli prawo S$redzkie (np.
Budziszewice i Nowe Miasto nad Pilicg na prawie chetminskim).

Uklady przestrzenne miast lokowanych na prawie niemieckim

Majac na uwadze réznorodnosé uktadow przestrzennych ponad 90 os$rodkow
miejskich, ktére przeszly lokacje przestrzenna, niezbedne stalo sie ustalenie
wiladciwej systematyki zbioru. Biorac pod uwage stopien rozwoju ukiadu
przestrzennego badanego miasta, wyodrgbniono jego 4 typy: mierozwiniety,
rozwinigty czeSciowo, rozwinigty prosty oraz rozwiniety (zlozony). Nalezy
Jjednak pamigta¢ — co podkreslano — iz przynajmniej czes$¢ z nich rozwineta swe
lokacyjne uktady w ramach istniejacego juz zagospodarowania przestrzennego,
ktére — w mniejszym lub wigkszym stopniu — wplywalo na pozniejszy ukiad.

Ukfad nierozwinigty charakteryzuje sie tym, ze rozplanowanie miejsco-
wosci  zawiera tylko czgs$¢ eclementéow charakterystycznych dla uktadéw
lokacyjnych lub tez dominujacymi sa elementy wczesniejsze, przedlokacyjne.
W ukladzie rozwinigtym czeSciowo rozplanowanie obejmuje gtdwnie rynek
oraz czgsciowo rozwinigte dziatki przyrynkowe oraz ulice wylotowe. Warto
podkresli¢, ze w obydwu tych ukiadach brak jest wyraziscie zarysowanych
blokow urbanistycznych. Uktad rozwinigty prosty charakteryzuje prawidtowe
rozplanowanie rynku z wybiegajacymi zeii ulicami oraz czytelne wyznaczenie
granic dziatek przyrynkowych, tworzacych bloki urbanistyczne. Wreszcie ukfad
rozwinigty (zlozony) zawiera w sobie wszystkie wspomniane elementy uktadu
rozwinigtego catkowicie — prostego, uzupetniony siecia dodatkowych ulic,
blokéw oraz placéw.

Uklad nierozwinigty. Zasygnalizowano juz, iz w grupie dawnych miast
wywodzacych sig gtéwnie z wsi wystepujg takie, ktére nigdy nie rozwinely
typowego uktadu miejskiego, zachowujac przez caly czas charakter wiejski.
Byly to miejscowosci nieduze, w niektérych przypadkach liczace pdzniej, juz po
lokacji, zazwyczaj od 40 do 60 dziatek dla osadnikow, posiadajace niekiedy
centralny plac, spetniajacy role rynku, z wybiegajacymi ulicami lub drogami.

3 Szacunkowo przyjmuje sig, ze wzorcem tym objgto blisko 500 miejscowosci, ktére otrzymaly
tzw. prawo sredzkie i dla ktérych sad w Srodzie Slaskiej stanowit wyzsza instancje odwotawcza.
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Dla potwierdzenia faktu, ze nigdy nie wyksztafcily one typowego ukladu
miejskiego, stuzg zachowane plany miejskie. Przyktadowo, plan Witoni z po-
czatku XIX w. przedstawia ja jako nieregularng wies, w ktérej centrum
znajdowat si¢ obszerny plac z kosciolem, a nieco na pédinoc, w ksztalcie
zamKnigtego czworoboku, zabudowania mieszkalne i gospodarcze. Na potudnie
od nich widoczne sa, nieistniejace obecnie, stawy (ADAG, Witonia, plan wsi
z poczatku XIX w., Zb. Kart., 493-163). Gdyby oSrodek ten posiadal starg
metryke historyczng, mozna by przypuszczaé, iz obszerny plac jest pozostatoscia
dawnego placu targowego. Wie$ jednak pochodzi z XVII w. i jest przykladem
nieudanej lokacji miejskiej z tego okresu. Nie znaczy to, ze w przesziosci,
w wielu osrodkach, nie podejmowano préb zmiany ich rozplanowania
z wiejskiego na miejskie. O takich prébach $wiadcza chocby zachowane do
dzisiaj nie tylko fragmenty ukfadéw urbanistycznych, ale takze obiekty o dogé
znacznej wartosci zabytkowej, m.in. koscioly w Mazewie i Buczku lub tez patac
z parkiem w Zytnie. Jak wspomniano, w grupie tej wyszczegdlnione zostaty 24
osrodki, co stanowilo ok. 23% ogdtu badanych miast.

Ukfady przestrzenne tej grupy migjscowosci byly rézne, nigdy jednak nie
mialy charakteru sensu stricto miejskiego. Przykladowo, Gieczno, Przerab
i Buczek rozwingty si¢ wzdtuz dwoch, Byszew (Goraj) i Skoszewy za$, trzech
drog (rys. 74, 75). Trojkatny plac, utworzony przez bieg trzech drég, charak-
teryzuje Orfdw i Bratoszewice (rys. 76). Przy prostokatnym placu rozwinely sie
Toporéw i Rusiec, natomiast przy kilku ulicach, przy centralnym skrzyzowaniu
— Swinice Warckie. Uklad Rzeczycy to pie¢ promieniscie rozchodzacych sie
drog; natomiast Budzynka — skrzyzowanie dwoch traktow (AP LédZ, Budzynek,
mappa dobr ... z 1834 r., Zb. Kart., 382). W przypadku Brusu uwazano, iz mégt
powstaé in cruda mdice, co nie znalazto potwierdzenia. Pierwotny uktad
miejscowosci jest zatarty, stad trudnodci z jakakolwiek identyfikacja (rys. 77).
Scharakteryzujmy pokrotce t¢ grupe badanych byfych miast.

W Buczku zabudowa usytuowana byla przypuszczalnie wzdhuz przebie-
gajacych przez miasto drég. Tworzylo to trojramienny uklad przestrzenny,
ktorego ramiona stanowily drogi w kierunku Easku, Szczercowa, z odga-
tezieniem do Belchatowa, co wida¢ wyraznie na planie miejscowosci z 1816 .
(AGAD, Zb. Kart., 1866/413-102). W pdinocnej czesci wsi zachowat sie gotycki
kosciot z 1441 r. (rys. 78).

Podobnie Budzynek (Wozniki) nie wyksztalcil typowego rozplanowania
miejskiego, a jego ukiad skfadal sie z dwéch przecinajacych sie ulic. Prezentuja
to wyraznie plany miejscowosci z 1803 r. i 1834 r. (AGAD, Zb. Kart., 1082/394-
-22; AP L6dz, Zb. Kart., 382). Dzisiaj jest to ulicéwka, choé pewne dane —
czgSciowo zachowane nlere”\le poszerzenie gtéwnej ulicy — moga Swiadczyd,
iz pierwotnie byta owalnica (rys. 79).
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Rys. 74. Byszew (Goraj). Odrys Rys. 75. Skoszewy. Odrys wspolczesnego planu
wspolczesnego planu

Rys. 76. Bratoszewice. Odrys wspolczesnego planu Rys. 77. Brus. Odrys planu z okresu mig-
dzywojennego (AP L6dz, Zb. Kart., 706)
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Rys. 78. Buczek. Odrys planu wspélczesnego Rys. 79. Budzynek. Odrys planu
wspblezesnego z zaznaczeniem przy-
puszczalnego owalnicowego ksztaltu

plerwotnej wsi

W Giecznie zabudowa skupiona byfa wzdtuz dwdéch drég, u zbiegu ktérych
zlokalizowany byt koscidt (rys. 80). Katéw miat ksztalt wydtuzony o przebiegu
rownoleznikowym, réwnolegly do rzeki Beldéwki (rys. 81). Kamion wywodzi
si¢ z osady (wsi?) $rodlesnej, polozonej na prawym brzegu Warty. Posiadal
poludnikowy uklad zabudowy, co prezentujg plany miejscowosci z 1803 r.
1z 1858 r. (AGAD, Zb. Kart., 45/270-19, 88/311-88).

W Mazewie ukfad przestrzenny rozwinal si¢ wzdluz jednej drogi. Jej
widoczne rozszerzenie moze by¢ pozostaloscia dawnego placu targowego,
potozonego w potudniowej czgsci miejscowoscei. Pierwotny ksztatt wsi byt owal-
nicg o petnej zabudowie (rys. 82). Natomiast Nakielnica, wedtug S. Wojtko-
wiaka (1966a, s. 272), byta ulicowka o niepetnej zabudowie.

W Oporowie uktad przestrzenny nie wyksztafcit prawdopodobnie zadnych
cech miejskich. W kazdym razie niewiele na ten temat wiadomo. Zachowany
w zbiorach AGAD w Warszawie plan wsi z 1886 r. przedstawia zabudowe
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Rys. 80. Gieczno. Odrys planu wspélczesnego Rys. 81. Kaléw. Odrys planu wspétczesnego
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Rys. 82. Mazew. Odrys wspétczesne-

go planu z zaznaczeniem owalnico-
wego ksztattu pierwotnej wsi

Rys. 83. Oporéw. Odrys wspotczesnego planu z za-
znaczeniem owalnicowego ksztaltu pierwotnej wsi
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skupiong w centrum wsi, po potudniowej stronie drogi z Kutna do Zychlina.
Przypuszczalnie w okresie wczedniejszym zabudowa skupiata sie w poblizu
kosciota oraz w miejscu obecnego cmentarza. Na taka lokalizacje wskazuja
badania archeologiczne (,,Mazowsze”, 1995, nr 6/2, s. 69). Dzisiaj jest wsia
w typie ulicowki, choé pierwotnie byt owalnica o niepemej zabudowie,
z zespotem klasztornym usytuowanym na zachodnim i zamkowym na
wschodnim krancu wsi. Na przeciwleglych kraficach wyksztatconego centrum
znajdowaty si¢ dwa nieregularne place, kazdy ze stawem. Teren po stronie
poludniowej zajmowaty ogrody i dalej pola orne. W centrum pofozony byt
najwazniejszy element uktadu, powstaly w 1453 r. gotycki zamek, z otaczaja-
cym go pdzniejszym parkiem (rys. 83).

Takze owalnica o niepetnej zabudowie stanowita prawdopodobnie pierwotny
ksztalt Ortowa, choé¢ w poznigjszym okresie zabudowa skupiona byta przy
trojkatnym placu, powstatym przy zbiegu trzech drog. Kosciét potozony byt na
poludniowo-wschodnim skraju miejscowosci. Z analizy 7Zrodel kartograficznych
wynika, ze zatozenie miejskie powstato na péinoc od mostu na rzece Bzurze, a jego
péinocng granicg stanowila lokalna droga biegnaca do wsi Dabrowka (ob. o$
Kolonii Ortéw). Przypuszcza sig, iz pierwotny, niewielkich rozmiaréw rynek lezat
w okolicy gotyckiego ko$ciota, zajmujacego 6wczesnie jego pdtnocno-zachodni
naroznik (,,Mazowsze”, 1995, nr 6/2, s. 72). Z pdzniejszych czaséw pochodza,
zachowane do dzisiaj, zespot folwarczny, usytuowany po obu stronach drogi,
obszerny dwér z potowy XIX w., park oraz zabudowania gospodarcze (rys. 84).

W Przerabie ukltad przestrzenny dawnego miasteczka jest nieczytelny.
Przypuszczalnie rozwinat si¢ wzdluz dwdch prostopadtych drég, z kosciotem
usytuowanym w potudniowej czgsci miejscowosci, w poblizu stawéw (rys. 85).

Ukfad przestrzenny Ruséca wyksztalcit sie w pierwszej potowie XVII w.
W tym tez czasie nastapita erekcja parafii. Byt to uktad dwucztonowy, ztozony
ze zwartej czg$ci prawobrzeznej — z placem u zbiegu drog z czterech kierunkow
i kosciotem, oraz z czesci lewobrzeznej — z ulicy biegnacej wzdhuz rzeki
Niecieczy na pétnoc (AP Lddz, plan wsi z 1907 r., Zb. Kart., 1625). Takie
rozplanowanie bylo typowe dla miejscowosci potozonych na dwéch brzegach
rzeki i przy skrzyzowaniu drog. Uklad 6wezesny, w wigkszosci, zachowany jest
do dzisiaj (rys. 86).

W Rzeczycy uklad przestrzenny sktadat sie z pieciu promieniscie rozchodza-
cych sig¢ drog (rys. 87). Podobny ukfad, skiadajacy sie z kilku ulic, z gotyckim
kosciotem usytuowanym w centrum miejscowosci, przy skrzyzowaniu drég,
charakteryzowal Swinice Warckie (rys. 88). Toporéw zachowat ksztalt tzw.
ulicéwki (rys. 89). W przypadku Witoni uktad miejski nigdy prawdopodobnie sie
nie rozwinat i podobnie jak w Niemystowie, ktéry byt ulicowka o przebiegu
wschod-zachéd, z kosciotem parafialnym z XVI w. usytuowanym przy dosé
obszernym placu w jego centrum (rys. 90, 91).
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Rys. 84. Oriéw. Odrys planu wspéiczesnego
z zaznaczeniem pierwotnego ksztattu owalni-
cowego wsi
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Rys. 86. Rusiec. Odrys planu
wspolczesnego

Rys. 87. Rzeczyca. Odrys planu wspdlczesnego
z zaznaczeniem owalnicowego ksztaltu wsi




Rys. 88. Swinice Warckie. Odrys Rys. 89. Kamion i Toporéw. Odrys
wspdlczesnego planu wspdlczesnego planu

Rys. 90. Witonia. Odrys wspétczesnego planu Rys. 91. Niemystow. Odrys
wspotczesnego planu
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We Frydrychsztacie (Sokolnikach), jak wspomniano, rozplanowanie miejsco-
wosci bylo przykfadem sprzezenia dwdch typow uktadow: jednokierunkowego,
ulicowego w czesci wschodniej i ztozonego, wieloulicowego w czgsci zachodniej.
Tutaj, przy zachodnim krafncu wsi, zgrupowane byly budynki oraz patac. Mimo
starant jego lokatora, miasteczko si¢ nie rozwijato. Jego obszar obejmowat sam
rynek. Budynki usytuowane poza jego zasiggiem uwazano juz za lezace poza
miastem lub na przedmiesciu, dlatego tez czgsto mdwiono o miescie Frydrychsztat
z przedmiesciami. W tym miejscu warto zauwazy¢, iz niekiedy rdznorakie byto
znaczenie terminu ,przedmiescie”, skoro ,,uzywano go w odniesieniu nawet do
takiego osiedla miejskiego, jakim byt Frydrychsztat” (J. Goldberg, 1960, s. 98).
Skonezyto sig¢ wszystko jedynie na wytyczeniu rynku i jego zabudowie. Sie¢ ulic
wokdt niego si¢ nie wyksztalcita, a wlasnie ona mogla w pewnym sensie nadad
nowemu o$rodkowi charakter miejski. We wspdfczesnym planie Sokolnik
zachowato si¢ niewiele tych reliktow przesziosci.

Reasumujac, mozna stwierdzi¢, iz zachowane ukfady przestrzenne wymie-
nionych miejscowos$ci nieznacznie tylko odbiegaja od ukiadow wezesniejszych.
Badania terenowe potwierdzily w znacznym stopniu zachowane informacje
zrodtowe (lustracje, wizytacje, inwentarze, plany). Nie znaczy to jednak, ze
nierzadkie byly przypadki, iz podany opis odbiegal, i to niekiedy znacznie, od
zastanej rzeczywistosci. Potwierdzeniem tego moze by¢ plan Mazewa z 1839 r.,
ktory przedstawia zupetnie inny ksztalt miejscowosdcei, anizeli posiada ona
wspotczesnie. Osig dawnego ukladu byta droga z Leczycy do Krosniewic
o kierunku poémoc-potudnie, lekko wygieta ku wschodowi. W migjscu
najwiekszego wygigcia powstal wydtuzony plac o kierunku zgodnym z osig
drogi. Wokot nieregularnego placu rozwineta sie osada o chaotycznej
zabudowie. Cato$¢ uktadu przestrzennego miasteczka miata ksztatt zblizony do
fasoli (AGAD, Zb. Kart., 228-1). Jak widaé, do kazdego tego typu opisu musimy
podchodzi¢ z duzg doza ostroznosci. W innym przypadku mozemy narazi¢ sie
na catkowicie bledna interpretacje danego zrodia.

Uklad rozwinigty czeSciowo. W ukladzie tym rozplanowanie obejmuje
gtdwnie rynek oraz czgsciowo rozwinigte dziatki przyrynkowe i ulice wylotowe.
Brak jest wyrazidcie zarysowanych blokéw urbanistycznych. W badanej grupie
miast wystepuje pewna liczba tego typu osrodkéw. Pozornie wydaje sie, ze
wyodrebnienie miast o takim ukfadzie nie powinno sprawia¢ kfopotéw. Wrecz
przeciwnie. Trudno$¢ wynika z braku historycznych zrédet kartograficznych
i opisowych, w konsekwencji czego niekiedy trudno okre$li¢, czy zachowane
relikty rozplanowania pochodza z czaséw lokacji, czy tez uksztaltowaly sie
w okresie pdzniejszym, bedac choéby wynikiem poczynan regulacyjnych
w XIX w. Do tej grupy uktadéw zaliczono m.in. Dabrowice, Parzeczew,
Lututéw 1 Bedkow.
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W Dabrowicach — wedtug planu z 1791 r. — rynek mial ksztalt prostokata,
obudowanego domami mieszkalnymi, natomiast w jego centrum usytuowany
byl ratusz (AGAD, Zb. Kart., 289-15). Jest to najstarszy, lezacy w czesci
pdinocnej, fragment niejscowosci (rys. 92). Na potudniowy zachdd od rynku
usytuowany jest, wzniesiony w 1894 r., neogotycki kosciot parafialny $w. §w.
Wojciecha i Stanistawa biskupa. Zlokalizowany jest on na miejscu starszego,
ktory miat istnie¢ juz w XV w., jednak jego wezwanie sugerowaé moze, iz
poczatki parafii siegaja czaséw wezeéniejszych®. Wspolczesny uklad
przestrzenny Dabrowic jest przykladem sprzezenia dwoch —ukiadéw
urbanistycznych z dwéch réznych epok historycznych. Pierwszy, co
wspomniano, usytuowany w czesci pétnocnej, z duzym prostokatnym rynkiem
pochodzi prawdopodobnie z okresu lokacji, drugi, lezacy na potudnie od
niego, wzdluz gtéwnej osi miejscowoscei, drogi do Leczycy, o ksztalcie
wydtuzonego prostokata, to nowy rynek, powstaty w XIX w. (E. Muszyfiska,
1975). W czgsci potudniowej miejscowosci zachowaty sig¢ elementy uktadu
wigjskiego z ulicowa zabudowa wzdluz wspomnianej drogi do bLeczycy
i z gospodarczymi ulicami stodolnymi na tytach zabudowy. Lustracja z 1564 r.
podaje, iz grunty miejskie rozrzucone byly w trzech polach, ktére z kolei
podzielone byly na diugie i waskie dziatki oddzielone od siebie miedzami
(Lustracje ... 1564—1565, 1963). Znajdowala sie rowniez ,,dzielnica stodolna”.
Swiadezy to o typowo rolniczym charakterze miejscowosci. Trudno sie dziwig,
ze miata tutaj miejsce potrdjna lokacja miejska (rys. 93).

Przykladem matego zespolu miejskiego, opartego wylacznie na skrzy-
zowaniu droznym i zwigzanym z nim placem targowym, jest Parzeczew.
Charakterystyczna jest tutaj nietypowa lokalizacja kosciota. Pewne fragmenty
ukfadu przestrzennego tej miejscowosci, a w szczegdlnosei rynek i sie¢ uliczna
zachowaty cechy rozplanowania $redniowiecznego. Kosciot zlokalizowany
zostat w rynku, tworzac zamknigcie widokowe dla dwéch ulic wbiegajacych
-z zachodu 1 ze wschodu — na plac rynkowy (rys. 94, 95). Taka lokalizacja jest
typowa dla rozwiazan urbanistycznych z poczatku XIX w., kiedy to w wyniku
pozaru starego kosciota wybudowano nowy. Osrodek zachowat do dzisiaj
»dzielnice stodolna”.

o Niewatpliwie zastanawiaé moze lokalizacja kosciota, ktdry nie znajduie sie, jak ZAZWYCZaj,
przy jednej z pierzei rynkowych lub w narozu, lecz odgrodzony zostal wyraznie kwartalem
zabudowy od Starego Rynku. a w dodatku nie jest orientowany (prezbiterium znajduje si¢ po stronie
zachodnicj). Przemawia¢ o moze za fakiem, ze pierwotny, drewniany koscidl, z pewnoscia
orientowany, moég} si¢ znajdowa¢ blizej Starego Rynku, rozebrany zostat w 1835 r., a wigc juz po
wybudowaniu nowego, murowanego (1. Blaszczyk, 1990).
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Rys. 93. Dabrowice. Odrys wspoéltczesnego planu.
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plac targowy. 3. Miasto lokacyjne. 4. Nowe Miasto

z wpisanym wen Nowym Rynkiem




N
«
S]
‘F
=
=z
- B
= 2
= 3
E] Y
S =
¢} 19
2
o =
0 -
o (@]
2 =
g 5]
3) (i
g, .
5 ‘
= =
z =2
a2, =
= =3
~ =
Q\.w 5 o =
el g% =
| 5 0
\ A [ N
A | Q = D
gl by "
/L.NE\ L= 3 =
S, | S 3 5
- § 2 2
N2 51
N w g
o 7 5
on < &
o = .
= = z
5= o
N = S
=
2 3 o
S oW =
o, O =
&S g
Z g
= <
.nm —
= <
= b
= <
> =
S ]
S k
o
. =
2y =
2 =
(o] .
NS by
S o
)ﬁ @
[ EN
-~ ~
=
-~
o




164

Nalezacy do najmniejszych miast dawnej ziemi wielufiskiej Lututéw
posiadat ok. 30 fanéw ziemi. Pierwotnie potozony byt na skraju lasy,
stanowigcego czg$¢ duzego kompleksu lesnego, ktérego slady pozostaty
w  zachodniej czeSci dzisiejszego powiatu sieradzkiego. Przedlokacyjny
Lututow byt wsig wielodrozna, w ktérej drogi rozchodzity sie z centrainie
potozonego placu. W czasie lokacji wytyczony zostat, zblizony do prostokata,
rynek, z ktérego narozy wybiegaty promieniscie ulice, zmieniajace sie dos¢
szybko w drogi polne. Na potudnie od rynku usytuowany zostat koscidl,
wzmiankowany po raz pierwszy w 1406 r. (obecny pochodzi z 1790 r.).
Stagnacja gospodarcza osrodka spowodowala niedorozwédj jego uktadu
przestrzennego. Wyraznie prezentuja to plany miejscowosci z konca XVIII
iz XIX w. (AGAD, Zb. Kart., 77/290-11, 489-46) oraz wspoiczesny (rys. 96).
Reliktami przedlokacyjnej wsi sa czgsciowo zachowane fragmenty dawnego
ukfadu pol oraz slady drog wiejskich.

Roéwniez do mniejszych miast, ale ziemi tgczyckiej, zaliczany byl, lezacy
nad Wolbérka, Bedkéw. Pierwsza wzmianka o miejscowosci pochodzi z 1232 r.,
natomiast miastem zostat w 1453 r. (R. Rosin, 1967, 1971). Pierwotnie byt
przypuszczalnie targowiskiem, a na pewno wsia targowa. Swiadcza o tym
zachowane relikty dawnego placu targowego w postaci tréjkatnego placyku,
z usytuowanym przy nim kosciolem parafialnym, pochodzacym z 1462 r.
pofozone w zachodniej czgéci miejscowosci. Nie wiemy, czy w miare regularny
uktad, lezacy w czesci wschodniej, jest pozostatoscia uktadu lokacyjnego, czy
tez Nowego Miasta powstatego w XVIII w. Centralnym jego elementem jest
rynek zblizony do prostokata, z odchodzacymi od niego czterema, czeéciowo
tylko wyksztatconymi ulicami (rys. 97).

Uklad rozwinigty prosty charakteryzuje prawidlowy plan rynku wraz
z ulicami oraz wyraznie wyznaczone granice dzialek przyrynkowych,
tworzacych bloki urbanistyczne. Ukfad taki widoczny byt m.in. w rozplano-
waniach Btaszek, Grocholic, Inowlodza, Kiernozi, Kroéniewic, Lutomierska,
Lasku, Poddgbic, Rzgowa, Szadku, Szczercowa, Tuszyna, Ujazdu, Widawy,
Wieruszowa, Zgierza, Ztoczewa i Zychlina.

Podkreslono juz, iz w przypadku Blaszek, prosty ksztalt sieci ulicznej
i prostokatne place sugeruja, ze dawna forma wsi nie wplyneta na przestrzenna
strukture miasta. W centrum zatozenia miejskiego, we fragmencie starego szlaku
handlowego z Sieradza do Kalisza, wytyczono duzy plac (rynek). Szlak ten (oraz
drewniany budynek koscielnego) dzielit pierwotnie rynek na dwie czesci: Dolny
i Gorny (zwany wowcezas Rynkiem Rézanca Swietego). W 1778 r. powstata
pierwsza ulica — Sieradzka. Najstarsza cze$¢ miasta zlokalizowana byla na
prawym brzegu rzeki Cieni (rys. 98).
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go planu miasta

aczeniem obszaru miasta lokacyjnego

Rys. 96. Lututéw. Odrys wspdlczesne

dawnego

obszaru

Rys. 97. Bedkéw. Odrys wspotczesnego uktadu miejscowosci z zaznacz

targowiska (?) (owal) oraz miasta lokacyjnego (prostokat)




166

Rys. 98, Blaszki. Odrys wspolezesnego planu Rys. 99. Grocholice. Odrys wspolezesne-
miejscowosci go planu z zaznaczeniem hipotetycznego

zasicgu miasta fokacyjnego (1), regulacji
z poczatku XIX w. (2)

We wspotezesnym ukladzie Grocholie, mimo regulacji z 1827 r., zachowaly
st wyrazne Slady rozplanowania $redniowiecznego. Posrodku  ukiadu
usytuowany zostal rynek, z wybiegajacymi z narozy czierema ulicami, oraz
Kosciol, za ktérym otwieral sie widok na doling rzeki Rakdowki. Czesciowo
zachowat sig podzial na bloki mieszkalne i obejscia gospodarcze Na zapleczu
dziatek, lezacych wzduz szosy, wytyczona zostala droga gospodarcza. W czasie
regulacji powigkszono rynek poprzez przesuniecie bocznych pierzei oraz
wytyczono trzy rownolegte ulice w kierunku wschodnim od rynku. W ten
sposob  wezesnigjsze  Sredniowieczne  rozplanowanic  miasteczka  uleglo
powaznemu przeksztalceniu, cho¢ stare jadro ukladu — rynek z kosciotem
— pozostato nienaruszone. Obecnie w miejscu dawnego rynku znajduje sig
skwer. Po 1827 r. zmieniono przebieg glownej drogi z Belchatowa do
Kamienska. Biegnie ona obecnie skosnie w stosunku do nowego, poregulacyj-
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nego, szachownicowego ukfadu ulic. Zachowane §lady dawnego rozplanowania
$wiadcza, ze byto to typowe zalozenie urbanistyczne, jakie mozna bylo spotkad
w Polsce po 1655 r. Niestety niewiele mozemy powiedzie¢ o reliktach
przedlokacyjnych, ktére — jezeli takie istnialy — przypuszczalnie zniesione
zostaly w czasie regulacji miejscowosci. Teren miasta lokacyjnego w Gro-
cholicach rozszerzyt si¢ po zatozeniu osady rzemieslniczej (po 1827 r.). Mozna
powiedzie¢, iz zachowany plan miejscowosci tworzy wspoiczednie jeden
z najbardziej harmonijnych nowozytnych uktadow matomiasteczkowych w kraju
(rys. 99).

W Inowfodzu miasto lokacyjne rozplanowane zostalo na niewielkim
wyniesieniu usytuowanym na terasie zalewowej, otoczonym, od strony
wschodniej i potudniowej, nurtem Pilicy, od pdinocnej jej starorzeczem, od
zachodniej za$ przekopem prowadzacym wode do fosy zamkowej. Otrzymato
ono dlugi prostokatny rynek, wpisany — na osi potnoc-potudnie, rownolegle do
duzszych brzegdw wyspy — w dawny plac targowy. Wymiary jego wynosity ok.
250 m (NS) x 50 m (WE). Wokét rynku wytyczonych zostato ok. 20 dzialek,
w calym miescie za$ blisko 50, o przecietnej szerokosci 12—14 m (T. Zargbska,
1984, s. 51, 70). W odlegtosci niewiele wigkszej niz 50 m od dluzszych pierzei
rynku biegly rownolegte ulice zewnetrzne, a w koncach: pétnocnym i potudnio-
wym, ulice poprzeczne. Obszar miasta lokacyjnego byt stosunkowo nieduzy
i wynosit ok. 6 ha. Ten niezwykle regularny uktad ulic i dziatek z okresu lokacji,
widoczny na planach z ubieglego wieku, zachowat si¢ niemal bez wigkszych
zmian do dzisiaj (AGAD, Zb. Kart., 73-13; AP L6dz, RGP Anteriora 361;
AGAD, KRSW, vol. 870; AGAD, Zb. Kart., AG, t. 58-59). Calos¢ zalozenia
miejskiego otrzymata ksztalt prostokata, charakterystyczny dla zalozen urba-
nistycznych realizowanych w czasach panowania Kazimierza Wielkiego. Wraz
z wytyczeniem nowego uktadu przestrzennego miasta nastapita rowniez zmiana
lokalizacji gtéwnej przeprawy przez rzeke. Pierwotna przeprawa przez Pilice
znajdowata si¢ na pdinoc od pdzZniejszego miasta lokacyjnego. Po zmianie
lokalizacji rozpoczynata si¢ ona w narozniku poludniowo-wschodnim rynku.
Funkcje kosciota parafialnego pelnit 6wcze$nie wspomniany koscidt $w.
Idziego. W okresie pdzniejszym powstatl tutaj zamek, samo miasto za$ otoczone
zostato murami obronnymi’.

7' W XVI w., po potudniowej stronie rzeki, powstaty dwa przedmiescia: Duze i Male Zamoscie
oraz trzecie. bez nazwy, od pétnocy, wzdluz drogi do Rawy Mazowieckiej. W pierwszej potowie
legoz stulecia miasto zostalo zniszczone przez pozar. W trakcie odbudowy przepro-
wadzono pewne zmiany w samym ukiadzie i zabudowie. W poludniowo-zachodnim narozniku
zalozenia miejskiego, w odlegtosci ok. 30 m od koryta rzeki, zbudowany zostal nowy ko$cicdt sw.
Michala Archaniola (budowe zakoficzono w 1520 r.). Teren koscielny obejmowat plac miedzy
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Sztywny ukfad miejski z rynkiem zblizonym do prostokata i prosta siatkg
ulic charakteryzowat rozplanowanie przestrzenne Kiernozi. Uksztattowat sie on
na przefomie XVIII i XIX w. Z potudniowego, zachodniego i péinocnego
naroznika rynku oraz ze $rodka pierzei, obok kosciota, wybiegaty proste ulice.
Kosciof usytuowany byt przy potudniowo-wschodnim narozniku rynku. Typowa
dla urbanistyki klasycystycznej cechg rozplanowania miejscowosci jest ulica
Zychlinska. Wytyczona zostala w ten sposob, ze koscidt tworzyt jej zamkniecie
widokowe (rys. 100). Waznym elementem zachowanego ukfadu urbanistycz-
nego jest, pofozony w kierunku wschodnim od rynku, zespét patacowy
z pierwszej potowy XIX w., zlozony z patacu, parku i kilku stawéw (E. Mu-
szynska, 1975). Réwniez tutaj reliktéw przedlokacyjnej wsi trudno sie obecnie
doszukac. Przypuszczalnym jej $ladem s zachowane fragmenty prawdo-
podobnej niwy staropolskiej, usytuowane w kierunku pétnocno-wschodnim od
siedliska miejscowosci.

Rys. 100. Kiernozia. Odrys planu wspoétczesnego
z zaznaczeniem obszaru miasta lokacyjnego

kosciotem i murem migjskim ,,w kierunku zamku tego miasta polozony” (J. Laski, 1880-1881,
s. 316). W okresie nowozytnym miasto nie rozwijato sie; nie przeprowadzono takze regulacji
XIX-wiecznej. Zachowal si¢ w doskonalym stanie stary uklad drozny, jak rowniez zarysy
pierwotnych zatozen urbanistycznych.




Jak wspomniano, Kro$niewice po-
wstaly przy skrzyzowaniu dwéch szla-
kow: jednego, biegnacego ze wschodu
na zachdd oraz drugiego, z pdinocy na
potudnie. W okresie lokacji wytyczono
prostokatny rynek, z odchodzacymi od
niego pigcioma ulicami. Plerwotnie
kosciot znajdowal sie w pdinocnej
czesci rynku. Plan Krosniewic z pier-
wszej potowy XIX w. ukazuje wyra-
znie Owczesny uklad urbanistyczny
miasta, obejmujacy pierzeje rynku oraz
krotkie  odeinki  dzisiejszych  ulic:
Kutnowskiej i Poznanskiej. Poinocna
cze¢$¢ miasta byla catkowicie pozba-
wiona zabudowy (AGAD, Zb. Kart.,
40-16) (rys. 101). Poza terenem zabu-
dowanym miasta istniala .dzielnica
stodoina™ (rys. 102).

Nowo lokowane miasto Luto-
miersk otrzymalo od ksiecia 30 tandw
wykrojonyeh  z  gruntdw, polozornci

Rys. 101 Plan Kro$nicwic z pierwszej polowy

XIX w. (AGAD, Kolekcja map, 46-16)
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Rys 102 Krosnicwice. Odrys planu wspo!l-
Czesnego 7 zuznaczeniem owalnego ksztati
prerwolnej wsi (1), obszaru miasta lokacyjnooo
(2) 1 terenu zespolu palacowo-parkoweyo
z picrwszel potowy XX w. ¢3)

nieopodal wsi Wrzaca, gdzie miano
osadza¢ przybywajacych  osadnikow
{S.M. Zajaczkowski, 1966, s5. 243
Zachowaly si¢ informacje o powsianiu
w XVI-XVIE w. Nowego Miasta, jea
nak pozZniejsze zniszezenia zatarly po
nim slady. Miasto rozlozyto sie w kie-
runku zachodnim od  grode, ktdry
usytuowany byl miedzy Nerem a roz-
widleniem wplywajacej do niego rze-
czki, przypuszezalnie w miejscu dzi-
siejszego klasztoru. Odtworzenie roz-
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woju przestrzennego miasta, a tym samym rekonstrukcja jego pierwotnego
rozplanowania jest niezmiernie utrudniona nie tylko z braku informacji
zrodtowych pisanych 1 kartograficznych, ale réwniez z niewielu zachowanych
sladéw w terenie. Konkretne wiadomosci o sieci ulicznej pochodza dopiero
z pierwszej potowy XIX w. Lutomiersk posiadat wéwczas 11 ulic i uliczek
(AGAD, Zb. Kart., 1295/53-14). Wigkszo$¢ z nich, co podkreslano, skierowana
byta na potudniowy zachdd. Poza rynkiem i niezmieniong na ogét siecia ulic,
niewiele pozostato tutaj sladoéw z okresow wezesniejszych, procz wspomnianych
fragmentéw przedlokacyjnej ulicowki (AP Lédz, RGP Wydz. Adm. 2052,

k. 151) (rys. 103, 104).
NNNN\E

Rys. 103. Schemat planu miasta Lutomierska Rys. 104. Lutomiersk. Odrys wspétczesnego
wedtug Kuncewicza (przerys z foto PKZ neg. planu z zaznaczeniem potozenia grodu (1),
nr 61834) pierwotnej osady targowej (7) (2) oraz miasta

lokacyjnego (3)

W Lasku rozplanowane miasto lokacyjne otrzymato regularny plan, dosto-
sowany do przebiegu giéwnych traktéw komunikacyjnych. Najprawdopodobniej
wtedy, w czg$ci dawnego owalnicowego ksztaltu wsi, wpisano trapezowaty
rynek, z ktorego rogow wytyczono ulice w kierunku wazniejszych traktow
i okolicznych wsi (rys. 105). Z naroznikéw pdinocno-wschodniego i potudnio-
wo-wschodniego biegly one w kierunku wschodnim, ku skrzyzowaniu drog
w rejonie koSciota parafialnego. W przeciwnym kierunku, wychodzace z naroz-
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nikow pdinocno-zachodniego i potudniowo-zachodniego, faczyly sie¢ z drogami
do Szadku i Sieradza. Z naroznika poludniowo-wschodniego, w kierunku
potudniowym, biegta ulica do drogi krakowskiej.

Rys. 105. Lask. Odrys planu miasta z drugiej potowy XIX w. (AP Lo6dZ, Zb. Kart., 221)

Wedtug planu z 1822 r., potudniowy blok rynkowy przecinata waska uliczka,
zlikwidowana w czasie odbudowy miasta po pozarze z 1821 r. (AGAD, Zb. Kart.,
1229). J. Kubiak uwaza, iz jej przedluzenie istnialo prawdopodobnie w bloku
polnocnym, o czym swiadczy¢ miat zachowany éwczesnie podziat parcel. Uliczki
tej nie ma juz na wspomnianym planie. Likwidacja jej, jak przypuszcza ten
badacz, nastapita prawdopodobnie na skutek zajecia péinocnej pierzei rynku przez
osadnikéw zydowskich (J. Kubiak, 1964, s. 7)°. Pierwotnie rynek i najstarsza

*Do poczatkéw XIX w. w ukladzie urbanistycznym miasta nie zaszly istotne zmiany. Jednakze
analiza Zrédel kartograficznych wskazuje, iz obecny uklad zabytkowego centrum (rynku wraz
z blokami jego zabudowy) nie pokrywa sie z ukladem pierwotnym. Zmiany nastgpowaty zapewne
stopniowo w ciagu dziejow miasta, zwlaszcza po kolejnych pozarach. Szczegolnie pomocny jest tutaj
plan z 1822 r. Prezentuje on pewne szczegdly, pozwalajace zrekonstruowaé stan pierwotny. Na
wspomnianym planie wystepuje uliczka, ktéra przecinajac rynek, kierowata si¢ w strone przy-
puszczalnej posiadtoscei rodziny Laskich. W przeciwiefistwie do innych ulic, uliczka ta nie wycho-
dzila z naroznikéw rynku, lecz przecinata bloki — péinocny i potudniowy — w polowie ich dlugosci.
Jezeli tak, to blok zachodni powinien by¢ od niej odsunigty o ok. 15-20 m, co pokrywaloby si¢ z linig
tylow obecnych parcel miejskich. Do podobnych wnioskéw doszed! J. Kubiak (1964, s. 8), dodajac
wrecz, iz: ,Za wtorng lokalizacja obecnego bloku zachodniego przemawia réwniez fakt, ze jest on
znacznie plytszy od pozostalych blokdéw”. Wiasnialoby to fakt znacznych rozmiarow rynku, ktore
wynosily przypuszczalnie ok. 160 x 100 m (obecnie 100 x 100 m). Ewentualne przesunigcie bloku
zachodniego moglo nastapi¢ po ktéryms z pozaréw niszczacych miasto. Wtedy to w wyniku ubytku
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cze$¢ miasta potozone byly na stoku doliny Grabii. Dopiero po 1404 r
podniesiono poziom dolnej czgsei rynku tak, aby sptywajaca woda opadowa nie
zalewala terendw lezacych ponizej. Stad pdiniejsze ulice przylegte do rynku od
strony rzeki, mialy polozenie stokowe, sam rynek za$ sztuczne potozenie
gornokrawedziowe. Przez nastepne lata miasto rozwijato sie przestrzennie
w kierunku potudniowym od rzeki, wkraczajac na tereny wyniesione. Sprzyjat
temu w miare réwninny teren i dogodne warunki zaopatrzenia w wode. Kosciét
powstat na wydzielonym placu, tuz za wschodnim blokiem rynkowym.

Poddgbice przed lokacja byly wsig nadrzeczna, ktéra lezata przypuszczalnie
po wschodniej stronie rzeki, przy krawedzi doliny Neru. Miasto lokacyjne
powstato natomiast na terenie wyzej potozonym niz dawna wie$ i miato forme
wydtuzonego, réwnolegle do rzeki, prostokata. Rynek, podobnie jak samo
miasto, byl prostokatny, przy jego wschodniej pierzei — oddzielonej od rynku
niewielkim placem przedkoscielnym — znajdowat sie kosciét parafialny. Z rynku
wybiegaly pierwotnie cztery ulice. Ulice wybiegajace z dwoéch narozy:
potnocno-zachodniego i potudniowo-zachodniego, byly fragmentem szlaku
z Sieradza do Uniejowa. W kierunku zachodnim od miasta powstat p6Zno-
renesansowy patac, ktéry taczyta z Poddebicami specjalnie wytyczona aleja.
Przypuszcza sig, iz wskutek podmywania skarpy rzecznej pierwotna wies ulegta
catkowitemu zniszczeniu, jej mieszkanicy za$ przeniesli sie do miasta
lokacyjnego. Jedynym jej $ladem jest kosciét wybudowany na tym miejscu
w latach péZniejszych, majacy $wiadczyC o przesztosci osadniczej tego obszaru
(rys. 106). Warto w tym miejscu nadmieni¢, iz Poddebice sa jedynym
przyktadem rozplanowania miasta renesansowego w omawianym regionie.

Cho¢ pierwotnie mato na to wskazywalo, lokacja Rzgowa byla jedna z naj-
bardziej udanych na ziemiach Polski Srodkowej w omawianym okresie. Poczatko-
wo, po otrzymaniu przywileju lokacyjnego, rozwijal sie bardzo stabo i — jak
swiadczy o tym wizytacja débr pabianickich z lat 1496 i 1502 r. — niewiele réznit
sig¢ od wsi (Wizyracje..., 1920, s. 419, 425, 428). Przyczyna tego stanu byt fakt, iz
kapitula krakowska — wiasciciel miasta — po uzyskaniu przywileju nie podjeta
lokacji przestrzennej. Nastapita ona dopiero w poczatkach XV1 w. Do tego czasu
zbudowano jedynie nowy koscidt parafialny $w. Stanistawa. Z nieznanych nam
przyczyn przyspieszenie prac nad nowo powstalym miastem musiato by¢ jednak
znaczne, gdyz juz z 1508 r. pochodzi informacja o zabudowie rozmierzonego
wczesniej osrodka (wedtug niej w ostatnich 2 latach zbudowano 16 doméw) oraz
o dobrym funkcjonowaniu handlu miejskiego (M. Baruch, 1903, s. 232). Budowe
miasta dopiero w poczatkach XVI w. potwierdza réwniez zapis w Liber
beneficiorum Jana Laskiego (1880-1881, t. 2, s. 167-168). Od tego czasu Rzgow
szybko rozwinat si¢ w wazny osrodek miejski.

zabudowy ulegla zmniejszeniu powierzchnia rynku. Pewne potwierdzenie tej hipotezy dostarcza nam
analiza wymiar6éw dziatek budowlanych.
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Rys. 106. Poddebice. Odrys wspdtczesnego Rys. 107. Rzgéw. Odrys planu wspétczesnego
planu z zaznaczeniem obszaru miasta loka- z zaznaczeniem planu regulacyjnego z po-
cyjnego (1) oraz zatozenia parkowo-palaco- czatku XIX w.

wego w zachodniej czgéei miasta (2)

Obecny uklad przestrzenny Rzgowa uksztattowal si¢ w pierwszej polowie
XIX w. w wyniku realizacji planu regulacyjnego z 1827 r., ktory przeksztatcit
swobodny ukfad lokacyjny niemal w prostokatng sie¢ ulic. Wtedy tez zatarte
zostato wezesniejsze rozplanowanie. Stad $redniowieczne jadro jest juz nieczy-
telne. W zwiazku z tym trudno jest rowniez powiedzie, jaki byl w przyblizeniu
ksztalt przedlokacyjnej wsi. Pierwotny, krzyzowy uklad drog, w ktéry nastepnie
wpisano rynek, wzbogacany byl w miarg rozwoju Rzgowa o nowe ulice, z ktérych
jedna — pochodzaca z 1513 r. i liczaca 40 placéw — przeznaczona byla dla
sukiennikow. Przypuszczalnie nie zrealizowano koncepcji urbanistycznej, jaka
posiadata kapituta krakowska. Swiadezy o tym najstarszy zachowany plan miasta
z 1796 r. (AGAD, Zb. Kart., 267-7). Jest on o tyle cenny, iz przedstawia
rozplanowanie Rzgowa przed pozarem, ktére w trakcie odbudowy ulegto
znacznym przeobrazeniom. Owczesne miasto obejmowato prawie taki sam obszar
Jjak obecnie, jednak przebiegi ulic byly bardziej nieregularne, a calos¢ przypo-
minata raczej wie$ wielodrozna niz szachownicowy ukfad miejski. Rynek posiadal
przypuszczalnie ksztalt regularnego prostokata. Przy rynku wytyczonych byto 20
placow-dziatek. W 1475 r. po pétnocnej stronie rynku wybudowano kosciél, po
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wschodniej za$ ratusz (w koncu XVI w.). Nie wiadomo, ktéra ulicg przeznaczono
dla  wspomnianych sukiennikéw. Chodzi prawdopodobnie o ulice Nowg
(z 1606 r.), gdyz ulice wytyczane pdzniej od pierwotnych nazywano takim wiasnie
mianem. Uktad ten zachowal si¢ do dzisiaj bez wigkszych zmian (rys. 107).

Miasto lokacyjne w Szadku powstato na planie cechujacym si¢ dojrzalg
koncepcja urbanistyczna. Jego centrum stanowit rynek, ktéry na najstarszych
planach posiadat ksztalt nieregularnego prostokata (rys. 108)°. Z braku zrédet
nie mozna z calg pewnoscia ustali¢ wschodniej pierzei rynku. Mozna jedynie, na
podstawie pdzniejszych planow, przypuszczaé, ze od wschodu rynek zostat
skrécony o caly blok zabudowy. Pierwotna linia pierzei wschodniej byta
wyznaczona przez droge z Uniejowa do Widawy (obecnie jej relikty stanowia
ulice: Widawska i Uniejowska). Koscidt usytuowany byt i jest na placu
graniczacym z rynkiem, przy ulicy wybiegajacej w kierunku zachodnim (rys.
109). Na potudnie od miasta lokacyjnego lezalo wspomniane przedmiescie
Podgorze, na pdinoc Uniejowskie, pozniej nazwane Bobownia, a obecnie
Przedmiesciem Uniejowskim (AGAD, Zb. Kart., 33/184-3).

W Szczercowie glowny trakt, przebiegajacy przez miasto ze wschodu na
zachdd, obejmowatl dwoma ramionami zblizony do prostokata rynek, tworzac wy-
dtuzone wrzeciono. Koscidt usytuowany byt i jest na wydzielonej dziafce,
oddzielonej od rynku blokiem zabudowy mieszkaniowej we wschodnim, krétszym
ramieniu owalnicy. Z naroznikéw rynku wybiegato osiem — pierwotnie po dwie
z kazdego naroza — a obecnie dziewie¢ ulic. Ta dziewiata ulica, biegnaca z potu-
dniowo-wschodniego naroznika, jest przypuszczalnie pdzniejsza. Wspdtczesnie
prowadzi ona do mostu na rzece Widawce. Ta pierwsza natomiast, prawdopo-
dobnie starsza, kierowata si¢ na potudniowy wschdd, konczac swoj bieg przy
doptywie bez nazwy, wpadajacym do rzeki Widawki. Jak wskazujg zrédta, w tym
migjscu mogla istnie¢ w przesztosci przeprawa brodowa przez rzeke, stad taki jej
kierunek i zakoficzenie. Ten lokacyjny uklad wyraznie zachowat sie do
wspoiczesnoscel, co czytelnie prezentuja plan i zdjecie lotnicze (rys. 110, 111).

? Z naroznikéw rynku, o wymiarach ok. 120 x 75 m, wybiegaly po dwie ulice, rozpoczy-
najace drogi wiodace: do przeprawy i dalej oraz jako drogi wylotowe z miasta. Z poludniowo-
-wschodniego rogu rynku wybiegala ulica przechodzaca nastepnie w droge do Lasku i Piotrkowa. Z
poocno-wschodniego naroza wytyczona byla ulica Warszawska. Przy zakoficzeniu tych ulic
uformowat si¢ plac zwany Nowym Miastem, z wlasnym rynkiem. Dzielnice o takich nazwach
powstawaly gtdwnie w XVI w. i w pierwszej potowie XVII w. w oérodkach miejskich posiadajacych
rozwinigta produkcj¢ sukiennicza. Druga natomiast fala zakladania Nowych Miast wigze si¢ z
przeksztalceniami urbanistycznymi wieku O$wiecenia i pierwszej polowy XIX w. Stary Szadek miat
polaczenie z Nowym poprzez specjalnie w tym celu wytyczong ulice, biegnaca w kierunku
wschodnim ku Widawie. Ogélem w miescie byto 360 placéw-parcel.
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Rys. 109. Szadek. Odrys planu wspdéiczesnego miasta. 1. Podgérze (Stary Szadek). 2. Miasto
lokacyjne. 3. Nowe Miasto z XVII w. 4. Przedmiescie Bobownia z XVIII w.




Rys. 110. Szezercow. Odrys planu wspélezesnego 2 zaznaczeniem obszaru dawnego miasta
lokacyjrege

Rys. 11, Widok miusta lokacyjnogo w Szezercowic z ,lotu plaka”. Folo W, Stepici
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W Tuszynie zaloZenie nowozytne, powstale w czasie regulacji miasta
w 1827 r., natozone zostato na $redniowieczne jadro lokacyjne. Obok istnieja-
cego juz, a wlasciwie nakladajacego si¢ czesciowo na miasto $redniowieczne,
powstal nowy ukfad z kwadratowym placem, otoczonym bardzo regularnym,
geometrycznym uktadem ulic, typowym dla rzemie$iniczych osad z pierwszej
potowy XIX w. Wyraznie prezentuje to plan z 1837 r. (AGAD, Zb. Kart.,
207-14) (rys. 112). Zasieg jadra Sredniowiecznego jest dzisiaj niemozliwy do
ustalenia. Przypuszczalnie zwigzane jest ono z lokalizacja kosciota, obok kto-
rego zachowaly si¢ fragmenty dawnego rynku, z ktérego potudniowo-wscho-
dniego naroznika wybiega obecnie droga do Piotrkowa (rys. 113). W ogdinych
zarysach uktad przedregulacyjny Tuszyna przedstawia plan z poczatkéw
XIX w., na ktérym dos¢ wyraznie oznaczony zostal rynek o ksztatcie zblizonym
do prostokata, otoczony czterema blokami urbanistycznymi z siedmioma ulicami
wychodzacymi z jego narozy (AGAD, Zb. Kart., 324-14).

rLAN
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Rys. 112. Plan Tuszyna z 1837 r. (AGAD, Zb. Kart., 207-14)



Rys. 113. Tuszyn. Odrys planu wsp6lczesnego z zaznaczeniem obszaru miasta lokacyjnego )
(mniejszy czworobok) i obszaru regulacji z poczatku XIX w. (wigkszy czworobok)

W Ujezdzie miasto lokacyjne powstato na gruntach dawnej wsi, ktorej
owalnicowy ksztalt odcisngl wyrazne pietno na pdzniejszym rozplanowaniu.
Sredniowieczny Ujazd skladat si¢ z rynku oraz kilku ulic, natomiast kierunek
zabudowy miasta wytyczony byt przez warunki naturalne — stawy, rzeke,
mokradta, nizinne potozenie, oraz przez przechodzace szlaki komunikacyjne
i handlowe (J. Goldberg, 1961a). Prawdopodobnie nad rzeka istniaty wczesniej
obwatowania ziemne i palisada. Ten dawny, przedregulacyjny uktad czytelnie
prezentuje zachowany plan z 1812 r. (AGAD, Zb. Kart., AG 14/214-7).

Pierwotnie rynek miat ksztatt foremnego prostokata. Z jego potudniowo-
-zachodniego naroznika wybiegala ulica, ktéra stanowita jednoczesnie fragment
drogi do Wolborza, najwazniejszego w pierwszym okresie istnienia Ujazdu
szlaku komunikacyjnego. Jej przedluzenie ku péinocy stanowita droga wiodaca
do Rokicin. Tworzyly one zachodnia pierzej¢ rynku. Z naroznika péinocno-
-wschodniego wychodzily dwie ulice, przechodzace nastgpnie w trakty do Rawy
i Inowlodza (dalej do Radomia). Pierwotnie trakt do Radomia przebiegal
bardziej kreta trasa, omijajac otaczajace miasto stawy i mokradia rozposcie-
rajace si¢ wzdhuz odcinka rzeki Czarnej (Piasecznicy) (AGAD, Zb. Kart,,
14/214-7). Przy drodze rokicinskiej usytuowany byt — podobnie jak i obecnie
— kosciot parafialny. Od XVI w. byla ona glownym ciggiem komunikacyjnym
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miasta. Istniata tutaj ,,dzielnica stodolna”. Zmiany w zasadniczym ksztalcie
urbanistycznym Ujazdu nastapity w poczatkach XIX w., kiedy to po pozarze
w 1828 r., w ramach odbudowy miasta, zmieniono dotychczasowy ksztalt rynku,
przesuwajac linie zabudowy jego wschodniej pierzei, oraz uregulowano czes$é
ulic, co wyraznie wida¢ na planie z 1855 r. i p6zniejszym z konca XIX w.
(AGAD, Zb. Kart., 200-2; 200-3; AP L6dz, RGP Wydz. Adm. 2052, k. 170)
(rys. 114). Cato$¢ ukiadu miescita sie, jak dawniej, w obrebie miasta
$redniowiecznego (rys. 115). Nowym elementem ukfadu bylo powstanie ok.
1620 r. rezydencji magnackiej K. Denhoffa (E. Muszynska, 1975).

Nie wiadomo dokfadnie, jak wygladal przedlokacyjny Zgierz. Niemniej
w ukladzie przestrzennym Zgierza przedprzemysfowego zauwazy¢é mozna
pewng zalezno$¢ wazniejszych elementéw planu od miejscowych warunkow
topograficznych, a zwlaszcza od przebiegu ciekéw wodnych. To dostosowanie
ukfadu przestrzennego do warunkéw topograficznych najlepiej mozna
przesledzi¢ na przykiadzie przebiegu niektérych ulic zgierskich i rzeki Bzury

Rys. 114. Plan Ujazdu z kofica XIX w. Rys. 115. Ujazd. Odrys wspoétczesnego planu
(AP L6dZ, RGP Wydz. Adm. 2052, k. 170) miejscowosci z zaznaczeniem zasiggu dawnej
owalnicowej wsi oraz obszaru miasta
lokacyjnego
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oraz stawu miejskiego. Rowniez ksztatt rynku — zblizony do radomszczanskiego
— czgsto spotykany na ziemiach polskich w XII i XIII w., uzalezniony byt od
uksztattowania celowo zajetej przez osade powierzchni. Rozplanowanie Zgierza
z okresu lokacji miasta pozostalo zasadniczym szkieletem uktadu miasta na
wiele stuleci. Wedtug lustracji z XVI-XVIIl w., Zgierz liczyl 129 siedlisk-
-placéw. Wymierzenie tych obiektéw przypada, jezeli nie na wiek XIII, to
najpozniej na X1V w. Stabilnos¢ ta pozwala przyjaé, ze uktad przestrzenny
miasta, znany nam z planéw sporzadzonych w latach dwudziestych XIX w.,
pochodzi w giéwnych zarysach ze $redniowiecza.

Rys. 116. Zgierz, plan starego | nowego miasta z 1821/1823 r. (AP L6dZ, Zb. Kart., 2650)

Centralnym punktem miasta lokacyjnego byl rynek w ksztalcie zblizonym
do trapezu. Otoczony byt czterema blokami urbanistycznymi o nieregularnych
ksztaftach i réznej wielko$ci, co stanowito, w pewnym sensie, odstepstwo od
zasad urbanistyki $redniowiecznej. Nieregularno$¢ te oraz wielko$é blokdw
urbanistycznych mozna wytlumaczy¢ — co podkreslono — wiasciwosciami
orograficznymi terenu oraz wczesniejszym pochodzeniem. W tym przypadku
bloki te w wigkszodci skiadaly si¢ z prostokatnych dziatek o mniejsze]
powierzchni w centralnej czeéci miasta oraz znacznie wickszej na jego




181

peryferiach. Sam obszar éwczesnego Zgierza byt wyjatkowo duzy, gdyz liczyt
ok. 1645 ha, jednakze teren zabudowany byt niewielki i nie przekraczat 20 ha.
Otoczony byt on ze wszystkich stron gruntami ornymi nalezacymi do miasta
(AP L6dZ, Zb. Kart., 2650) (rys. 116).

Rys. 117. Rozplanowanie ,,starego” Zgierza z ,,lotu ptaka”.
Foto W. Stepien

Typowe dla urbanistyki $redniowiecznej byto prostopadte do rynku utozenie
dziatek w 4 blokach zabudowy przylegajacych do niego. Zgodno$¢ tej zasady
wyraznie przedstawiaja plany Zgierza z poczatku XIX w. W przypadku za$
blokow przylegajacych do sasiedniego placu koscielnego oraz niewielkiego rynku
taczacego sig z rynkiem gtéwnym nie zauwazamy tego, gdyz nie byly one ufozone
prostopadle. Koscio! nie przylegat bezposrednio do rynku, lecz z otaczajacym go
cmentarzem potozony byt na osobno wydzielonym placu. Plac koscielny byt
mniejszy od rynku i posiadat rowniez ksztalt trapezu zwréconego szersza
podstawa w kierunku zachodnim (rys. 117). Naprzeciw tego placu, zarazem przy
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rynku od strony pétnocnej lezaty posiadfosci koscielne. Wraz z rynkiem zajmo-
waly one centrum 6wczesnego miasta. Wokét nich, nieregularnym potkolem,
bieglo 14 uliczek. Polozenie rynku byto korzystne ze wzgledéw handlowo-
-komunikacyjnych; wybiegajace z rynku ulice mialy znaczenie ponadlokalne
(M. Kulesza, 1983).
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Rys. 118. Plan Ztoczewa z 1823 1. (AP L6dZ, Zb. Kart., 243)

W Zloczewie pod organizacje miasta lokacyjnego — co wspomniano — zbu-
rzono dawny uktad wsi Zlaczéw. Zatozone zostalo na terenie przedlokacyjne;j
wsi i pomyslane bylo jako organizm zwiazany przestrzennie z zatozeniem
dworskim. Powstato na tzw. szkielecie drogowym prowadzacym z Sieradza,
przez Ztoczew do Wroctawia, z odgalezieniem w kierunku Wielunia. W central-
nym punkcie dawnej wsi wytyczono rynek, zblizony do prostokata, o wymiarach
100 x 60 m. Usytuowany on zostal w jej zachodniej czesci, na potudnie od
murowanego parkanu klasztornego zespotu bernardynéw. Z rynku wybiegaty
cztery ulice'®. Sie¢ uliczng uzupetnialy jeszcze dwie inne ulice. Rynek i ulice

"% Ulice te kierowaly si¢: jedna do zabudowan klasztornych, druga biegla ze $rodka rynku na
poludnie w strong Lututowa, trzecia wychodzita z péocno-wschodniego naroznika w kierunku
kosciota farnego oraz czwarta, ktéra wybiegata z potudniowo-wschodniego naroznika. kierowala sie
ku Wieluniowi. Dwa pozostate narozniki: poludniowy i pétnocno-zachodni, byly $lepe.
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otoczone byty blokami zabudowy. W 1613 r. powstal nowy, murowany kosciét,
ktéry byt transpozycja dawnego koéciola parafialnego. Zbudowany zostat
rowniez nowy budynek klasztorny. Uklad miejski w obecnej formie
uksztattowany zostat w XIX w. w wyniku odbudowy i regulacji miasta po
pozarze w 1808 r. (regulacja miata miejsce w 1823 r). W ukladzie
przestrzennym Zloczewa, ktéry charakteryzuje sie sztywna geometrycznoscia,
mozna doszukac si¢ pewnych elementéw kompozycji renesansowej, jak daznosé
do symetrii i osiowosci uktadéw (rys. 118, 119). Waznym elementem ukiadu
urbanistycznego oérodka jest pdZnorenesansowy - pochodzacy z poczatku
XVII w. — zesp6t patacowo-parkowy potozony w poludniowo-wschodniej czesci
miasta (E. Muszynska, 1975, s. 95).

Rys. 119. Ztoczew. Odrys wspdiczesnego planu
z zaznaczeniem obszaru miasta lokacyjnego
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Rys. 120. Zychlin, plan miasta z 1822 r. (AGAD, Zb. Kart., 51-5 ark.IIT)

Sredniowieczne miasto lokacyjne w Zychlinie powstalo w miejscu
owalnicowej wsi i mialo uklad szachownicowy z gtéwng ulica o kierunku
potudnikowym. Byla ona nie tylko podstawowym ciggiem komunikacyjnym
(fragment traktu z Torunia do Lwowa), ale takze ,kregostupem” kompozycji
urbanistycznej $redniowiecznego Zychlina. Zachowane w terenie $lady
dobitnie swiadcza, iz kierunek pétnoc-potudnie byl kierunkiem dominujacym
(przyktadowo  dziesigciu ulicom starego Zychlina majacym przebieg
potudnikowy, przeciwstawialy si¢ cztery ulice o ukladzie réwnoleznikowym).
Ksztatt rynku zblizony byt do prostokata, do ktérego od wschodu przylegat
plac przykoscielny z kosciolem parafialnym. Takie polozenie kosciota
w stosunku do rynku byto typowe dla miast $redniowiecznych nie tylko Polski,
lecz calej Europy (AGAD, Zb. Kart., 51-5, ark. I11) (rys. 120). Zakfada sie, ze
pierwotny rynek zajmowat polowe dzisiejszego placu, natomiast zorientowany
na wschod koscidt parafialny znajdowat sie we wschodniej czescei dzisiejszego
cmentarza przykoscielnego. Takie potozenie kosciota w stosunku do rynku
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bytoby réwniez typowe dla urbanistyki polskich miast Sredniowiecznych. Za
takim umiejscowieniem kosciota parafialnego $wiadczy w pewien sposdb
lokalizacja jatek rzezniczych, ktére jeszcze w 1855 r. usytuowane byty
w pierzei rynkowej na zachdd od kosciota. Wspélezesnie kosciot przylega,
wraz z cmentarzem, do boku rynku, co nie zdarzafo si¢ w rozplanowaniach
miejskich okresu sredniowiecza. Mozna zgodzié sie z A. Domafnskim (1962),
iz nalezy wykluczyé raczej usytuowanie kosciota parafialnego w innym
miejscu, gdyz zachowane materialy zrédlowe wyraznie potwierdzajg

lokalizacje kosciota na terenie tego samego cmentarza przykoscielnego
(rys. 121).
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Rys. 121. Zychlin, Qdrys wspdlczesnego planu z zaznaczeniem: owalnicowego ksztattu
przedlokacyjnej wsi (1), obszaru miasta lokacyjnego (2) oraz trojkatnego, barokowego placu (3)
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Najstarszy trakt wbiegal do miasta od péinocy, prawie w osi kosciola
parafialnego oraz rynku i dochodzit, jako gtéwna pdinocna ulica
$redniowiecznego Zychlina, do pétocno-wschodniego naroznika rynku, a dalej
ku przeprawie przez rzeke. Oweczesne miasto bylo prawdopodobnie otoczone
czestokotem, o czym $wiadczy, przetrwata do potowy XIX w., nazwa ulicy
Podwale''. Posiadat on cztery wrota, od ktérych ulice wiodty do rynku. W ten
sposob obszar zajety przez $redniowieczny Zychlin tworzyt owal o dtugosci (z
pbétnocy na potudnie) ok. 400-450 m i szerokosci maksymalnej (ze wschodu na
zachdd) ok. 200-250 m, rozciagniety z potudnia na pétnoc wzdhiz gtéwnego
ciagu komunikacyjnego. W XV w., w 1453 r. prymas Oporowski wzni6st
zameczek i zalozyl konkurencyjne miasteczko nazwane Oporowem. Polaczenie
Zychlina z Oporowem istnieje do dzisiaj poprzez specjalnie wytyczona wowczas
ulice. Sredniowieczny Zychlin zalozono na stokach wyniesienia o $cisle
potudniowej wystawie. Spadek terenu wynosit 2-5%, byt wiec dogodny dla
sptywu miejskich ciekéw wodnych. Liczy} blisko 8-9 ha powierzchni.

Uklad rozwinigty (zlozony) zawiera wszystkie wymienione wcze$niej
elementy ukiadu rozwinigtego prostego wraz z dodatkowa siecig ulic, blokéw
oraz placéw. Do tej grupy oérodkéw zaliczono m.in. Brzeziny, Leczyce,
Pabianice, Sieradz oraz Uniejow.

Lokacyjne miasto w Brzezinach otrzymalo rynek o ksztalcie trape-
zoidalnym, rozplanowany w ten sposob, iz przebiegaly przez niego fragmenty
kilku waznych traktéw'®. Kosciét (§w. Ducha) nie sasiadowat bezposrednio
z rynkiem, lecz oddzielony byl od niego czgSciowo zachodnim blokiem
zabudowy przyrynkowej, plac koscielny za$ swa dluzsza pierzeja dotykal do
obecnej ulicy T. Kosciuszki. Stanowifo to odstgpstwo od zasad urbanistyki
Sredniowiecznej, zgodnie z ktdrymi koscioly umiejscawiano na wydzielonym ku
temu bloku urbanistycznym, oddzielonym od rynku innym blokiem zabudowy,
lub tez lokalizowane byly w bloku sasiadujacym z rynkiem poprzez naroze
wybiegajacych zen ulic.

" Ulica ta musiata by¢ skrajna po wschodniej stronie miasta. Potwierdza to fakt, iz na wschod
od me,; nie ma zadnej ulicy réwnoleglej.

"1 tak trakt feczycko-inowlodzki biegl dzisiejsza ulica T. Kosciuszki, wpadal nastepnie w ry-
nek pdtnocno-zachodnim naroznikiem, przecinat po przekatnej sam plac i wychodzit w potudnio-
wo-wschodnim narozniku, skad kierowal si¢ na Inowlédz. Wazne znaczenie posiadat trakt prowa-
dzacy z Piotrkowa do Lowicza. Od niego bieglo odgalezienie prowadzace na Tuszyn i Szadek.
Pierwotnie polaczenie to wchodzito na obszar dominium brzezifiskiego ulica Malczewska
i posiadalo potaczenie z ulica Stare Miasto (obecnie J. Pifsudskiego), skad wpadato w rynek
pofudniowo-zachodnim naroznikiem, a wychodzilo poinocno-wschodnim, kierujac si¢ na péinocny
wschod dzisiejszymi ulicami: Lasockich 1 Wojska Polskiego. Pézniej wieksze znaczenie uzyskato
polaczenie z Piotrkowa, biegnace przez Witkowice. Wzdluz tego traktu wyksztalcit sie kolejny
odrodek miejski, zwany Nowym Miastem, przylegajacy do miasta lokowanego w koncu XI1I w.
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W 1539 r. zatozone zostalo w bezposrednim sasiedztwie Brzezin miasto
Szydtowiec. Jego ukfad urbanistyczny jest znany. Byt to osrodek osadniczy,
rozlokowany wokdt duzych rozmiardw rynku (circus). Z dostepnych przekazéw
zrodtowych mozna wnioskowaé, ze usytuowany byl on w kierunku péinocno-
-wschodnim od brzezinskiego ko$ciola parafialnego'”. Jego powstanie bylo
zwiazane z budowa duzej grobli przez rzeke Mrozyce i obszar bagienny. W ten
sposéb Szydtowiec i inne punkty osadnicze zlokalizowane na lewym brzegu
Mrozycy miaty, przez specjalnie wytyczong ulice Nowg (obecnie 1 Maja),
potaczenie ze Starym Miastem i kompleksem Nowego Miasta.

W 1547 r. dokonany zostal podzial miasta i débr brzezifiskich miedzy
braémi: Jakubem i Krzysztofem Lasockimi (AGAD, Metryka Koronna, Libri
inscriptionum, ks. 73, k. 298-305v.). Z prezentowanego opisu wynika, iz
Krzysztof otrzymat cz¢s$¢ pdinocna ze ,,stara czescig miasta” i osada Szydiowiec,
Jakub za$, cze$¢ poludniowa z ulica Stare Miasto i Nowym Miastem. ,,Stara
czg$¢ miasta” to bez watpienia obszar miasta lokacyjnego z konca XIII w. wraz
z jego przedmiesciem, ktérym stata si¢ wchionieta wies Brzeziny.

Wydaje sig, ze ,,Nowe Miasto”, o ktérym wspomina dokument z 1547 r.,
obejmowato obszar lezacy na potudnie od miasta lokacyjnego z konca XIII w.,
wzdtuz drogi na Piotrkéw (dzisiaj ulica $w. Anny). Posiadato ono wiasny kosciot
($w. Anny) oraz rynek z wytyczonymi dziatkami'*. Oprécz wymienionych istniato
w tym czasie jeszcze przedmiescie na Gorkach (obecnie ulica Lasockich).

Mozna rzec, iz w polowie XVI w. wyksztalcit si¢ brzezifiski wielocztonowy
zesp6t osadniczy, skladajacy sie: ze starej czedci miasta, potozonej na péinoc od
rzeki Mrozycy z wlasnym kosciotem Podwyzszenia Krzyza Sw1q;tego miasta
lokacyjnego, zwanego wowczas juz Starym Miastem z kosciotem $w. Ducha,
z Nowego Miasta, lezacego na potudnie od miasta lokacyjnego, réwniez
z wlasnym kosciotem $w. Anny oraz przedmies$é: Szydtowiec, na Gorce i Zie-
lonka. Jego relikty zachowaly si¢ jeszcze do$¢ czytelnie we wspétczesnym
planie miasta (rys. 122). Jak wspomniano, ten wieloczionowy zespé6t osadniczy
nie byt w owym czasie czyms wyjatkowym. Spotykato sie podobne i w innych
miastach regionu. Uktad przestrzenny zespolu brzeziiskiego przetrwal bez
wigkszych zmian do poczatkéw XVII w.

13 Szydfowiec funkcjonowal przy zbiegu wspétczesnych ulic: L. Warynskiego i J. Stowackie-
go. Jego punktem centralnym by} zblizony do prostokata rynek, wokoé! ktérego na przetomie XVI
i XVII w. zbudowanych bylo kilkanascie budynkéw. Zachowal si¢ on do dzisiaj jako nieregularny
plac, lezacy pomiedzy ulicami: L. Waryriskiego i B. Prusa a rzeka Mrozyca.

! Rynek lezat na osi pétnoc-potudnie i diuzsza, zachodnia pierzeja dotykat do wspomniangj
ulicy. Dziatki mialy przypuszczalnie podobna szerokosé, jak dziatki w miescie lokacyjnym
(ok. 14 m, 4. 3,25 preta), diugosé za$ wynosita 60 m (blisko 14 pretéw). Sasiadujace z placem od
pélnocy dzisiejsze ulice W. Andersa i Sportowa, wytyczone prostopadle do zachodniej i wscho-
dnigj pierzei rynku, powstaly w okresie pézniejszym.
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Rys. 122. Brzeziny. Relikty osadnictwa przedlokacyjnego i p6Zniejszego w granicach wspdlczesnego

miasta. 1. Kosciot Podwyzszenia Krzyza Swigtego (X111 w.). 2. Grod? (k. XIIT w.). 3. Przypuszczal-

na lokalizacja hipotetycznej osady targowej. 4. Koscidl §w. Ducha (XV w.?). 5. Targowisko. 6. Tzw.

Stare Miasto. 7. Miasto lokacyjne (pocz. XVIw.). 8. Tzw. Nowe Miasto (pocz. XVI w.). 9. Kosciot

sw. Anny. 10. Kosciét i klasztor reformatow. 11. Lokalizacja przedmiescia Gérki (XVIw.). 12. Lo-
kalizacja osady lokacyjnej Szydtowiec (1524 r.). 13. Synagoga (k. XVIII w.)

Budowg nowej Leczycy rozpoczeto po jej lokacji. Powstata ok. 1,5 km na
poéhocny zachdod od kolegiaty tumskiej, na wolnym terenie, na krawedzi Pra-
doliny Warszawsko-Berlifiskiej, na cyplu wysoczyzny, otoczonym od wschodu
doling Bzury. Miasto lokacyjne zatozone przed 1267 r., zlokalizowane zostato na
poétoc od osady targowej, tam, gdzie od poludniowego szlaku z Matopolski na
Kujawy odgaleziala si¢ droga wiodaca na zachdd w kierunku Kalisza. Na nowa
osade lokacyjng wybrano zapewne od razu obszar zajmowany do dzisiaj przez
miasto. Pewnym mankamentem mogly by¢ jego szczupte rozmiary. Do kwesti
dyskusyjnych nalezy czas rozplanowania nowej Leczycy. Czy nalezy je taczyé
z lokacja miasta, czy tez z odbudowa z czasow kazimierzowskich, po
zniszczeniach najazdem krzyzackim w 1331 r. Rozplanowanie miasta $wiadczy, iz
zostato ono zalozone na terenie niezagospodarowanym, dzigki czemu moglo
otrzymac niezwykle regularny uktad, zblizony nieomal do kwadratu, z regularnie
rozmieszczonymi blokami, odpowiadajacymi wielkoscia obwodowi rynku.
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Rozplanowane ono zostato w formie krzyza. Cztery ramiona krzyza przylegajace
do rynku podzielone byly na dzialki budowlane dla mieszczan, tereny narozne za$
zajely: zamek, fara i klasztor. Na podstawie zachowanych planéw miasta z korica
XVII i z XIX w. mozna przypuszczal, iZ tereny w naroznikach przeznaczane
byly rowniez na ogrody dla mieszczan lub tez pozostawaly w dyspozycji
zatozyciela miasta. Za ta ostatnig sugestia przemawia pozniejsze wykorzystanie
ich na cele nie zawsze zwiazane z bezposrednimi potrzebami miasta.

Zamkniecie obszaru beczycy w niemal regularnym kwadracie odréznia to
miasto od pdZniejszych zalozen, ktdre zamykane byly obwodem muréw o zarysie
owalu. Swiadczytoby to o wytyczeniu planu jeszcze w XIII w. Totez przypuszczaé
mozna, ze ufortyfikowanie feczycy, budowa zamku, kosciota farnego oraz
klasztoru Dominikandéw za czasow Kazimierza Wielkiego utrwalita jedynie
rozplanowanie pochodzace z czasdw lokacji sprzed 1267 r., dzisiaj trudne do
odtworzenia po kompletnym zniszczeniu miasta przez najazd krzyzacki.
Charakterystyczna dla Kazimierzowskich inwestycji byla regularno$é zatozen.
Leczyca nalezala pod tym wzgledem do najlepszych przyktadéw w Polsce®. Ta
regularno$¢ widoczna jest bardzo wyraznie na historycznych przekazach karto-
graficznych oraz w dzisiejszym uktadzie centrum miasta (rys. 123, 124, 125).

Rys. 123. Plan Leczycy z 1793 r. Miasto w okresie istnienia fortyfikacji pruskich
(AGAD, Zb. Kart., 554-31)

s e . . .. . L. .
Obszar miasta, o ksztalcie zblizonym do kwadratu z zaokraglonymi naroznikami, po-
dzielony byl dos¢ reguralnie na 9 kwadratow, o réwnych pierwotnie powierzchniach. Z naroz-
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Rys. 124. Widok miasta lokacyjnego w L¢czycy ..z lotu ptaka”. Foto W. Stepien

nik6w rynku wychodzity po dwie ulice. Po zewnetrznym obwodzic biegla jeszcze jedna (a raczej
cztery). Bloki przyrynkowe podzielone byly na dziatki. Nie wiemy doktadnie, ile ich bylo w czasie
lokacji; w pofowie XVI w. wszystkich placéw wewnatrz miasta bylo 183, i wydaje sig, ze pierwotna
liczba dzialek niewiele od niej odbiegata. W XIV w. Leczyca otrzymala mury obronne. Powierzchnia
miasta w obrebie murdw obronnych wynosita ok. 9 ha; dlugos¢ obwarowan 1150 m; rozleglosé
miasta w kierunku potudnikowym wynosita 330 m, w kierunku rownoleznikowym za$ — 240 m.
W murze obronnym byto 8 baszt. Do miasta prowadzity 2 bramy; otoczone byto fosa,
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Rys. 125. Leczyca. Odrys wspélczesnego planu miasta z zaznaczeniem obszaru miasta
lokacyjnego

Pabianice zatozone zostaly w pewnym oddaleniu od prawego brzegu rzeki
Dobrzynki, na terenie niemal réwninnym. Rzeka otaczata miasto od zachodu,
stanowigc w pewnym sensie naturalng granice obronna. Obronno$¢ t¢ wzmacnialy
jeszcze tereny bagienne, ciagnace si¢ wzdtuz jej koryta. W niedtugim czasie po
lokacji wyodrebnit si¢ kompleks osadniczy skladajacy sie z folwarku lezacego na
zachdd od rzeki i liczacego 6 tanéw, dworu (zamku) potozonego na wschod od
rzeki (powstatego w latach 1565-1571) oraz miasta usytuowanego na wschod od
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Rys. 127. Pabianice. Odrys wspolczesnego planu miasta
1. Zamek. 2. Folwark. 3. Miasto lokacyjne ze starym rynkiem. 4. Kosciét $w. Mateusza. 5. Nowy
(,,stary”) Rynek. 6. Obszar Starego Miasta .

dworu (zamku), z ktérym sasiadowato przez palisade i fose zamkowa. Przy-
puszczalnie zaraz po lokacji otrzymaty Pabianice prosty uktad urbanistyczny,
ktorego centralnym punktem byt rynek o ksztalcie regularnego prostokata (rys.
126). Byt on nieco dtuzszy, niz przedstawia go plan z 1823 r. (AP L4dz, Zb. Kart.,
1693), i siegat prawdopodobnie do dzisiejszej ulicy Tuszynskiej. Jego zachodnia
pierzeja graniczyta z palisada zamkowa. Usytuowany byl on w kierunku
wschodnim, w odleglosci ok. 200 m od powstalego w potowie XIV w. kosciota
parafialnego (dzisiaj ko$ciét $w. Mateusza)'®. Zabudowania miejskie nie
przekraczaly linii kosciota, a skupialy sie wokét rynku. Zlokalizowanie kosciota
poza zabudowaniami mialo na celu zabezpieczenie go przed ewentualnymi
pozarami. Réwniez na skraju zabudowan miejskich lezal dwér z zameczkiem dla
tenutariusza. Tereny rolnicze oraz pola uprawne znajdowaly sie poza zabudowa
miejska (M. Kulesza, 1995).

W XVI w. powstata nowa dzielnica Pabianic'’. Zlokalizowana zostala
w miejscu dawnych pél uprawnych, w kierunku wschodnim od istniejacego

6. Fijatek (1962) wnioskuje, iz byly dwa rynki — Stary, ktéry liczyt 27 placow oraz Nowy,
z 17 placami.

10 maja 1553 r. kapitufa krakowska, wilasciciel miasta, wystawita dokument lokacyjny dla
tzw. Nowego Miasta. Dla polskiej urbanistyki tego czasu stato si¢ ono przykladem rozwoju
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miasta, z ktérym posiadata potaczenie komunikacyjnie (M. Baruch, 1903,
s. 161). Wraz z rozwojem Pabianic dotychczasowy rynek stat si¢ zbyt maty, by
sprosta¢ dwczesnym potrzebom. W zwiazku z tym, w zachodniej czg$ci miasta
wytyczono nowy rynek. O tym, gdzie on lezal informuje lustracja z XVII w.:
»ul. Tuszynska przebiegata poludniowa czgscia miasta, faczac Nowy i Stary
Rynek, by pézniej w swym przedtuzeniu przemieni¢ si¢ w droge wiodaca do
Tuszyna. Przy niej znajdowat si¢ szpital dla ubogich, obok ktérego zbudowano
kosciot szpitalny p.w. $w. Krzyza” (M. Baruch, 1903, s. 163-164). Zachowat si¢
do dzisiaj i nazywany jest pospolicie ,,starym”, gdyz jest to obecnie najstarszy
plac miejski (jego powierzchnia wynosi ok. 500 m?). Jak juz wspomniano, nie
zachowaty si¢ zadne relikty przedlokacyjnej wsi, gdyz zostaly one zatarte
w trakcie pozniejszego rozwoju Pabianic (rys. 127).

Rys. 128. Plan Sieradza z 1796 r., (AGAD, Zb. Kart.,48-4)

przestrzennego miasta, w ktérym wzrost liczby ludnosci i funkcje wymagaly nowego podzialu
przestrzeni miejskiej. Bylo to pierwsze terytorialne powigkszenie Pabianic.
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Rys. 129. Sieradz w potowie XVIII w. (Szkice z dziejéw sieradzkiego, 1977) 1. Zamek.
2. Podzamcze — kodcidt $w. Tréjcy. 3. Klasztor Dominikanéw. 4. Kosci6t parafialny Wszystkich
éwi@tych. 5. Ratusz. 6. Kosciot $w. Ducha. 7. Kosciét $w. Mikotaja

Powstanie miasta lokacyjnego w zespole sieradzkim przypisuje sie,
podobnie jak i w przypadku Leczycy, Konradowi Mazowieckiemu miedzy 1243
a 1247 r. (U. Sowina, 1991, s. 24; A. Tomczak, 1964, s. 74). Powstato ono
pomiedzy kosciotem a klasztorem dominikariskim (R. Rosin, 1977). Rozplano-
wanie miasta, jak si¢ przypuszcza, zostalo dostosowane do istniejacego juz
ukfadu szlakéw droznych. Rynek wytyczono u ich zbiegu, a one same prze-
ksztalcone zostaty w giéwne ulice miasta. Prawdopodobna wydaje si¢ sugestia,
iz usytuowanie rynku na skrzyzowaniu szlakéw moglo byé konsekwencja
istnienia tutaj miejsca targowego jeszcze przed lokacja (U. Sowina, 1991).
Niestety brak jest na to udokumentowanych wiadomosci.

Punktem centralnym miasta lokacyjnego byt rynek, wokot ktorego wyty-
czono ponad 20 ulic. Tworzyly one szachownicowy uklad miasta $rednio-
wiecznego, rozplanowanego na rzucie krzyza, z ulicami wybiegajacymi
prostopadle z rynku (rys. 128). Wystepowanie wiekszosci z wymienionych ulic
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Rys. 130. Sieradz. Fragment planu miasta z 1823 r. (neg. w zbiorach PIS)
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Rys. 131. Sieradz. Odrys wspétczesnego planu miasta z zaznaczeniem obszaru miasta lokacyjnego

w pierwszej polowie XV w. dowodzi, iz proces zabudowy miasta zostal
zakoniczony prawdopodobnie juz w drugiej potowie XIV w.'”® Dalszy rozwéj
przestrzenny miasta uwidoczni si¢ w zaktadaniu przedmiesé' (rys. 129).

W koncu XVIII w. i w poczatkach XIX w. wielkos¢ terytorium Sieradza,
tacznie z polami, folwarkami i lasami, nie jest znana. Wedlug rejestru pomia-
rowego Ziotkowskiego, ogolna powierzchnia miasta w 1823 r. wynosita 1215
morgéw i 272 prety” (680,55 ha), w tym tereny siedzib miejskich obejmowaty
171,29 ha (AGAD, KWK, 430a) (rys. 130). Natomiast A. Zebrowska (1977)
podaje, ze wynosila ona ponad 1 mile (ok. 853,45 ha), co nie oznacza, iz byla

18 Rynek rozplanowany zostat w ksztalcie prostokata (125 x 65 m). Jego ogdlna powierzchnia
zajmowala przestrzed 1 morga 138 pretow (0,82 ha)(AGAD, Zb. Kart, 48-4).
Z naroznika rynku wybiegaly po dwie prostopadie dori ulice. W obrgbie dawnych muréw miejskich -
bloki zabudowy zostaty rozmierzone na ponad 100 dziatek budowlanych (AGAD, Lustracja 1791—
1793). Czg$¢ miasta otoczona murami miata ksztalt owalny. W XVI w. znajdo-
waly si¢ w nich trzy bramy.

Najstarsze z nich rozwinglo si¢ na potudnie od miasta, wokét tzw. Poswigtnej Gorki lub
inaczej zwanej Przedmiesciem $w. Mikotaja. Kolejne powstalo nad rzeka Zegling i zwane bylo
Porzeczem. Kolo bramy Warckiej rozwingto sie w polowie XVI w. Nowe Przedmiescie, zwane takze
Nowym Miastem lub Nowym Rynkiem.
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ona taka sama w latach wezeéniejszych. Mamy informacje, iz w okresie XVI w.
miasto posiadato 150 tanéw flamandzkich gruntu (ok. 3000 ha) (U. Sowina,
1991, s. 45). Wiele z przedstawionych zatozen zachowalo sie jeszcze we

wspotczesnym planie miasta (rys. 131).

1. zamex
2. keotegiata
3 ratusz
& xe$eid dw Qucna
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Rys. 132. Ukiad przestrzenny XVI-wiecznego Uniejowa (na podstawie rekonstrukcji
W. Kalinowskiego i S. Trawkowskiego - rys. autor)

Ostatecznie uformowane miasto lokacyjne w Uniejowie zajmowalo po-
wierzchni¢ ok. 1/3 fana (ponad 6 ha) i mialo ksztatt zblizony do kwadratu
o wymiarach 240 x 255 m™ (rys. 132). Szczegdlny sposdb podziatu powierzchni
mieszkalnej na indywidualne dziatki lokacyjne (ktorych zespoty tworzyly bloki
urbanistyczne ograniczone ulicami réznych kategorii), usytuowanie kosciola
i innych obiektéw sakralnych, zabudowan gospodarczych, przebieg ciagdéw
ulicznych i sposob ich powiazania z rynkiem — tworzyly szachownicowy plan
miasta, typowy dla dojrzatych uktadéw sredniowiecznych (AGAD Zb. Kart., AG

1 fan = 182,259 m? Obszar wielu 6wcezesnych miast zamknigty byl w prostokacie lub
w kwadracie o powierzchni 1 fana lub jego wielokrotnosci, ewentualnie czesci.
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Rys. 133. Uniejéw, plan miastaz 1823 r. Rys. 134. Uniejow. Odrys wspéiczesnego planu
(AGAD, Zb. Kart., 29/334-29) z zaznaczeniem obszaru dawnej osady targowej
z placem (1, 2) i miasta lokacyjnego (3)

29/334-29)*' (rys. 133). Charakteryzowany uklad zachowal si¢ bez wigkszych
zmian, wpisujac si¢ bardzo wyraznie we wspolczesny plan miasta (rys. 134, 135).

! Miasto skiadato si¢ z 4 rzedéw blokdéw urbanistycznych lezacych w ukladzie réwno-
leznikowym i z 5 w ukladzie poludnikowym. W bloku $rodkowym usytuowany byt rynek zblizony
do kwadratu, ktérego boki wynosily ok. 80 m, powierzchnia za$ ok. 0,64 ha. Rozmiary rynku
pokrywaly si¢ w znacznym stopniu z rozmiarami kwartaléw przylegajacych do jego pierzei. Ramiona
podzielonego uprzednio na 4 ¢éwiartki , kwadratu™ rynkowego wyznaczaly przebieg gléwnych ulic,
pomocniczych ciggdw komunikacyjnych, linii obwarowar oraz prostopadie do patacu osie podziatow
parcelacyjnych. Z naroznikéw rynku brato poczatek 8 ulic z typowym przesunigciem w stosunku do
pierzei rynkowych. Bloki urbanistyczne dzielily si¢ na dziatki lokacyjne (od 6 do 7), ich wymiary zas
wahaty sie od 5-7 do 10,5-11 m szerokosci i 37-45 m dlugosci. Bardzo szczeg6towy w swej tresci
plan z 1823 r. ukazuje wiasnic do$¢ dlugie dziatki z budynkami mieszkalnymi od frontu i gospo-
darczymi wraz z ogrodami na zapleczu. Wydaje sig, Ze ten system przestrzennej organizacji parcel
przetrwal bez wigkszych zmian do dzisiaj. W potnocno-zachodnim bloku usytuowano kolegiate
(wybudowang w 1349 r.). Stanowi ona obecnie dominante ukladu przestrzennego Uniejowa. Rynek
wiazat ze sobg bezpodrednio sie¢ ulic, ktore dzielity si¢ na gléwne i gospodarcze. Miasto lokacyjne
od samego poczatku otoczone byto walem i fosa, czytelnymi jeszcze na wspomnianym planie miasta
z 1823 r. Wal posiadal prawdopodobnie 3, a na pewno 2 bramy.



Rys. 135. Widok miasta lokacyjnego w Uniejowie ,,z [otu ptaka”. Foto W. Stepieft

Zasady rozmierzania i rozplanowania lokacyjnych
miast Srodkowopolskich

Nalezy zgodzi¢ sig z J. Pudetko (1970, s. 7), iz ,,nadanie okreslonych praw
miejskich nie powodowalo powstawania analogii w ogélnym urbanistycznym
ksztalcie postugujacych si¢ tym samym prawem miast. Poniewaz jednak
zakresem prawa byly objete kwestie wlasnosciowe, a jak si¢ wydaje pewne
regulacje mogly dotyczy¢ réwniez spraw identycznosci wzorcéw miar diugosci
i powierzchni (fan $redzki), pewnych cech wspélnych mozna doszukiwaé sie
w niektorych szczegoétach rozplanowania miast, jak: wymiary dzialek, szeroko$é
ulic, i w ewolugji tych elementéw miasta, na ktérych przeksztalcenia sposéb
regulowania stosunkéw wiasnosciowych mogt wywieraé wptyw”. Ukiad miasta
lokacyjnego opierat si¢ na systemie miar, wlaciwym dla danego okresu.
Trudno$¢ jednakze polega na znalezieniu miar (dlugosci i powierzchni)
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stosowanych w XIII, XIV i XV w.,, tj. w okresie organizacji — wedlug nowych
zasad — najwigkszej liczby miast. Mozna postawi¢ pytanie: o sposéb rozplano-
wania lokacyjnego miasta Sredniowiecznego na obszarze leczyckiego i sieradz-
kiego? Lokacyjny uktad miejski ksztaltowat si¢ na podstawie systemu miar,
wilasciwego dla danego okresu na okre$lonym terenie. Nie posiadamy niestety
bezposrednich wzmianek w kwestii rodzaju miar i ich wielkosci stosowanych na
badanym terenie. Zachowane do$¢ ogélnikowe informacje oraz wielkosci
uzyskane z miast lezacych w bezposrednim sasiedztwie z interesujacymi nas
terenami sugeruja, iz mogt by¢ tutaj zastosowany jeden ze $laskich wzorcéHw
rozplanowania miasta.

W okresie sredniowiecznym na obszarze Polski funkcjonowaty rézne miary
i rézne wielkosci. Podstawowym niejako wyznacznikiem wielkosci bez-
wzglednej byt pret””. W tym miejscu powstaje jednak zasadniczy problem, ktéry

2 W okresie $redniowiecza na obszarze Polski stosowano rézne miary dtugosci oraz po-
wierzchni. W grupie zblizonej do stopy chelmiiskiej, stopa réwna 0,314 m, wzorowana byla
zapewne na stopie reriskiej. Jeden pret liczacy 15 takich stop réwnat sie 4,7 m. Byla to stynna virga
regalis. Grupa druga to warianty stopy rzymskiej, czyli 0,296 m, i odpowiedniego preta rownego
4,42 m. Wymiary te czgsto spotykane byly na terenie Niemiec, Luzyc, w krajach skandynawsklch na
Slasku oraz czesciowo na innych obszarach Polski. Kolejna byla stopa rowna 0,305 m (fokieé =
0,610 m) zblizona do stopy angielskiej, gdzie pret wynosit 4.57 m znany w Holandii. Poza tym na
Slasku uzywano réwniez m.in. nastepujacych diugosci preta: pret flamandzki wynoszacy 5,16 m
(fokie¢ = 688 mm); pret $laski mierzacy 4,275 m (lokieé = 570 mm); pret zgorzelecki
odpowiadajacy 3,928 m (iokie¢ = 523,8 mm) oraz 4,32 m (fokie¢ = 0,576 m) (F. Stamm, 1936;
S. Golachowski, J. Pudetko, 1963) W XIII w. pret o wielkosci 4,7 m (1 stopa = 0,313 m,
a tokie¢ = 0,626 m) wystepowat na Slasku i Pomorzu; w XIV w. natomiast na tym samym obszarze
spotykamy pret réwny wielkosci 4,32 m (1 stopa = 0,288 m, a lokie¢ = 0,576 m). Wielkosci te
wplywaly na rézne wielkosci fanéw frankonskich i flamandzkich. W XIII w. 1 fan flamandzki liczyt
ok. 19,8 ha, natomiast 1 fan frankonski — 28,5 ha. W XIV w. odpowiednio — 16,7 ha i 24 ha. Z kolei
1 pret Slaski z tana frankonskiego wynosit w drugiej potowie XIV w. 8,64 m. Lan frankofiski
wystepowal giéwnie przy lokacjach na prawie magdeburskim, w Matopolsce i na Rusi; lan
flamandzki natomiast przy lokacjach na prawie sredzkim. Na Mazowszu i Pomorzu, przy nadaniach
prawa chetminskiego, wystepowat réwniez fan chetminski odpowiadajacy wielkoscia tanowi
flamandzkiemu. W Malopolsce w pierwszej potowie XIV w. 1 pret krakowski wynosit 9,09 m (stad
tokie¢ = 60,6 cm) (liczony z fana frankonskiego), w drugicj polowie zas 8,79 m. Wiadomo ze Zrodet,
iz tokie¢ rowny byt dwom stopom, stad pret réwny byt 15 stopom. Nalezy w tym miejscu zauwazy¢,
iz wspomniany 30-morgowy fan flamandzki znany byl éwczesnie rowniez jako lan $laski, $redzki
i widka chelminska. Wystgpowat on bardzo czesto w Polsce przedrozbiorowej. Jaki wiec ,,wzorzec”
miary stosowany byl najczesciej przy wymierzaniu miasta? Moégt by¢, i na pewno byt inny
w roznych regionach kraju, ale réwniez mogla wystgpowaé sytuacja »eksportu wzorcéw” na inne
tereny, co obserwowano w owym czasie dos¢ czesto. Réwniez taki wzorzec mogt ulega¢ zmianom.
Wiekszo$¢ badaczy przyjmuje stosunkowo duza jego trwalosé. Przykladowo F. Stamm uwaza, ze
w XII'i XIII w. powszechnie uzywany byt pret wielkosci 4,7 m, i dopiero w XIV w. nastapito
zmniejszenie wzorca tej jednostki miary do 4,32 m tak w dzielnicy $laskiej, jak i na obszarach, gdzie
byt w uzyciu, przy czym zmiana ta wyszta ze Slaska. Jak widaé, réznica jest dos¢ znaczna i, jak
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sygnalizuja badacze, iz nie jest mozliwe ustalenie bezwzglednej wielkosci
jednostek miar powierzchni i dtugosci, chocby ze wzgledu na znaczna rézno-
rodno$é¢ dwezesnie stosowanych miar, lub mozna te wielkosci ustali¢ w duzym
przyblizeniu. Wspomniany J. Pudetko (1960, s. 27) pisze: ,Ustalenie ich dla
jednego i tego samego miasta jest wykonalne pod warunkiem posiadania bardzo
doktadnych planéw pomiarowych. Poréwnanie wynikéw tego rodzaju badan
przeprowadzonych dla znaczniejszej ilosci miast mogloby przynies¢ interesujace
rezultaty”. Innymi stowy, nalezy przede wszystkim znalez¢ wielkos¢ preta
zastosowanego przy rozmierzaniu danego miasta w danym okresie.

Prety uzywane przy rozmierzaniu miast w Polsce Sredniowiecznej réznity
sie dtugoscia. W Matopolsce, w pierwszej polowie XIV w. pret krakowski
rowny byt dlugosci 9,09 m, w drugiej potowie tegoz stulecia wynosit on 8,79 m.
Jest tez mozliwe, co sugeruje A. Berdecka (1982, s. 67), iz uzywano preta
dtugosci 8,64 m, znanego z rozmierzanych na Slasku fanéw frankonskich.
Pierwszy z nich byt dtuzszy o 30 cm od stosowanego w drugiej potowie XIV w.
Stad 1 sznur (12 pretéw) w pierwszej potowie XIV w. miat 109,08 m dtugosci,
natomiast w drugiej polowie tegoz wieku tylko 105,48 m. Na Slasku w oma-
wianym okresie wystepowalo kilka dtugosci preta. W XIII w. 1 pret wynosit
tutaj ok. 4,7 m (stad 1 stopa = 0,313 m, a 1 tokie¢ = 0,626 m), w XIV w. zas by}
krétszy i rownal sie 4,32 m (stad 1 stopa = 0,288 m, a 1 fokie¢ = 0,576 m).
Oprécz tych dwoch najbardziej popularnych wielkosci spotykato si¢ rowniez
pret flamandzki, ktory wynosit 5,16 m (stad 1 fokie¢ = 0,688 m); pret Slaski
mierzacy 4,275 m (stad 1 fokie¢ = 0,570 m) oraz pret zgorzelecki, ktéry mial
3,928 m (stad 1 tokie¢ = 0,524 m). Jak widaé, wielkosci pr¢ta stosowanego
w okresie $redniowiecza na Slasku wahaty sie od 3,928 do 5,16 m, czyli réznice
dochodzity do blisko 120 cm.

Przeprowadzajac analize majaca na celu znalezienie odpowiednich wielkosci
preta z wielu stosowanych éwczesnie, najblizsze okazaty si¢ szerokosci ok. 4,7 m
oraz 4,32 m. Dlatego tez one staly si¢ podstawa naszych rozwazan i postuzyly
jako punkt wyjscia w poszukiwaniach modutu, ktéry mogt ewentualnie postuzyé
Sredniowiecznym mierniczym w rozmierzaniu poszczegolnych elementow
rozplanowania miast teczyckich i sieradzkich. Podane wielkosci najczgsciej
stuzyly do wykreslenia kwadratu mierniczego, ktérego podstawe stanowit
whagnie 1 pret™.

stusznie zauwazyt J. Pudetko (1964, s. 6), ,moze by¢ uchwycona podczas analizy planu, natomiast
ewentualne drobne roznice gubia si¢ w bigdzie odczytu™.

> Obecnie trudno jest z duza dokladnoscia stwierdzié, przynajmniej dla czgsci z badanych
osrodkéw, jaka rzeczywiscie dlugos¢ preta postuzyta jako wzorcowa przy rozmierzaniu miasta
w chwili nadawania mu nowej organizacji przestrzennej. Z tego tez wzgledu, nie wchodzac
w szczegdly, przyjeto wielko$¢ preta w przyblizeniu, w podanych wyzej granicach, jako najbar-
dziej prawdopodobna. Podejscie takie wydaje si¢ stuszne, gdyz pozwolito podda¢ analizie znaczna
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W celu przeprowadzenia analizy przyjeto metode uproszczonej analizy
metrologicznej J. Pudetki (1960, 1964a, 1964b), ktéry zastosowatl ja w swoich
badaniach nad rynkami i dziatkami lokacyjnymi w $redniowiecznych miastach
slaskich. Badacz ten wyszedt od wigkszej jednostki $redniowiecznego systemu
miar powierzchni, jakim byt kwadrat o boku réwnym 10 pretom (1 pret =
15 stép = 7,5 tokci). Kwadrat taki nazywany byt wezyskiem; 3 wezyska stanowity
powierzchni¢ zwana morgiem; natomiast 5 wezysk dawalo niwe
(F. Stamm, 1936, s. 9 i n.; I. Pudelko, 1960)*. Podstawe zrodlowa poszukiwan
stanowily plany historyczne i wspdlczesne plany geodezyjne badanych miast.
W poszukiwaniach badawczych nie mozna oddzielaé jednych od drugich, gdyz —

liczbg¢ ukiadéw miejskich, dla ktérych uzyskanie catkiem dokladnych planéw i wymiaréw
przedstawiato trudnosci.

2 Pomocnicza niejako operacja przy poszukiwaniu podzialéw modularnych jest opracowanie
siatki kwadratéw na badany uklad. W wielu przypadkach siatka taka ,pasuje”, w innych nie.
Powstaje wtedy pytanie — ktora siatka jest wiasciwa, a kidra nie, ktora jest pierwotna, a ktéra wtérna?
Taka czesto uzywang jednostka byt kwadrat o boku rownym 10 pretom (1 pret = 15 stép = 7,5 tokei),
czyli 1 sznur mierniczy (F. Stamm, 1936, s. 9 i n.; J. Pudetko, 1960, s. 27). System dwu lub wigcej
siatek wprowadzit w swoich analizach T. Zagrodzki (1956), traktujac je réwnorzednie. Stosowany
przez niego moduf to bok czteropretowy przy siatce wlasciwej i 12, 16, 28 oraz 32 prety przy siatce
wtornej. Nalezy jednak pamigta¢, iz w poszukiwaniu wielkosci podstawowej, jakim byt pret, stopa
lub tokie¢, nie mozemy dopuszczaé si¢ dowolnosci (bo tak nam pasuje). Prowadzi¢ to moze do wielu
nietrafionych i blednych wynikow. Trzeba pamigta¢, iz tylko na samym Slasku réznice
w wielkosciach pretow tam stosowanych dochodzg do ponad 120 cm. Najbardziej rozpowszechniona
jest siatka kwadratowa o boku 1 sznura, ktora mozna wpisywaé w plany wielu miast majacych
geneze sredniowieczng, Jedli wigc wymiary elementéw planu miasta s wielokrotnoscia 25 stép — to
teoretycznie mozemy wpisaé w plan miasta siatki o bokach: 25, 50, 75, 100, 125, 150 stép itp., gdyz
wielkosci te s takze wielokrotnosciami 25 stop. Poniewaz jednak plany miast wytyczonych w sre-
dniowieczu zatracity swa pierwotng sztywnosé. natomiast utrwalily sie rézne odksztalcenia linii
regulacyjnych naroste w ciggu wiekéw, to praktycznie mozemy wpisywaé znacznie wigcej siatek
kwadratéw wymiarami bliskich podanym wyzej, gdyz nie zawsze wiemy, ktore partie linii regu-
lacyjnych zachowanych obecnie pokrywaja si¢ z liniami wytyczonymi pierwotnie (S. Golachowski,
J. Pudefko, 1963, s. 296). Nalezy jednak zauwazy¢, iz wymiary elementéw miasta ztozone
z wielokrotnosci 25 stép nie sa jedynymi z mozliwych. Pod uwage moga byé brane réwniez bedace
wielokrotnoscia 30 stdp i inne. Z prostokatéw o powierzchni 2 sznuréw kwadratowych mozna byto
takze rozmierza¢ rozplanowanie miasta. Wéwczas oparte byty one na wielokrotnosci 50 stop. Takg
probg zastosowania metody uproszczonej analizy metrologicznej (stosowanie uproszczonej siatki
kwadratéw) podjal wspomniany J. Pudetko (1960) w pracy poswicconej wielkosci i proporcji rynkéw
w niektérych miastach $redniowiecznych na Slasku. W celu jej przeprowadzenia zastosowat on
wigksze jednostki $redniowiecznego systemu miar powierzchni, jaka byt wspomniany juz kwadrat
0 boku réwnym 10 pretom. Nie wchodzac w zbyt dokladne obliczanie dlugosci preta, okreslit go
w przyblizeniu w granicach wielkosci stosowanych na Slasku. Takie uproszczenie pozwolito mu
poddac analizie wigksza liczb¢ badanych elementdw rozplanowania, dla ktérych uzyskanie
doktadniejszych planow i wymiaréw przedstawiato trudnosci. Dzieki temu okreslit on w przyblizeniu
powierzchnig rynkéw w wezyskach, morgach lub niwach oraz dokonat ich podziatu w zaleznosci od
ich wielkosci.



204

jak to podkresla T. Zagrodzki (1991, s. 226) — ,,Plany wspdiczesne — jako do-
kladne — oddajac to, co nie zostato zmienione, zyskuja wartos¢ Zrodta historycz-
nego. Plany zabytkowe za$§ wymagaja krytycznego traktowania, poniewaz moga
odtwarzaé niescisle, a rzadko tylko moga stuzy¢ jako material pomiarowy. Jedynie
plany wspélczesne oddaja rzeczywiste wymiary obiektu i $cisle przedstawiajg
zarysy — te oczywiscie, ktére wspdlczesnie istnieja”. Dalej badacz ten pyta: ,jaki
jest stosunek rzeczywistosci sprzed co najmniej siedmiuset lat i odwzorowan
kartograficznych wspétczesnych lub obejmujacych co najwyzej okres dwustu lat?
Wiasciwa odpowiedZz moze tylko by¢ jedna: jezeli stwierdzamy w badaniach
formy analogiczne i jesteSmy w stanie okresli¢ ich typowos$¢, znaczy to, ze mamy
do czynienia z uktadami o wielkiej trwalosci w terenie. [...] Granice wiasnosciowe
bowiem i szerzej rozumiane granice, tj. linie zabudowy w osiedlach miejskich,
stanowily zawsze niezmiernie silny czynnik stabilizujacy uktad” (T. Zagrodzki
1991, s. 226). Tak si¢ sklada, iz w przypadku badanego obszaru mamy do
czynienia w wigkszoéci z miastami i bylymi miastami, ktore ominety wielkie
zniszczenia dwoch wojen $wiatowych. Ich zachowane struktury przestrzenne
niewiele odbiegaja od zalozeni pierwotnych. Nawet w tych kilkunastu o$rodkach
miejskich, ktére otrzymaty nowe plany regulacyjne w XIX w., oraz w tych, ktore
przeszly gwaltowng industrializacje, dostrzec mozna jeszcze znaczace relikty
wczeséniejszych rozplanowan. W pewnym stopniu potwierdzaja ten fakt badania
terenowe. Totez oparcie ich na analizie kartograficznej planéw dawnych
i wspolczesnych, uzupelionych lustracja terenows, wydaje si¢ stuszna droga do
poznania modwlu mierniczego zastosowanego przy rozmierzaniu badanego zbioru
miast. W analizie tej wzigto pod uwage dwa podstawowe elementy tworzace
rozplanowanie miasta $redniowiecznego, zorganizowanego na tzw. planie
niemieckim, czyli rynek i dziatk¢ miejska.

Rynek. Zgodnie z zasada rozplanowania miast $redniowiecznych zaktadanych
na planie niemieckim (gotyckim), miasto otrzymywato w swej nowej formie urba-
nistycznej miejsce, w ktorym skupialy si¢ rozproszone dotychczas funkcje rzemie-
$lnicze, handlowe, mieszkalne, kulturalne i administracyjne. Tym miejscem byt
centralny plac nowo wytyczonego miasta — rynek. W. Kalinowski (1972, s. 79, 80)
przypuszcza, iz w regularnych uktadach miast sredniowiecznych ,,zasada byto
wytyczanie w momencie lokacji tylko rynku i prostopadle do niego ustawionych
blokéw, ktore w zaleznosci od proporcji rynku i catego obrysu miasta miaty formg
mniej lub bardziej regularnego krzyza. Tereny pozostale przeznaczane byly pod
budowle uzytecznosci publicznej (fara, zamek), badZ pozostawiane jako rezerwa
terenu””. Innymi stowy, problem rozplanowania rynkéw rzutowal w ogromnym

5 Przypuszczalnym pierwowzorem wielu péZniejszych rynkéw sredniowiecznych miast bylo
rozplanowanie Trzebnicy na Slasku. Nieomal kwadratowy plac targowy otoczony zostal 17
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stopniu na kwestie rozplanowania catoéci ukiadu miasta. Ich wielkos¢ i ksztalt
uzaleznione byly w znacznym stopniu od warunkéw terenowych oraz od
istniejacego juz ukfadu komunikacyjnego. Pewien wplyw moglo mie¢ rowniez
wczesniejsze przeznaczenie obszaru zajetego pod lokacje przestrzenng miasta: czy
byla to istniejaca wczesniej wie$, osada targowa z placem targowym, czy tez teren
niezabudowany? W wiekszo$ci miast, stanowigcych kontynuacje wczesniejszego
osadnictwa, rynek oraz kosciot farny sytuowane byly w obrebie dawnego placu
targowego™®.

Analizujac zachowane plany miast z przelomu XVIII i XIX w., ktore
z duzym prawdopodobiefistwem oddaja stan pierwotny rozplanowania lub
bardzo zblizony do niego, a na pewno przedregulacyjny z lat dwudziestych
i trzydziestych XIX w., najliczniejszq grupe stanowity rynki zblizone ksztaltem
do prostokata. Ich ksztalt byl zazwyczaj wynikiem albo pierwotnego
prymitywnego rozplanowania wezesniej istniejacego placu targowego, albo pier-
wotnego uktadu traktéw. Rynki prostokatne wystgpowaly w Sobocie, Biela-
wach, Bolestawcu, Kamiefisku, Inowlodzu, Parzeczewie, Grocholicach, Luto-
miersku, Lututowie, Rzgowie, Kro$niewicach, Piatku, Szczercowie, Widawie,
Osjakowie, Warcie, Sulejowie, Tuszynie, Plawnie, Ujezdzie, Brzeznicy,
Dabrowicach, Szadku, Strykowie, Burzeninie, Dziatoszynie, Praszce, Wolborzu,
Piotrkowie, Sieradzu, Pabianicach, Leczycy, Zioczewie, Wieluniu, Blaszkach,
Ostrzeszowie, Poddegbicach. W tej grupie miast wystepuja rowniez takie, ktore
posiadaja niekiedy znaczne odchylenia od ksztaltéw teoretycznych, przypo-
minajac trapez. Taki ksztalt miaty rynki w Kazimierzu i Zychlinie. Trzeba
jednak pamietaé, iz uzywane okreslenia — rynki prostokatne, kwadratowe lub
trapezowate — czgsto nalezy rozumieé umownie, nie za$§ z geometryczng
doktadnoscia. Zasadniczy wplyw na to mialy réznego rodzaju deformacje
zabudowy przyrynkowej, wynikajace gldwnie z miejscowych warunkéw
orograficznych. Ogétem do tej grupy miast zaliczy¢ mozna 40 osrodkéw.

Wymiary placéw rynkowych w miastach srodkowopolskich — przy zachowa-
niu wszystkich wymogdéw urbanistyki sredniowiecznej — odbiegaty od najczesciej

identycznymi dziatkami szerokosci 60 stop; wybiegajace z rynku ulice tworzyly siatke ortogo-
nalng. Uklad ten zostal wytyczony obok starej wsi w 1203 r. Ta pierwsza akcja urbanistyczna
Henryka Brodatego, najwigkszego budowniczego Slaska, otworzyla nowa epoke w rozwoju
urbargiﬁstycznym miast na ziemiach polskich w okresie $redniowiecza.

“ W nauce, w ukiadach miejskich pochodzacych z okresu sredniowiecza wyréznia si¢ dwojaki
stosunek do ksztaltujacego si¢ ukladu miejskiego. Po pierwsze, bierny, kiedy to wskutek
wystgpowania czynnikéw miastotwérczych miasto rozwijalo si¢ spontanicznie, natomiast wplyw
cziowieka ograniczat si¢ do niewielkich interwencji nie wywierajacych konkretnego wptywu na
ksztattowanie si¢ formy. Po drugie, czynny, kiedy to widzimy, iz od samego poczatku na formie
miasta zawazyla $wiadoma koncepcja uksztattowania przestrzennego miasta, czyli inaczej rzecz
biorac, zostato ono zalozone na planie regularnym (J. Pudelko, 1964, s. 238). Nalezy zauwazy¢, iz na
badanym terenie mamy do czynienia z ukladami miejskimi wytyczonymi $wiadomie i planowo.
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spotykanych w miastach polskich tego okresu (80 x 90 m i najblizsze).
W wigkszosci badanych miast byly one wieksze. Z wystepujacych mozna
wymieni¢ wymiary: 65 x 125 m, 90 x 120 m, 120 x 80 m, 100 x 60 m i najblizsze.
Przyktadowo wynosity one: w Sieradzu 120,5 x 62,5 m, w Szadku 125 x 75 m,
w Warcie 120 x 80 m, w Ztoczewie 100 x 60 m, w Lasku 160 x 100 m, w Su-
lejowie i w Kazimierzu 100 x 50 m, Kiernozi 120 x 75 m, w Lodzi 105 x 85 m,
w Bolestawcu, Rozprzy i w Piatku 100 x 75 m, Sobocie 100 x 70 m, w Wolborzu
90 x 120 m, w Zychlinie 60 x 90 m, w Uniejowie 75 x 75 m, Szczercowie
110 x 75 m, w Brzeznicy 42 x 85 m, w Plawnie 120 x 90 m, w Rzgowie
150 x 100 m®’. Jak widag, najczgsciej spotykanymi wymiarami rynkéw na bada-
nym terenie byly wymiary od 60 do 120 m, w réznych kombinacjach.
Powierzchnia tych placéw byta rézna i wahala sie przypuszczalnie w gra-
nicach 1 ha lub jego wielokrotnosei (1,5, 1,25 ha), lub rzadziej mniejszosci
(0,5, 0,75 ha). Najwieksza grupe stanowily rynki o powierzchni od 0,5 do 1 ha
(np. £.6dZ 0,9 ha, Sieradz 0,75 ha, Zychlin 0,54 ha, Gorzkowice 0,56 ha, Szadek
0,9 ha, Ztoczew 0,6 ha, Bolestawiec 0,8 ha, Sulejéw 0,5 ha). Nie mniej liczna
grupa byly miasta, w ktérych rynki posiadaty powierzchnie wigksza niz 1 ha
(np. Inowtddz 1,25 ha, Wolbdrz 1,1 ha, Lask 1,6 ha, Radomsko i Ptawno po
1,1 ha, Wieruszéw i Warta po 1,0 ha). Rynkéw mniejszych niz 0,5 ha bylo
niewiele (np. Piotrkéw 0,29 ha), jak i wigkszych ponad 2 ha. Innymi stowy,
badane osrodki posiadaty rynki znacznie wigksze anizeli spotykane w miastach
Slaskich, zblizone zas swa wielkoscia do wystepujacych np. w Matopolsce.
Wspomniane zostato, iz przypuszczalnym wzorcem, jakim postugiwano sie
przy rozmierzaniu sredniowiecznych miast w Polsce Srodkowej, byt najprawdo-
podobniej wzorzec $laski, oparty na module 1 preta, wielkosci 4,7 lub 4,32 m,
wystepujacy tam w XIII lub XIV w. Szukajac potwierdzenia dla tej hipotezy,
szczegotowym badaniom metrologicznym poddano grupe miast, ktére prawa
miejskie oraz nowe rozplanowanie przestrzenne otrzymaly w XIV i XV w.,
w okresie wzmozonej miejskiej akcji lokacyjnej na interesujacym nas terenie.
Najliczniej w badanej grupie reprezentowane sa te miasta, w ktoérych rynki
posiadaty wielkos¢ jednoniwowa oraz jedno- i dwumorgowa. Place o pierwszej
z wymienionych wielkosci wystgpowaty m.in. w Plawnie, Wolborzu, Inowlodzu
i Lodzi. Wymiary rynku w Plawnie wynosza z planu 120 x 90 m i klasyfikuja go
do grupy rynkéw wigkszych. Stosujac wielko$é preta 4,7 m, otrzymalismy
modut zblizony do wielkodci 25 x 20 pretéw, czyli dajacy powierzchnie rynku
5 wezysk, czyli 1 niwy. Podobnie rzecz sie ma w Wolborzu i Inowlodzu. Wiel-
ko$¢ rynku wolborskiego, réwniez wedhig pomiaru z planu, wynosi 120 x 90 m,
inowlodzkiego zas 250 x 50 m. Przyjmujac w obu przypadkach wielko$é preta

7 Wyliczenia na podstawie zachowanych Zrodet kartograficznych (dawnych i wspolczes-
nych) oraz badan terenowych.
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ok. 4,7 m, otrzymaliémy wymiar zblizony do wielkosci jednoniwowej: 25 x 20
pretow w Wolborzu i 50 x 10 pretéw w Inowlodzu. Zblizong powierzchnig
25 x 20 pretéw (przy wymiarach rynku 105 x 85 m), otrzymali$my takze w Lo-
dzi. W tym jednakze przypadku zastosowano dtugos¢ preta 4,32 m.

Osrodki posiadajace rynki o powierzchni 1 morga stanowia najliczniejsza
grupe badanych miast. Wystgpowaty one m.in. w Zychlinie, Zloczewie,
Uniejowie oraz Bolestawcu. W Zychlinie wymiary rynku z planu wynosza 60 x
90 m. Stosujac dtugos¢ preta ok. 4,3 m, otrzymalismy wymiary powierzchni
bliskie 14 x 20 pre¢tow, zblizone do stosowanego na Slasku w tym czasie modutu
3 wezysk (1 mérg). W tym przypadku mamy do czynienia z powierzchnia rynku
najczesciej spotykang w miastach $laskich. Taka powierzchnia dysponowaty
m.in. Woléw, Jelenia Gora oraz Gryféw Slaski. W Ztoczewie wymiary rynku
wynosza 100 x 60 m. Przyjmujac wielko$¢ preta rowna 4,7 m, otrzymalismy
wymiary bliskie modutowi 20 x 15 pretéw. W Uniejowie wymiary rynku z planu
wynosza 75 x 75 m. Przyjmujac podobna dlugos¢ preta jak w Zloczewie,
otrzymali$my réwniez wielko$¢ 15 x 15 pretéw. Takze w Boleslawcu, miescie
lezacym tuz przy éwczesnej granicy ze Slaskiem (przez niektérych wymieniany
jako miasto §laskie), wystepowatl rynek o powierzchni 3 wezysk. Przy
wymiarach z planu 100 x 80 m i przyjeciu dlugosci preta 4,7 m, otrzymaliSmy
wielkos¢ ok. 21 x 17 pretdw, bliska wielkosci modelowej 20 x 15 pretéw. Rynki
jednomorgowe spotykato si¢ rowniez na innych obszarach kraju, m.in. w War-
szawie, Radomiu, Opocznie i Zarnowcu.

W miastach Polski Srodkowej wystepowaly takze, cho¢ rzadko, rynki
mniejsze dwu- i poltorawezyskowe. Powierzchni¢ 2 wezysk posiadal m.in.
rynek w Sulejowie (przy wymiarach z planu 100 x 50 m, stosujac pret dtugosci
ok. 4,7 m, otrzymujemy wielkosé ok. 20 x 10 pretow (dwdch wezysk).
Powierzchnia rynku w Piotrkowie wynosi w przyblizeniu 0,5 morga. Przyjmujac
z planu wymiary rynku ok. 50 x 65 m oraz dlugos¢ preta ok. 4,7 m,
otrzymaliSmy wielko$¢ zblizona do wymiaru 10 x 15 pretdéw, co réwna sie
powierzchni pottora wezyska, czyli wspomnianego 0,5 morga™. Na badanym
terenie powierzchnia pdtmorgowa rynku, podobnie jak i w innych rejonach

% Do innych wielkosci doszedt w swych badaniach K. Glowacki, ktéry jako podstawe przyjat
wielko$¢ preta zgorzeleckiego (3,9 m). Otrzymal on powierzchnig rynku réwna 2 wezyskom
i proporcje bokéw rynku 3:4. Z dokonanych przez tegoz autora wyliczefl wynika, iz pierwotny obszar
rynku wykreslaly boki prostokata o diugosciach 16 x 12,5 preta, ,,co tworzylo w sumie powierzchnig
2 wezysk” (K. Glowacki, 1984, s. 16, 19, 20). Wydaje sig, iz nastapilo pewne nieporozumienie, gdyz
wielkos¢ 10 x 15 pretéw lub zblizona do niego nie dawata nigdy powierzchni 2 wezysk, nawet gdyby
zastosowano modul preta zgorzeleckiego, tylko wielko$é pottora wezyska. Tym bardziej, iz rzadko
w tym okresie stosowany byt kwadrat o wymiarach ponad 10-pretowych. Stosujac w tym przypadku
modul pr¢ta 4,7 m, otrzymamy jeden bok kwadratu bardzo zblizony do wymiaréw z planu,
a mianowicie ok. 49 m.
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dwcezesnej Polski (np. w Korzuchowie i Kietrzu na Slasku lub w Nowym
Zmigrodzie w Malopolsce), nalezata do najmniejszych.

W miejscowosciach interesujacego nas obszaru wystepowaty réwniez rynki
o powierzchni 4 wezysk. Taka powierzchnia rynku wystepuje w Sieradzu. Przy
wymiarach z planu 62,5 x 120,5 m i wielko$ci preta ok. 4,7 m, otrzymujemy
powierzchni¢ placu rynkowego zblizona do 15 x 25 pretow (ok. 4 wezysk).
Podobnie rzecz si¢ miata w Warcie i w Szadku. W Warcie wielko$¢ rynku,
wedfug pomiaru z planu, wynosi 120 x 80 m. Jezeli przyjmiemy wielko$¢ preta
4,7 m, otrzymamy wymiar rynku zblizony do ok. 25,5 x 17 pretéw. Biorac pod
uwage, podobnie jak w innych przypadkach, pewne odksztatcenia pierwotnego
ksztattu, mozemy przyjaé, iz poczatkowo wymiary te zblizone byly do moduty
25 x 15 pretéw, tj. réwnego 4 wezyskom. W Szadku (stosujac réwniez pret
4,7 m, przy wymiarach z planu 125 x 75 m) wielko$¢ ta wynosita ok. 25,5 x 15,9
pretow, czyli rowniez wielko$é 4 wezysk (25 x 15 pretdw).

W przypadku trzynastu prezentowanych rozwiazan, w jedenastu zastoso-
wano najprawdopodobniej wielko$¢ preta ok. 4,7 m dhugoéci, wystepujaca na
Slasku w XIII w. W pozostatych dwéch przypadkach podstawe wyliczenia
stanowit przypuszczalnie pret o dugosci 4,32 m, bedacy w uzyciu od XIV w.
Mozna zatem postawié¢ pytanie: czy istnieje odniesienie zastosowania takiej
dlugosci preta (XIlI-wiecznego lub XIV-wiecznego) do daty powstania
(zorganizowania) miasta lokacyjnego? W siedmiu przypadkach dane miasto
otrzymato przywilej lokacyjny w XIII w. (Warta, Szadek, Bolestawiec, Uniejow,
Sieradz, Sulejéw i Wolborz), w trzech w XIV w. (Zychlin, Inowkddz
i Piotrkéw) oraz po jednym w XV w. (£4dz), XVI i XVII w. (Ptawno
i Ztoczew). Pret dlugosci ok. 4,7 m wystepowat 7 razy w miastach lokowanych
w XIII w. (Warta, Szadek, Bolestawiec, Uniejéw, Sieradz, Wolboérz, Sulejéw),
2 razy w miastach zorganizowanych w XIV w. (Inowlédz, Piotrkow) oraz po
razie w miastach lokowanych w XVI w. (Pfawno) i XVII w. (Ztoczew). Pret
dlugosci 4,32 m wystapil po razie w miastach zorganizowanych w XIV w.
(Zychlin) i w XV w. (L6dZ).

Trudno z tego wyciaga¢ jakies ogélne wnioski, niemniej prawdopodobne
Jest, iz przynajmniej w kilku przypadkach w czasie rozmierzania miejscowego
rynku (miasta) postuzono si¢ modufem mierniczym wystepujacym w owym
czasie na obszarze Slaska. Wydaje sig, ze przypuszczenie takie mozna odnie$é
cho¢by do Uniejowa, Sieradza, Wolborza, Sulejowa, Inowtodza, Piotrkowa,
Bolestawca, Warty i Szadku, czyli do grupy miast nalezacych do najstarszych na
obszarze srodkowopolskim. W przypadku pozostalych moglo wystapié
zjawisko, dos¢ czesto spotykane na ziemiach polskich, przyjmowania starych,
sprawdzonych wzorcéw mierniczych, ktére najlepiej adaptowaly sie do
miejscowych warunkéw orograficznych.
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Zachowane, jak r6wniez odczytane rozmiary rynkéw naleza do rdznych
kategorii wielkosci. Ogdlnie mozna rzec, iz naleza one do grupy rynkdéw
wigkszych, anizeli te wystgpujace w miastach $laskich; zblizone za$ sa do
wielkosci rynkdw miast matopolskich, cho¢ spotyka sie réwniez, choé rzadzie;j,
wielkodci podobne. Poréwnujac powierzchnie rynkéw tutejszych miast
z powierzchnig obszaru przeznaczonego pod zabudowe miejska, nie wynika
— podobnie jak to miato miejsce w miastach matopolskich i na Rusi — stosunek
proporcjonalnej zaleznosci wielkosci rynku od wielkosci terenu zabudowanego
miasta. Potwierdzity to m.in. badania A. Berdeckiej (1982). Jest to sprzeczne
z pogladem wyrazanym przez J. Pudetke (1960, s. 29, 31), ktéry uwazal, iz
»W oparciu o okreslenie powierzchni rynku [...] selekcjonowaé mozna, jak sie
zdaje, racjonalnie rynki zaleznie od ich wielkosci. Selekcja ta jest tym bardziej
istotna, Ze wiaze si¢ réwnocze$nie [...] z zagadnieniem proporcji rynkéw.
Okazuje si¢ bowiem, ze kazdemu z wymienionych typéw wielkosci odpowiada
okreslony typ proporcji” i dalej ,,wykrycie i wyrysowanie systemu rozmierzania
Jednostek miar powierzchni w planie rynku jest bardzo waznym czynnikiem dla
analizy rozplanowania nie tylko rynku, lecz catosci ukiadu miasta”. Innymi
stowy, badacz ten sugerowat, iz wielko$¢ rynku zwiazana byta funkcjonalnie
z wielkoscig danego miasta. Zatem miasta wigksze posiadaly rynki pro-
porcjonalnie wigksze i odwrotnie. Regula ta, wedlug tegoz autora, nie
pozostawata bez wyjatkéw (J. Pudetko, 1960, s. 25 i n.). Zgodzi¢ sie mozna
z faktem, iz miasto o do$¢ znacznym obszarze mogto posiadaé rynek wiekszych
rozmiarow. Niemniej wydaje si¢, co potwierdzaja badania, ze wielko$¢ rynku
zalezata przede wszystkim od funkcji i charakteru, jakie petnito miasto. Tam,
gdzie dominowat handel wyrobami rzemie$lniczymi, rynek nie musiat posiadaé
znacznej powierzchni i odwrotnie, w przypadku handlu plodami rolnymi,
a w szczegolnosci zwierzgtami inwentarskimi, powierzchnie te musiaty by¢
wigksze.

Uzyskane dane o wielko$ciach powierzchni rynkéw w miastach feczyckiego
i sieradzkiego wskazuja, iz wystepowata tutaj dos¢ liczna grupa miast, w ktérych
place te obejmowaty powierzchnie ponad 1 ha. Liczna jest réwniez grupa mijast
dysponujacych placami rynkowymi od 0,5 do 1 ha. Te dosé znacznych rozmia-
row rynki charakterystyczne sa dla miast, w kt6rych dominujaca byla funkcja
rolnicza. Poréwnujac dane zawarte w pisanym materiale zrodtowym z danymi ze
zrodet kartograficznych oraz z wynikami badad terenowych, zalezno$¢ ta jest
jeszcze bardziej widoczna. Swiadezy o tym chocby fakt, iz znaczna liczba miast
lezacych na badanym obszarze dysponowata w przesztosci pokaznym nadziatem
ziemi uprawianej przez mieszczan, co czesto w istotny sposob wptywalo na
charakter i funkcje danego o$rodka, a tym samym i wielko$¢ placéw
handlowych.
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Podkreslono juz, iz wigkszo$¢ rynkéw w $redniowiecznych miastach polskich
otrzymala ksztalt zblizony do prostokata, rzadziej do rombu lub trapezu, jak np.
w Radomsku, Lasku lub Bolestawcu. Wspomniana A. Berdecka (1982, s. 93)
przypuszcza nawet, iz takie odksztalcenia mogly nastapi¢c w wyniku luZnej
poczatkowo zabudowy rynku lub tez z nieprzestrzegania zasad wyréwnywania
zabudowy w pierzei. Wydaje sig¢, ze mogly one nastapi¢ réwniez w przypadku
natozenia linii nowego rynku na istniejacy wczesniej plac targowy. Istnieje duze
prawdopodobienstwo, ze tak wiasnie bylo w przypadku rynku w Radomsku.
Rynki o ksztalcie trojkatnym, jak w Grabowie Leczyckim, wystepowaty spora-
dycznie. Pamigtamy, ze unikatowy ksztalt rynku grabowskiego byl wynikiem
adaptacji dawnego placu targowego wyksztalconego w rozwidleniu drog.

Na omawianym obszarze wystepowaly rynki o réznych proporcjach”. Jak
stwierdzono, liczaca grupe stanowily miasta, w ktorych posiadaly one po-
wierzchni¢ dwumorgowa, o diugosci bokow w stosunku 2:3 (20 x 30 pretow).
W takich proporcjach rozmierzono rynki m.in. w Lasku i Radomsku (trapezo-
wate). Rynki o dtugosci bokéw zblizonych do stosunku 4:5 (20 x 25 pretéw) oraz
o powierzchni 1 niwy rozmierzono m.in. w Plawnie, Wolborzu i Lodzi (romb);
w Inowlodzu powierzchnia rynku jest réwniez jednoniwowa, lecz stosunek bokow
rynku wynosi 1:5. Rzadziej wystepowaly na omawianym terenie, w przeciwien-
stwie do obszaru Slaska, powierzchnie jednomorgowe rynkoéw, przy stosunku
bokéw 3:4 (15 x 20 pretéw). Tak byto m.in. w Bolestawcu, Ztoczewie i Zychlinie.
Z innych spotykanych przykiadéw rynkéw w badanych miastach mozna wymienié
powierzchnie 4 wezysk (15 x 25 pretdw), np. w Sieradzu, Warcie i Szadku;
2 wezysk (10 x 20 pretéw), np. w Sulejowie, oraz péimorgowej (10 x 15 pretéw),
np. w Piotrkowie (rys. 136).

Sposoby lokalizacji rynkéw w terenie nie odbiegaty od podobnych w innych
regionach kraju, np. w Matopolsce i na Slqsku (A. Berdecka, 1982, s. 90-91;
J. Pudelko, 1959, s. 235-263). Rynek nigdy nie zajmowat najnizej potozonych
fragmentéw miasta, lecz rzadko zarazem zajmowal te najwyzsze. Za pewna
zasade mozna przyjmowaé sytuowanie rynku na stoku. W wielu znanych
przypadkach spadek terenu rynku byt znaczacy (np. w Lasku i Wieluniu).

Kolejnym waznym elementem rozplanowania $redniowiecznego rynku,
wspotczesnie réwniez Scisle przestrzeganym, byla kwestia wlasciwej orientacji
z uwagi na korzystne nastonecznienie (w literaturze przedmiotu przyjeto sie
okreslenie na tzw. godzing 11). W celu zbadania tej kwestii przyjeto, czesto
stosowana, metod¢ pomiaru na planach kgta nachylenia osi dtuzszej rynku do

¥z charakterystycznych, najczesciej na ziemiach polskich spotykanych proporcji wytyczania
rynkoéw wystgpowaty: morgowe 3:4 (15 x 20 pretéw) lub 1:3 (10 x 30 pretdow) i o wielkosci
I niwy 4:5 (20 x 25 pretéw). Spotykalo si¢ takze proporcje 1:2, wystepujace w rynkach o po-
wierzchni 2 wezysk i 1:1 lub 1:4 przy powierzchni 4 wezysk. Rynki mniejsze, np. pétmorgowe
i czgsto dwumorgowe, posiadaty proporcje 2:3.
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4.1 1:3
5.1 34
6 I:1 7. 4:5
8. 2:3 9.1 1:5

Rys. 136. Sredniowieczne miary powierzchni i ich jednostki, kiérych wplyw jest widoczny
w rozwigzaniach urbanistycznych miast srodkowopelskich
(1) I sznur kwadratowy = 1 wezysko, stosunek bokéw = 1:1; (2) 1.5 wezyska = 0,5 morgi, stosu-
nek bokéw = 2:3; (3) 2 wezyska, stosunek bokéw = 1:2: (4) 3 wezyska =1 morga, stosunek bokéw
=1:3; (5) 3 wezyska = 1 morga, stosunek bokow = 3:4: (6) 4 wezyska, stosunek bokéw = 1:1;
(7) 5 wezysk = 1 niwa, stosunek bokéw = 4:5; (8) 6 wezysk = 2 morgi, stosunek bokéw.= 2:3;
(9) 5 wezysk = 1 niwa, stosunek bokéw = 1:5

kierunku pétnocnego. W czedei badanych miejscowosci oznaczenie poétnocy na
zachowanych planach moze budzié powazne watpliwosci. Widaé to chocby przy
poréwnywaniu planéw danego miasta z réznych okreséw, kiedy to czesto
wystepuja dos¢ znaczne réznice. Analiza wykazala, iz rynki badanej grupy miast
orientowane byly réznie. Najwieksza grupe stanowily te, ktore lezaly
w odchyleniu 60-80 stopni do kierunku pétnocnego, mierzonym na wschéd, co
oznacza, ze pierzeje dtuzsze rynku miaty poludniowo-wschodnie oswietlenie,
uwazane za najkorzystniejsze dla zabudowy mieszkalnej, czyli o$wietlenie na
tzw. godzing 11 lub bardzo do niego zblizone (typ I — orientowanie jednej $ciany
na godzini¢ 10, drugiej na godzine 13, typ II — analogicznie 11 i 14). Pozostale
orientowane sa do$¢ rozmaicie, bez przewagi (lub z przewaga) ktérego$
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z rodzajow. Takie usytuowanie rynku wystepowalo np. w Kazimierzu,
Osjakowie, Burzeninie i Zoczewie. Pewne odchylenia wystgpowaly w innych
o$rodkach. W Warcie i Dziatoszynie byt on ukierunkowany na ,,godzing 12”,
natomiast w Lutomiersku, Lututowie, Widawie i Szadku na ,godzing 13”.
Przyktadowo na Slasku, w przebadanych przez J. Pudetke (1964, s. 240)
miastach $redniowiecznych, okoto 30% rynkéw ma takie wilasnie nachylenie
wyrazajace si¢ wielkoscia 60—80 stopni. Konsekwencja takiej orientacji rynku
bylo to, iz zabudowa dluzszych pierzei rynku, jak réwniez, w wielu przy-
padkach, réwnolegle do nich biegnacych ulic, miata najlepsze nastonecznienie,
Nalezy jednak podkresli¢, iz zasada ta nie zawsze byla przestrzegana, gdyz
w wielu badanych przypadkach wplyw na taka lokalizacje rynku moglo mied
dziatanie wiatréw. Najbardziej postulowanym bylo takie usytuowanie miasta,
w tym i rynku, by najbardziej szkodliwe wiatry nie wpadaty wprost w ulicg, lecz
tamaly si¢ niejako na naroznikach zabudowy. Analizujac przebadane orientacje
rynkéw, nalezy zauwazyc, iz zasada ta zostata w duzym stopniu zachowana.

Jak pamigtamy, rozwdj miasta sredniowiecznego w duzym stopniu wa-
runkowany byl czynnikiem komunikacji. Stad na orientacj¢ przynajmniej czeéci
rynkow musiata mie¢ wplyw morfologia terenu oraz przebieg istniejacych
szlakéw komunikacyjnych™.

Nie potrzeba w tym miejscu przypominac, iz polozenie osrodka miejskiego
przy waznym szlaku komunikacyjnym lub przy skrzyzowaniu szlakow sprzyjato
jego rozwojowi i miato bez watpienia wplyw réwniez na uksztaltowanie sig
ukfadu komunikacyjnego w zasiggu oddzialywania miasta. W konsekwencji
miasto moglo spetnia¢ rolg wezla komunikacyjnego, natomiast skrzyzowanie
tych drég moglo nastgpowaé wilasnie na rynku lub poza obrebem miasta.
Schemat takich rozwigzan przedstawia rys. 137. W tym wzgledzie wystepowata
pewna zasada, mianowicie, w przypadku miast wigkszych rynek przyjmowat
rolg wezla komunikacyjnego regionu, tak bylo m.in. z Leczyca, Piotrkowem,
Sieradzem, Wieluniem, Klodawa, Uniejowem. W mniejszych za$ osrodkach
zetknigcie si¢ drég nastgpowalo poza obrebem miasta, a przez miasto i rynek
komunikacja przebiegata jednym lub dwoma szlakami®'.

30 Czynnik ten bez watpienia odgrywal pewna rolg, szczegdlnie w miastach, w ktérych rynki
zakiadano, opierajac si¢ na istniejacych starszych ukladach placow w osiedlach targowych lub
podgrodziach. Inaczej rzecz biorac, czynnik komunikacji i uksztaltowania terenu dziatat podczas
formowania si¢ pierwotnego ukladu, ktéry zostal zaadaptowany w okresie lokacji miasta
i wyt%/lczania nowego podziatu na dawnym ukiadzie.

Wyréznia si¢ nawet kilkanascie typéw komunikacji wystepujacych w miastach $rednio-
wiecznych. J. Pudetko (1964a) wydzielit takowe dla miast §laskich, L. Czubiel i T. Domagata (1969)
dla miast krzyzackich, K. Wejchert (1947) zas dla 235 przebadanych przez siebie miast catej Polski.
W przypadku miast srodkowopolskich zauwazamy zbiezno$é wielu rozwiazan komunikacyjnych
spotykanych na innych obszarach.
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Rys. 137. Uktady komunikacyjne miast jako wezty komunikacji regionu: (a) drogi przecinaja sie
na terenie miasta, (b) drogi zbiegaja sig¢ poza obszarem miasta (wedtug: J. Pudetko, 1964a, s. 239)

-
|

a) b)

W wigkszosci badanych osrodkéw rynek polozony byl centralnie; wokét
niego grupowatly si¢ bloki zabudowy mieszkalnej. W rozplanowaniach nawia-
zujacych do uktadéw wsi, role rynku spetniata przewaznie poszerzona czes$é
gtownej ulicy, bedacej z zasady fragmentem traktu lub drogi lokalnej,
przebiegajacej poprzez poprzeczny do niej ukiad dziatek. Rola i wielkos¢ rynku
Jjako obszaru, na ktérym skupialy si¢ podstawowe funkcje miejskie, rzutowata
istotnie na rozplanowanie catosci funkcjonalnego i przestrzennego ukladu
urbanistycznego. Wyznaczenie rynku zwiazane bylo, co stusznie podkresla
A. Berdecka (1982, s. 90), przede wszystkim z ,topografia terenu i wyborem
miejsca zapewniajacego odpltyw wéd deszczowych, dostateczne nasfonecznienie
pierzei zabudowy oraz wykorzystanie kierunkéw miejscowych wiatréw”. Z tego
tez m.in. wzgledu spotykamy rézne formy geometryczne stosowane w ksztattach
rynkéw nie tylko na omawianym terenie, ale réwniez w calej owcezesnej Polsce.
Ogolnie rzecz biorac, jesli uksztaltowanie terenu pozwalato na to, wybierano
przewaznie czgs¢ zbocza o tagodnym spadku. Rzadko spotykalo sie rynki
sytuowane na duzej stromiznie lub na terasie — skarpie nadrzecznej, jak réwniez,
i to raczej z koniecznosci, na réwninach. Nalezy podkreslié, iz sposoby
lokalizacji rynkéw na obszarze srodkowopolskim nie odbiegaja zasadniczo od
lokalizacji rynkéw w miastach $laskich oraz matopolskich (por. J. Pudetko,
1959, s. 239 i n.; A. Berdecka, 1982, s. 91, 92).

W zalozeniach urbanistycznych badanej grupy miast teczyckich i sie-
radzkich wystepuja cztery typy rynkéw: prostokatne (w tym kwadratowe
i wydtuzone), trapezowate, w ksztalcie rombu oraz tréjkatne. Na ogbling liczbe
ponad 90 dawnych miast, rynki prostokatne stanowily blisko 45% ogdhu rynkow
wystepujacych na badanym terenie. Trzeba jednak zauwazyé, iz z liczby ponad
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90 miejscowosci, ok. 20 osrodkéw nie posiadato wyksztalconego placu
targowego. Rynki o ksztalcie wydhuizonym spotykato si¢ w matych miastach
i byly one jakby rozszerzeniem drogi. Ksztalt owalnicowy rynku powstat
gtownie z duzego targowiska, ktore z biegiem czasu czgsciowo zabudowywano,
tworzac zarazem mniejszy plac o planie regularnym. Rynek o ksztalcie
trojkatnym spotykato si¢ zazwyczaj na rozstajach drég w miastach powstatych
ze starych osiedli wiejskich (np. Grabéw Leczycki).

Zasygnalizowano wczesniej, iz wigkszo$¢ omawianych miejscowosei,
podobnie jak i wigkszo$¢ miast polskich posiadato rynki zblizone ksztattem do
prostokata. Wynikato to gtéwnie z faktu, iz wytyczane one byly tam, gdzie
warunki orograficzne nie mialy az tak znaczacego wptywu na ksztalt i przyszty
ukfad miejski. ,,Regularnoé¢ ksztattu, proporcje wymiaréw wskazuja, ze wyty-
czano go [rynek — M.K.] jednoczesnie z rozmierzaniem miasta. W nielicznych
miastach XIV w., powstalych na terenach zagospodarowanych, rynek
uksztattowal si¢ z rozszerzonego, dawnego placu targowego wsi. Natomiast
w nowo zatozonych miastach XIV w., w ktérych czgsciowo adaptowano dawny
uktad przestrzenny wsi i wlaczono w ich obreb, wymierzano nowe place, ktérym
starano si¢ nada¢ ksztatt regularny” — co stusznie podkresia A. Berdecka (1982,
s. 92, 93). Mimo ze przytoczony cytat dotyczy miast matopolskich, mozna go
z powodzeniem odnies¢ do miast interesujacego nas terenu, gdzie pewne procesy
byly, jezeli nie podobne, to w kazdym badz razie zblizone. Inne formy, choéby
takie jak kwadrat, romb lub tréjkat, nalezaly do zdecydowanej mniejszosci. Gwoli
przypomnienia nalezy zauwazy¢, iz zagadnienie topografii rynku nalezy
rozpatrywa¢ w ujeciu catosciowym potozenia topograficznego miasta.

Sredniowieczne miasta srodkowopolskie potozone byly w wigkszosci nad
brzegami rzek lub w ich sasiedztwie. Niewielki tylko procent o$rodkéw lezat
z dala od jakichkolwiek ciekéw wodnych. Geomorfologicznie interesujacy nas
obszar jest mato urozmaicony, raczej plaski. Stad tez z reguty wybierano takie
miejsce, ktore charakteryzowato si¢ przynajmniej niewielkim spadkiem terenu.
Mialo to istotne znaczenie z uwagi chociazby na koniecznosé odprowadzania
wod deszczowych z jednej strony, z drugiej za$ zaopatrzenia miasta w wode do
picia. Dlatego tez z reguty — co podkreslano — rynek nigdy nie zajmowat najnizej
potozonych partii miasta, jak réwniez i tych najwyzszych. Istotnym warunkiem
byla takze komunikacja; stad spadki terenu nie mogly by¢ znaczne.
W wigkszosci wahaly sig one od 2 do 6% (np. Bolestawiec 2,9%). Przyktadowo
na Slasku spadki te wynosity od 2 do 3% (J. Pudetko, 1964, s. 240).

W rozplanowaniu miasta istotng rolg przywiazywano do potozenia rynku
w obrebie miasta, czyli inaczej rzecz biorac — czy rynki umieszczane byly
centralnie, czy tez przesunigte byly one wzgledem osi symetrii? Wymieniany
kilkakrotnie J. Pudetko (1960, s. 32) wyréznit trzy zasadnicze typy polozen
rynkéw w obrebie miasta (rys. 138):
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1) symetryczne, z centralnie potozo-
nym rynkiem, gdzie obie osie symetrii G
rynku pokrywaja si¢ z obu osiami symetrii
obszaru miasta;

2) symetryczne wzgledem jednej tylko
osi symetrii miasta; rynek w tym przy-
padku przesunigty zostat wzgledem jedne;j £
osi symetrii miasta (jedna o$ rynku i jego
prostopadia do niej pierzeja pokrywa sie
z osiami symetrii obszaru miasta); ® f

3) asymetryczne, gdzie rynek przesu-
nigty zostal wzgledem osi miasta (dwie i B
pierzeje rynku pokrywaja sie z osiami
symetrii obszaru miasta, w wyniku czego
jeden z naroznikéw rynku lezy w punkcie
przecigcia osi symetrii obszaru miasta).

Problem okre$lenia pofozenia rynku byt
bardzo istotny, gdyz moment ten miat —e
przesatdz’ac’ Sprawe kompqzycji pozostalych Rys. 138. Schematy przedstawiajace ty-
elementdw rozplanowania, a zwlaszcza powe polozenia rynkéw w stosunku do osi
otaczajacych rynek blokéw zabudowy mie-  symetrii obszaru miasta: (a) polozenie cen-
szkaniowej. tralne, (b) przesunigte wzgledem jednej osi

W przeciwienistwie do rozplanowan Symetrii, (c) przesunigte wzgledem dwu
miejskich, w rozplanowaniach typu wiej- osi symetrii (wedtug: J. Pudetko, 1960)
skiego, np. w Mazewie, Ruscu lub Malyniu,
trudno jest oznaczy¢ osie symetru Dotyczylo to, jak pamigtamy, 24 miejsco-
wosci badanego obszaru®. Z pozostatych miast feczyckich i sieradzkich,
zagadnienie pofozenia rynku zbadane zostato na przyktadzie ponad 30 uktadéw
miejskich, co stanowi ok. 50% wszystkich rozpatrywanych miast. W kolejnych
ok. 50% badanych ukladéw polozenie rynku bylo centralne, gdzie obie osie
symetrii rynku pokrywaly si¢ z obu osiami symetrii miasta. Takie polozenie
symetrii rynku wystgpowato m.in. w Wieluniu, Ujezdzie, Bolestawcu, Tuszynie,
Grocholicach, Kiernozi, Rozprzy, Uniejowie, Leczycy, Widawie, Szczercowie,

C

2 Dla przypomnienia, brak wyznaczonego rynku Iub jego pierwotnego rozplanowania
wystepuje w miejscowosciach (dawnych miastach): Budzynek, Katéw, Skoszewy, Goraj, Niemy-
stow, Oporéw, Gieczno, Przerab, Swinice Warckie, Buczek, Rzeczyca, Kamion, Spicymierz,
Szczawin (?) Zarysy placéw lub ich stady mogace $wiadczyé o pierwotnych rozplanowaniach
spotykamy w: Orlowie, Bratoszewicach, Zytnie (trojkatne), Mazewie, Sokolnikach, Rusécu,
Toporowie, Witoni (czworoboczne), Malyniu (wydtuzony), Lubnicach (wrzecionowaty). Razem bylo
to 24 miejscowosci, tj. ok. 22% badanej grupy dawnych miast,
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Lasku, Piotrkowie. Nalezy zauwazy¢ w tym miejscu, iz tego typu potozenie bylo
w zasadzie regutg w miastach $laskich.

Potozenie rynku symetryczne wzgledem jednej osi symetrii miasta wyste-
powato tylko w kilku przyktadach, m.in. w Sieradzu, Warcie, Lutomiersku,
Wolborzu, Inowlodzu. W blisko 25% badanych ukfadach mamy do czynienia
z asymetrycznym potozeniem rynku. Zjawisko takie wystgpowato m.in. w Rzgo-
wie, Szczercowie, Pajecznie, Szadku, Kazimierzu, Piatku, Zychlinie, Zgierzu,
Brzeznicy i Plawnie.

Na badanym obszarze w wigkszosci wystepowaly rynki prostokatne. Nie
mozna jednak powiedzie¢, iz przedstawiaja one jeden typ rozplanowania. Rynki
prostokatne roznily si¢ migdzy soba nieraz znacznie. Jako jedna z cech
wyrdzniajacych ten typ wymienia si¢ liczbe prowadzacych do rynku ulic i spo-
sob ich doprowadzania. Na interesujacym nas terenie spotykamy si¢ z rynkami
o roznej liczbie wlotéw ulicznych: od uktadéw o 8 ulicach wychodzacych po
2 z kazdego naroznika, po 4 wloty. Ten ostatni stanowit najprostszy typ uktadu
wystepujacy na tym terenie (rys. 139).

2 wloty 3 wloty 4 wloty

6 wlotéw 7 wlotow 8 wlotoéw

Rys. 139. Schematy uktadéw wlotowych rynkéw w miastach Polski Srodkowej

Uktad o$miowlotowy posiadaty rynki m.in. w Piotrkowie, Lasku, Wolborzu,
Leczycy, Wieluniu, Sieradzu, Uniejowie, Szczercowie, Pabianicach i Bolestaw-
cu. Nalezy zauwazy¢, iz w grupie tej znajduja sie w wigkszosci miasta o starszej
dacie lokacji niz w pozostatych. Rynki o 7 wlotach posiadaty m.in. Warta,
Ztoczew, Lutomiersk. Ukfad szesciowlotowy charakterystyczny byt dla rynkéw
w Nowym Miedcie nad Pilica, Pajecznie, Szadku, Widawie, Piatku, Plawnie,
Bielawach. Pig¢ wlotéw wystepowato w rynkach m.in.: w Kazimierzu, Rozprzy,
Kro$niewicach i Dzialoszynie. Najwigksza grupe rynkéw stanowity place
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czterowlotowe. Wystepowaly one m.in. w Ujezdzie, BrzezZnicy, Sobocie,
Parzeczewie, Kiernozi, Osjakowie oraz w Poddebicach.

Nalezy zauwazy¢, iz wymienione uklady nie stanowily niczego
wyjatkowego. Spotykato si¢ podobne w innych czesciach kraju. Wyjatkiem
mogta byc¢ tutaj do$¢ czesto wystepujaca cecha pewnego niedorozwoju samego
ukladu. Swiadczy o tym nie do korica rozwiniety ich plan. Wida¢ to w uktadach
pigcio-, szescio- i siedmiowlotowych, ktére charakteryzuja sie zatamaniem
planu w jednym lub dwéch narozach, przy pelnym rozwiazaniu pozostatych
(podwojny wlot). Innymi stowy, ulice prowadzace do rynku okreslaty
zasadniczy podzial i wielko$¢ blokow przyrynkowych. Tam, gdzie zauwazalny
byl najprostszy typ wlotéw ulicznych, tj. po jednej ulicy wybiegajacej z naroza
rynku, wystgpowata albo niepetna obudowa pierzei rynkowych, albo deformacja
blokéw przyrynkowych. W wigkszosci tego typu ukladéw mamy do czynienia
z rozplanowaniem najprostszym, tzn. miasto otrzymato tylko rynek oraz
zabudowe wokétrynkowa. Stad czesto pola miejskie dotykaty dziatek
przyrynkowych. Zjawisko takie miato miejsce m.in. w Kazimierzu, Burzeninie,
Ztoczewie 1 Widawie.

Do rozplanowania rynku i jego sasiedztwa przywiazywano bardzo duza
wage. Byl on jednym z podstawowych elementéw morfologicznych uktadu
przestrzennego i funkcjonalnego miasta $redniowiecznego, rzutujacego w duzej
mierze na zagadnienie rozplanowania cato$ci uktadu miasta. Podobnie rzecz sie
miata z blokami zabudowy przyrynkowej, ktorych pierzeje frontowe okreslaty
ksztatt i wielkos¢ rynkéw. Bloki te, podzielone ukiadem ulic prowadzacych do
rynku, wraz z nim stanowily wyrézniajacy si¢ w ukladzie miasta element jego
rozplanowania. W przypadku miast matych stanowit on nierzadko caly obszar
ich zabudowy. Wida¢ to jeszcze dzisiaj dos¢ wyraznie w kilku z badanych
osrodkéw, cho¢by przykladowo w Kazimierzu, Burzeninie, Zloczewie,
Blaszkach, Osjakowie i w dawnych malych miastach ziemi wielunskie;.
Z rynkiem zwiazana byla tez rola, jaka miat on petni¢ i petnit pozniej w zyciu
gminy miejskiej. Byl wigc wezlem komunikacyjnym, o$rodkiem wiadzy
w miescie (ratusz), a przede wszystkim centrum handlowym. W zwiazku
z faktem, iz omawiane miasta, z wyjatkiem kilku, nalezaly do grupy miast
matych, zaspokajajacych gtéwnie lokalne potrzeby gospodarcze, z rzadka
obejmujac szersze zaplecze, wystarczat im jeden gléwny plac targowy, wiasnie
rynek. Jak wspomniano, w rozplanowaniach nawiazujacych do uktadéw
wiejskich role rynku przejmowata poszerzona cze$é ulicy (gtownej drogi),
biegnacej przez dana miejscowo$é, przecinajaca poprzeczny do niej uktad
dziatek (np. w Buczku, Budzynku, Kamionie i Kalowie), lub tez niewielki,
nieregularny plac, powstaty z reguly samoistnie (np. w Toporowie i Ruscu).

Miasta mialy réwniez place innego typu. Zaliczyé do nich mozna place
przykoscielne. Wyksztalcaly sie one na dzialce przeznaczonej w chwili
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rozmierzania miasta pod budowe kosciota parafialnego. Plac taki, oprocz funkcji
zasadniczej — miejsca dla zgromadzenia wiernych — spetnial takze inne funkcje,
m.in. komunikacyjne, handlowe itp. Pewien fragment placu przeznaczany byt na
cmentarz przykoscielny. W wigkszoéci interesujacych nas osrodkow kosciét
parafialny, zgodnie zreszta z zasadami urbanistyki $redniowiecznej, nie
przylegat bezposrednio do rynku, lecz wraz z zabudowaniami plebanii potozony
byl w jednym z blokéw przylegajacych rogiem do rynku (np. w Wieluniu,
Warcie, Zloczewie, Uniejowie, Widawie) lub tez oddzielony byt jednym
blokiem (np. w Bielawach, Leczycy, Sieradzu, Burzeninie, Widawie, Lututowie,
Lasku, Szadku, Piatku, Pabianicach, Piotrkowie, Szczercowie, Lodzi, Zgierzu)
czy dwoma i wiecej blokami zabudowy (np. w Lutomiersku). W Kazimierzu,
Dziatoszynie, Krosniewicach, Radomsku, Poddgbicach, Osjakowie i Zychlinie
kosci6t wraz z placem przylegat bezposrednio jedna swoja dtugoscia do rynku.

W niektérych osrodkach, oprocz rynkéw i placow przykoscielnych, wyty-
czano niekiedy pomocnicze place targowe o zroéznicowanych funkcjach,
zaleznych od rozwoju gospodarczego miasta. W wielu przypadkach trudno
doszukaé sie ich na ubieglowiecznych planach miejskich, niemniej pewne
formy, jak i informacje zrédlowe pozwalaja na ich identyfikacje.
W Szadku byt to plac powstaly w miejscu tzw. Nowej Dzielnicy; $lady tego typu
placow zauwazalne sa réwniez m.in. w Dzialoszynie i Widawie.

Place miejskie, gléwnie za$ rynki, powiazane byly sciSle z siecia ulic.
Stwierdzono juz, iz w najprostszych ukfadach czworoboczny rynek stanowit
centrum, z ktérego czterech narozy wytyczano cztery, pieé lub wiecej ulic.
Najczesdciej stosowanym rozwiazaniem byl tradycyjny od XIII w. system
wytyczania dwéch ulic z kazdego naroznika rynku lub zblizony do niego.
W wielu omawianych osrodkach pierwotny uktad drég (ulic) byt wzbogacany
w miare rozwoju miasta. Przykladowo, w Szadku w chwili lokacji byfo 9 ulic,
natomiast w pierwszej polowie XVII w. juz 18; w Warcie, na poczatku XVII w.
byto 10 ulic, w Ztoczewie 6; w Lasku i Lutomiersku na poczatku XIX w. po 11
ulic (AGAD, Lustracja z 1616 r.; Zrédia do dziejow miast..., 1958; M. Kulesza,
1997a). Ogdlnie mozna zauwazyé, iz rozbudowa siatki ulicznej ograniczala si¢
w wiekszo$ci do powstawania gtéwnie nowych ulic gospodarczych lub
wydtuzania juz istniejacych, w mniejszym za$ stopniu do wytyczania nowych.
Czgste byly tez przypadki zanikania pewnych ulic, gléwnie w konsekwencji
klesk elementarnych (np. pozary, wojny). Tak bylo chocby w Warcie, gdzie do
1789 r. zachowaly sie tylko cztery, z kilkunastu wczeéniej istniejacych ulic. We
wszystkich omawianych osrodkach O6wczesna sieé¢ uliczna nie tworzyla
skonczonej kompozycji, przez co mogta byé dowolnie rozbudowywana. Pewien
wyjatek stanowity np. bLeczyca, Sieradz i Wielun, ktore posiadajac mury
obronne, nie mogly dowolnie komponowa¢ swego uktadu ulicznego.
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We wszystkich rozplanowaniach regularnych widoczna byla daznos¢ do
ukfadu sieci ulicznej zamknietej w prostokacie (np. w Sieradzu, Lutomiersku,
Warcie, Szadku i Ztoczewie) lub w owalu (np. w Bolestawcu, Wieluniu
i bLasku), przecietej jedng lub dwiema ulicami, stanowiacymi przedtuzenie
traktow wiodacych do miasta (por. M. Kulesza, 1994, 1996, 1997a). Bardzo
ciekawy i rzadko spotykany na tym terenie uklad sieci ulicznej posiada Lask.
Miasto zatozono w obregbie dawnej wsi targowej, nie zacierajac podstawowych
elementow jej owalnicowego ksztaltu, ktéry pozostat czytelny do dzisiaj,
stanowiac niezmiernie cenny zabytek unikalnego rozplanowania miasta
sredniowiecznego w Polsce Srodkowej (AGAD, KRSW 1229).

Oprocz ulic glownych, wybiegajacych z naroznika rynku lub réwnolegtych
do nich biegnacych przez miasto, wytyczane byly réwniez ulice gospodarcze,
ktore, co wspomniano, uzupeinialty komunikacje wewnetrzna. Powstawaly one
z reguty na tylach blokow przyrynkowych lub tez je przecinaly. Wystgpowaty
one we wszystkich omawianych miastach, natomiast $lady ich widoczne sa
w wielu przypadkach obecnie. Rowniez we wszystkich z nich spotkaé mozna
bylo tzw. miedzuchy, tj. przej$cia wewnatrzblokowe, stanowiace zabezpieczenie
od ognia. W Leczycy, Sieradzu i Wieluniu, ktére byly miastami zamknigetymi
(mury obronne), spotykato si¢ ulice obwodowe lub inaczej méwiac podmurne,
biegnace réwnolegle do murdéw miejskich. Nie znamy dokladnie szerokosci
sredniowiecznych ulic. Trudno tez jest odczyta¢ ja z zachowanych planow.
Mozna zalozy¢, iz w przypadku zabudowy obustronnej, zwartej, nie zmieniaty
one raczej swej szerokosci. Natomiast w przypadku ulic o zabudowie jedno-
stronnej, luZnej, wystgpowalo czesto ich naturalne poszerzenie lub zwezenie
poprzez wstepujaca nan zabudowe. Mozna przyjaé, iz przecietna szeroko$¢ ulicy
mogta wynosi¢ ok. 9 m. Z taka szerokoscia ulic spotykamy sie w innych
regionach kraju, np. w Malopolsce (A. Berdecka, 1982, s. 99). Ulice gospo-
darcze i ,miedzuchy” byly wezsze, natomiast szerokosé¢ ich wynosita naj-
prawdopodobniej odpowiednio ok. 612 m.

Charakterystyczng cecha ulic we wszystkich badanych miastach, a wida¢ to
na zachowanych planach, byt brak jednakowej szerokosci na catej dtugosci ich
przebiegu, rowniez w tych, ktore zostaly wytyczone planowo. W swym dalszym
biegu przeistaczaty si¢ one czgsto najpierw w drogi, a nastepnie w drézki polne,
prowadzace do okolicznych wsi lub do poszczegdlnych zagondéw pol. Jest to
zrozumiate, biorac pod uwage fakt, iz omawiane o$rodki byly w wiekszosci
miastami z przewaga, a niekiedy nawet dominacjg funkcji rolniczej. Z tego tez
wzgledu rynek byt niekiedy nie tylko sercem, ale wraz z wybiegajacymi ulicami
stanowil caty organizm miejski. Poza blokami przyrynkowymi rozciagaty sie
tam juz pola uprawne. Widaé to czytelnie na czgsci z zachowanych planéw
miast z poczatkow XIX w.
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Dzialka miejska. Stwierdzone zostato juz, iz istotnym elementem rozpla-
nowania miasta S$redniowiecznego byly bloki zabudowy mieszkaniowej,
podzielone na dziatki lokacyjne (parcele). Wspomniano rowniez, iz w zaleznosci
od wielkodci i znaczenia miasta, blokéw urbanistycznych moglo by¢ mniej
(zabudowa wokét rynku) lub wiecej (dwa lub wigcej rzedow tworzacych wraz
z ulicami szachownicg). Dziatka lokacyjna (parcela) wyksztalcita sie
W momencie rozmierzania miasta, poniewaz, jak stusznie twierdzi U. Sowina
(1995, s. 323): ,,podstawowym zyskiem wiasciciela lub lokatora-zasadzcy miat
by¢ czynsz pobierany od spolecznosci lokowanego osrodka, pojawita sie
konieczno$¢  jak najdokladniejszego  wymierzenia jego  przestrzeni.
Doprowadzito to w konsekwencji [...] do uksztaltowania sie [...] szachowni-
cowego ukladu przestrzennego, na ktéry oprocz placow targowych i regularne;j
sieci ulic ztozyly si¢ bloki zabudowy, a w ich obrgbie — zlimitowane dziatki
miejskie”. Tak wige kwestia wytyczenia dziatki miejskiej stanowita od poczatku
jedno z najwazniejszych zadan stojacych przed dwczesnymi mierniczymi.
W okresie lokacji najprawdopodobniej rozmierzano dziatki tylko w blokach
polozonych przy rynku, zostawiajac pozostaly teren pod pdZniejsza parcelacje
(W. Kalinowski, 1972, s. 73-85; A. Berdecka, 1982, s. 62). Istnieje takze
szeroko uzasadniony i powszechnie przyjety poglad, ze podczas urzadzania
lokacyjnego miasta Sredniowiecznego wytyczano jednakowe dziatki, jezeli nie
w catlym ukladzie miejskim, to w pewnych jego zespotach (H. Miinch, 1946,
s. 211; K. Jazdzewski, 1955, s. 146; J. Pudetko, 1963, 1964, 1964b). Trudno
teraz rozstrzyga¢ ten dylemat, niemniej w wielu analizowanych przypadkach
wystepowaly obydwa wspomniane rozwigzania.

Jak pamigtamy, w badaniach metrologicznych podstawowym problemem
Jest znalezienie pierwotnej koncepcji rozplanowania miasta lub jego czesci.
Nalezy jednak zauwazy¢, iz dotyczy to tylko tych ukladéw, ktore byly
konsekwencja jednorazowej akcji urbanistycznej, przeprowadzonej zgodnie
z przyjgtym planem. Podobnie jak w przypadku rynku, przy rekonstrukcji
pierwotnej koncepcji rozmierzenia dziatki na czolo wysuwa sie zagadnienie
miary, jakiej uzyto przy wytyczaniu miasta. Jak juz wspomniano, zachowane
materialy zrédtowe prawie nic nie wspominaja o jednostkach mierniczych
stosowanych przy rozmierzaniu miast $rodkowopolskich w okresie lokacji.
Podaja jedynie wielkosci gruntéw przyznanych danemu o$rodkowi, mierzonych
w fanach. Wnioskowaé¢ wigc mozna, iz sam dokument lokacyjny zawierat tylko
ogoine sformutowania dotyczace lokacji przestrzennej, bez wnikania w szcze-
goty zasad parcelacji. Z tego tez wzgledu dane, jakie posiadamy obecnie, sa
danymi wtérnymi, uzyskanymi poprzez analize pomiarowa ubieglowiecznych
planéw miejskich, badania terenowe oraz poréwnanie ich ze wspotczesnymi
podkfadami geodezyjnymi tych osrodkéw. Na uwage zastuguje fakt, iz w wielu
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badanych miejscowosciach, gléwnie tych, ktore nie przeszty w swych dziejach
zasadniczych zmian urbanistycznych, informacje uzyskane z planu znalazty
wielokrotnie swe potwierdzenie w terenie,

Istotnymi dla naszych rozwazan sg dane, jakie otrzymaliémy dla innych
regiondéw kraju. Znane sa wielkosci dziatek matopolskich, §laskich i z obszaru
Wielkopolski wilasciwej. Przykladowo, wymiary parceli krakowskiej, wedtug
danych z 1385 r., wynosity 36 x 72 fokci (ok. 21 x 42 m) (W. Grabski, 1968,
s. 187-206) i obejmowaty powierzchni¢ ok. 882 m”. J. Pudetko, w zbadanej
przez siebie grupie miast $laskich zatozonych w drugiej potowie XIII w., wy-
roznit dwie dziatki: pierwsza o wymiarach 50 x 100 stép, co daje 14,4 x 28,8 m,
czyli powierzchnie 415 m? oraz druga, wieksza o wymiarach 50 x 200 stép
(14,4 x 57,6 m) o powierzchni 830 m*. Podat on réwniez fakt wystepowania
w tym czasie na Slasku parcel o wymiarach 50 x 150 stop (14,4 x 43,2 m)
o wielkosci 620 m’, wysuwajac zarazem przypuszczenie, iz mniejsza jest
potowa dziatki pierwotnej (J. Pudetko, 1964b, s. 115-137). Znana jest rOwniez
wielkos¢ dziatki w Poznaniu. Wedtug danych z 1398 r., wymiary jej wynosity
33 x 72 tokcie (19,6 x 42,7 m), a powierzchnia ok. 838 m* (A. Rogalanka, 1977,
s. 323-376).

Nasuwaja si¢ w tym miejscu pytania dotyczace odniesienia wielkosci dziatki
wymierzonej w XIII w. do wielkosci dzialek wytyczonych pézniej w XIV
i XV w. (wigkszos¢ miast fgczyckich i sieradzkich wtedy uzyskata prawa
miejskie) oraz czy wielkosci wystepujace na innych obszarach kraju mozna
przenies¢ na interesujacy nas teren? Znalezienie odpowiedzi na postawione
pytania jest niezmiernie trudne. Analiza planéw XIX-wiecznych, jak i wspél-
czesnych badanych miast wykazuje pewne podobiefistwa, tak w typie roz-
planowania, wielko$ci blokéw, dlugosci dziatek, jak i niekiedy ich wymiaréw,
z innymi obszarami Polski. Przeprowadzone dotychczas badania nad struktura
dziatki lokacyjnej na réznych terenach kraju wykazuja duze podobienstwa.
Potwierdzajg to studia wspomnianych A. Berdeckiej, A. Rogalanki, W. Grab-
skiego i J. Pudetki. Mozna przyjaé, iz nie wszystkie analogie sa dziefem
przypadku lub przeprowadzonych pézniej regulacji. Stad dokonana analiza
zachowanego materiatu Zrédtowego, danych mierniczych oraz poréwnanie ich
z danymi juz osiagnigtymi w innych czesciach kraju, upowazniaja do przy-
puszczenia, iz przy rozmierzaniu dziatki, podobnie jak w przypadku
scharakteryzowanych wyzej rynkéw, postuzono si¢ na badanym terenie
najprawdopodobniej $laskim modutem mierniczym.

Badania U. Sowiny (1991, s. 26) nad ukladem przestrzennym srednio-
wiecznego Sieradza udowodnily, iz obszar nowo lokowanego miasta wytyczono
na podstawie siatki kwadratéw, ktérej podstawa byt kwadrat o boku odpo-
wiadajacym szerokosci rynku, réwny potowie powierzchni rynku, powielany
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nastepnie na powierzchni calego parcelowanego obszaru. Potwierdzaloby to
zasade formowania $redniowiecznych miast, wedlug ktérej podstawa wyty-
czenia miasta byl kwadrat rynkowy powielany w blokach zabudowy, dzielonych
dopiero pézniej na parcele (U. Sowina, 1991, s. 26, przyp. 17)”°. W wyniku
przeprowadzonej przez autorke analizy wielkosci rynku, otrzymata ona wielkog¢
wschodniej pierzei rynku réwna 62,6 m. Odpowiadato to 100 tokciom sta-
ropolskim. F.okie¢ staropolski, réwny 0,626 m, uzywany byt na Slasku w XIII w.
(J. Pudetko, 1964, s. 3). Odtworzenie rozmiaréw niektérych sieradzkich dziatek
przyrynkowych pozwolito ustali¢, ze powtarzajacy sie szeroko$cia byla wielkogé
16,65 m, co odpowiadato 25 tokciom staropolskim, tj. 50 stopom. Jak wykazaly
badania wielokrotnie wymienianego J. Pudetki, szerokos$¢ 50 stop mialy parcele
wigkszosci miast $laskich, w tych lokowanych w drugiej potowie XIII w,
Rozmierzane byty one rozpowszechnionym éwczesnie sznurem (50 stép = 1,3
sznura) i byly glebokie (dlugie) na 150 lub 200 stép (1-1 i 1/3 sznura)
(U. Sowina, 1991, s. 26, 27; J. Pudetko, 1964b, s. 117, 118, 128). Przyjmujac
zalozenie identycznosci dziatek w chwili ich wytyczenia, mozna przypuszczaé,
ze wielkos¢ 50 stép byla szerokoscia pierwotnej dziatki lokacyjnej w Sieradzu
(U. Sowina, 1991, s. 26, 27). Dlugo$¢ jej wynosita 100 tokei (200 stép), siegajac
przez calg glgbokos¢ bloku przyrynkowego. Taka wiasnie dtugoéé posiadat bok
kwadratu z siatki uzytej przy wytyczaniu miasta, a zarazem stanowit szerokoéé
3 sposrédd 4 bokéw przyrynkowych. Wielko$¢ ta znajduje potwierdzenie
w zachowanym materiale Zrédtowym, jak réwniez ma pewne analogie w innych
osrodkach. Tak wiec biorac pod uwage podane wezesniej wielkosci dzialek dla
innych rejonéw Polski, mozna stwierdzié za U. Sowing (1991, s. 27), iz
~Wymiary sieradzkiej parceli siedliskowej w dniu przeprowadzania lokacji
przestrzennej miasta wynosityby 50 x 200 stop i bylyby analogiczne z wiel-
ko$cia dziatek wielu miast $lgskich, reprezentujac najczesciej spotykany tam
w drugiej potowie XIII w. typ dziatki 50 x 150 (200) stép”. Udalo sie ustali¢, iz
w XV w. i na poczatku XVI w. w pierzejach sieradzkiego rynku znajdowato sie
26 zabudowanych dziatek, po 5 w dwoéch krétszych oraz po 8 w dwéch
dluzszych (U. Sowina, 1991, s. 31). W zwiazku z tym mozna przyjaé, iz
w Sieradzu wytyczono i rozmierzono miasto na podstawie wzorcéw mierniczych
stosowanych na Slasku.

Bw swych badaniach autorka wykorzystata pomiarowy plan miasta z 1823 r. i wspdlczesne
podkiady geodezyjne w skali 1:1000. W tych ostatnich odkryta XIII-wieczng jednostke miernicza
— tokie¢ staropolski — rowny 0,626 m, uzywany w XIII w. na Slasku. W Sieradzu 100 takich fokci .
200 stop) odpowiadato szerokosci rynku, bedac jednoczesnie bokiem kwadratu w siatce kwadratow,
na podstawie kiorej wytyczono nowo lokowany Sieradz. Na obszar rynku zlozyly si¢ dwa takie
kwadraty, tworzac jego powierzchnig 100 x 200 tokei. Zauwazyta réwniez, iz co najmniej dwa bloki
przyrynkowe — wschodni i zachodni — posiadaly takie same parametry.
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Nasuwa sie¢ kolejne pytanie — jak przedstawial si¢ ten problem w innych
miastach badanego zbioru? Czy rdéwniez tam postuzono si¢ $laskim modutem
mierniczym, czy tez podstawa byly inne wzorce? Posiadamy pewne dane
dotyczace Lasku. Niestety nie podaja one wymiaréw dziatek budowlanych.
W dokumencie lokacyjnym J. Laskiego stwierdza sig¢ tylko, iz dziatki wojta byly
tej samej wielkosci co dziatki mieszczan (KDP, 1847-1858, s. 298-300). Ana-
liza wielkosci dziatek taskowskich oparta zostata na wymiarach blokéw: poinoc-
nego i wschodniego, najmniej zmienionych przez ubiegtowieczne regulacje,
w przeciwienstwie do pozostatych. Wedtug planu miasta z 1822 r., blok wscho-
dni podzielony byt na 7 dziatek, z ktérych 5 posiadato szeroko$¢ 15 m, pozostate
2 natomiast 7 m. Mozna wigc przyjaé, iz pierwotnie dziatek byto 6, wszystkie
o szerokosci ok. 15 m. Zakladajac taka pierwotng szeroko$¢ dziatki i przyjmujac
dtugo$é tokcia obowigzujacego w XIV w. (0,57 m) (Lask lokowano w 1422 r.),
otrzymamy szeroko$¢ dziatki przyrynkowej bliska modutowi 25-tokciowemu
(14,40 m). Nie wiemy jednak, czy przy rozmierzaniu Lasku nie korzystano
z wzorca XllI-wiecznego. Wtedy szerokos¢ 25-fokciowej dziatki wynositaby
15,65 m i miescilaby si¢ w okolicach 15 m. Pewnym tego potwierdzeniem moze
by¢ fakt, iz jeszcze dzisiaj czg$¢ dzialek przyrynkowych ma wiasnie szerokosé
15,5 m. Warto zaznaczy¢ rowniez, iz zachowane do dzisiaj fundamenty
dawnego wikariatu (pochodzacego z XVI i XVII w.) posiadaja takze szerokos¢
bliska 25 tokci. Dowodzi¢ to moze, iz w przypadku Lasku postuzono sig
mierniczym modulem $laskim, przypuszczalnie XII-wiecznym™. Nalezy dodag,
iz rozplanowanie Lasku w chwili lokacji przestrzennej bylo bliskie
wzorcowemu, gdyz zgodnie z 6wczesna zasada, kazdy z osadnikéw otrzymat po
1 tanie gruntu oraz po 1 parceli budowlanej w rynku.

W przypadku Wielunia wiemy, iz szeroko$¢ dziatek przyrynkowych wahata
sie w granicach 8-10 m. Analizujac plany miasta z przetomu XVIII i XIX w.,
okazuje sie, iz wychodzac z modulu stosowanego na Slasku w XTI w.,
szeroko$é dziatki wynositaby blisko 8 m (co odpowiadalo w przyblizeniu 25
stopom), stosujac za$§ modul XIV-wieczny, wartos¢ zblizona bylaby do
wielkosci 8,40 m, co odpowiadalo w przyblizeniu 30 stopom. Obie te wielkosci
mieszcza sie¢ w granicach zachowanych wspdiczesnie. Sklaniajac sie do
przyjecia hipotezy, iz Wielufi rozmierzony zostat wedlug wzorcéw panujacych -
na Slasku w XIV w. otrzymamy w przyblizeniu potowe szerokosci
XIV-wiecznej dziatki slaskiej. Diugo$¢ tych dzialek byta krétsza niz slaskich
i wynosita ok. 48 m (por. plany miasta z 1822 r. [kop. 1848 r.], AP L&dz, Zb.

*J. Kubiak (1964, s. 9), w swoim studium urbanistyczno-historycznym do planu zagospo-
darowania przestrzennego miasta sugeruje, iz wytyczajacy miasto, mogli postuzy¢ si¢ modulem
krakowskim. przyjmujac jako podstawe swoich rozwazan diugos¢ tokcia kupieckiego (krakow-
skiego) liczacego 58,6 cm. Wtedy dlugos¢ dziatki 25-lokciowej wynositaby 14,62 m i bliska bytaby
X1V-wiecznemu modutowi $laskiemu.
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Kart., 2646; z 1823 r., AP L6dZ, Zb. Kart., 2723 i z drugiej potowy XIX w.,
AGAD, Zb. Kart., 493-158), co w przeliczeniu dawato 75 fokei staropolskich,
czyli liczbg mieszczacy si¢ w przedziatach stosowanych na Slasku w tym czasie.
Taka byta prawdopodobnie réwniez dlugoéé bloku przyrynkowego. Za tg
hipoteza przemawiaty takze wymiary rynku, ktére wynosity: ok. 80 m dtugosci
i 64 m szeroko$ci, co w przeliczeniu na prety dawalo odpowiednio 20 x 15,
a stosujac sznury miernicze 2 x 1,5 sznura, gdzie 1 pret wynosil ok. 4,32 m. Takj
modut stosowany byt na Slasku w XIV w. Cecha charakterystyczna rynku
wielunskiego jest stosunek dlugosci pierzei wynoszacy 4:3, odpowiadajacy
rynkom o takiej samej powierzchni, wystepujacym na Slasku, np. w Jeleniegj
Gérze lub w Gryfowie Slaskim. Bardziej czytelna wielko$¢ preta 4,32 m
widoczna jest w og6lnym planie Wielunia. Osnowg planu sredniowiecznego
miasta byla siatka kwadratow o dlugosci bokéw 43 m (10 pretéw). Odleglosé
pomigdzy bramami: wschodnig i zachodnig wynosi 430 m (10 sznuréw),
natomiast miedzy péinocna i potudniowa w przyblizeniu 380 m (9 sznurdw),
Miasto zostato wigc wpisane w prostokat o wymiarach 10 x 9 sznuréw, co daje
powierzchnig 1 tana frankonskiego (ok. 16,5 ha).

Pewne dane posiadamy w przypadku Brzezin. Réwniez tu w chwili lokacji
wokot rynku wytyczone zostaly dziatki. Nie wiemy dokladnie, ile ich byto
W momencie wymierzania miasta oraz jakie mialy wielkosci. Pewna wskazéwka
moze by¢ szeroko$¢ dziatek lezacych w pierzei pétocnej rynku, najmniej
zdewastowanej w przesztoéci. Trzy frontony dziatek posiadaja tutaj po ok. 14 m
szerokodci, jedna za$ ok. 28 m. Przyjmujac z duzym uproszczeniem, iz
pierwotne szerokosci dziatek wynosily po ok. 14 m, otrzymamy 5 dziatek
w omawianej pierzei. Wynosito to 3,25 slaskiego preta XIV-wiecznego. Innymi
stowy, rynek brzezinski mégt by¢ pierwotnie otoczony 20 dziatkami, po 5
w kazdej pierzei (M. Kulesza, 1997).

Podobnie jak w Wieluniu, rzecz si¢ ma w Radomsku, w ktérym
przypuszczalnie w rozmierzaniu miasta zastosowano pret wielkosci 4,32 m.
Biorac dane z planu miasta z 1818 r. i stosujac wspomniang wielko$é preta,
otrzymalisSmy szerokos¢ dziatki réwng 8,64 m, czyli bliska 30 stopom oraz
dlugos¢ 86,4 m, tj. réwna 300 stopom (XIV-wiecznym). Jeszcze bardziej
widoczne jest to, kiedy wpiszemy powierzchnie miasta w siatke kwadratéw.
Osnowa planu $redniowiecznego Radomska jest siatka kwadratéw o dtugosci
boku 43,2 m (10 pretéw lub 1 sznura). Zatem miasto zostato wpisane
w hipotetyczny prostokat o wymiarach 9 x 7,5 sznura, co dawato powierzchnie
3/4 fana flamandzkiego (12,5 ha), z czego rynek obejmowat obszar 1/15 fana lub
6 wezysk (1,1 ha).

Rowniez w Pabianicach zastosowano prawdopodobnie Slaski modut
XIV-wieczny, ktéry okresla nam wielko$é dziatki miejskiej 50 na 200 st6p.
Biorac pod uwagge podane wymiary dziatek: krakowskiej i poznanskiej, rézniace
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si¢ istotnie od modutu $laskiego oraz czas pojawienia si¢ ich w zrédlach,
przedstawione przyklady rozmierzenia dziatki przyrynkowej oraz pewne
analogie, a w niektérych przypadkach i znaczne podobiefstwa, mozna wysunaé
przypuszczenie, iz przy rozmierzaniu miast Polski Srodkowej (przynajmnie;j
znacznej czgsci) zastosowano $laski model mierniczy, wystepujacy tam od X111
i XIV w. Zblizone sa nie tylko wymiary rynkéw oraz dzialek, ale nierzadko caty
obszar Sredniowiecznego miasta. Powtarzajg si¢ na badanym obszarze zasady
zastosowane wczesniej w rozplanowaniach miejskich w tej przodujacej
Owczesnie dzielnicy naszego kraju.

Dla obszaru srodkowopolskiego jest charakterystyczne, iz dziatki w matych
i $rednich miastach otwartych byly dtuzsze anizeli w otoczonych umocnieniami.
Wynikato to zapewne z mozliwosci dysponowania rozleglejszym obszarem,
potrzeba bardziej rozbudowanego gospodarstwa nastawionego w Znacznej
mierze na zajgcia rolniczo-hodowlane. Nalezy podkreslié, iz wieksza rézno-
rodno$¢ w ksztattach i wymiarach dziatek wystepowata w obrebie miast o stabo
wyksztatconym planie.

Wielkos¢ obszaru miejskiego byfa rézna. Srednica matych miast, posia-
dajacych rynek oraz jedna lub dwie ulice rownolegte do bokéw rynku, byta
niewielka i nie przekraczata 250 m (np. w Kazimierzu, Burzeninie, Lututowie,
Osjakowie). Miasta wieksze, takie jak: Widawa, Szadek, Lask, Dziatoszyn,
Warta, Lutomiersk, posiadaly wigcej ulic i blokéw zabudowy, a ich $rednica
siggata 400450 m. Najwiekszym miastem omawianego obszaru byl Sieradz,
ktorego wielko$¢ w XVIII w. wynosita ok. 700 x 380 m. Badania J. Pudetki nad
lokacyjnymi miastami $laskimi wykazaty, ze powierzchnia miast byta $cisle
wymierzona i wynosifa przewaznie 1 tan flamandzki, a dla miast mniejszych 3/4
i 1/2 fana. Miara byt tutaj sznur mierniczy, wynoszacy ok. 47 lub 32 m. Za
miasta ,,wzorcowe” uwazano miasta jednotanowe. W okresie »rewolucji
urbanistycznej” czasow Kazimierza Wielkiego za miasto ,,idealne” uwazano
rozplanowanie pétanowe, wytyczone na kwadracie o boku 300 m albo na rzucie
kofa o $rednicy 337,5 m. Na badanym obszarze nie spotykamy w zasadzie takich
miast; klasycznym wyjatkiem w tej czesci Polski jest jedynie Leczyca. Proporcje
te trudno odnie$¢ do wigkszosci omawianych miast, gdyz przy rozmierzaniu ich
nie przestrzegano. Miafo to przede wszystkim zwiazek z charakterem tych
osrodkéw — miast otwartych — gdzie w znacznej mierze dominujaca byla, co
podkreslano, funkcja rolnicza, pézniej dopiero rzemieslnicza i handlowa. Stad
m.in. duze w wigkszosci rozmiary rynkéw (oscylujace w granicach 1 tana),
niewielka liczba ulic, skromny teren zabudowy miejskiej oraz do$¢ znaczne
roztogi miejskie. W wielu tez przypadkach powolny rozwéj czgsci omawianych
osrodkow spowodowal, ze przewaznie nie przekroczono obszaru wyznaczonego
w sredniowieczu pod zabudowe miejska (rys. 140).



226

rynek z zabudowsg

zabudowa rolnicza
poza obszarem
zabudowy miejskiej
granice miasta

roztogi miejskie

Rys. 140. Model rolniczego miasta srodkowopolskiego

Zabudowa owych miast, z kilkoma wyjatkami, nie byla imponujaca. Ogélnie
mozna stwierdzi¢, iz skupiata si¢ ona gtéwnie wokét placéw rynkowych i przy
wybiegajacych z nich ulicach, tworzac niewielkie bloki urbanistyczne, czesto nie
do konca zamknigte. Przykladowo, w Kazimierzu, Burzeninie, Kroéniewicach,
Lodzi, Osjakowie, Tuszynie, Zloczewie i Blaszkach zabudowania obejmowaty
rynek i poczatki wybiegajacych z niego ulic; w Brzezinach, Pabianicach,
Szadku, Warcie, Lutomiersku, Uniejowie, Lasku i Zgierzu — rynek oraz wigksze
fragmenty okolicznych ulic; znaczna za$§ zabudowa wystgpowata w Leczycy,
Sieradzu i Wieluniu, zajmujac praktycznie caly obszar miasta w obrebie muréw
obronnych. Wymownym tego wyrazem byla liczba budynkéw; m.in. Szadek
w 1507 r. liczyt 329 doméw, Warta w 1616 r. 320, Sieradz za$ w potowie XVI w.
ok. 200 zabudowan (Lustracja ... 1564-1565, 1963, AGAD, Lustracja z 1616).
Liczby te nie byly wielko$ciami statymi, ulegaty one zmianom w wyniku
roznorakich wydarzen dziejowych: zniszczefi wojennych, rekwizycji wojsk,
epidemii, pozaréw itp. Stad w czasach pézniejszych, w wiekszosci anali-
zowanych przypadkow, liczba doméw gwaltownie spadta. W drugiej polowie
XVII w. i na poczatku XVIII w. w niekt6rych osrodkach wynosita ona: w Sie-
radzu 73 domy, w Warcie 51, w Lutomiersku 85, Kazimierzu 49, Widawie 111,
Ztoczewie 56, Wieluniu 101 i Dzialoszynie 50 budynkéw. Cze$é z miast
badanego zbioru ulegta wrecz agraryzacji; spotkato to m.in. Kamion, Osjakéw,
Lututéw i Toporéw (AGAD, Lustracja z 1616; J. Goldberg, 1960, s. 46).
Sytuacja poprawita si¢ w koncu XVIII w., kiedy to, przyktadowo, Sieradz liczyt
191 budynkoéw, task 181, Lutomiersk 146, Warta 132, Szadek 113, Wielua 199
i Dziatoszyn 134 (Opisy miast ..., 1962). Degradacje widaé bylo w Kazimierzu,
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gdzie liczba doméw ulegla dalszemu zmniejszeniu do 34, oraz w wymienionych
czterech miastach ziemi wieluniskiej, ktorych stan posiadania wynosit ok. 50,
Toporowa zas 26 budynkéw (J. Goldberg, 1960, s. 46).

W miastach lokowanych w okresie $redniowiecza spotykamy sie réwniez
z ogrodami. Miaty one duze znaczenie, gdyz miasto, przynajmniej w swym
poczatkowym okresie istnienia, musiato mie¢ zapewnione warunki pewnej
samowystarczalnosci w zakresie wyzywienia. Na ogrody wybierano zazwyczaj
obszar sasiadujacy z terenem przeznaczonym pod zabudowe mieszkalna.
Przypuszczalnie rozmierzane byly one jednoczesnie z dziatkami mieszkalnymi
w obrebie miasta $redniowiecznego. Wedtug T. Kozaczewskiego (1973), ogrody
przydomowe w Sredniowiecznych miastach $laskich zajmowaty 1/3 powierzchni
dziatki rynkowej lub przyulicznej i liczyty ok. 40-80 m dhugosci. Prawdo-
podobnie podobnie uzytkowano dziatki w innych miastach 6wczesnej Polski.
Teoretycznie kazdy z przybywajacych osadnikéw miat otrzymaé wraz z dziatka
budowlang réwniez jeden ogréd. Nie stanowilo to jednak reguly, gdyz
spotykamy przypadki, iz osadnikéw byto wigcej anizeli wytyczonych ogrodéw.
Sytuacja taka wystepowata np. w Lodzi, Sieradzu, Wieluniu i w kilkunastu
innych miastach regionu. Trudno jest szacunkowo okresli¢ liczbe i wielkosé
ogrodow. W wigkszosci przypadkéw posiadamy tylko informacje niepelne,
szczatkowe i sygnalne. Méwia one ogdlnie o istnieniu ogrodéw w danym
miescie, bez podawania ich wielkosci i lokalizacji. Stad wiemy np., iz w Sie-
radzu ogrody miejskie usytuowane byly we wschodniej czesci, od strony Warty,
natomiast ogrody przedmiejskie w rejonie strumienia Krasawa oraz w rejonie
klasztoru Dominikanéw (bylo ich co najmniej 56), gdzie taczyly si¢ z grodami
na Bloniach (U. Sowina, 1991, s. 45). W Wieluniu za$ otaczaly czesciowo
miasto, podobnie w Leczycy. Nalezy przypuszczaé, iz w przypadku omawianej
grupy miast, problem ogrodéw rozwiazywat si¢ samoistnie. W wiekszosci byty
to, co podkreslano, miasta otwarte, z dominujaca funkcja rolnicza, posiadajace
znaczne nadzialy ziemi, dzigki czemu mieszkancy otrzymywali niezbedne im
artykuly konsumpcyjne. Dziatki ogrodowe mialy giéwnie znaczenie w miastach
zamknietych, ograniczonych murem lub walem, gdzie spetnialy do$¢ istotng
role. Nalezy réwniez zaznaczy¢, iz trudno w wielu przypadkach odtworzy¢
dzisiaj dziatki ogrodowe (w wiekszo$ci zatarte na XIX-wiecznych planach),
gféwnie ze wzgledu na fakt, iz zazwyczaj tereny, na ktérych si¢ znajdowaty,
stopniowo zajmowano pod zabudowe rozwijajacego sie miasta lub pod uprawy
innego rodzaju. Wydaje sie, ze w miastach matych, ale o zwartym uktadzie
przestrzennym, dziatki te wymierzane byly w najblizszym sasiedztwie
zabudowy lub na przedmiedciach. Dziatki zaé, ktére wymierzane byly na
gruntach rolnych, pochodzity z pézniejszych okreséw. W miastach ze stabo
wyksztatlconymi blokami zabudowy o ukladzie pasmowym, z dziatkami
rozciagnigtymi na znacznej przestrzeni, ogrody mie$city si¢ przewaznie na duzej
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dzialce budowlanej, ktorej wigksza czgsé przeznaczano pod uprawy rolne.
Nalezy zauwazy¢ réwniez, iz dziatka ogrodowa, podobnie jak dziatka
budowlana, byta obiektem parcelacji pdzniejszych.

Analizujac obszar miasta lokacyjnego, nalezy pamigtaé, iz w $redniowieczu
zakres pojecia miasta nie byt tak jednoznaczny, jak to ma miejsce wspolczesnie.
»okladaty si¢ na to rézne warunki formowania miasta i jego spofecznosci, tworzac
swoisty ukfad przestrzenny zwarto zabudowany, zamieszkany przez grupe
ludnosci, uprzywilejowanych prawem mieszczan specjalizujacych sie w zajeciach
rzemieslniczych i handlowych. W poczatkowym okresie rozwoju miasta trudnili
si¢ oni, i to zapewne glownie, rolnictwem” (A. Berdecka, 1982, s. 44). ,,Bagazem”
tym byl, rozciagajacy si¢ poza wydzielonym zwartym obszarem zabudowy, obszar
rolniczy tworzacy z miastem Sredniowiecznym jednos$¢ terytorialng i administra-
cyjno-prawng. Mial on w pierwszym okresie istnienia znaczenie pierwszo-
planowe, gdyz gospodarka rolna zapewniala samowystarczalno$¢ nie tylko
w zakresie wyzywienia, ale réwniez budulca, opalu i in. Sprawy te rzutowaly
bezposrednio na wyksztalcanie si¢ oSrodka miejskiego. Dlatego tez dla rozwoju
gospodarczego wazne bylo posiadanie nie tylko dziatki siedliskowej z budynkiem,
ale takze i gruntdw rolnych, gdyz to dawalo poczucie pelnej stabilizacji
gospodarczej. Wspomniano wczesniej, ze wigkszo$¢ miast w chwili lokacji
otrzymywato, oprdcz terenu pod zabudowe, takze pewien obszar gruntéw, ktéry
stanowit roztogi miejskie. Z nadanej ziemi wydzielano teren pod budynki, rynek,
ulicg, drogi i urzadzenia komunalne. Obejmowat on w przyblizeniu od 5 do 20 ha.
Resztg stanowily role, ogrody, faki, pastwiska, lasy i nieuzytki (rys. 141).

Jak wiemy, wielko$¢ nadanych gruntéw
byta rézna w zaleznosci od stanu zagospoda-
rowania ziemi, stosunkdéw wiasno$ciowych,
zamierzen zasadZcy. Jednakze najwiecej ziemi
posiadaly te o$rodki, ktére juz u swego poczatku
przewidywane byly przez swych wiascicieli
jako przyszte miasta z dominujaca funkcja
rolnicza lub takie, w ktérych nigdy nie nastapit
proces catkowitego oddzielenia si¢ rzemiosta od
rolnictwa. Czy byla w tym przypadkowosé, czy
tez jakas mysl kierujaca Swczesnymi poczy-
naniami? Wiadomo jest, ze rzemiosto i handel
byly gléwnymi czynnikami zakladania miast
w ustroju feudalnym i podstawa ich rozwoju,
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Rys. 141. Model podziatu prze- ) . Stava
strzeni miejskiej miasta lokacyj- ~ jednak — patrzac na ich dzieje 1 strukture (na

nego I. Zabudowa. 2. Przedmies-  obszarze Polski w szczegdinoscei) — zajecia rol-
cia. 3. Ogrody. 4. Rozlogi nicze stanowily wazna pozycje w catoksztalcie
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przez miasta na cele rolnicze i hodowlane lub fragmenty aktow lokacyjnych
zawierajace informacje o wielkosciach nadan gruntéw na ich korzys¢. Innymi
stowy, rolnicze uzytkowanie ziemi w miastach wyrazato si¢ badz to w postaci
indywidualnej, bedacej i uzytkowanej przez mieszczan, badz w postaci
gospodarki komunalnej, poczatkowo w ramach uprawnien wojtowskich, i wre-
szcie jako gospodarka folwarczna wiasciciela miasta. Wielkos¢ roztogow
miejskich w czasie lokacji byla rézna w zaleznosci m.in. od formy wiasnosci:
krolewskiej, duchownej czy szlacheckiej bedacej jednakze wielko$cig nad wyraz
trwata. Polokacyjne przesuniecia w stanie wiasnosci gruntéw miejskich i ich
wielkosci byly na ogét nieznaczne i wystapity dopiero w okresie nastgpnym, tj.
w latach porozbiorowych, gtéwnie w XIX w., gdy po uwlaszczeniu odpadaty od
miast wsie bedace uprzednio wiasnoscia miejska lub wojtowska albo gdy
nastepowato potaczenie wsi podmiejskich przy rozszerzaniu granic administra-
cyjnych danego miasta.

Podsumowanie

Przedstawiona analiza podstawowych elementéw rozplanowania Srednio-
wiecznego miasta lokacyjnego wykazata, iz w wielu miejscowosciach srodko-
wopolskich byly one zblizone, tak forma, jak i wielkoscia, do tych, jakie
wystepowaty w innych rejonach Polski. W wielu miastach i dawnych miastach,
majacych $redniowieczny rodowdd, niektére elementy morfologiczne sg jeszcze
bardzo czytelne we wspolczesnych planach tych miejscowosci (rynek, podobnie
jak kiedys, speinia najwazniejsze funkcje, bedac zarazem gléwnym elementem
morfologicznym o$rodka, dziatki zas w wielu przypadkach zachowatly wielkosci
zblizone do pierwotnych).

Wiekszo$¢ prezentowanych miejscowosci nie posiadata rozbudowanego
systemu funkcji i dlatego sie¢ kilku lub kilkunastu ulic (tak komunikacyjnych,
jak i gospodarczych) zupeinie wystarczata. Teren miasta, przeznaczony pod za-
budowe, nie byl duzy, obejmowat przewaznie obszar od kilku do ok. 20-30 ha.
Przeprowadzona analiza rozplanowania przestrzennego dowodzi, iz w osrodkach
zatozonych na planie regularnym, gtéwna funkcje pelnit rynek, wokot ktérego
wymierzano jeden lub dwa rzedy blokéw zabudowy, w pewnym sensie
wyznaczajac jego obrys. Bloki te dzielone byly na zblizone do siebie ksztattem
i wielkoscia dziatki budowlane. W miastach, ktére posiadaty charakter otwarty,
rolniczy lub péirolniczy, zabudowa dazyla do pewnej zwartosci przy rynku
i stawala si¢ do$¢ luzna, idac na zewnatrz. Architekture osiedli najmniejszych,
a jednoczesnie i ich indywidualne oblicze, stanowita przewaznie tylko zabudowa
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zespotu rynkowego. Spichrze i stodoty budowano na krancach dziatek lub przy
drogach narolnych, tworzac tym samym ulice ,,stodolne” albo wrecz ,,dzielnice
stodolne”. Nierzadko jednak zabudowa o typie rolniczym docierata tutaj az do
rynku, a tyly centralnych nawet dzialek graniczyly bezposrednio z otaczajaca
rola. Poniewaz w wigkszosci osrodki te nie rozwinely sie w okresie XIX
i XX w., to przynajmniej cz¢$¢ miast badanego zbioru zachowala w znacznym
stopniu swe pierwotne rozplanowanie. Nalezy rowniez podkresli¢, iz w obecnym
krajobrazie badanych miejscowosci zachowaly si¢ w mniejszym lub wiekszym
stopniu pewne cechy charakterystyczne dla poszczegdlnych okreséw prze-
sztosci, w tym dla ,lokacyjnej” w szczegdlnoscei.

W okresie przedrozbiorowym wigkszo$¢ badanych miast posiadata uktady
nieskomplikowane, wrecz proste, natomiast dosyé duzy ich odsetek nie
wyksztatcil Zadnego uktadu, zachowujac po lokacji, dotychczasowe, wiejskie
rozplanowanie. Wyjatek, w badanej grupie osrodkéw, stanowia przede
wszystkim Leczyca, Sieradz i Wielun, w mniejszym stopniu Lask, Szadek,
Warta, Dziatoszyn, Brzeziny, Uniejéw, Pabianice, Dziatoszyn i Lutomiersk.

Przy wymierzaniu poszczegélnych elementéw rozplanowania miejskiego
postugiwano si¢ prawdopodobnie $laskim wzorcem mierniczym, stosowanym
tam w XIII i XIV w,




Rozdzial czwarty

Proba typologii morfologicznej miast
srodkowopolskich

Podkreslano juz, ze przestrzenna struktura osiedla lub miasta, czyli jego
rozplanowanie i zabudowa, jest materialnym odbiciem jego rozwoju. Zawiera
zarazem nawarstwienie zmian, jakie zaszly w przeszlo$ci. W wielu
wspolczesnych miejscowosciach zachowaly sie liczne elementy i slady dawnej
struktury. Zjawisko to jest widoczne szczegdlnie w miastach malych lub
osadach, bedacych kiedys miastami, ktorych pdzniejsze procesy, zwiazane
gléwnie z uprzemystowieniem, albo nie dotknely, albo tez niewiele zmienity ich
plany oraz wyglad. Stad analiza form przestrzennych osrodkéw miejskich ma
dtuga tradycje, wyrazajaca si¢ m.in. w postaci bogactwa klasyfikacji uktadow
rozplanowania miast (W. Maik, 1992). Od dawna bowiem ,,starano si¢” miasta
poklasyfikowa¢, przyjmujac za podstawe rézne kryteria, w tym rowniez kryteria
morfologiczne i fizjonomiczne. Typologie¢ miast, jako swoista metode
porzadkujaca, stosuja z powodzeniem rdzne dyscypliny naukowe, w tym
réwniez geografia, w szczegblnosci za$ geografia miast. Duzym uznaniem
w tym wzgledzie ciesza sig¢ gldwnie typologie funkcjonalne. Mniejsze uznanie
badaczy znajduja typologie morfologiczne i fizjonomiczne miast, mimo ze tego
typu klasyfikacja znalazta si¢ bardzo wcze$nie w kregu zainteresowan
historykéw, urbanistéw i geograféw (K. Dziewonski, 1962)".

! Charakteryzujac  jednostki miejskie, nalezy szczegdlng role przypisa¢é ujeciom
klasyfikacyjnym i typologicznym, gdyz — jak stusznie podkresla R. Domanski (1964, s. 628) -, po
pierwsze, przyczyniaja si¢ do zwigkszenia jasnosci i ostrosci pojeciowej; po drugie, stuza do
szeregowania i porzadkowania poje¢ oraz, po trzecie, umozliwiajg, przez poréwnanie zjawisk
konkretnych z typami, ujawnienie faktéw wymagajacych wyjasnienia lub prawidtowosci dotychczas
nie zauwazonych”. Dlatego tez liczba ewentualnych klasyfikaciji, ze wzgledu na liczbe kryteriéw do
przyjgcia, jest w zasadzie nieograniczona. ,,Mozna jednak wyréznié — pisze z kolei M. Jerczyriski
(1973, s. 17) — kilka podstawowych, alternatywnych typow klasyfikacji jednostek miejskich. Cecha
ich jest nie tylko wigksza, w poréwnaniu z innymi klasyfikacjami, czestotliwo$é prowadzonych
badan, lecz réwniez wyzszy stopien uog6lnienia uzyskanych ta droga rezultatéw. Kryteriami, ktore
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W kategoriach nas interesujacych, tj. w badaniach morfologicznych, znacze-
nie podstawowe maja badania formy, a wigc ksztaltdéw, fizjonomii, rozplanowania
i ukladéw struktury przestrzennej. Odpowiadaja im klasyfikacje morfologiczne.
W zwigzku z tym, iz miasta sg zjawiskiem dynamicznym, czyli powstaja,
rozwijaja sie i zmieniaja w czasie, stad niezbedna stata si¢ koniecznosé podejscia
historycznego wiasnie w ujeciu dynamicznym. Efektem takich uje¢ sa klasyfikacje
genetyczne miast lub klasyfikacje oparte na dynamice rozwojowej osrodkow
miejskich. Problem polega jednak na tym, iz typy morfologiczne trudno jest ujaé
w kategorie iloSciowe. Mimo znacznego postgpu badan, analiza morfologiczna
miast oparta jest w dalszym ciagu przede wszystkim na badaniach
monograficznych wybranych jednostek miejskich, rzadziej zas na charakterystyce
grupy lub analizie zbioru miast. Innymi stowy, typologia w dotychczasowych
ujeciach, glownie zas teoretycznych, okreslala i okresla przede wszystkim swego
rodzaju zabieg systematyzujacy, polegajacy na ,,wyréznieniu w obre¢bie badanego
zbioru (przedmiotéw) jednego lub wigcej typéw oraz poréwnywaniu poszcze-
gblnych przedmiotdéw poprzez zesp6t cech wyrdzniajacych je, a roznicujacych je
na okreslone typy; w dalszym ciagu tych dzialan — na grupowaniu i porzad-
kowaniu logicznym, ktére nie musi byé, w odréznieniu od klasyfikacji,
wyczerpujace, gdyz wyrdznienie juz jednego typu jest przydatnym narzedziem
naukowym w danej dziedzinie specjalnosci” (M. Ksiazek, 1988, s. 57). Tak wiec
celami poszukiwan typologicznych powinny by¢ wedtug M. Ksiazka (1988, s. 57)
»Systematyzacja ukladéw i ich czesci skladowych oraz zjawisk wchodzacych
w zakres odpowiednich dyscyplin naukowych, opis segregacyjny rozpatrywanego
zbioru, oraz wypracowanie, sprecyzowanie 1 usystematyzowanie aparatury
pojeciowej danej nauki w danym okresie””. O wartosci poznawczej pojeé

wyznaczaja owe podejscia klasyfikacyjno-typologiczne, sa w gféwnej mierze morfologia, funkcja i
w1elkosc Jjednostek miejskich, rozpatrywane nieroztacznie z elementami czasu i przestrzeni”.

? Autor ten prezentuje typologi¢ na przyktadzie XVI- i XVIl-wiecznych miast prywatnych
w potudniowej Malopolsce. Najpierw wyprowadzit cechy wspélne, ktére zawart w czterech obsza~
rach, jako: po pierwsze, cechy podstawowe, po drugie, cechy diagnostyczne, po trzecie, cechy
swoiste i po czwarte, cechy przypadkowe. Za cechy podstawowe (ogdlne) przyjal badacz ten
uwarunkowania spoleczno-polityczne, gospodarcze i przestrzenne oraz rodzimosé tradycji
i kultury owych czaséw, ktére decydowaly w pewnym sensie o charkterze dziatalnosci urba-
nistyczno-architektonicznej. Diagnostycznymi uznat cechy typowe, wynikajace z interwencji modelu
idealnego, formowanego przez teorig i praktyke urbanistyki renesansu, dzielac je na dwie podgrupy:
o wiasnosciach ogdlnych i o whasnosciach szczegélowych. Cechy swoiste rozumie jako te, ktére
uzupelniaja  poszczegélne rozwiazania specyfika rodzimych uwarunkowan spofeczno-
-gospodarczych, taczenia w nich cech nowozytnych i tradycyjnych, whasciwych dla rozwiazan miast
Sredniowiecznych, wprowadzania elementéw indywidualnych. Cechy przypadkowe to gléwnie
znieksztalcenia  rozwigzan  przestrzennych, wynikle na skutek specyficznych uwarun-
kowan topograficznych, adaptacje stanéw wczeéniejszego zagospodarowania oraz wszystkie inne
wiasnosci wystgpujace tylko w pojedynczych przykladach. Wychodzac z takiej podstawy,
wyszezegdlnit nastgpujace podgrupy i grupy typologiczne: (1) uklady miejsko-rezydencjonalne,
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typologicznych nie powinien decydowaé zatem fakt, ze sa one wynikiem dociekan
teoretycznych czy tez empirycznych, lecz ich przydatnos¢ lub nie przy
porzadkowaniu, szeregowaniu i wyjasnianiu zjawisk.

Podobnie jak to ma miejsce w typologiach morfologicznych wsi oraz
osadnictwa skupionego i rozproszonego w Polsce, réwniez w istniejacych
typologiach miast i osadnictwa miejskiego istnieja obok siebie dwie typologie:
morfogenetyczna 1 morfometryczna (formalna). Dyskusja o tym — czy jedna nie
wyklucza drugiej — jest obecnie raczej bezprzedmiotowa. Wiemy bowiem, iz ta
pierwsza — morfogenetyczna — ustala typy (miast, wsi) przede wszystkim na
podstawie badan historycznych (szczegélowych), stad moze i winna miescic sie
w szeroko pojetej typologii formalnej. ,,Ta ostatnia bowiem jest fatwa do
przeprowadzenia, choéby ze wzgledu, ze zajmuje si¢ ona ustaleniem
zewnetrznej formy rozwoju przestrzennego osiedla w powiazaniu tylko
z kryterium zlozonos$ci zabudowy osiedla. Natomiast typologia morfogenetyczna
daje szczegdtowy obraz (osiedla) [...] z punktu widzenia powiazan miedzy
typami zabudowy a uktadem pol, siecig droég” (H. Szulc, 1976, s. 630). Wymaga
ona w szczegdlnosci rzetelnej znajomosci osadnictwa badanego obszaru, jak
réwniez przeprowadzenia szczegdtowych badan historyczno-dokumentacyjnych
tak z zakresu Zrédet pisanych, jak przede wszystkich analizy zachowanych
planéw miejskich z minionych okreséw ich dziejéw.

Mimo ze pierwsze propozycje ustalenia systematycznej typologii morfo-
logicznej i fizjonomicznej miast zaprezentowane zostaly juz w pierwszych latach
XX w.’, ujawniajac niejako dwa kierunki: pierwszy, ktory w klasyfikacji i typo-
logii miast kfadt gtéwny nacisk na problem genezy historycznej form, oraz drugi,
bioracy pod uwage wylacznie widzialne cechy, dajace si¢ zaobserwowaé w terenie
(potozenie topograficzne, plan miasta i fizjonomia miasta), to dopiero prace
K. Dziewonskiego (1962, 1990) przyniosty — i to nie tylko na gruncie krajowym —
w petni metodyczne podstawy typologii historyczno-morfologicznej miast.
Wiadomo, iz w formach morfologicznych zachowuja si¢ czesto relikty uktadéw
z okres6w wczesniejszych, i mimo — wigkszych lub mniejszych — znieksztatcen, sa
one stosunkowo tatwe do uchwycenia. Jak wspomniano we wstepie, badacz ten
podjat udang prébe okreslenia metodycznych podstaw klasyfikacji morfolo-

ukiady sprz¢zone, uklady o cechach sprzgzen kompozycyjnych, uktady sprzezone-zespolone, ukiady
o luznych zwiazkach przestrzennych podstawowych elementéw tworzacych zamek oraz miasto, w
tym: (2) oérodki gospodarcze, uklady proste, w tym: uklady zlozone.

3 Jedng z pierwszych, szeroko rozbudowana z formalnego punktu widzenia, byta klasyfikacja
morfologiczna Geislera (1924), zaprezentowana w monografii o miastach niemieckich. Autor ten,
analizujac kolejno: potoZenie topograficzne, plany oraz fizjonomie miast, zwrécit uwage na typolo-
gi¢ badanych zjawisk, biorac jako punkt wyjscia elementy dostrzegalne w terenie. W rezultacie jego
klasyfikacja byla czysto formalna. Zauwazalny w niej byl determinizm etniczno-kulturalny, ktéry
— jak stusznie zauwazyt K. Dzieworiski (1956, s. 727) — zdeformowat wyniki badawcze.
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gicznej, uwazajac, ze klasyfikacja taka powinna si¢ rozpoczyna¢ od usze-
regowania analizowanych ukladéw wedlug ich skali oraz stopnia ztozonosci.
Wyréznit trzy podstawowe klasy wielkosci i stopnia zlozonosci form oraz
uktadéw przestrzennych miast: proste, zlozone i wielokrotnie zlozone. Z kolei
postulowat on okreslenie najwazniejszych elementow skiadowych uktaddéw oraz
wyznaczenie elementéw dominujacych, a nastepnie ustalenie sposobu przestrzen-
nego powigzania tych elementéw, czyli charakter ich sprzgzenia, ktére moze by¢:
topograficzne, funkcjonalne, dynamiczne, architektoniczne oraz mieszane. K. Dzie-
wonski podkreslal, ze ustalenie charakteru sprzgzenia nie moze by¢ dokonane bez
ogolnej znajomosci historii rozwoju danego miasta. Kolejna czynnoscia kla-
syfikacyjna jest ustalenie stopnia zgodnosci form morfologicznych ze Srodo-
wiskiem geograficznym, ostatnia za$ okreslenie dynamiki ukltadu przestrzennego
w kontekscie jego rozwoju historycznego. Jest to, wedtug K. Dziewonskiego, etap
ustalania sukcesji form i ukladéw przestrzennych danego miasta w czasie.

W zwiazku z faktem, iz wigkszo$¢ miast ma charakter heterogeniczny, be-
dacy efektem rozwoju miast w dlugim okresie, ich uktad przestrzenny zmieniat
sie wraz z przemianami spoleczno-ekonomicznymi. W konsekwencji rozwinat
sie typ ukfadu przestrzennego o charakterze ztozonym, w ktérym obok dzielnic
regularnych przetrwaly elementy starsze lub nowsze, ksztattujace niejako
samorzutnie rozplanowanie. Ogodlnie rzecz biorac, wyrdznia si¢ dwa rodzaje
miejskich uktadéw przestrzennych — regularny i nieregularny (M. Kielczewska-
-Zaleska, 1972). Uklad regularny jest wynikiem pewnej koncepcji urbanisty-
cznej, idei rozwiazujacej potrzeby zycia miejskiego, natomiast nieregularny to
efekt stopniowego, zywiolowego rozwoju danego miasta, powstajacego bez
interwencji czynnikow regulujacych calos¢ ukladu wedtug okreslonej koncepcji
(W. Maik, 1992).

Ostatnio przyjmuje si¢, iz w urbanistyce miast pelnego $redniowiecza
w Polsce (XIII-XV w.) istniata dwukierunkowos$¢ w tendencjach ksztaltowania
si¢ miast. Pierwszy kierunek reprezentowaly miasta powstale z adaptacji
wezesniejszych zalozent osadniczych (osady targowe), takich jak: osady owal-
nicowe, widlicowe i ulicowe; drugi, to miasta o ukladach regularnych
(ortogonalnych) badz tez tzw. nowe miasta® (rys. 142).

tw przypadku uktadéw regularnych w konstrukcjach urbanistycznych miast polskich
wspomniany M. Ksiazek (1994) wyrdznia: (a) uklady proste, oparte na siatce szachownicowej lub
prostokatnej (uktady 9-polowe, uktady turbinowe oparte na rynku o rzucie kwadratu lub prostokata
i 4 wloty ulic w rynku, uktady bedace kombinacja dwéch réwnolegtych ciagéw ulic schodzacych sig
do dwoch bram miejskich, zamknigtych z reguly w owalu, uklady proste, ortogonalne, zamknigte
w owalu, uklady jednoosiowe i uklady rusztowe), (b) uklady zlozone, regularne, o siatce ulic
szachownicowej lub prostokatnej, o rozbudowanej strukturze i polgczonych cechach zaréwno
wczesniejszych, jak i nowych ukiadéw, (c) uklady zespolone, skladajace si¢ z dwoch lub wigeej
struktur urbanistycznych wchodzacych w zwiazki symbiotyczne tak pod wzgledem funkcji, jak
i powiazan przestrzennych.
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Rys. 142. Graficzny schemat kierunkéw rozwoju miast $redniowiecznych w Polsce oraz podziat
typologiczny najczgsciej wystepujacych rozplanowan (wedtug M. Ksiazka, 1994)
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Jednym z celéw pracy bylo odnalezienie genezy form przestrzennych miast
na obszarze Polski Srodkowej, uchwycenie ich réznic, przemian oraz stopnia ich
zlozonosdci. Tak postawione zadanie w sposéb jasny i logiczny wskazuje nam
dwie drogi postepowania. Pierwsza z nich bedzie proba opracowania typologii
morfogenetycznej badanego zbioru miast, finalem natomiast drugiej — typologia
morfometryczna (formalna) wspomnianego zbioru.

Jest rzecza trudna, aby z liczby kilkudziesieciu o$rodkow miejskich dawnych
wojewodztw feczyckiego i sieradzkiego, powstatych w okresie przedrozbio-
rowym, przeanalizowaé cato$§¢ materialu w celu wylonienia przykladéw
typowych. Wplyw na to maja nie tylko istotne braki w zrédtach — gtéwnie
kartograficznych — ale takze fakt dos¢ czgstych zmian podstawowych elementéw
ich rozplanowania. Réwniez istniejace warunki orograficzne i komunikacyjne
wymuszaty nierzadko konieczno$¢ dostosowania do nich istniejacego uktadu
miejskiego. W efekcie ulegaly zmianie czgsto proporcje oraz wielko$é
poszczeg6inych elementéw rozplanowania, powodujac wrazenie kazdorazowego
odmiennego rozwiazania. Stad tez, przeprowadzajac analize typologiczng
badanego zbioru, nalezato przyja¢ pewna podstawe wyrdznienia miast. Jest to
o tyle istotne, iz na interesujacym nas obszarze Polski Srodkowej nie wystepuja —
procz Brzeznicy — osiedla miejskie zaktadane planowo. Dlatego tez podstawowy
podziat typologiczny na miasta powstale ewolucyjnie i planowe, zakladane
wedtug ustalonego schematu, nie ma tutaj istotnego znaczenia. Znaczenie ma on
wtedy, kiedy analizowane sa pdzniejsze lokacyjne uklady miejskie, powstale
wedlug przyjetego na ziemach polskich schematu planu gotyckiego.

Przy duzej réznorodnos$ci badanych miast, wynikajacej gldwnie z ich roznej
genezy, uznano przede wzystkim za konieczne znalezienie podstawowych
elementéw tworzacych tkanke miasta (elementy morfologiczne — schemat 1).

Schemat 1. Elementy morfologiczne miasta wedtug M. Kotera (1976)

Rodzaj elementow Naturalne (przyrodnicze) Antropiczne
Proste |liniowe rzeki, jary linie wlasnosciowe, linie
komunikacyjne, granice
powierzchniowe lasy, aki, zbiorniki wodne | dzialki, place
punktowe pojedyncze drzewa, glazy |pomniki, studnie
kubaturowe skaly, gory budynki i budowle
Ztozone |suma (kombinacja) zbiorowiska i zespoly jednostki osadnicze (blok
powyzszych elementéw ekologiczne urbanistyczny, dzielnica,
osiedle, wie$, miasteczko itp.)

Na podstawie znalezionych elementéw morfologicznych dokonano préby
wylonienia form uktadéw przestrzennych odpowiadajacych prostej, ztozonej lub
wielokrotnie zlozonej strukturze morfologicznej miasta. Z kolei starano sig¢
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wydzieli¢ element dominujacy, ktéremu podporzadkowane byly przestrzennie
inne elementy i ktoéry moégh stanowi¢ jadro genetyczne ukfadu. Nastgpnie
sprobowano okresli¢ rodzaj relacji przestrzennych istniejacych lub zacho-
dzacych miedzy elementami morfologicznymi (dynamicznymi, topograficznymi,
architektonicznymi i urbanistycznymi) w poszczegolnych okresach. Stad wy-
dzielenie okresow historycznego ksztaltowania si¢ elementow i form przestrzen-
nych (okreséw morfologicznych) oraz wykonanie na tej podstawie analizy
genetycznej. Wreszcie zbadano zmiany w formach i uktadach przestrzennych
oraz dokonano préby ustalenia sukcesji form uktadéw przestrzennych w czasie.
W zwiazku z tym nalezy zgodzi¢ sig z — wielokrotnie cytowanym M. Ksiazkiem
(1988, s. 60) — iz wychodzac z zatozenia, ,,ze charakterystyka typologiczna jest
opisem swoistych cech przedmiotu, zjawisk, ktore nadajg mu okreslone pigtno,
wzglednie wskazaniem zespotu wiasciwosci przypisywanych wytacznie danemu
przedmiotowi lub wszystkim przedmiotom danego zbioru i tylko im, niezbgdne
jest sformutowanie zespotu tych wiasciwodci, »cech« wyrdzniajacych badany
zbiér [...] i ich wstgpne omowienie”.

Wychodzac z arystotelesowskiego pojecia cechy, iz jest to ,hiesamodzielny
sktadnik rzeczy”, pozwalajacy si¢ wyodrebni¢ w drodze analizy myslowej, ktory
wspélczesnie zostal ,,rozbudowany i podzielony na rozne grupy wiasnoéci |...]
odnoszonych do przedmiotéw wszystkich w zbiorze, szczegblnie wyraznych,
typowych dla poszczeg6lnych grup, przypadkowych — wystepujacych w nie-
ktérych, wzglednie swoistych — charakterystycznych dla indywidualnych
przedmiotéw czy waskiej grupy w zbiorze (M. Ksiazek, 1988, s. 60), wyty-
powane zostaly trzy grupy cech pomocnych w dalszej analizie typologiczne;j:
(a) ogdlne (swoiste), (b) dorazne (przypadkowe) i (c) typowe.

W zwiazku z tym, iz nasze zainteresowania w pierwszym rzedzie skupione
zostaly na genezie formy, dokonano pierwszego podstawowego podziatu
badanego zbioru miast i dawnych miast, wydzielajac dwa podstawowe typy
morfogenetyczne (patrz schematy 2, 3, 4).

A.Miasta z widocznymi elementami przedlokacyjnymi o charakterze
wczesnomiejskim (protomiejskim).

B. Miasta z widocznymi elementami przedlokacyjnymi wiejskimi.

Ad A. Typ miasta z widocznymi elementami przedlokacyjnymi o charakterze
wezesnomiejskim (protomiejskim) wystepuje do$¢ czesto na ziemiach polskich.
Na interesujacym nas terenie Polski Srodkowej liczymy blisko 30 tego typu
oérodkéw. W niektérych z nich, co podkreslano, do dzisiaj zachowaly sig jeszcze
w miare czytelnie elementy pierwotnych zatozen przestrzennych, stanowiac czgsto
istotny, nierzadko podstawowy fragment rozplanowania, umiejetnie wkompo-
nowujacy sie we wspdlczesny plan danego osrodka. Przyktadem moga by¢ m.in.
Uniejéw, Nowe Miasto nad Pilica, Wielun, Bolestawiec, Lask, Ujazd. Do cech
ogélnych (swoistych) zaliczyé mozna w tym przypadku: uzaleznienie istniejacych
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wczesniej i tworzonych pozniej struktur od warunkéw orograficznych, naktadanie
si¢ ciaggéw ulicznych poZniejszego miasta na istniejace wczesniej drogi
komunikacyjne, wyznaczenie dziatek mieszczanskich (budowlanych, rolnych
1 ogrodowych), czesto w ramach istniejacego zagospodarowania, tradycyjny,
wywodzacy si¢ z okresu przediokacyjnego, sposob rozmieszczenia w planie
miasta podstawowych elementéw urbanistycznych i obiektéw architektonicznych.
Za cechy dorazne (przypadkowe) mozna w tych o$rodkach uznaé m.in.
znieksztatcenie pozniejszego uktadu lokacyjnego przez adaptacje wezesniejszych
elementéw osady (np. Uniejow, Nowe Miasto nad Pilica, Wolbdrz, Matyn),
znieksztalcenia wynikajace z indywidualnych uwarunkowan topograficznych,
wlaczenie w uklad miasta elementéw hydrograficznych, brak kosciota lub jego
lokalizacja na obszarze wczesniejszego zainwestowania pozalokacyjnego miasta,
deformacje uformowania pierzei rynkowych, wynikajace z adaptacji drogi
i zabudowy zwiazanej z wczesniejszym osadnictwem (np. w Radomsku, Lasku
lub Grabowie Leczyckim). W przypadku cech typowych moga nimi byé:
przyjecie typowego lub zblizonego do modutu rozplanowania miasta lokacyjnego
wpisanego w — regularng lub bliska jej — figure prostokata, dazenie do zachowania
regularnej, bliskiej ortogonalne;j struktury miasta z centralnym placem rynkowym,
opartej na dwczesnie stosowanej siatce mierniczej, zwiazanie planu miasta z inng
komponenta, np. grodem (zamkiem), klasztorem itp.

Ad B. Réwnie czgsto, jak w pierwszym przypadku, na obszarze $rodko-
wopolskim wystepuje typ miasta z widocznymi elementami przedlokacyjnymi -
wiejskimi. Osrodkéw o takiej proweniencji wystepuje ok. 30% z ogétu bada-
nego zbioru miast. Wptyw funkcji rolniczych na forme przestrzenna tego typu
miast uwidaczniat si¢ przede wszystkim w ich potozeniu, szczegdlnie zas
W sposobie rozplanowania i zabudowy. W wielu przypadkach ich pierwotne
wiejskie elementy dobrze si¢ zachowaly, choéby w wystepujacych do dzisiaj
wyjatkowo duzych obszarach rolnych w ich granicach administracyjnych,
a zwlaszcza w istnieniu, tak jak dawniej, ,dzielnic stodolnych”. W zwiazku
z tym jako cechy ogélne (swoiste) tej grupy osrodkow wydzielono: ich otwarty
charakter, wystepujacy w nich tradycyjny system zagospodarowania przestrzeni
miejskiej, z wydzielonym niewielkim obszarem zabudowy miejskiej (domy
mieszkalne, zabudowania gospodarcze oraz stodoly), bardzo czesto spotykane
nakladanie si¢ ciagéw ulicznych na istniejace wcze$niej komunikacyjne drogi
wigjskie, wystepowanie znacznej wielkoéci obszaréw gruntéw ornych oraz
ogrodow mieszczafiskich, czgste zachowanie tradycyjnego, wywodzacego sie
z okresu wiejskiego, sposobu lokalizacji (w pézniejszym planie) niektdérych
obiektow architektonicznych, gtéwnie sakralnych (wiekszo$é z nich w okresie
przedlokacyjnym byla siedziba parafii), wyznaczanie gléwnej ulicy miasta
o przebieg glownej drogi przez dawna wies, wytyczanie rynku opartego na
gtownej drodze biegnacej przez wies, tworzacej jedng z jego pierzei,
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uzaleznienie istniejacych wczedniej i tworzonych pézniej struktur od warunkow
orograficznych. Za cechy doraine (przypadkowe) tej grupy miast uznano:
znaczne i czeste znieksztalcenia pdzniejszego ukladu polokacyjnego miasta
przez adaptacje wczes$niejszych elementow dawnej wsi, niekiedy widoczne
znieksztatcenia pézniejszego uktadu wynikajace z konfiguracji terenu, nierzad-
kie przypadki wiaczenia w uklad miasta elementow hydrograficznych, takich jak
rzeki i stawy, wczesniejszy brak kosciota. Jedli chodzi o cechy typowe to
przyjeto préby wpisania nowego rozplanowania w miarg¢ zgeometryzowany
i zmodularyzowany ukfad zblizony do regularnego prostokata, oparcie struktury
miasta lokacyjnego na centralnym placu rynkowym, do ktérego czesto przylegaly
pola uprawne mieszczan, czgsto osiowg kompozycj¢ uktadu miejskiego. Takze
i w tym wypadku warunki sytuacyjne pozniejszego miasta okreslone zostaly przez
wezeéniejsze stany zagospodarowania przestrzennego i warunki topograficzne.

Oczywiscie podana typologia niewiele jeszcze mowi o podstawowych typach
morfogenetycznych miast $rodkowopolskich sensu stricto. Kierunkuje jedynie
w pewnym sensie dalsze poszukiwania, majace na celu znalezienie, W swej
réznorodnosci, charakterystycznych typéw morfogenetycznych o$rodkéw miej-
skich, wystepujacych na interesujacym nas terenie. Chcac uzyska¢ w miarg petny
obraz, okreslone zostaly typologiczne cechy podstawowe, ktére pozwolity na
stworzenie typologii szczegotowej (rys. 143). W dwoch podstawowych grupach
typologicznych A i B wydzielone zostaly nastgpnie typy szczegblowe. Za pod-
stawe ich wydzielenia przyjeto m.in. najstarsze znane ksztalty osiedli miejskich na
tatejszym terenie (tak przedlokacyjne protomiejskie, jak i przedlokacyjne
wiejskie) oraz zachowane w terenie relikty tych pierwotnych rozplanowaf.

W grupie podstawowej A, obejmujacej typ miasta z widocznymi elemen-
tami przedlokacyjnymi o charakterze wczesnomiejskim (protomiejskim),
wyr6zniono nastepujace szczegbélowe typy morfogenetyczne:

A1) miasto powstate na przedlokacyjnych ztozonych strukturach wczesno-
miejskich (gréd — podgrodzie — targowisko),

A2) miasto powstate na bazie przedlokacyjnego podgrodzia,

A3) miasto wyroste z pozagrodowej osady targowo-rzemieslniczej,

A4) miasto rozwinigte na bazie samodzielnej osady targowo-rzemiesiniczej,

AS5) miasto rozwinigte z samodzielnej osady targowej.

W grupie podstawowej B, obejmujacej typ miasta z widocznymi elemen-
tami przedlokacyjnymi wiejskimi, wydzielono dwie podgrupy typéw morfo-
genetycznych dawnych miast. Podstawg ich wydzielenia byty: charakter przed-
lokacyjnej wsi, przeksztatconej nastepnie w miasto lokacyjne, oraz jej forma.
W przypadku pierwszym (charakter wsi) wydzielono:

B1) miasto powstale na bazie wsi rolnicznej,

B2) miasto powstate obok dawnej wsi (zwiazane lub niezwigzane z niag
sytuacyjnie),
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B3) miasto powstate na bazie wsi targowej,

B4) miasto powstale na bazie wsi wczedniej istniejacej niewiadomego
pochodzenia.

W przypadku drugim (forma wsi) wyrézniono:

Ba) typ miasta rozwinigtego na bazie owalnicowego ksztaltu dawnej wsi
placowej,

Bb) typ miasta powstatego na bazie wsi wielodroznicy,

Bc) typ miasta rozwinigtego na bazie wsi ulicowej,

Bd) typ miasta powstalego na bazie wsi widlicowe;j.

Majac na uwadze réznorodnosé uktaddéw przestrzennych ponad 90 osrodkéw
miejskich, ktdére przeszly lokacje przestrzenna, niezbedne stato sie réwniez
wydzielenie, w badanym zbiorze, podgrupy typéw morfometrycznych. Podstawa
jej wyroznienia byl stopien rozwoju uktadu przestrzennego badanego miasta.
W zwiazku z tym wyodrebniono:

l1a) miasto o uktadzie nierozwinietym,

1b) miasto o uktadzie rozwinigtym czesciowo,

Ic¢) miasto o ukfadzie rozwinigtym prostym,

1d) miasto o uktadzie rozwinietym (ztozonym).

W wypadku podgrupy typologicznej miast powstalych na bazie przed-
lokacyjnych zlozonych struktur wczesnomiejskich mamy na uwadze gléwnie
dawne pelne zespoly grodowo-podgrodziowo-targowe. Jak wczesniej sygnali-
zowano, niewiele z badanej grupy miast posiada taka wlasnie geneze. Nalezy
Jjednakze podkredli¢, iz te nieliczne mozna zaliczy¢ do grupy najciekawszych, jesli
chodzi o morfogeneze interesujacych nas o$rodkédw. Wiekszo$é z nich zachowala
czytelnie owe protomiejskie elementy swych dawnych struktur, dzieki czemu
mozna wspolczesnie dos¢ doktadnie prze$ledzi¢ ich ewolucje przestrzenno-
-urbanistyczna. Gorzej przedstawia si¢ problem w przypadku miast powstalych
na bazie przedlokacyjnego podgrodzia. Wptyw na taki stan rzeczy ma ich
sporadycznos¢. Podobnie, co podkresla si¢ w literaturze przedmiotu, wygladata
sprawa na innych obszarach dwczesnej Polski. Warto w tym miejscu wspomnieé
choéby badania H. Miincha (1946), ktéry w Wielkopolsce wiasciwej wymienit
tylko trzy miasta wywodzace si¢ z podgrodzia. Na obszarze $rodkowopolskim bez
watpienia taka morfogenezg posiada Wolbérz, prawdopodobnie Nowe Miasto nad
Pilica, Sieradz oraz Rozprza, a przypuszczalnie Ruda. Najlepiej prezentuje sie
powyzsze zagadnienie w przypadku miast wyrostych albo z pozagrodowej osady
handlowo-rzemiesIniczej, rozwinigtych na bazie samodzielnej osady targowo-
-rzemieslniczej, albo tez powstalych z samodzielnych osad targowych. Warto
przypomnie¢, iz w przypadku tych ostatnich, badania wykazaty, iz blisko 25%
ogétu badanego zbioru posiada taka wiasnie geneze, co w wielu z nich
pozostawito Slady w ich wspélczesnych rozplanowaniach.
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Grupe podstawowg B otwiera typ morfogenetyczny miasta powstalego na
bazie wsi rolnicznej. Miast wywodzacych si¢ z dawnej wsi rolniczej na
badanym obszarze jest blisko 30%. W wigkszosci — co wykazano — stanowily
i stanowia one do dzisiaj niewielkie lub rzadziej $rednie osrodki miejskie.
W wielu jeszcze przypadkach zachowaly si¢ w ich rozplanowaniach elementy
charakterystyczne dla rozwigzan wiejskich. Stad nazywane byly i sa jeszcze
czesto matymi miasteczkami rolniczymi.

Charakterystyczne jest w ich ukfadach przestrzennych, oprécz istnienia
znacznego arealu uprawnego, zachowanie rozwiagzaf komunikacyjnych
wywodzacych sie z dawnych wsi lub tez innych swoistych cech, jak stodoty
i budynki inwentarskie na terenie dziatki miejskiej. Podobnie rzecz si¢ ma
z typem miasta powstalego obok dawnej wsi. Plany tego typu miejscowosci do
chwili obecnej, w wigkszosci, maja zachowana geometryczna forme,
z prostokatng siecig uliczna, nawiazujaca do starej (dawnej) gtéwnej drogi
komunikacyjnej. Podstawowe funkcje rolnicze zachowane byly we wsi
macierzystej, ktéra mogla stanowié rowniez pewnego rodzaju zaplecze
zywnoéciowe dla nowo powstalego miasta, przynajmniej w pierwszym okresie
jego funkcjonowania. Jednocze$nie za$ istniejaca juz wie§ mogla stac sig
czasowym schronieniem ludnosci naplywajacej w okresie budowy nowego
oérodka. Nalezy jednak zauwazy¢, iz niezaleznie od istnienia funkcji rolniczych
w ,,starej wsi”, mogta ona wystepowacé takze (cho¢ w niepetnej postaci) w nowo
powstalym miescie, gdzie faczona byla z funkcjami nierolniczymi. W tym
wypadku nie posiadaly one wspomnianych stodét i budynkéw inwentarskich na
terenie dziatki miejskiej, lecz grupujac je, tworzyly albo tzw. ulice, albo
»dzielnice stodolniane”, zlokalizowane z dala od zabudowy mieszkalnej
miasteczka. W przypadku zaktadania miast z dala od macierzystej wsi, wybor
miejsca padat przewaznie na jakie$ stare targowisko lub miejsce odpowiadajace
budowie (polana $rddlesna), gdzie rozwijano plan z prostokatnym uktadem ulic,
z rynkiem w centrum i blokami zabudowy wokét. W kilkunastu przypadkach
spotka¢ mozna formy, ktére sa wynikiem splatania si¢ funkcji miejskich, czesto
do kofica nierozwinigtych, z funkcjami wiejskimi (gtdwnie rolniczymi), ktérych
plan ogranicza si¢ do rynku lub poszerzonej ulicy.

Charakterystyczna cecha tych osrodkéw jest niepowtarzalnos¢ rozwigzan ich
planu, uwarunkowana przede wszystkim przez indywidualne warunki rozwoju
i wiasciwosci terenu. Do tego typu o$rodkéw zaliczy¢é mozna osiedla, u ktorych
genezy lezata wie$ placowa o rozplanowaniu owalnicowym lub zblizonym do
owalnicy, rzadziej wie$ o placu trojkatnym, nieregularna wie$ wielodrozna
i nieregularna ulicéwka.

Trzecim typem morfogenetycznym wydzielonym w grupie podstawowej B,
jest typ miasta powstalego na bazie wsi targowej. Jak zostato to oméwione, na
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badanym terenie miast o takiej genezie bylo przypuszczalnie kilkanascie, a na
pewno tych kilka, scharakteryzowanych wczesniej.

Ostatnim typem omawianej grupy, jest typ miasta powstalego na bazie wsi
wczeSniej istniejacej niewiadomego pochodzenia. Na interesujacym nas
obszarze wystepuje skromna grupa osrodkéw, co do ktérych genezy trudno cos
pewnego powiedzie¢. Podkreslano, iz na arenie dziejow pojawiaja sie one, jako
osrodki zorganizowane. Biorac jednakze pod uwagg zachowane plany
historyczne, zrédla pisane oraz pewne relikty w terenie, mozna przyjaé, iz
wywodza one swa morfogenezg najprawdopodobniej od wsi rolniczej starszego
pochodzenia, w sporadycznych za$ przypadkach od wsi targowe;j.

W wielu przypadkach istotne znaczenie dla ksztaltu pozZniejszego miasta
miata pierwotna forma wsi, ktéra otrzymata miejski przywilej lokacyjny.
W zwiazku z tym wyrézniono cztery typy o$rodkéw. Najczesciej spotykanymi
byty: typ miasta rozwinigtego na bazie owalnicowego ksztaltu dawnej wsi
placowej i typ miasta powstalego na bazie wsi wielodroznicy. Rzadziej
wstepuje typ miasta rozwinigtego na bazie wsi ulicowej, sporadycznie zas$ typ
miasta powstalego na bazie wsi widlicowej. Wydzielenie podanych typéw nie
powinno, w $wietle zachowanych materiatéw Zrédiowych, budzi¢ wiekszych
kontrowersji. Wspomniana H. Szulc (1988, s. 73) zalicza wsie drogowe, oraz
mate owalnice, do najstarszych form osadnictwa wiejskiego w Polsce. Niewiele
miodszq metryke posiadajg wsie ulicowe i wielodrozne. Wystepowaly one na
calym terytorium naszego kraju, réwniez czesto spotykane byly na
interesujacym nas obszarze. W obrebie wsi placowych, w nauce wyrdznia sie
rozne typy morfologiczne, jak owalnice, wsie o placu trojkatnym, powstale na
skrzyzowaniu drég. Wsie te zaliczane sa do grupy wsi zwartych, osrodkowych,
o ukfadzie koncentrycznym. Wiele z dawnych cech charakteryzujacych dany typ
wsi miato wplyw na poézniejszy ukfad niektérych miast, gtéwnie za$ tych,
ktérych proweniencja wywodzi si¢ od dawnych wsi. W ukladach takich miast
zachowal si¢ czgsto dawny uklad komunikacyjny, istotne elementy
rozplanowania wiejskiego wraz z zabudowg lub znaczny procentowo udziat
ziemi ornej w granicach miasta.

Zaprezentowany schemat typologii morfologicznej jest proba wstepnego
uporzadkowania prezentowanego zbioru miast Polski Srodkowej. Przedstawione
typy morfogenetyczne miast i dawnych miast powstawaty w réznych okresach
historycznych pod wplywem réznych czynnikéw. W przeprowadzonych bada-
niach morfogenetycznych, ktére oparte zostaly na réznych studiach modelowych
miast, chodzito — jak wiadomo — ,,0 uchwycenie faz rozwojowych i czynnikéw
wplywajacych na powstanie i rozw¢j danej formy osadniczej, giéwnie
o stwierdzenie zasad rozmierzania [miast] zakladanych w $redniowieczu [...].
Wazne jest rozpoznanie stadium poczatkowego danej formy [...] jej nasilenia
i zanikania [...]. Z réznych ksztaltéw genetycznych rozwingly sie rézne formy
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wtorne”, natomiast na powstanie i rozwdj form wplywaja giownie takie czyn-
niki, jak: $rodowisko geograficzne, czas powstania osrodka, sposéb gospo-
darowania, dziatalno$¢ organizatora, struktura spoteczno-gospodarcza ludnosci
(H. Szulc, 1988, s. 74).

Z punktu widzenia polozenia topograficznego badanych miejscowosci,
wyrdzniono cztery podstawowe typy potozenia: (a) w dolinie, (b) na terenie
ptaskim, (c) na wzgdrzu lub na terenie wyniesionym i (d) na stoku.

Wigkszo$¢ badanych miast mialo polozenie w obrgbie form dolinnych.
Przykltadowo w dawnym wojewddztwie sieradzkim, na 24 osrodki miejskie
powstale do konca istnienia Rzeczypospolitej, 16 z nich posiadato takie wlasnie
potozenie. W dnie doliny w bezposrednim sasiedztwie cieku wodnego lezaly
m.in. Budzynek, Burzenin, Malyn, Sieradz, Warta i Widawa. Na obszarze
teczyckiego wymieni¢ mozna np. Leczyce, Ortdéw i Piatek.

Na terenie plaskim rozwingly sie m.in. Btlaszki, Lututéw, Zloczew,
Dabrowice, Krosniewice i Mazew, na wzgdrzu lub terenie wyniesionym lezaly
m.in. Buczek, Ruda, Szadek i Wielun, polozenie stokowe zas posiadaty m.in.
Katéw, Lutomiersk, Lask, Rusiec, Lakoszyn, Toporéw, Witonia i Zychlin.
Natomiast Dziatoszyn, Kamion, Kazimierz, Osjakéw oraz Poddebice polozo-
ne byly w obrebie krawedzi gornych dolin.

Osrodki te posiadaty swe pierwotne polozenie przypuszczalnie wyksztal-
cone w obrebie jednej tylko formy geomorfologicznej, na co wskazuja
niewielkie rozmiary tych miast w momencie ich powstawania. Dla pewnej grupy
miejscowosci, i to gldwnie tych najstarszych, jak np. Leczyca, charakterystyczne
jest polozenie w poblizu cieku wodnego, ale juz na poziomie wyzszym,
niezagrozonym bezposrednio przez ewentualne wylewy rzeczne. Pewng prawi-
diowoscia, jaka wystepowata na badanym terenie, jest fakt, ze miasta lezace na
obszarze plaskim, réwninnym, malo urozmaiconym mialy w wigkszosci
charakter wybitnie rolniczy, np. Dabrowice.



Whnioski koncowe

Praca miata na celu odnalezienie, gléwnie na podstawie materiatéw
kartograficznych, dokumentacji historycznej i zachowanych $ladéw w terenie,
genezy form przestrzennych miast na obszarze Polski Srodkowej, uchwycenie
roznic oraz przemian, jakie zachodzily w nich w poszczegdlnych okresach
historycznych. Finalem badan jest préba typologii morfologicznej miast,
wyrézniajaeej kilka podstawowych typéw morfogenetycznych osiedli miejskich,
powstatych w okresie przedrozbiorowym.

Jak wykazaly badania, cze$¢ charakteryzowanych miast zachowala w zna-
cznym stopniu swe pierwotne rozplanowanie. Dotyczy to przede wszystkim
osrodkéw matych i srednich, w ktérych XIX-wieczne przemiany urbanistyczne
nie spowodowaly ,,spustoszenia” poprzez zatarcie ich pierwotnych, najstarszych
form przestrzennych. Dzigki temu zachowaty si¢ na badanym terenie osrodki (np.
Bolestawiec, Grzegorzew, Lask i Wieluf), bedace przykladem rzadko
wystepujacego, poza Slaskiem, ziemia krakowska i pofudniowa Wielkopolska,
rozplanowania miasta reprezentujacego odmiane prostokatnego ukladu szacho-
wnicowego, wpisanego w dwa ramiona drogi (tzw. typ wrzecionowaty). W tym
przypadku miasto zajmowato teren wczesniejszej osady, adaptowalo przy-
puszczalnie relikty jej rozplanowania, co tacznie z uksztattowaniem terenu czesto
wplywato na pewne odksztalcenia regularnego schematu planu. Réwniez
w miastach wigkszych, mimo pozniejszych zmian przestrzennych, zachowaly sie
slady pierwotnych ukfadéw, utrwalone gléwnie w istniejacej sieci ulicznej. Stad
tez wydaje si¢ zasadne wzigcie pod uwage wzor6éw $laskich przy analizie ukladow
przestrzennych w innych rejonach kraju, jak réwniez ewentualnego wptywu na
rozplanowania tamtejszych miast ptynacego ze Slaska.

Badania potwierdzity, iz geneza form przestrzennych tutejszych osrodkéw
miejskich nie byla jednorodna. Miasta S$rodkowopolskie powstawaly: po
pierwsze, na bazie wczesnomiejskich struktur przedlokacyjnych, wywodzac sie
albo z wielofunkcyjnego zespotu przedlokacyjnego gréd — podgrodzie — osada
targowa lub tez zespotu niepetnego: gréd — podgrodzie, gréd — osada targowa,
albo z osady targowej; po drugie za$, posiadaty rodowéd wiejski, wywodzac sie
ze wsi (rolniczej, targowej) lub powstajac obok wsi (patrz schematy 2, 3, 4). Na
badanym terenie wystgpuje réwniez dowodnie jeden przypadek miasta zalo-
zonego in cruda radice (Brzeznica).
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W wickszosci prezentowanych przypadkéw, relikty dawnego przedloka-
cyjnego rozplanowania zachowaly si¢ dosyé czytelnie, a niekiedy bardzo
wyraznie. Dotyczy to tak ukladéow protomiejskich, dawnych zespotdw grod
— podgrodzie — osada podgrodowa, jak i samodzielnych osad targowych,
z ktérych wyrosty pézZniejsze miasta. Prezentowane przyktady Wolborza,
Lubnic, Inowlodza, Nowego Miasta nad Pilica, Grabowa kLeczyckiego,
Bolestawca, Pajeczna, Radomska lub Sulejowa naleza do najcenniejszych
z nich. W wiekszosci przypadkéw formy przedlokacyjne zostaly zaadaptowane
przez miasta lokacyjne i w duzej mierze wywarly istotny wplyw na pozniejszy
uklad polokacyjny. Wnioski z przeprowadzonej analizy moga $wiadczyc,
przypuszczalnie, o rodzimej genezie najstarszych form i ksztattéw miejscowosci
powstatych na omawianym terenie. Mozna méwi¢ — podobnie jak to ma miejsce
na Mazowszu, Slasku i w Malopolsce — o pewnej typowosci form tutejszych
osiedli. Nie wyr6znialy sie one w zasadzie niczym szczegdlnym. Powtarzaja sie
nawet rozwigzania szczegbtowe. W wielu miastach daje si¢ zauwazy¢ podobne
usytuowanie kosciotow, klasztoréw lub innych obiektéw sakralnych. Pewne jest,
ze wiekszos¢ nowo zakladanych osiedli powstalo niekiedy na miejscu
istniejacego juz wczesniej, samorzutnie wytworzonego osiedla, adaptujac
jednoczesnie, w mniejszym lub wigkszym stopniu, istniejace elementy
wezesniejszego rozplanowania. Nie stanowito to zadnego novum. Tego typu
zjawiska wystepowaly takze na innych obszarach kraju. Nalezy podkresli¢, iz
mamy do czynienia z ukladami o znacznej trwalosci w terenie. W wielu
przypadkach zachowane formy niewiele odbiegaja od form pierwotnych, czego
przyktadem moga by¢ cho¢by wymienione juz miejscowosci.

Podobnie rzecz sig ma z miastami posiadajagcymi rodowdd wiejski.
W wigkszosci prezentowanych miejscowosci, relikty morfologiczne najstarszej
organizacji przestrzennej zachowaty si¢ dosy¢ dobrze, w wyjatkowych
przypadkach za$ nawet bardzo czytelnie. Prezentowane przykiady osrodkow
rozwinigtych na planie wsi starszego pochodzenia w poczatkowej fazie swego
rozwoju byty w wielu przypadkach zespotem indywidualnych cech zwiazanych
z wczedniejsza organizacjg przestrzenna, bedacym konsekwencja zastanego
uktadu gruntéw ornych na obszarze miasta. Elementy te sg jeszcze dzisiaj
widoczne w niektérych zachowanych dawnych rozplanowaniach miejskich, np.
»dzielnice stodolne” lub ,ulice stodolniane” w Szadku, Kazimierzu, Lututowie,
Ujezdzie, Kro$niewicach. Réwniez w tym przypadku trzeba podkresli¢, iz mamy
do czynienia z ukfadami o znacznej trwalosci w terenie.

W przypadku ukladéw polokacyjnych mozna zauwazyé, iz wiekszo$é
badanych miejscowosci posiadata rozplanowania niezbyt skomplikowane, bez
rozbudowanego systemu funkcji, dlatego tez sie¢ kilku lub kilkunastu ulic (tak
komunikacyjnych, jak i gospodarczych) zupetnie wystarczata. Teren miasta
przeznaczony pod zabudowe nie byt duzy, obejmowatl przewaznie obszar, od
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kilku do okoto 20-30 ha. Przeprowadzona analiza rozplanowania przestrzennego
dowodzi, iz w osrodkach zatozonych na planie regularnym giéwna funkcje
petit rynek, wokot ktérego wymierzano jeden lub dwa rzgdy blokow
zabudowy, w pewnym sensie wyznaczajac jego obrys. Bloki te dzielone byly na
dziatki budowlane, zblizone do siebie ksztattem i wielkoscia. W miastach, ktore
posiadaty charakter otwarty, rolniczy lub pétrolniczy, zabudowa dazyla do
pewnej zwartosci przy rynku i stawala si¢ dos¢ luzna idac na zewnatrz.

Przedstawiona analiza wielkosci rynkéw i dziatek miejskich — podsta-
wowych elementéw rozplanowania $redniowiecznego miasta lokacyjnego
— wykazala, iz w wielu miejscowos$ciach $rodkowopolskich byty one zblizone,
tak forma, jak i wielkoscia, do tych, jakie wystgpowaly w innych rejonach
Polski. Przy wymierzaniu poszczegélnych elementéw rozplanowania miejskiego
postugiwano si¢ prawdopodobnie §laskim wzorcem mierniczym, stosowanym
tam w XIII i XIV w. Podobne byty réwniez ich funkcje, rodzaj zabudowy oraz
architektura. W wielu miastach majacych $redniowieczny rodowéd niektore
elementy morfologiczne sg jeszcze bardzo czytelne we wspdlczesnych planach
tych miejscowosci (rynek, podobnie jak kiedys, spetnia najwazniejsze funkcje,
bedac zarazem giéwnym elementem morfologicznym o$rodka, dziatki zas
w wielu przypadkach zachowaty wielkoéci zblizone do pierwotnych).

W okresie przedrozbiorowym wigkszo$é badanych miast posiadata uklady
nieskomplikowane, wrecz proste. Wyjatek stanowia przede wszystkim Leczyca,
Sieradz i Wieluii, w mniejszym stopniu Lask, Szadek, Warta, Dzialoszyn,
Brzeziny, Uniejow, Pabianice, Dzialoszyn i Lutomiersk. Architekturg osiedli naj-
mniejszych, a jednoczesnie i ich indywidualne oblicze, stanowita przewaznie tylko
zabudowa zespotu rynkowego. Spichrze i stodoly budowano na krancach dziatek
lub przy drogach narolnych, tworzac tym samym ,ulice stodolne” albo wrecz
»dzielnice stodolne”. Nierzadko jednak zabudowa o typie rolniczym docierata
tutaj az do rynku, a tyly centralnych nawet dzialek graniczyly bezposrednio
z otaczajaca rola. W zwiazku z faktem, iz w wigkszosci osrodki te nie rozwingly
si¢ w okresie XIX i XX w., to przynajmniej czg$¢ miast badanego zbioru,
zachowala w znacznym stopniu swe pierwotne rozplanowanie. Daje si¢ zauwazy¢,
ze im lepsze warunki rozwoju miata dana jednostka, im dluzej utrzymata prawa
miejskie czy tez dluzej.zauwazalny byl jej rozwdj gospodarczy, im bogatszy
wyksztalcita plan przestrzenny, tym tych $ladow pierwotnych struktur jest mniej.
Im te warunki byly gorsze, tym zachowanych reliktéw przesziosci jest wigce;.
Mozna stwierdzi¢, iz rozplanowania miast teczycko-sieradzkich byly podobne do
tych, jakie wystgpowaly w innych rejonach kraju. Podobne byly elementy
morfologiczne tych uktadéw, ich funkcje, rodzaj zabudowy oraz architektura.
Korzystano réwniez z wzorcow mierniczych wystepujacych gdzie indziej. Jednym
stowem wigcej byto podobienstw anizeli roznic.
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