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Streszczenie: Badanie prawidlowosci oceny prac egzaminacyjnych to prawny obowigzek
nalozony przez prawodawce na PKds.PZJPjO po zmianie ustawy o jezyku polskim w 2015 r.,
na podstawie ktorej nadano uprawnienia do organizowania i przeprowadzania panstwowych eg-
zamindw certyfikatowych z jpjo tzw. podmiotom uprawnionych. Pozwolito to na szerszy dostep
do egzamindéw osobom zainteresowanym posiadaniem urzedowego poswiadczenia znajomosci
jezyka polskiego. Badanie prowadzone jest w oparciu o stosowne dokumenty egzaminacyjne,
a jego wyniki PKds.ZJPjO przekazuje podmiotom. Zgodnie z przepisami badaniu poddaje si¢
minimum 20% prac po kazdej sesji egzaminacyjnej przeprowadzonej przez dany podmiot. W ar-
tykule oméwiono akty prawne, procedury i zasady przeprowadzanych badan, a takze ich rezul-
taty i wptyw na jako$§¢ sprawdzania arkuszy egzaminacyjnych, standaryzacje i obiektywizacje
oceny.
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AUDITING THE CORRECTNESS OF EXAMINATION PAPER ASSESSMENTS
(LEGAL BASIS, PRINCIPLES, PROCEDURES, CONCLUSIONS)

Abstract: Auditing the correctness of examination paper assessments is a legal obligation
imposed by the legislator on the State Committee for the Certification of Proficiency in Polish as
a Foreign Language (PKds.PZJPjO) after the amendment of the Law on the Polish Language in
2015, on the basis of which the authorization to organize and conduct state certificate examina-
tions in Polish as a foreign language (jpjo) was given to the so-called authorized entities. This
allowed a wider access to the examinations for individuals interested in receiving an official
certification of proficiency in Polish. The audits of examination paper assessments are conducted
on the basis of the relevant examination documents, and their results are provided by the PKds.
ZJPjO to the authorized entities. According to the regulations, a minimum of 20% of the papers
are audited after each examination session held by the organizing entity. The article discusses the
legal acts, procedures and principles of the audits carried out, as well as their results and impact
on the quality of examination sheet assessments, standardization and objectivization of results.

Keywords: State Committee for the Certification of Proficiency in Polish as a Foreign
Language, auditing the correctness of examination paper assessments, examination documents,
grading scale

W historii wprowadzania systemu certyfikacji z jezyka polskiego jako
obcego rok 2004 to bez watpienia rok, ktory catkowicie odmienit zarowno
testowanie znajomosci jezyka polskiego jako obcego (dalej: jpjo), jak i jego
nauczanie. Wtedy bowiem po raz pierwszy w Polsce (w Krakowie i w War-
szawie) oraz poza jej granicami (w Berlinie) odbyty sie panstwowe egzaminy
certyfikatowe z jpjo na trzech poziomach biegtosci jezykowej (B1, B2 i C2),
bedace ukoronowaniem prac wprowadzajacych oficjalnie do polskiej i europe;j-
skiej glottodydaktyki systemu certyfikacji znajomosci jpjo (por. Przechodzka
2022). Egzamin miatl na celu sprawdzenie znajomosci jezyka polskiego w za-
kresie pigciu sprawnosci sktadajacych si¢ na bieglos¢ jezykowa: rozumienia
ze shuchu, rozumienia tekstow pisanych, poprawno$ci gramatycznej, pisania
oraz mowienia. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze przygotowania do tak waz-
nego wydarzenia, jakim byl pierwszy egzamin certyfikatowy, rozpoczety sie
znacznie wczesniej, albowiem pionierskie prace (zob.: Gaszynska-Magiera
iin. 1999, s. 103—116; Lipinska, Pukas-Palimgka 1999, s. 115-122; Marty-
niuk 2001, s. 495-503) nad polskimi testami bieglosci podjat juz w potowie
lat 90. XX w. zespot pracownikow éwcezesnego Instytutu Polonijnego UJ, kto-
rym kierowat prof. Wladystaw Miodunka. Wprowadzajac testy bieglosci jezy-
kowej?, zamiast stosowanych wczesniej testow osiagniec, cztonkowie zespotu

2 Pierwsze testy bieglosci jezykowej wprowadzono w Krakowie w 1994 r. poczatkowo
na zakonczenie I semestru nauki dla studentow rocznego kursu jezykowego, a w latach 1998—
1999 w Szkole Letniej Kultury i Jezyka Polskiego UJ.



Badanie prawidtowosci oceny prac egzaminacyjnych... 131

prawdopodobnie nie przypuszczali, jak dalekosiezne (i to na kilku ptaszczy-
znach) skutki przyniesie ich praca. Krakowskie testy staty si¢ bowiem punk-
tem wyjscia do opracowania koncepcji polskich egzamindéw certyfikatowych.
Kompleksowym przygotowaniem systemu zajeta si¢ powotana w roku 1999
(i dziatajaca do roku 2003) przez Ministra Edukacji Narodowej Komisja ds.
Certyfikacji Znajomosci Jezyka Polskiego jako Obcego, w ktorej sktad we-
szli przedstawiciele wiodacych w kraju o$rodkéw, zajmujacych si¢ jezykowym
ksztatceniem cudzoziemcow. Funkcje przewodniczacego Komisji od poczatku
jej istnienia petnit prof. Wiadystaw Miodunka.

W 2003 r. w wyniku nowelizacji Ustawy o jezyku polskim z dnia 11 kwietnia
2003 r. (Dz.U. z 30 kwietnia 2003 1., nr 73, poz. 661) Komisja dzialajaca spotecz-
nie zostata przeksztatcona przez Ministra Edukacji Narodowej 1 Sportu w porozu-
mieniu z Ministrem Kultury w Panstwowa Komisje Poswiadczania Znajomosci
Jezyka Polskiego jako Obcego (dalej: PKPZJPjO). Funkcje przewodniczacego
nowej Komisji powierzono prof. Wiadystawowi Miodunce®, ktory kierowat jej
pracami do roku 2016, do chwili kolejnej nowelizacji aktow prawnych.

Do zadan PKPZJPjO nalezato, m.in., powolywanie sktadow konkretnych
komisji egzaminacyjnych, ktore przeprowadzaty egzamin w ramach tzw. se-
sji wyjazdowych organizowanych na wniosek krajowych i zagranicznych in-
stytucji zajmujacych si¢ nauczaniem jpjo. Funkcje przewodniczacych komisji
pehili przedstawiciele PKPZJPjO, natomiast jej czlonkowie oraz sekretarz
rekrutowali si¢ sposrod cztonkéw Zespotu Autoréw Zadan i Egzaminatorow
funkcjonujacego przy Komisji. Czlonkowie Zespotu opracowywali nie tyl-
ko testy i dokumenty egzaminacyjne zatwierdzane przez Komisje, ale takze
sprawdzali i oceniali arkusze. Sprawdzanie i ocenianie arkuszy odbywato si¢
centralnie, a wyniki egzaminu — dopiero po ich zatwierdzeniu przez Komisj¢
— oficjalnie przekazywano zdajagcym za posrednictwem Biura Uznawalnos$ci
Wyksztatcenia i Wymiany Miedzynarodowej, ktore do 2017 r. zajmowato si¢
obstlugg systemu certyfikacji; zadanie to przejeta nastepnie Narodowa Agencja
Wymiany Akademickiej (dalej: NAWA).

Z uwagi na rosnace z roku na rok zainteresowanie polskimi certyfikata-
mi i niezwykle dynamiczny przyrost liczby zdajacych, zwlaszcza po wejsciu
w zycie w 2012 r. nowych przepiséw dotyczacych uzyskania przez cudzoziem-
cOw polskiego obywatelstwa (Ustawa z dnia 2 kwietnia 2009 r. o obywatelstwie
polskim; Dz.U. z 2012 r., poz. 161), a takze ze wzglgdu na koniecznos¢ wpro-
wadzenia nowych poziomow biegtosci jezykowej z podzialem na dwie grupy
zdajacych* ustawodawca postanowit zdecentralizowaé system, zeby zapew-

3 Profesor Wtadystaw Miodunka kierowat pracami Komisji do roku 2016, a wigc do czasu
wprowadzenia zmian w Ustawie o jezyku polskim.

4 Pierwsza to egzamin dostosowany do potrzeb osob dorostych, druga — dostosowany
do potrzeb dzieci i mtodziezy.
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ni¢ mozliwo$¢ zdawania egzaminu jak najszerszej grupie zainteresowanych.
Miato to nastapi¢ dzigki nadaniu stosownych uprawnien do przeprowadzania
egzaminu i sprawdzania arkuszy tzw. podmiotom uprawnionym (dalej: PU;
Ustawa o zmianie ustawy z dnia 12 czerwca 2015 r. 0 zmianie ustawy o jezyku
polskim oraz ustawy o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych;
Dz.U. z dnia 11 sierpnia 2015 r., roz. 2a, art. 11b.). Nowelizacja aktow praw-
nych objeta takze dziatalnos¢ PKPZJPjO. Na jej miejsce powotano w 2016 r.
Panstwowa Komisj¢ do spraw Poswiadczania Znajomosci Jezyka Polskiego
jako Obcego (dalej: PKds.PZJP;jO).

W mysl obowigzujacych obecnie przepisow przewodniczacego komisji
egzaminacyjnych PU zgtasza do PKds.PZJPjO na miesigc przed terminem eg-
zaminu. Osoby uprawnione do petnienia tej funkcji rekrutuja si¢ sposrod osob
znajdujacych si¢ na ministerialnej liscie egzaminatoréw?®, za$ cztonkow komi-
sji egzaminacyjnych powotuje PU zgodnie z wymogami zawartymi w ustawie
(Ustawa o zmianie ustawy z dnia 12 czerwca 2015 r. 0 zmianie ustawy o jezyku
polskim oraz ustawy o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych;
Dz.U. z dnia 11 sierpnia 2015 r., poz. 1132, art. 11e, p. 1-3).

Z uwagi na decentralizacj¢ systemu certyfikacji i w trosce o jako$¢
sprawdzania i oceniania arkuszy egzaminacyjnych ustawodawca natozyl na
PKds.PZJPjO obowigzek badania prawidlowosci oceny prac egzaminacyjnych
po kazdym egzaminie przeprowadzonym przez dany PU. Zgodnie z przepisami:

2. Badanie obejmuje co najmniej 20% prac egzaminacyjnych wybranych losowo
sposrod prac egzaminacyjnych przekazanych przez podmiot uprawniony wraz z pro-
tokotem egzaminu. 3. W przypadku, gdy liczba prac egzaminacyjnych bedacych
zalgcznikiem do protokotu z egzaminu jest mniejsza niz pi¢¢, badaniu podlegaja
wszystkie prace. [...]. Komisja informuje przewodniczacego komisji egzaminacyj-
nej, o ktorej mowa w art. 11e ust. 1 ustawy, oraz podmiot uprawniony organizujg-
cy egzamin o nieprawidtowos$ci stwierdzonej w wyniku badania, o ktorym mowa
w § 13 ust. 1, skutkujacej zanizeniem lub zawyzeniem wyniku egzaminu i wzywa
do zlozenia wyjasnien w wyznaczonym terminie (Rozporzadzenie Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 11 grudnia 2015 r. w sprawie Panstwowej Komisji
do spraw Poswiadczania Znajomosci Jezyka Polskiego jako Obcego, Dz. 1. 2015,
§ 13, p. 2-3).

W celu realizacji ustawowych zadan PKds.PZJPjO powolata w 2016 r.
Zesp6t Badajacy Prawidlowo$¢é Oceny Prac Egzaminacyjnych (dalej: Zespot
BPOPE). Podstawowy sktad Zespotu BPOPE tworza cztonkowie dawnego Ze-
spotu Autoréw Zadan i Egzaminatorow (funkcjonujacego w latach 2000-2015),

5 Zob.: Lista egzaminatoréw jezyka polskiego jako obcego, www.gov.pl/web/nauka/lista-
-egzaminatorow-jezyka-polskiego-jako-obcego [20.06.2024].
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a wigc osoby z wieloletnim do$wiadczeniem w egzaminowaniu, sprawdzaniu
i ocenianiu arkuszy egzaminacyjnych. Cztonkowie zespotu nie sg etatowymi
pracownikami NAWA, pracuja na zlecenie PKds.PZJPjO, a wyniki ich pra-
cy podlegaja klauzuli tajno$ci, stad m.in. nie mogg informowac si¢ nawzajem
o PU, ktorych arkusze badaja pod katem jakos$ci sprawdzania i prawidlowosci
oceny. Z uwagi na rosnace potrzeby sktad Zespotu BPOPE jest systematycznie
poszerzany o nowe osoby i obecnie liczy 45 0sob.

Cztonkiem Zespotu moze by¢ osoba spetniajaca (na mocy wewngtrznych
ustalen PKds.PZJPjO) okreslone warunki, a mianowicie:

* posiadajgca minimum trzyletnie doswiadczenie egzaminacyjne (ak-

tywne uczestnictwo w pracach co najmniej o§miu komisji egzaminacyj-

nych) oraz minimum pigcioletnie do§wiadczenie w nauczaniu jpjo;

* posiadajaca uprawnienia do petienia funkcji przewodniczacego komi-

sji egzaminacyjnej (wymog fakultatywny);

» posiadajgca rekomendacje przewodniczacego (cztonka Zespotu BPOPE)

komisji egzaminacyjnej, w pracach ktorej brata czynny (pelny) udziat;

* posiadajagca pozytywna ocen¢ (minimum z trzech sesji egzamina-

cyjnych) jako sprawdzajaca arkusze egzaminacyjne (zwlaszcza modut

Pisanie);

» ktdra otrzymata pozytywna ocen¢ 0sob koordynujacych prace Zespotu.

Podstawg badania jakos$ci sprawdzania i oceniania arkuszy egzaminacyj-
nych sg stosowne dokumenty, do ktérych naleza:

— klucze do zadan wraz z transkrypcjami nagran do testowania sprawno-

§ci rozumienie ze stuchu;

— aktualna wersja Informatora/Informatorow?®;

— Instrukcje’” wraz ze szczegdtowymi Kryteriami oceny wypowiedzi pi-

semnej 1 wypowiedzi ustnej;

— dokumenty wewngetrzne: karty badania prawidtowosci oceny prac eg-

zaminacyjnych dolaczane do kazdego arkusza wraz ze szczegotowymi

informacjami o jakosci sprawdzenia i oceny wszystkich zadan, karta au-

dytora, wytyczne dotyczace zasad i procedur badania oraz sporzadzania

dokumentacji po zakonczonym badaniu, wystandaryzowane wytyczne

klasyfikacji bledow itp.
Sa to zatem te same dokumenty, w oparciu o ktore sg sprawdzane i oceniane
arkusze przez cztonkow komisji egzaminacyjnych pracujacych w PU.

¢ Informatory zawieraja zasady sprawdzania i oceniania poszczeg6lnych modutow, kla-
syfikacj¢ btedow, a takze wskazowki techniczne dotyczace sposobu i miejsca zapisu przyzna-
nej punktacji oraz sposoby oznaczania w module Pisanie kategorii poszczegdlnych bledow
jezykowych.

" Instrukcje zawieraja szczegbtowe zasady sprawdzania i oceniania modutu Pisanie
oraz tabele z punktacja za poszczegdlne kategorie oceny wypowiedzi pisemnych.
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Kazde badanie odbywa si¢ dwutorowo i dotyczy:

— jako$ci sprawdzania modutow;

— prawidlowosci ich oceny.

Podczas badania zwraca si¢ uwage na poprawno$¢ danych znajduja-
cych si¢ na gtownej oktadce arkusza, ktore muszg zawiera¢ wszystkie wyma-
gane informacje (czytelne imi¢ i nazwisko zdajacego, miejsce i datg egzaminu,
dane liczbowe i procentowe wynikow z poszczegolnych modutow, podkreslo-
ny wynik koncowy: pozytywny/negatywny).

W modutach Rozumienie ze stuchu, Rozumienie tekstow pisanych, Po-
prawnos¢ gramatyczna ocena jakosci sprawdzania uwzglednia:

* oznaczenie poprawnej/niepoprawnej odpowiedzi zgodnie z kluczem;

* sposOb oznaczania punktacji zgodny z wytycznymi zawartymi

w Informatorze;

* sposob oznaczania bledow w danym module zgodnie z wytycznymi

(Informator, Instrukcje);

* poprawnos¢ w sumowaniu punktow za zadanie oraz za modul;

* zgodne z wymogami podpisy sprawdzajacych (czytelny podpis to pet-

ne i wyrazne imi¢ i nazwisko sprawdzajacego).

W module Pisanie ocena jako$ci sprawdzania uwzglednia:

* sposob oznaczania poszczegodlnych kategorii bledow (zgodnos¢ z In-

formatorem i Instrukcjami);

* liczbe pominigtych btedow oraz ich wage;

 klasyfikacj¢ btedow w oparciu o wytyczne zawarte w Instrukcji;

» uzupehienia tabel znajdujacych sie¢ w module (punktacja czastkowa

1 ogolna, liczba poszczegodlnych kategorii btedow, liczba stow 1 objetosé

procentowa prac).

W module Mowienie uwzglednia si¢ przede wszystkim poprawno$¢ obli-
czen punktacji przyznawanej w ramach poszczegdlnych komponentéw oceny
z uwagi na to, ze odpowiedzi ustne nie sg nagrywane, stagd nie mozna oce-
ni¢ poprawnos$ci przyznanej przez cztonkow komisji egzaminacyjnych liczby
punktow.

W ocenie jakosci sprawdzania modutu Pisanie badajacy positkuja si¢ na-
stepujaca skala ocen, a mianowicie:

— rzetelnie: prace sprawdzono zgodnie z Instrukcja i Kryteriami oceny,
wszystkie btedy zostaly zauwazone, nie ma zastrzezen do ich klasyfikacji, sto-
wa i procentowa objetos$¢ prac policzono wiasciwie;

— dokladnie: wszystkie btedy zostaty zauwazone (pomini¢to 1-3 bledy

o niewielkiej wadze), wystepuja drobne réznice w klasyfikacji bledow;

— dos$¢ dokladnie: pominieto kilka bledéw, wystepuja niewielkie roznice

w klasyfikacji btedow;

— niezbyt dokladnie: pomini¢to ponad 5 btedow (6-10), ale przewazaja
btedy o niewielkiej wadze, niepoprawnie (niewlasciwie) sklasyfikowano
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czes$¢ bledow (do 10), np.: uznawanie btedéw gramatycznych za ortogra-

ficzne (np. brak nosowosci w 1. os. 1. poj. w koniugacji -¢/-sz); uznawanie

btedoéw powtarzajacych si¢ za nowe;

— niedokladnie: pominigto wiele btedow (od 10 wzwyz, zwlaszcza gra-
matycznych i leksykalnych), niezgodna z Instrukcja klasyfikacja bledow
(od 10 wzwyz), niezaznaczanie innych btedow (np. gramatycznych, lek-
sykalnych) we fragmentach uznanych za btedy stylistyczne itp.

Przy zastosowaniu odpowiedniej oceny, w przypadku wystepujacych po-
mini¢¢ bteddw, kazdorazowo brana jest pod uwage: 1) ich waga; 2) stosunek
liczby pominigtych btedéw do ogdlnej liczby btedow zauwazonych przez oso-
be sprawdzajaca.

Badajac prawidlowo$¢ oceny prac egzaminacyjnych, audytor stosuje
W swojej opinii nastepujace okreslenia:

— prace oceniono wlasciwie i zgodnie z Kryteriami oceny (brak jakich-
kolwiek sugestii zmian punktacji czastkowych, punktacja czastkowa
oraz punktacja za modut audytora i sprawdzajacego jest taka sama);

— prace globalnie oceniono whasciwie, przyznana punktacja za modut
miesci si¢ w przedziale +/-2 p. (w sytuacji, gdy ewentualne rozbieznosci
nie maja wptywu na wynik za modut);

— prace oceniono za nisko/za wysoko (proponowana zmiana punktacji
za modut miesci si¢ w przedziale 2,54 p.);

— prace oceniono zdecydowanie za nisko/za wysoko (proponowana zmia-
na punktacji powyzej 4 p.).

Do wybuchu pandemii badanie prawidlowos$ci oceny prac egzaminacyj-
nych (dalej: bpope) odbywalo si¢ w systemie stacjonarnym w biurze NAWA.
Pandemia wymusita zmiang¢ systemu pracy na zdalna, ktora okazata si¢ zdecy-
dowanie lepszym i efektywniejszym sposobem bpope. Z tego wzgledu zdalny
system pracy obowigzuje do chwili obecnej. Badanie odbywa si¢ za posred-
nictwem utworzonej do tego celu specjalnej platformy, na ktdérej znajduje sie
stosowna baza danych, niezbednych do analizy jako$ci sprawdzania i oceniania
(wybranych losowo) arkuszy. Dostep do bazy jest odpowiednio zabezpieczony
loginami i hastami. Kazdy cztonek Zespotu BPOPE posiada w niej swoje in-
dywidualne konto, do ktérego pozostali czlonkowie nie maja dostgpu. Bpope
odbywa si¢ na podstawie skanow arkuszy egzaminacyjnych, ktére PU maja obo-
wigzek dostarczy¢ do Sekretariatu PKds.PZJPjO po zakonczonym egzaminie.
Skany muszg by¢ odpowiedniej jakosci, przygotowane zgodnie z wytycznymi.
Do kazdego sprawdzonego arkusza sporzadzana jest szczegotowa karta bpo-
pe, zawierajaca informacje o wszystkich modutach (zadaniach) sprawdzanych
zgodnie z kluczem oraz szczegdlowa informacja, dotyczaca jakosci sprawdza-
nia i oceny modutu Pisanie. Na podstawie kart sporzadzane sa tabele wysyta-
ne nastepnie do PU, ktore przysytaja informacj¢ zwrotng dotyczaca akceptacji
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badZ odrzucenia (tu: z merytorycznym uzasadnieniem) proponowanych zmian.
PU majg mozliwos¢ kontaktu z Zespotem BPOPE w celu wyjasnienia podstaw
proponowanych zmian, interpretacji zapisow w dokumentach egzaminacyj-
nych, uzgodnienia ostatecznego wyniku itp. Przed kazda sesja egzaminacyjna
podmioty uprawnione otrzymuja informacje o terminach nadsytania (mailowo)
raportow z wynikami, skanow arkuszy, wymaganej dokumentacji egzamina-
cyjnej, a takze informacje o planowanych terminach otrzymywania tabel po za-
konczonym bpope.

Podstawowym celem bpope jest dbanie o jakos¢ sprawdzania i prawidlo-
wos¢ oceny modutdw, ale istotna jest takze standaryzacja sprawdzania i obiek-
tywizacja oceny, ktora przy egzaminach wysokiej rangi (a takimi sg egzaminy
panstwowe) jest priorytetem. Niezaleznie od miejsca egzaminu arkusze muszg
by¢ sprawdzane i oceniane w poréwnywalny sposob. Niedociggniecia zauwa-
zone podczas badania wynikajg na ogoét z:

— niewielkiego doswiadczenia egzaminacyjnego osob sprawdzajacych
i oceniajacych testy;

— i/lub problemow z interpretacja zapisow zawartych w dokumentach
egzaminacyjnych.

Wyniki bpope pozwalajg na sformutowanie kilku wnioskow, a mianowicie:

1. Zastrzezenia dotyczace sprawdzania i oceniania prac egzaminacyjnych
to czesto rezultat niedostatecznej znajomosci wytycznych znajdujg-
cych sie przede wszystkim w Informatorze, co przeklada si¢ na ocene
jakosci bpope w danym PU. Jest to zjawisko o tyle niepokojace, ze PU
otrzymuja Informator (dokument jawny) na kilka tygodni przed egzami-
nem, a zatem cztonkowie komisji egzaminacyjnych maja wystarczajaco
duzo czasu na doktadne zapoznanie si¢ z jego zapisami po to, zeby spraw-
dza¢ i ocenia¢ moduty zgodnie z wymogami.

2. Zdecydowana wigkszos¢ zastrzezen dotyczy jako$ci sprawdzania i prawi-
dlowosci oceny modutu Pisanie. Cztonkowie komisji zawyzaja (zwykle
dotyczy to prac z poziomu C1) lub zanizaja (prace z poziomu B1) oce-
ne¢ wypowiedzi pisemnych, co $wiadczy o nieodpowiedniej znajomosci
opisu poziomdéw zawartych w Standardach wymagan egzaminacyjnych.
W takich przypadkach cztonkowie Zespotu BPOPE sugerujg zmiany
wynikow koncowych (najczgsciej na pozytywne) przed ostatecznym za-
twierdzeniem ich przez przewodniczacych komisji egzaminacyjnych.

3. Powtarzajace si¢ w stosunku do czgsci PU zastrzezenia dotyczace po-
prawnosci sprawdzania i ocenienia arkuszy to takze brak odpowiednich
szkolen dla os6b sprawdzajacych i oceniajacych testy, ktore PU powinny
przeprowadza¢ w celu eliminacji niedociagnig¢.
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Podsumowujac, mozna stwierdzi¢ na podstawie dotychczasowych do-
swiadczen?, iz jako$¢ sprawdzania i oceniania testow jest coraz wyzsza, co po-
zwala sadzi¢, ze bpope spetnia swoja rol¢ zgodnie z zamysltem ustawodawcy.

Dla przewodniczacych komisji egzaminacyjnych oraz dla PU tabele
z wynikami bpope stanowig bowiem podstawowe zrodto wiedzy o jakosci
pracy poszczegdlnych cztonkow komisji egzaminacyjnych, a ponadto wyko-
rzystywane sa jako material szkoleniowy, w oparciu o ktory wickszos¢ PU
organizuje przed sesjami egzaminacyjnymi warsztaty w zakresie sprawdzania
1 oceniania testow, a szczegdlnie wypowiedzi pisemnych.

Polski system certyfikacji czekajg kolejne zmiany, ale trudno dzis$ stwier-
dzi¢, jaki ostatecznie przybiora ksztalt. Jedno wydaje si¢ jednak pewne:
PKds.PZJPjO nie moze straci¢ kontroli nad jako$cig sprawdzania i oceniania
prac egzaminacyjnych, ktora winna by¢ przeprowadzana przez niezalezny ze-
spot, sktadajacy si¢ z 0sob doswiadczonych w nauczaniu jpjo, egzaminowaniu,
sprawdzaniu i ocenianiu arkuszy zgodnie z wymogami sluzacymi standary-
zacji i obiektywizacji oceny. Certyfikat z jezyka polskiego jako obcego jest
jedynym panstwowym dokumentem poswiadczajacym znajomos$¢ jezyka pol-
skiego na okreslonym poziomie bieglosci jezykowej. Z uwagi na jego range
PKds.PZJPjO powinna monitorowa¢ prace komisji egzaminacyjnych z uwagi
na jego znaczenie i prestiz, wykorzystujac do tego celu uprawnienia nadane
przez ustawodawce. Na ten wlasnie aspekt pracy Komisji zwracat szczego6lng
uwage prof. Miodunka. Niewatpliwie funkcjonowanie panstwowych egzami-
néw z jpjo ani w dawnej, ani w obecnej formie nie byloby mozliwe bez Jego
dziatalnosci na rzecz polskiej certyfikacji. To dzigki wielkiemu zaangazowaniu
Profesora polska certyfikacja rozwijata si¢ i ewoluowala, a glottodydaktyka po-
lonistyczna wzbogacata o kolejne, niezwykle wazne, publikacje’.

To wtasnie Profesor byt inicjatorem i pomystodawcg wielu materiatow
dydaktycznych: nowych podrecznikoéw, zbioréw zadan czy opracowan meto-
dycznych. Byt takze promotorem licznych prac magisterskich i doktorskich,

8 W latach 20162023 + sesja lutowa, kwietniowa i czerwcowa 2024 r. badaniu prawidto-
wosci oceny prac egzaminacyjnych poddano ponad 17 tysigcy arkuszy egzaminacyjnych. W roku
2023 i do chwili obecnej rozpatrzono 43 wnioski o ponowne sprawdzenie arkuszy, sprawdzono
i oceniono 31 arkuszy 0sob o specjalnych potrzebach.

® Zob. np.: Gebal, Miodunka 2020; Janowska i in. 2011; Miodunka 2016; Seretny, Lipif-
ska 2005; Seretny 2010 oraz prace zbiorowe: Jezyk, literatura i kultura polska w swiecie (2016);
O lepsze jutro studiow polonistycznych w swiecie. Glottodydaktyka polonistyczna dzis
(2016); Oswajanie chrzgszcza w trzcinie, czyli o ksztalceniu cudzoziemcow w Instytucie Polo-
nijnym Uniwersytetu Jagiellonskiego (1999); Polonistyka bez granic, t. 1: Wiedza o literaturze
i kulturze (2011); Polonistyka bez granic, t. 2: Glottodydaktyka polonistyczna — wspotczesny
Jjezyk polski — jezykowy obraz swiata (2011); Programy nauczania jezyka polskiego jako obcego.
Poziomu AI-C1 (2011); Z zagadnien dydaktyki jezyka polskiego jako obcego (2000).
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ktore powstaly w oparciu o materialy egzaminacyjne. Certyfikatowa i glot-
todydaktyczna dziatalno$¢ Profesora i Jego osobowos$¢ zintegrowala polskie
1 zagraniczne Srodowisko glottodydaktyczne, a wprowadzony dzigki Jego wy-
trwatosci system polskiej certyfikacji podniost prestiz nauczania polszczyzny
1 testowania jej znajomos$ci na obecny wysoki poziom.
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