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Resumen: Salvo fragmentos aislados, la traduccién de El Quijote a la “reina de las lenguas”, el latin, no
se publicé hasta finales del siglo XX, cuando la lengua madre no sélo habia abandonado su condicidon
de lingua franca, sino que corria grave peligro de ser definitivamente olvidada. De ahi que su tfraductor,
Antonio Peral Torres, atribuya a esta traduccidén contracorriente una misidon casi salvifica. En este articulo
analizamos cémo se han retrotraducido las citas latinas que habian sido vertidas por Cervantes al
castellano (y su coexistencia con otras originalmente formuladas en latin) y, por otro lado, cémo se
maneja la ficcidon de que todos los personaijes, incluidos los iletrados como Sancho Panza, hablen en la
lengua madre.

Palabras clave: El Quijote de Cervantes, Antonio Peral, citas latinas, retrotraduccion, variacién
diastratica.

Abstract: Except for isolated fragments, the translation of Don Quixote into the "queen of languages”,
Latin, was not published until the end of the 20t century, when Latin had not only abandoned its status
as lingua franca, but it was in serious danger of being definitively forgotten. For that reason, its translator,
Antonio Peral Torres, attributes an almost salvific mission to this counter-current translation. This article
analyses how Lafin quotations that had been translated intfo Spanish by Cervantes have been retro-
franslated info Latin, and how they coexist with others originally formulated in Latin. Furthermore, the
present paper explores how the translator confronts the fiction that all characters (including illiterate ones
such as Sancho Panza) speak in Latin.
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Infroduccidn: tfraducir a contracorriente

En el capitulo 2.3 de El Quijote, el bachiller Sansén Carrasco augura, con buen tino
metaliterario, “que no ha de haber nacion nilengua donde no se fraduzga™! el libro
que narra las hazanas del caballero andante y su escudero. Aunque pudiera parecer
que este vaticinio ya estaria sobradamente cumplido a finales del siglo pasado, fue
precisamente entonces cuando —parafraseamos— Antonio Peral Torres “vino a dar
en el mds estrano pensamiento que jamds dio” traductor “en el mundo”, a saber,
realizar una version completa de El Quijote al latin cldsico, la cual vio la luz en 1998.
Hasta entonces, solo se habian publicado traducciones parciales al latin cldsico,
como la Aetas Aurea (1.11) y las Lamentationes Sanctii Panza (2.55) de Tomd&s Vinas
de San Luis (recogidas en el volumen Versiones latinas de poesias hispanas, 1927), asi
como una ludica versidn abreviada de la primera parte en latin macarrénico, cuya
edicion revisada publicé Ignacio Calvo en 19222,

En el prélogo latino a su Dominus Quixotus a Manica (1998, p. 5y ss.), el propio
Peral nos ilumina sobre las motivaciones que subyacen a esta traduccion. Cuenta la
anécdota de que la inicid como un favor personal a un cierto “amicus germanicus”,
quien estaba buscando textos en latin con los que pudiera instruir a su hija Dorcas en
la cultura espanola. Pero reconoce que esta traduccion “no era tan urgente, porque
ya habian traducido este libro a muchas lenguas, y quienes lo quisieron leer tenian el
libro que necesitaban y cada uno lo podia leer en su propia lengua”. No obstante,
dado que “ahora nadie habla latin”, y “menos en las aulas académicas”, su propdsito
consiste en vivificar las letras latinas con una traduccion de un libro de narrativa
moderna, jocoso y fdcil de leer, y a un tiempo ofrecer una version “internacional” de
El Quijote3. Como nos recuerda Arturo Peral Santamaria (2020), hijo de Antonio, su
padre hablaba latin con fluidez y en esa lengua se comunicalba con amigos de todo
el mundo, de ahi que esperara que su Quijote latino fuera leido por personas de varios
paises.

Peral arrostré sin duda una dificultad maxima. Don Quijote ya habia apuntado que
las fraducciones que mdas mérito atesoran son aquellas que se hacen “de las reinas
de las lenguas, griega y latina” (2.62) y, con la exageracion que lo caracteriza, que
“el tfraducir de lenguas fdciles, ni arguye ingenio ni elocucién, como no le arguye el
que fraslada ni el que copia un papel de otro papel” (2.42). En este caso, Peral ha
partido de una lengua no exenta de dificultades, pues, como hace constar en
el prélogo, “para traducir bien hace falta conocer muy bien la lengua espanola de
aquella época” (1998, p. 13). Es un castellano de hace cuatro siglos, que se ha
de verter a una lengua “muerta” aun mds antigua, que, por anadidura, es madre de
la cervantina. En este sentido, podriamos decir que Peral ha acometido una
traduccién a contracorriente, mdxime si tenemos en cuenta que, en los versos de
cabo rofo que se insertan tras el prologo, Urganda la Desconocida, protectora
de Amadis de Gaula, habia recomendado al propio libro de Don Quijote de la
Mancha que evitara la pedanteria de emplear el latin:

1 Cito por la edicion de Rico (1998).

2En el prologo a su traduccidn latina (1998: 5), Antonio Peral retoma una noticia de Martin Fernéndez de
Navarrete, segun la cual existia una versién al latin de El Quijote redlizada por un “literato alemdn” en
una fecha anterior a 1819, pero no ha quedado constancia de dicha versién.

3 No se dedica ningun articulo a El Quijote de Peral en voliumenes relativamente recientes sobre las
traducciones de esta obra, como 3Qué Quijote leen los europeos? (Vega, 2005), aungue en este si se
tratan otras “curiosidades” como la versidon en spanglish.
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Pues al cielo no le plu-
que salieses tan ladi-
como el negro Juan Lati-,
hablar latines rehu-"4.

Siendo consciente de que fildlogos y cervantistas tienden a las indagaciones, para
su descargo afirma Peral que los destinatarios de esta version no son “los profesores y
maestros de latin”, los cuales cuentan ya con numerosas obras verdaderamente
latinas, y ademds los emplaza a que “con mejor cdlamo alguna vez hagan una
traduccidn mejor y mds rica”. El, por su parte, ha buscado principalmente elaborar
una version ad sensum (“para mi era bastante que se me entendiera”), sin ocuparse
tanto de la “elegancia de la diccidon”, aunque en otro lugar del prélogo reconoce
qgue emplea un método hibrido (“hice esta versidon tanto literalmente o palabra por
palabra si pude, a veces de acuerdo con el sentido y muchas veces segun mi
voluntad o intencién”), algo que ciertamente encaja con la practica real de la
traduccién.

En cuanto a los desafios que acompanaron a su trabajo, Peral asegura que, como
a don Quijote, a él también lo acecharon los malignos encantadores. No solo le
metieron un virus en el ordenador que le impidié trabajar durante dos semanas, sino
que, aun peor, le hicieron dudar de sus conocimientos gramaticales y [éxicos en latin,
llegando incluso a vacilar sobre el caso que regian determinados verbos. Con no
poca sorna, el redivivo amigo del prélogo advierte a Antonio Peral de que
dificimente encontrard a algin lector y de que, al terminar la obra, le dolerd haber
trabajado en vano: “te pasard como a don Quijote, que como caballero errante
trabajo para nada”; "y no creas que es tan facil aprender o ensenar las lenguas
extranjeras con bromas y tfonterias, ni instaurar la pristina y perdida latinidad a fravés
de un libro que huele a antigtedad”.

Serian numerosos los aspectos dignos de comentario en esta fraduccion de El
Quijote al latin, algunos de los cuales ya fueron apuntados por Peral en el prélogo
(1998, p.10y ss.):

e Las dificultades que derivan de la ambigUedad de algunas palabras debido a
la evolucion histérica de la lengua latina. Peral ofrece varios ejemplos:
offendere puede significar tanto “encontrar por casualidad” como “ofender”,
“de manera que puede suceder que alguien diga: Heri filiam tuam in via Regali
offendi... (ayer encontré a tu hija en la via Real), y en ningUn modo quisiera
hacer una injuria a la hija o a su padre™.

e Los falsos amigos entre el latin y el castellano. En latin, urinor quiere decir
exclusivamente “sumergirse” y, alainversa, comenta Peral: “de vez en cuando
una palabra espanola me parecia latina y no era asi, como por ejemplo
discreta que es prudens, o circumspecta o cauta, pero no discreta como me
parecid en un principio”.

e Las férmulas de tratamiento que se emplean con profusion y que son objeto
de variaciones. Peral alude a los casos “duena”, “dona” y “senora”, para los
cuales solo encuentra el equivalente “domina” en latin.

4 Asi lo vierte Peral, cambiando “hablar latines” por el mds genérico “sermocinare”, “parlamentar”,
“discutir”, “disputar”: *Quia si caelo nondum pla-(cuit) / te sic fuisse tan obli-(fum) / ut niger lonnes Lati-
(nus) / et renuis sermocina-(re)” (1998, p. 32).
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e Los nombres propios (antropdnimos, zodnimos, topdnimos...), para los que
Peral admite haber “abusado de esa libertad de la que también se sirvid
Cervantes en su obra”. Es inevitable que, en su paso al latin, algunos nombres
pierdan su connotaciéon original, como “Aldonza Lorenzo”, nombre rUstico de
Dulcinea del Toboso®; en la versidn latina se convierte en “lldephonsa
Laurentii”, que, a nuestros oidos, suena mds distinguido (una elevacién que,
como argumentaremos mds adelante, se opera en varios niveles). En cuanto
al “rucio” de Sancho Panza, Peral confiesa que, en aras de la claridad, lo
ha simplificado como “asinus”, aungue se pierda el matiz de “blanquecino”
0 "canoso”.

e Los elementos de realia, que reflejan realidades tipicamente espanolas
(vestidos, monedas, medidas, armas, comidas...). Advierte Peral: “Ni el
gazpacho de verduras de la region de Andalucia es como el de la Mancha,
donde se hace de carne de conejo o de gallina. Por lo que traducir las
palabras de cada alimento no es una cosa tan simple”.

e Las expresiones populares y las exclamaciones, algunas de las cuales no son
evidentes en cuanto a su significado, como “oxte puto” (“Son muchos los que
dicen entenderlas, pero difieren en sus comentarios de los de otros, que las
interpretan de distinto modo, y por ello las tuve que traducir segun mi voluntad,
aunque siguieran estando dudosas”, apunta el traductor).

e Las teselas de idiomas extranjeros como el portugués, el italiano, el francés, el
cataldn, el aleman, el turco y el darabe (sobre esta Ultima, nos dice que “en
drabe hay muchas cosas en la narracion del cautivo y las dejo en ese lugar
cuando las traduzco”).

e Los refranes de Sancho Panza, en los que a veces se puede perder la
expresividad o el colorido coloquial (p. €]. “todo saldrd en la colada”, que
Peral vierte como "“in finem omnia aperte videbuntur”, 1.20; o *hay mds en el
aldeguela que se suena”, “non sempre videtur quod vere est”, 1.46). Peral
admite que no siempre ha podido seguir la recomendacion de José Maria
Sbarbi respecto a los refranes, en los que “conviene tanto traducir bien el
sentfido como conservar la sal y la gracia de ese escudero”.

e Los poemas, para los que dice haber “hecho una traducciéon simple”, sin
preocuparse “de la métrica de los versos ni del ritmo”, sacrificando incluso la
claridad, pero si intentando “imitar el arte poética hispdnica de Cervantes”
(véase un comentario al respecto en Carolina Ponce y Maricela Bravo, 2010).

Estas son solo algunas de las muchas dificultades que plantea la traduccion de
esta obra, que, como sabemos, estd repleta de guinos humoristicos y de dobles
lecturas. Sin embargo, en este articulo nos centraremos en un aspecto que no ha sido
comentado por Peral en el prélogo y que tampoco ha sido mencionado en la
escasisima bibliografia sobre esta traduccion latina (p. ej. en Carolina Ponce y
Maricela Bravo, 2010): la retrotraduccion de las citas latinas que habian sido vertidas

5" Aldonza” tiene su origen en la lengua drabe vy, segun el Tesoro de la lengua castellana de Covarrubias,
estaria compuesto por el articulo ardbigo “al” mds “donca”, corrupcidén de “dolze”, “dulce"”. Esto
encajaria con el noble nombre que se inventa don Quijote para su amada, “Dulcinea”. Por lo demds,
“Aldonza”, al igual que “Sancho”, pasd a ser un nombre rdstico comuin, como revelan los nuMerosos
refranes ("A falta de moza, buena es Aldonza”). En cuanto a su apellido, “Lorenzo”, es un patronimico:
en 1.25 se nos informa de que Aldonza es hija de Lorenzo Corchuelo. También se ennoblece con la
restauracién al latin, “Laurentius”, con el diptongo au.
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por Cervantes al castellano y su coexistencia con ofras originalmente formuladas en
latin y, por ofro lado, la perplejidad que supone que todos los personagjes, incluidos
los iletrados como Sancho Panza, hablen en la lengua madre, lo que, si no da al
traste directamente con el humor de muchos pasajes, si rebaja en gran medida las
diferencias diastraticas.

1. ;Sancho encantado? Un labriego que habla latin

En su libro Traduccion y traductologia, Amparo Hurtado Albir (2013, p. 637) define la
“inadecuacioén de variacion linguistica” como un “error de traduccidn que consiste
en no reproducir (o reproducir inadecuadamente) elementos relativos a la variacion
lingUistica, es decir, diferencias de uso y usuario: modo, tono, dialecto geogrdfico,
dialecto temporal, dialecto social, idiolecto”. Todas estas categorias son pertinentes
para la fraduccidon de El Quijote: se detecta una gran variacion enfre discursos
formales e informales (tono); la lengua castellana de hace cuatro siglos es diferente
de la actual (dialecto temporal); ademds, en la obra se hace referencia a distintas
variantes geogrdficas (el sayagués, el toledano). Pero lo que mds nos interesa de cara
a este articulo son las diferencias lingUisticas debidas a los niveles socioculturales de
los usuarios (dialectos sociales o variantes diastrdticas), y también a los idiolectos (los
peculiares usos idiosincrdsicos de los personaijes, sobre todo en la confraposicion
Quijote-Sancho).

En el original cervantino, el dominio de la lengua latina representa un privilegio de
educacién. Asi, las expresiones y sentencias latinas se ponen en boca de personajes
a los que se presupone un cierto nivel cultural, como el bachiller Sansén Carrasco, el
médico de la insula Barataria, los duques y el propio don Quijote, aunque de este
Ultimo diria Avellaneda en la version apdcrifa que hablaba un latin “macarrénico
y lleno de solocismos” [sic] (capitulo 25, 2014, p. 269). En cambio, el contacto de
Sancho con el latin no iria mdas alld de las misas que escucharia en su pueblo y de los
“latinicos” que va soltando don Quijote durante el trayecto. De ahi que sean muchos
los pasajes en los que Sancho —que no sabe “la primera letra del abecé” (1.26)
y que apenas acierta a firmar con “unas letras como de marca de fardo” (2.3)— se
queja por no comprender los latinajos con que lo asedia frecuentemente su senor.
He aqui un claro ejemplo, en el que don Quijote recurre a un adagio medieval:

—Fso estaba puesto en razdén —respondié Sancho—, porque, segun vuestra
merced dice, mds anejas son a los caballeros andantes las desgracias que
Q sus escuderos.

—Engdnaste, Sancho —dijo don Quijote—, segin aquello “quando caput
dolet”, etcétera.

—No entiendo otra lengua que la mia —respondid Sancho.

—Quiero decir —dijo don Quijote— que cuando la cabeza duele, todos los
miembros duelen; y asi, siendo yo tu amo y sefor, soy tu cabeza, y t0 mi
parte, pues eres mi criado... (2.2).

Veamos cdmo queda este pasaje en la traduccion latina de Peral:

—Haec est fallacia, Sancti —inquit dominus Quixotus—; secundum quod
dicitur “quando caput dolet”..., et cetera.

—Nullam aliam linguam intelligo quam meam —respondit Sanctius.

—Volo dicere —ait dominus Quixotus— cum caput dolet omnia membra
etiam dolent; atque hoc modo si ego, dominus tuus, sum caput tuum et tu
es pars mea, quia famulus meus es... (2.2).
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AqQui, la cooperacion del lector que solo leyera el texto meta podria aceptar la
ficcioné de que todos los personajes, incluyendo Sancho, hablan latin e incluso, de
manera un poco forzada, interpretar “nullam aliam linguam intelligo quam meam”
en el sentido de que el labrador no estd versado en la “lengua” condensada
y un tanto criptica de los adagios medievales, algo que tampoco funciona a la
perfeccion, pues sabemos que Sancho es el maestro absoluto de las paremias.

Un efecto similar produce este otro pasaje (2.68), en el que don Quijote emplea
una cita biblica (Job 17.127):

—Por mi te has visto gobernador, y por mi te vees con esperanzas propincuads
de ser conde, o tener otro titulo equivalente, y no tardard el cumplimiento
de ellas mds de cuanto tarde en pasar este aio; que yo post tenebras spero
lucem.

—No entiendo eso —replicdé Sancho—: solo entiendo que en tanto que
duermo, ni tengo temor, ni esperanza, ni frabagjo, ni gloria...”.

—Propter me vidisti te gubernatorem ac propter me vides te in spe
accipiendi breviter comitatum sive alium fitulum similem, et hoc non
demorabitur ultra annum; quoniam ego post tenebras spero lucem.

—Hac sententiam latinam non intelligo —obiecit Sanctius—; tantum intelligo
me, dum dormio, nam neque fimorem nec spem nec labores nec gloriam
habeo...

En la fraduccidn, Peral si especifica ahora que Sancho no entiende “esa sentencia
latina” (no la lengua latina en general), lo que resulta en una mayor verosimilitud de
este pasaje, que mantiene una comicidad similar a la del original, basada en el
hecho de que el escudero entiende perfectamente lo que le dice su senor, tal como
demuestra la reformulacién “en tanto que duermo, ni tengo temor, ni esperanza...”.

Pese a todo, hay otros fragmentos donde se explicita claramente que Sancho no
sabe latin, como en este de 2.29, en el que don Quijote franquiliza a su escudero
cuando no entiende un dificil término latino:

Don Quijote le dijo que no tuviese pena del desamparo de aquellos
animales, que el que los llevaria a ellos por tan longincuos caminos y regiones
tendria cuenta de sustentarlos.

—No entiendo eso de logicuos —dijo Sancho—, ni he oido tal vocablo en
todos los dias de mi vida.

—Longincuos —respondié don Quijote— quiere decir ‘apartados’, y no es
maravilla que no lo entiendas, que no estds tU obligado a saber latin, como
algunos que presumen que lo saben y lo ignoran.

Don Quijote establece asi la diferencia entre la cultura de un labrador, que no
estd obligado a saber latin, y esos otros que, con su latiniparla, solo aparentan

¢ En el capitulo “Una cuestion de confianza” de su libro La impostora (2022, pp. 95 vy ss.), Nuria Barrios
describe muy bien la suspensiéon de la incredulidad que tiene lugar cuando nos enfrentamos a obras
fraducidas: “Esa confianza de quien lee, generada por la mera existencia del libro como objeto, es
automdtica. Forma parte de la suspension de la incredulidad que nos permite entrar en libros escritos
por personas que No conocemos, en lenguas que no hablamos, sobre sitios donde nunca hemos estado,
con personajes que nada tienen que ver con nosotros, y participar en aventuras que nunca hemos vivido
ni viviremos. Al leer nos entregamos a la ficcién como quien sube a un columpio y se balancea sin pensar
en nada mds que el placer del movimiento™.

7 Para las citas biblicas sigo la edicidén de Tvveedale (2005).
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superficialmente el conocimiento de la lengua?. No se produce ninguna adaptacion
en la version latina, por lo que el efecto coémico no funciona:

Dominus Quixotus autem dixit ei ne curaret de bestiis derelictis; nam qui eos
per longinquas vias regionesque adduceret etiam curabit de eis alendis.

—Nescio quid sit “logiquus” —dixit Sanctius—. Neque audivi hoc verbum in
omnibus diebus vitae meae.

—"Longinquus” —respondit dominus Quixotus— vult dicere “remotus” et non
est mirandi te hoc non intelligere, quia non necesse est te scire linguam
latinam ut nonnulli, qui faciunt coniecturam cognoscendi, tamen vere eam
nesciunt.

Algo parecido ocurre con la carta que don Quijote le envia a Sancho Panza
cuando ya es gobernador de la insula Barataria (2.51). El caballero asume, no sin
guasa, que el nivel cultural de su escudero habrd aumentado con el nuevo cargo,
por lo que deja sin tfraducir ofro adagio, con la mencidén expresa de la lengua latina:

Un negocio se me ha ofrecido, que creo que me ha de poner en desgracia
destos senores; pero aunque se me da mucho, no se me da nada, pues,
en fin en fin, tengo de cumplir antes con mi profesién que con su gusto,
conforme a lo que suele decirse: “Amicus Plato, sed magis amica veritas”.
Digote este latin porque me doy a entender que después que eres
gobernador lo habrds aprendido. Y a Dios, el cual te guarde de que ninguno
te tenga ldstima.

No se produce ninguna adaptacién en la tfraduccioén:

Negotium novum autem apparuit mihi et secundum quod credo potest
infortunium afficere mihi cum dominis. Tamen quamvis magni momenti sit
mihi, pro nihilo facio, nam denique debeo semper facere et adimplere
meam professionem quam meum desiderium, secundum quod dici solet:
“"amicus Plato, sed magis amica veritas”. Et hoc dico tibi latine quoniam
intelligo te hanc linguam didicisse cum sis gubernator. Ef cura ut valeas et
Deus sit tecum ita ut nemo lamentetur fe.

Gran parte de la comicidad del personaje de Sancho Panza (tal como lo concibid
Cervantes) radica en las aberraciones linguUisticas que comete en castellano. Pero
ello se aplica también a los escasos momentos en los que el escudero se atreve a
hablar en su peculiar “latin™. Sancho nos recuerda varias veces su condicion de
cristiano viejo y ello supone que, aungue analfabeto, estaria expuesto a la liturgia en
latin, por lo que no resulta extrano que intente remedar algunas frases que halbria
oido en ese contexto. Es lo que ocurre en este pasaje de la primera parte (1.25):

——sPurgatorio le llamas, Sancho? —dijo don Quijote—. Mejor hicieras de
llamarle infierno, y adn peor, si hay ofra cosa que lo sea.

— "Quien ha infierno —respondié Sancho— nula es retencio”, segin he oido
decir.

—No entiendo qué quiere decir retencio —dijo don Quijote.

—Retencio es—respondid Sancho— que quien estd en elinfierno nunca sale
dél, ni puede.

8 Esta critica recorre toda la obra. Se recoge ya en el prélogo a El Quijote y culmina con el exabrupto
del poeta Mauledn, “el cual respondia de repente a cuanto le preguntaban; y preguntdndole uno que
qué queria decir Deum de Deo, respondid: ‘De dénde diere'” (2.71).
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La frase procede del Oficio de Difuntos?, y su versidon correcta es Quia in inferno
nulla est redemptio, “porque en el infierno no hay redenciéon”. Vemos que Sancho ha
cambiado redemptio, “redencién”, por retentio, “retencion”, un término semejante
fonéticamente (paronomasia) que, para Sancho, también encaja desde el punto de
vista semdantico, ya que delinfierno nunca se sale, uno queda “retenido” en él. Aparte
de ese golpe de gracia, observamos que el resto de la frase también estd alterada,
dado que el labrador la acomoda a significantes castellanos que él conoce: la
conjuncion causal quia se convierte en el relativo “quien”, seguido del verbo “ha”;
inferno en el castellano “infierno™; y en nulla se suprime una ele'®. Asi es como queda
en la version latfina:

—Cui est infernum —respondit Sanctius—, nulla est retentio, secundum quod
audivi dicere.

—Nescio quid sit haec retentio —ait dominus Quixotus.

—Retentio [nempe redemptio] est —respondit Sanctius— quia qui in inferno
est numquam ex eo exire potest.

Peral ha traducido literalmente la primera parte, expresando la posesion con un
relativo en dativo (cui) seguido del verbo est, mienfras que ha mantenido el término
clave, retentio. Sin embargo, el golpe humoristico se ve afectado por la inclusiéon de
la versidn correcta entre corchetes (nempe redemptio), una adicidon del tfraductor,
y asimismo vemos que, mientras que en castellano la explicacion comenzaba del
mismo modo (“quien ha...”, "quien esta...”), en latin la formulacion es distinta (*cui
est...”, "quia qui..."). La fraducciéon habria ganado mucho excluyendo “redemptio”,
pero parece que Peral se ha dejado arrastrar por esos otros pasajes donde el término
incorrecto aparece junto al correcto, como sucede aqui con los vocablos castellanos
“litado” y “dictado” (1.21):

—Porque en haciéndote conde, cdtate ahi caballero, y digan lo que dijeren;
que a buena fe que te han de llamar sefioria, mal que les pese.

—iY montas que no sabria yo autorizar el litado! —dijo Sancho.
—Dictado has de decir, que no litado —dijo su amo.
—Sea ansi—respondidé Sancho Panza—.

En el caso de Peral, la paronomasia se consigue con los términos “auctoritas” y el
incorrecto “actoritas”:

—Et si facerem te comitem, ecce eris eques, quamvis dicant quae dicere
velint; et, eis invitis, vocabunt te dominum.

—Et iuro me perficere bene meam actoritatem! —dixit Sanctius.
—Auctoritatem dices et non actoritatem —dixit dominus eius.
—Hoc ita sit —respondit Sanctius Pansa.
Sin embargo, hay una importante diferencia en la version fraducida de Peral: en
este Ultimo ejemplo (1.21), sigue siendo Don Quijote quien corrige a Sancho, mientras
que en 1.25 es Sancho quien se autocorrige y quien aporta la explicacion para que

su senor lo entienda, de manera que se produce lo que podriamos denominar una
“inversion diastrdatica”. 3Se podria haber solucionado este problema infroduciendo

? Véase Sandhofe, 2004b.

10 Podriamos considerar este ejemplo como un caso de traduccién homofdnica, ya que, al intentar
formular Sancho la frase en latin, lo hace asimilando los significantes latinos a aquellos que conoce de
su propia lengua, el castellano, basdndose en su similitud fonética. Véase Beatriz de la Fuente (2017).
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las explicaciones (en este caso la clave de lectura, redemptio) en notas al pie, y no
en el cuerpo del texto?

De los pasajes que hemos comentado en este apartado podemos concluir que,
ya de entrada, se produce un desajuste sociocultural por el mero hecho de que
Sancho, un campesino iletrado, hable continuamente en latin. Pero, aun en el caso
de que suspendiéramos la incredulidad en este sentido, resultaria incongruente
que el escudero proteste una y ofra vez por no entender la lengua latina, cuando
efectivamente la estd hablando. Y, por Ultimo, como acabamos de ver, el traductor
rompe un poco la comicidad de las aberraciones linguisticas cometidas por Sancho
al remitir a la version correcta de los tférminos, algo que no siempre hace el original.

2. Las citas latinas y su retrotraduccion

La retraduccion ha sido definida como “la traduccion total o parcial de un texto
traducido previamente” (Zaro, 2007, p. 21). En la traductologia, el concepto de
“retfraduccién” suele hacer referencia a los “textos traducidos a la misma lengua
mas de una vez” (ibid, p. 31), algo que obviamente también atane al Quijote como
obra completall. Pero “retraducir” también puede aludir al hecho de volver a
traducir un texto a la lengua original (en nuestro caso, nos fijaremos en como se
vuelven a frasladar a la lengua original, la latina, las citas que de dicha esfera
cultural aparecen traducidas en el cuerpo del texto). Para este Ultimo concepto se
ha propuesto el término de “retrotraduccion” (cf. p. ej. Trujillo, 2003)'2, el cual hemos
seleccionamos por su mayor precision.

En El Quijote encontramos una gran profusion de citas latinas que proceden de la
Antigiedad Cldsica y de la Tardoantigiedad, de la Biblia y de la liturgia (ya hemos
tenido ocasion de ver que Sancho trastocaba una frase del Oficio de Difuntos). Y ello
pese a que, en el prélogo a la novela, el autor promete renunciar al aparato de
erudicion que puebla muchas de las obras contempordneas. Asimismo, a lo largo
de la obra, Cervantes juega constantemente con la fraduccién y la no traduccion
de dichas referencias, de manera que hay muchas citas lafinas que aparecen
directamente enlatin, a veces acompanadas de una fraduccién o glosa, y ofras mas
Unicamente en castellano (véase de la Fuente Marina, 2019).

2.1. Citas que originariamente aparecian en latin

En la tfraduccion de Peral, es precisamente el prélogo el primer lugar donde se
anula el confraste IUdico entre el latfin y el castellano. Cervantes habia incluido en
él varias citas en latin para remedar la pedanteria de quienes desean mostrar que
conocen a los cldsicos. Peral mantiene estas citas en lafin (1998, p. 29), pero,
obviamente, no destacan tanto, dado que el resto del prélogo también estd en esa
lengua. Pero el fraductor introduce ademds ofros cambios. Por ejemplo, nos
advierte de una errénea atribucion de citas por parte de Cervantes (sin duda
infencionada en aras de la comicidad), reveldndonos entfre corchetes al autor real
de un supuesto distico catoniano: “Si de inestabilitate amicorum hic erit Cato
[scilicet Ovidius] suo disticho: Donec eris felix, multos humerabis amicos, / Tempora
si fuerint nubila, solus eris'3” (ibidem).

1T Véase por ejemplo el articulo de Clara Foz (2005) sobre las retraducciones del Quijote al francés.

12 En la fraduccion especializada, la retrotraduccidn (volver a traducir un texto a su idioma original) se
utiliza ocasionalmente como método para comprobar la calidad de la fraduccidn y revisar los cambios
que se han operado.

13 Procede de las Tristia de Ovidio, 1.9. Con la falsa atribucién, Cervantes estaria haciendo un guifio sobre
la facilidad con que se asignaban disticos a Caton.

vol. 12 (2024): 141-156 149



Beatriz de la Fuente Marina

De igual modo, vemos que se neutraliza el alarde de erudicidon que hacen algunos
personajes al emplear citas directamente en latin. Es el caso del bachiller Sansén
Carrasco, quien, al argumentar lo mucho que han deleitado a los lectores las hazanas
de don Quijote y Sancho narradas en la primera parte de 1605, recurre al Eclesiastes
(1.15):

—Antes es al revés, que, como de “stultorum infinitus est numerus”, infinitos
son los que han gustado de la tal historia (2.3).

Y, de nuevo, no solo se pierde la contfraposicion latin-castellano, sino que Peral
anade de dénde viene la cita:

—E confrario; quia “stultorum infinitus est numerus” (Ecctes. 1.15) innumeri
sunt qui gaudent hac historia (2.3).

Oftras veces, el fraductor incluso completa algunas citas fragmentarias, quizds con
la intencion de que sean mds reconocibles, como aqui con el “sicut erat” del
conocido Gloria patri:

—No mds refranes, Sancho, por un solo Dios —dijo don Quijote—, que parece
que te vuelves al sicut erat: habla alo llano, a lo liso, a lo no infricado, como
muchas veces te he dicho, y verds como te vale un pan por ciento (2.71).

—Non tam multa proverbia, Sancti, per solum Deum —dixit dominus
Quixotus—; quoniam mihi videtur te esse sicut erat in principio, quare loquere
simpliciter et non intricate sicut multoties dixi tibi et videbis quomodo panis
tibi pro centum aestimabitur (2.71).

Liama la atencidn que no siempre siga el mismo método, como en este ofro pasaje
pagano, donde Peral no senala que estamos ante un hemistiquio de Ovidio ni
tampoco completa el verso (“est Deus in nobis; agitante calescimus illo”14):

—Quoniam fertur, et quidem vera opinione, sic componit res, quibus verum
facit dictum: “est Deus in nobis”... et cetera (2.16).

Como se observa a través de estos ejemplos, Cervantes suele dejar muchas citas
incompletas, e incluso algunas de ellas contienen errores o vocablos alterados, lo cual
redunda en un gran efecto parddico, mdaxime si el lector versado es capaz de
reconocer las desviaciones. Es lo que sucede con el siguiente aforismo latino,
pronunciado por el médico de la insula Barataria, donde se cambia “saturatio panis”
por “saturatio perdices” (ademds con un error de caso, pues deberia ser perdicis, en
genitivo, no en nominativo, perdices)'s. A ello se suma la ligereza con que se atribuye
el aforismo a Hipdcrates, como ya hemos visto que se hacia con los disticos de Caton:

—Porque nuestro maestro Hipdcrates, norte y luz de la medicina, en un
aforismo suyo dice: “Omnis saturatio mala, perdices autem pessima”. Quiere
decir: ‘Toda hartazga es mala, pero la de las perdices malisima’ (2.47).

—Quia magister Hippocrates, Stella Polaris et lux medicinae, in suis aphorismis
dixit: Omnis saturatio mala, perdicis autem pessima (2.47).

En este caso, Peral encuentra menos dificultades, pues basta con dejar el latin en
la traduccion, si bien se pierde el error de caso y la graciosa insistencia del doctor

14 Procede de Fastos 6.5.

15 Los libros de caballerias estaban plagados de errores, por lo que Cervantes podria estar
simultdneamente parodiando esa deficiente redaccién. De ahi que no sea aconsejable corregir el error,
como hacen algunos editores. Véase F. Rico (2005).
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Pedro Recio de AguUero (de “Mal AgUero” para Sancho), quien, con el fin de que el
mensaje quede claro a toda costa, lo dice dos veces, una en latin y ofra en
castellano’é; Sancho no probard bocado mientras dure su gobierno en la insula.

2.2. Citas latinas que originariamente aparecian traducidas al castellano

Examinemos ahora qué ocurre con la retrotraduccion al latin de otras referencias
latinas que aparecen en Cervantes en castellano. Es interesante ver coémo se plasma
su trasposicion a la lengua original desde la que se tradujeron.

Comencemos con los autores paganos. Un caso paradigmatico de variacién en
el uso de las citas latinas por parte de Cervantes lo constituye la Oda 1.4. de Horacio,
que frata del poder igualador de la muerte: Pallida Mors aequo pulsat pede
pauperum tabernas / regumque turris... (fraducido literalmente, “La pdlida muerte
golpea con igual pie las cabanas de los pobres y las torres de los reyes”). Asi se
emplea en los capitulos 2.20 y 2.58 de El Quijote:

—A buena fe, sefor —respondié Sancho—, que no hay que fiar en la
descarnada, digo, en la muerte, la cual tan bien come cordero como
carnero; y a nuestro cura he oido decir que con igual pie pisaba las altas
torres de los reyes como las humildes chozas de los pobres (2.20).

—Adyvierte, Sancho —dijo don Quijote—, que el amor ni mira respetos ni
guarda términos de razén en sus discursos, y tiene la misma condicién que la
muerte, que asi acomete los altos alcdzares de los reyes como las humildes
chozas de los pastores, y cuando toma entera posesion de una alma, lo
primero que hace es quitarle el temor y la vergienza... (2.58).

Vemos que la cita horaciana (por cierto, incluida también en latin en el prélogo)
se pone tanto en boca de Sancho como de don Quijote. Sorprende que sea primero
Sancho quien la emplee, aunque remite claramente ala fuente, el “cura” de su lugar.
En el universo diegético, incluso podriamos entender que formaria parte del bagaje
cultural compartido entre don Quijote y Sancho ya mediada la segunda parte. Pero
observamos que no se fraduce de manera idéntica, porque Sancho habla de “altas
torres” y don Quijote de “altos alcdzares”; Sancho de las “humildes chozas de los
pobres” y don Quijote de “las humildes chozas de los pastores”. Asi queda en la
version de Peral:

—Profecto, domine —respondit Sanctius—, quia non oportet confidere lli
mulieri scarificatae, et volo dicere Mortem, quae eodem modo devorat
agnum quam arietem et a parocho nosotro audivi dicere Mortem aequo
pede pulsare pauperum tabernas, regumaqgue furres (2.20).

—Animadverte, Sancti—inquit dominus Quixotus—, amorem nullus respectus
habere nec observare regulas rationis in suis disquisitionibus et eadem

16 Esta era una manera de censurar el vicio frecuente de mezclar el latin con el castellano. Rosenblat
(1978: 18) senala que “debia de ser una forma de afectacioén frecuente en la conversacién de la época,
pues el Galateo espanol de Lucas Gracidn Dantisco, escrito en 1582, recomendaba: ‘mayormente se
deve cada qual guardar de enfremeter palabras latinas y extraordinarias adonde no hay latinos, ni quien
las entienda, porque en este yerro caen muchos que, con un poco de gramdtica que estudiaron, meten
vocablos latinos en quanto hablan, tan fuera de propésito, que en la propriedad de nuestro romance
discordan y suenan tan mal, que no hay quien los aguarde’. [...] Y por su parte Erasmo (Elogio de la
estulticia, cap. V) se burlaba de los retéricos de su tiempo ‘que se tienen por unos dioses en cuanto

lucen dos lenguas, como la sanguijuela’™.
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argumenta habet quam ipsa Mors: quae aequo pede pulsat altas turres
regum et humiles tabernas pauperum pastorum... (2.58).

Observamos que Peral si reproduce la mayoria de las divergencias (“pauperum
tabernas” vs. “tabernas pauperum pastorum™), la adicion de “altas” en la segunda
aparicion, si bien rebaja un poco la variacion al verter tanto “torres” y “alcdzares”
como fturres. De todos modos, vuelve a llamar la atencién que, en la traduccion
latina, sea la version de Sancho la que mds se acerque al original horaciano, por lo
gue se produce de nuevo una inversion de niveles culturales, llevandose Sancho la
palma frente al tan leido don Quijote!’.

Otro verso al que se hace referencia tres veces en el Quijote es el de Virgilio en
Eneida 6.853: " (pacique imponere morem) / parcere subiectis et debellare superbos”,
“perdonar a los que se someten y combatir a los soberbios”. En esta ocasién si se
produce lo esperado, es decir, que sea don Quijote quien emplea correctamente
la cita y Sancho quien la trastoca:

[Don Quijote] Sabe Dios si quisiera llevar conmigo al senor don Lorenzo, para
ensefarle cémo se han de perdonar los sujetos'® y supeditar y acocear los
soberbios, virtudes anejas a la profesidn que yo profeso (2.18).

[Don Quijote] Que el principal asumpto de mi profesidon es perdonar a los
humildes y castigar a los soberbios, quiero decir, acorrer a los miserables y
destruir a los rigurosos (2.52).

[Sancho] iOh humilde con los soberbios y arrogante con los humildes,
acometedor de peligros, sufridor de afrentas, enamorado sin causa, imitador
de los buenos, azote de los malos, enemigo de los ruines, en fin, caballero
andante, que es todo lo que decir se puede! (1.52).

Asi quedan estos pasajes en la version de Peral:

—Deus bene scit quam multum vellem mecum afferre dominum Laurentium
ad eum docendum quomodo ignoscendi essent subditi, et apprehendere
superbos eosque calcis concutere, quae sunt virtutes annexae muneri quo
fungor (1.18).

—Primum negoftium in mea professione est ignoscere humilibus et punire
superbos; volo dicere succurrere miseris et destruere inhumanos (2.52).

—O tu, qui es humilis inter superbos et superbus infer humiles, aggressor
periculorum, patiens iniuriarum, amans sine causa, imitator bonorum,
flagellum malorum, inimicus ignavorum, et denique eques itinerans, qui haec
omnia continet et quod dici potest! (1.52).

Aqui vemos que el traductor ha empleado una técnica diferente: ninguna de las
tres versiones se ‘retrotraduce” utilizando los términos virgilianos originales, sino que
el Unico vocablo que coincide es el de “superbos”. “Humildes” no se vierte como
“subiecti”, sino literalmente como “humiles”; “perdonar” no es “parcere”, sino
“ignoscere”; y “castigar” no es “debellare”, sino “punire”. En el caso de Sancho (1.52),
la cita no solo se aleja del original virgiliano, sino que se desvia ligeramente del
castellano, al reforzar el poliptoton de “humilis” con el de “superbus”, “humilis inter

17 Sobre este pasaje, Antonio Barnés dird incluso que el caballero y el escudero “han competido por
fraducir un verso de Horacio™ (2010: 63).

18 En esta cita cervantina se perciben los ecos de la traduccién que de Virgilio hiciera Gregorio Ferndndez
de Velasco (1557), quien para el participio latino “subiectus” empleaba el cultismo “subjetos”, en
hermoso doblete con “humildes”, siguiendo el gusto de la época por la acumulacién de sindnimos:
" A soberbios bajar con cruda guerra / y perdonar a humildes y subjetos” (VI, 853).
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superbos et superbus inter humiles”. Constatamos que aqui no se ha recuperado
literalmente la cita de la Eneida, como si se hizo con la de Horacio, lo que revela
técnicas diferentes ala hora de reproducir en la traduccion la galeria de espejos que
originalmente se creaba entre las culturas latina y castellana.

Por otro lado, Cervantes también nos presenta algunas citas biblicas vy litUrgicas en
traduccidén castellana. He aqui un nuevo despiste del gracioso escudero, donde
parece describir la falta de eficacia de su senor don Quijote:

—De parte del famoso caballero don Quijote de la Mancha, que desface
los tuertos y da de comer al que ha sed y de beber al que ha hambre (2.10).

En la versidon de Peral:

—Ex parte illustris equitis domini Quixoti a Manica, qui iniustitias solvit et dat
cibum sitienti et potum esurienti.

Aqui resuenan Mateo e Isaias: “esurivi enim, et dedistis mihi manducare; sitivi,
et dedistis mihi bibere” (Mt. 25.35-36); “Frange esurienti panem tuum” (Is. 58.7); “et
vacuam faciat animam esurientis, et potum sitienti auferat” (Is. 32.6). La cita es bien
reconocible por el empleo de los participios “sitienti” y “esurienti” y por el sustantivo
“potum”.

Veamos un Ultimo ejemplo. Se trata de un largo parlamento de don Quijote en el
que aparecen varias citas de los Evangelios:

—Y, asi, las primeras buenas nuevas que tuvo el mundo vy tuvieron los
hombres fueron las que dieron los dngeles la noche que fue nuestro dia,
cuando cantaron en los aires: “Gloria sea en las alturas, y paz en la tierra a
los hombres de buena voluntad™; y a la salutacion que el mejor maestro de
la tierra y del cielo ensend a sus allegados y favoridos fue decirles que
cuando entfrasen en alguna casa dijesen: “Paz sea en esta casa”; y otras
muchas veces les dijo: “Mi paz os doy, mi paz os dejo; paz sea con vosotros”,
bien como joya y prenda dada y dejada de tal mano, joya que sin ella en
la tierra ni en el cielo puede haber bien alguno (1.37).

Esta es la version en latin:

Quare primus bonus nuntius, qguem homines habuerunt in hoc mundo, fuit
cum angeli eis dederunt in illa nocte, quae fuit dies noster cum cantarunt in
aeris: “Gloria sit in excelsis et pax in terra hominibus bonae voluntatis”; et
salutationem quam opfimus magister terrae et coeli docuit suos discipulos
fuit eis dicere cum introiissent quamdam domum ut dicerent: “Pax huic
domui”; et multoties eis dixit: "“Meam pacem do vobis; mea pax sit
vobiscum”, tanquam gemma ac pignus datum et relictum ex tali manu;
gemma sine qua numqgquam posset esse in ferra sive in coelo ullum bellum
(1.37).

La primera de las citas, “Gloria sea en las alturas, y paz en la fierra a los hombres
de buena voluntad”, es una traduccion de Lucas 2.14, y es sobradamente conocida
entre los cristianos porque con ella comienza el Cantico de la Misa. Si cotejamos la
version latina de Peral (“Gloria sit in excelsis...”), comprobamos que no coincide
exactamente ni con la Vulgata (“Gloria in altissimis Deo, et in terra pax hominibus
bonae voluntatis”) ni con la versidn de la Vetus Latina (“Gloria in excelsis Deo™1?), pues
no aparece el subjuntivo del verbo sum, sit, y el orden es “in terra pax”, no “pax in
terra”. En este caso, constatamos que Peral no retrotraduce la cita evangélica

19 Para un estudio sobre la tradicidn manuscrita y los matices de las variantes “altissimis” y “excelsis”,
véase Guerra Gémez (1989).
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buscando el equivalente exacto, sino que traslada literalmente el espanol de
Cervantes. En cuanto a la cita de Juan 14.27, la formulacién de Cervantes, “Mi paz
os doy, mi paz os dejo”, parece una inversion de la de Reina-Valera, “La paz os dejo,
mi paz os doy”; en latin “Pacem relinquo vobis, pacem meam do vobis”. En Peral
queda reducido a “Meam pacem do vobis”, que une a “mea pax sit vobiscum”,
formula cercana a las del Anfiguo Testamento “pax vobiscum” (Génesis, 43.23), "Sic
Dominus sit vobiscum” (Exodo, 10.10), comunes en la liturgia; en los evangelios es mds
frecuente “pax vobis” (Juan 20.19 y ss.; Lucas 24.36).

Lamentablemente, no tenemos ocasion de preguntar a Antonio Peral sobre
su método de traduccion, pero los casos analizados nos sugieren que, salvo
excepciones, adoptd el método cervantino de citar de memoria, sin preocuparse
demasiado por la literalidad de las citas. Es probable que su condicion de sacerdote?0
y su doctorado sobre citas biblicas (Peral Santamaria 2020) le ahorrara el cotejo de
las referencias biblicas y litUrgicas, y de sus estudios cldsicos recordaria el verso
de Horacio; no asi el de Virgilio, curiosamente. Pero ello no impide en ningun caso la
fruicion del reconocimiento, que parece garantizado en cualquier caso.

Conclusion

En este articulo hemos ilustrado un par de aspectos que afectan a muchas
tfraducciones, incluso entre lenguas modernas: la incongruencia de que los
personajes hablen en un idioma y en un registro que no es el suyo y la problemdatica
de traducir citas y expresiones que ya son en si fraducciones.

Como hemos tenido oportunidad de ver, en el original cervantino, Sancho
comprendia a grandes rasgos el latin e incluso hacia sus pinitos en dicha lengua. En
cambio, en la versidén de Peral lo habla fluidamente y hasta parece autocorregirse
cuando comete un error (el ejemplo de retentio / redemptio que hemos comentado).
sTenia el traductor ofras opciones?e Quizds se podria haber pensado en un Sancho
que hablara en latin macarrénico, pero el problema de base seguiria siendo el mismo:
ese latin hibrido, que mezcla la morfologia latina con el Iéxico vy la sintaxis vulgares, es
en realidad una operacidn culta, propia de literatos y goliardos, que dominaban bien
el latin. Otra opcidon habria sido quizds recurrir a un latin rdstico parecido al que
empleaban los pastores en las obras prelopistas de Torres Naharro y Avendano,
donde por ejemplo se alteraba asi el Pater noster: “patre nostro, solibranos a malo”2,
Pero estas dos opciones se alejarian del objetivo primario de Peral, quien pretendia
instruir a los jévenes en el latin cldsico a través de una lectura amena.

En cuanto a las citas, también se pierden algunos de los fabulosos matices de
contraste entre el latin y el castellano, que conferian a la novela esa agradable
sensacion de verismo. Pese a todo, en la traduccidn se consigue mantener en cierta
manera la variatio y la apariencia de espontaneidad que presentaba el original
cervantino. En ese sentido, Peral, al no emplear abusivamente las citas “correctas”
cotejadas con las fuentes, ha conseguido captar el espiritu de Cervantes, quien
nunca concibid el latin y su literatura como una esfera hermética e inamovible, y ha
permitido que el caballero andante y su escudero recorran sin miedo los campos de
la latinidad.

20 Ya hemos mencionado al hijo de Antonio Peral Torres, Arturo Peral Santamaria, y es que, como
recuerda Fernando Diaz Esteban (2001: 440), “tras el Concilio Vaticano Il [Antonio] se acogié a las
facilidades dadas a los sacerdotes para secularizarse y dejd el sacerdocio. Tiempo después contrajo
matrimonio con una descendiente de lailustre casa de los Santa Maria de Burgos™.

21 Véase Mdrquez Villanueva (1973, pp. 80y ss.).
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Puede que, como decia Peral en el prologo, estemos ante una tfraduccidn que no
es necesaria, porque cada uno habrd leido El Quijote en su propia lengua, pero si es
bienvenida, ya que engrosa el nUmero no desdenable de traducciones que no
responden necesariamente a un fin comunicativo, sino que buscan redoblar el placer
estético que experimentardn los lectores??, fraductores y fildlogos al escudrinar cémo
se ha vertido esto y aquello. Incluso es apta para que los “ninos la manoseen”, de
manera que esta prdctica de lectura les sirva de entrenamiento para abordar
posteriormente lecturas serias en verdadero latin cldsico (ciertamente algo diferente
del suyo, nos dice Peral, aunque sdlo sea por el nimero de hipérbatos que ha
deshecho).
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