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Jezyk  $rednioangielski  charakteryzuje si¢ ogromnym = zrdéznicowaniem
dialektalnym z uwagi na uksztaltowanie si¢ formy standardowej dopiero pod koniec tego
okresu i formalnej dominacji jezyka francuskiego jako urzedowego, mimo ze byt to jezyk
mniejszosci. W zwiazku z tym wiele tekstow angielskich byto zapisywanych w znacznie
roznigcych si¢ od siebie wersjach w zaleznosci od dialektu autoréw 1/lub skrybow, dzieki
czemu mozemy porownywaé procesy gramatyczne 1 leksykalne zachodzace w
poszczegdlnych odmianach regionalnych angielszczyzny tego okresu. Takie bogate
zroznicowanie jest wdzigcznym tematem badan historycznojezykowych 1 przedstawiona
do oceny rozprawa doktorska pani mgr Pauliny Rybinskiej wpisuje si¢ w ten nurt badan

diachronicznych angielszczyzny. Uwazam, ze praca ta jest bardzo solidnym i



kompetentnym opracowaniem tematu i stanowi istotny przyczynek do badan z zakresu
historycznej geografii leksykalnej jezyka angielskiego.

Jako korpus tekstowy Autorka wykorzystuje w porownaniu dwie wersje dziennika
podrozy domniemanego angielskiego szlachcica Johna Mandeville’a do krajow Bliskiego
i Dalekiego Wschodu w drugiej potowie XIV wieku pierwotnie po starofrancusku
(c1360) i przettumaczona na przetomie XIV i XV wieku na angielsku. Jedna z badanych
wersji $rednioangielskich zostata zapisana jako rekopis Egerton MS 1982 w dialekcie
ponocnym (z Yorkshire), dalece odmiennym od innych dialektow $rednioangielskich.
Druga wersja (manuskrypt Cotton Titus) pochodzi z East Midlands (doktadniej
Hertfordshire) czyli regionu $rodkowowschodniego, gdzie wtedy wiasnie dopiero
ksztattowata si¢ norma angielszczyzny — byl to takze dialekt wspotczesnych autorowi
badanego pami¢tnika podrozy Geoffreya Chaucera 1 Johna Wycliffe’a. Zaktada sie, ze
obydwa rgkopisy, obecnie przechowywane w Bibliotece Brytyjskiej w Londynie,
powstaly w drugiej dekadzie XV wieku. W swojej pracy p. mgr Rybinska skupia si¢ na
roznicach leksykalnych pomiedzy obiema wersjami 1 jako glowny cel badawczy
proponuje analiz¢ stopnia zroéznicowania leksykalnego, ale takze adekwatnos¢
zaproponowanej metodologii do kolejnych badan tego typu.

Rozprawa sktada si¢ ze wstepu, czterech rozdziatdéw zasadniczych, bibliografii,
streszczenia angielskiego i1 polskiego oraz dwoch obszernych aneksoéw. Pierwsze dwa
rozdzialy maja charakter teoretyczny i opisowy: w pierwszym Autorka omawia
podstawowe pojecia z zakresu jezykoznawstwa historycznego, zwtaszcza dialektologii
historycznej, czynniki wewnetrzne 1 zewnetrzne wpltywajace na zmiany jezykowe,
kontrast synchronia vs. diachronia, a takze wspodtczesne metody badan historycznych i
dialektologicznych ze szczegdlnym uwzglgdnieniem analiz korpusowych. W rozdziale
drugim znajdujemy szczegotowy opis rozwoju i dystrybucji dialektow staro- i
srednioangielskich ze stusznym zaznaczeniem, Ze nie mamy tu do czynienia tylko z
réznicami ortograficznymi i fonetycznymi, ale takze w znacznym stopniu leksykalnymi 1
czasami nawet gramatycznymi. Omowiony tez jest stan badan nad historyczng geografiag

leksykalng angielszczyzny.



Rozdzial trzeci wprowadza czytelnika w glowny cel rozprawy poprzez
zaprezentowanie metodologii wykorzystanej w badaniu przy gtéwnym zalozeniu, ze na
roznice leksykalne wptywa przede wszystkim region powstawania tekstu. Pytania
badawcze, jakie stawia Doktorantka to, czy roznice leksykalne majg charakter systemowy
1 sg potwierdzone w innych tekstach istniejacych w kilku wersjach regionalnych, czy tez
bywaja tylko kwestig przypadku. Nastepnie omdéwione sg kwestie techniczne zwigzane z
wyborem 1 badaniem materiatu korpusowego z sze$ciu rownolegltych rozdzialow z
obydwu wersji dziennika podrézy Mandeville’a — korpus badawczy nazwany ManTra-
lex.

Najwazniejszy, najobszerniejszy i najbardziej samodzielny rozdziat czwarty
przedstawia szczegdtowa i skrupulatng analiz¢ ré6znic w doborze stownictwa w poinocnej
1 Srodkowowschodniej S$rednioangielskiego tlumaczenia (?ttumaczen) opisu podrozy
Mandeville’a, podzielong na czg$ci mowy. Wyniki analizy przedstawione sg procentowo
w tabelach. Nastepnie w szczegdlowym badaniu Autorka wybrata 15 par wyrazéw 0
najwigkszej frekwencji wystgpowania w odmiennych formach, z ktorych wigkszos¢
stanowig stare slowa angielskie stopniowo wypierane przez nowe zapozyczenia
romanskie (lacinskie 1 francuskie), a takze staronordyckie. Znajdujemy tu takze
podsumowania w tabelach i — co wazne — na mapach dystrybucyjnych a takze cytaty
pelnych zdan, co dodatkowo pokazuje kontekst uzycia tych par wyrazéw. Szczegdlnie
istotne jest skonfrontowanie danych korpusowych z danymi z korpusu pomocniczego
stownikowego 1 tekstowego z tego samego okresu poznosredniosngielskiego. Wszystkie
wyniki analiz s3 opisane w sposdb jasny 1 konsekwentny. Autorka przekonujaca
udowadnia, ze region jest zdecydowanie wazng zmienng wplywajaca na wybor jednostek
leksykalnych przez autoréw/skrybow.

W aneksach na koncu pracy znajdujemy wykaz wariantéw ortograficznych ok.
1300 wyrazow (rzeczownikéw 1 czasownikoOw, mimo ze w pracy jest takze mowa o
przymiotnikach i przystéwkach) - Aneks A — oraz wykaz tekstow $rednioangielskich, na
podstawie ktorych zostaty sporzadzone mapy wystgpowania leksemow — Aneks mylnie

opisany jako C, powinno by¢ B.



Jak juz wspomnialem we wstepie do recenzji, uwazam, ze jest to bardzo dobra
rozprawa doktorska. Opracowanie korpusu, skrupulatne przebadanie go i przedstawienie
wynikéw analizy wymagatlo wielu miesiecy zmudnych badan nad trudnymi
sredniowiecznymi tekstami. Autorka wykazala tu doskonala znajomo$¢ jezyka
srednioangielskiego w jego bardzo réznych odmianach regionalnych. Lekture pracy
ulatwiajg tabele podsumowujace i przede wszystkim mapy dystrybucyjne wystepowania

poszczegoOlnych leksemow.

Doceniajagc  dokonania Autorki rozprawy, mam jednakze kilka propozycji
ewentualnych zmian 1 uzupehien, w przypadku gdyby praca miata si¢ ukaza¢ drukiem w

catosci lub w czesciach jako artykuty naukowe:

e Autorka rozprawy skupia si¢ na réznicach leksykalnych. Pewnie zbadanie réznic
gramatycznych bytoby zagadnieniem wymagajacym kolejnej rozprawy, ale dobrze
byloby przynajmniej o tym krotko napisaé, a moze takze przyjrzec si¢ roznicom w
doborze zaimkéw osobowych (zwlaszcza odpowiednikom you, she i they) i np.
formami czasownika be (réznice gramatyczno-leksykalne). Np. na poczatku
rozdzialu pigtego (analizowanego szczegétowo przez Autorke) w wersji MS

Egerton znajduje:

For per was a faire damysell whilk he luffed wele, and scho dyed sudaynely and was layd
in a graue of marble; and for pe grete lufe pat he had to hir he went on a nyght til hir
grafe and opned it and went in and lay by hir

aw MS Cotton Titus:



For he had a fayr damysele pat he loued wel to his paramour & sche dyed sodeynly &
was don in a tombe of marble & for the grete lust pat he had to hire he wente in the nyght
vnto hire tombe & opened it & went in & lay be hire

W  konkluzji warto byloby si¢ zastanowié, ktora wersja jest bardziej
konserwatywna — czy faktycznie dialekt potnocny byt bardziej progresywny? Czy
potwierdza si¢, ze na poinocy znajdujemy wigcej zapozyczen skandynawskich, a w
East Midlands francuskich? Wreszcie czy i w jakim stopniu oryginal
starofrancuski wptynal na dobor stow w wersjach srednioangielskich? 1 przy
okazji, jak si¢ maja obie badane wersje w stosunku do zakladanej jako pierwotna

srednioangielska tzw. defective version na podstawie edycji Seymoura 20027

Przy ogélnym omoéwieniu czynnikow wewnetrznych 1 zewngtrznych
wptywajacych na zmiany jezykowe (sS. 11-12) mamy do czynienia z nie do konca
trafiong argumentacja dotyczaca czasownikdéw stabych. To prawda, ze byta ich juz
w staroangielszczyznie wigkszo$¢ (a to podstawa zjawiska analogii), ale stato si¢
to takze dzigki masowemu zapozyczaniu czasownikdéw francuskich, z ktorych
wszystkie — oprocz Strive z estriver — automatycznie stawata si¢ czasownikami
stabymi, znacznie zwigkszajac ich liczb¢ w jezyku. Trudno zatem méwic o tylko
czynniku wewnetrznym, pomimo tego ze tak twierdzg zrodla na ktére powotuje si¢

Autorka.

W nagléwkach w rozdziale czwartym skrét ger. powinien by¢ zapisywany wielka

literag Ger., gdyz tak zapisuje si¢ stowo Germanic (a nie germanic).

I jeszcze uwaga techniczna: wstep 1 wnioski koncowe zostaly zawieszone niejako
poza strukturg pracy. Uwazam, ze tez powinny by¢ ponumerowane podobnie jak

wszystkie rozdziaty i podrozdziaty w cze¢sci zasadniczej.



Bibliografia pracy jest obszerna i wyczerpujaca, zawiera wazne prace dawniejsze i
nowsze wigzace si¢ z tematem. Autorka odwotuje si¢ zaréwno do prac drukowanych, jak
I obszernych leksykograficznych baz danych, w tym do kluczowych Middle Engksh
Dictioanry i Linguistic Atlas of Late Middle English. Na uwage zastuguje bardzo dobra
angielszczyzna rozprawy — prosty i zwigzly jezyk, jakiego oczekujemy w rejestrze

naukowym.

Pomimo stwierdzenia paru drobnych uchybien, uwazam ze recenzowana rozprawa
zastuguje na zdecydowanie pozytywna oceng. W konkluzji zatem jest mi mito stwierdzic,
ze rozprawa doktorska p. mgr Pauliny Rybinskiej pt. Middle English Word Geography: a
comparative study of Northern and East Midland versions of Mandeville’s Travels
spelnia wymogi stawiane takim pracom przedstawione w ustawie z 13 Ill 2003 (z
pézniejszymi zmianami) o stopniach naukowych i tytule naukowym. Rozprawa ta
stanowi oryginalne 1 nowatorskie rozwigzanie problemu naukowego, a takze jest istotnym
wktadem w badania nad jezykiem sSrednioangielskim, a w szczego6lnosci diachronicznej
geografii leksykalnej, w tym zroznicowaniem leksykalnym w poszczegolnych dialektach
angielszczyzny. Wobec tego wnioskuje o dopuszczenie jej Autorki do dalszych czynnosci

postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.
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