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Prawo do przedstawiciela a gwarancyjna
funkcja prawa karnego procesowego

Profesor Witold Kulesza jest nauczycielem akademickim obdarzo-
nym wielka elokwencja i charyzma. Posiada ogromna wiedze prawnicza
i historyczna, ale rowniez umiejetnos¢ mdéwienia i pisania w pasjonujacy
sposob. Dziatalnos$¢ Pana Profesora, zaréwno naukowa, jak i dydaktycz-
na, cieszy sie¢ duzym zainteresowaniem i szacunkiem odbiorcéw ze $ro-
dowisk naukowych i uniwersyteckich, w tym studenckich.

Jednym z elementéw swiadczacych o sprawiedliwym panstwie i pra-
wie sa gwarancje udzielane jego obywatelom. Jest to niezwykle istotna
problematyka, ktora szczegolnego znaczenia nabiera w sferze szeroko
pojetego prawa karnego, a wiec materialnego, procesowego i wykonaw-
czego. Zagadnienia te maja o tyle istotne znaczenie, ze prawo penalne
ze swej istoty ma represyjny charakter, ktory wiaze si¢ z mozliwoscia
wkraczania przez organy dziatajace w imieniu panstwa w sfere praw
i wolnosci obywatelskich. Szczegolnie widoczne jest to w prawie karnym
procesowym, w ktorym Scieraja si¢ gwarancje wymiaru sprawiedliwosci
oraz gwarancje uczestnikow postepowania. Gwarancjami procesowymi
sa przewidziane w prawie Srodki majace na celu ochrone praw i intere-
sOw w postepowaniu karnym. Rozrdznia si¢ zatem gwarancje wymiaru
sprawiedliwosci, rozumiane jako srodki procesowe majace stuzyc¢ ochro-
nie prawidlowej realizacji prawa karnego materialnego, a ponadto gwa-
rancje praw i interesdOw poszczegolnych uczestnikow postepowania'.
Do niedawna koncentrowano si¢ w tej sferze na ochronie praw oskar-
zonego, jednak pod wplywem wiktymologii zaczeto rowna wage przy-
ktada¢ do gwarancji praw obywatelskich pokrzywdzonego. Podkresla

* Uniwersytet £.odzki, Wydzial Prawa i Administracji, Katedra Postepowania Kar-
nego i Kryminalistyki.

! T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Warszawa 2014, s. 55 i wska-
zana tam literatura.
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sie rowniez zwiazki prawa karnego procesowego z prawem konstytucyj-
nym, konkretyzujac je w czesci dotyczacej praw obywatelskich?.
Gwarangje nalezy rozumiec szeroko i analizowac je w sferze zaréwno
normatywnej, jak i praktyki stosowania prawa. Z jednej strony rzecz opiera
sie bowiem na takim ujeciu konstrukcji prawnych, ktore zapewnia nalezyta
ochrone jednostki przed nadmierna ingerencja w jej prawa i wolnosci. Or-
gany procesowe, realizujac swoje zadania, z natury rzeczy moga wkraczac
w te sfere. Z drugiej strony za$ w odniesieniu do sfery stosowania prawa
nalezy wskaza¢, ze nawet optymalna jurydycznie konstrukcja normatywna
nie zapewni nalezytej ochrony gwarancyjnej, jezeli zabraknie wlasciwego
stosowania przepisow przez organy procesowe. Podczas realizacji swoich
zadan powinny one bowiem uwzglednia¢ nie tylko koniecznos¢ osiagania
postawionych przed nimi celéw, lecz takze dobiera¢ do tego legalne srodki®.
Waznym elementem gwarancyjnej funkcji prawa karnego procesowe-
go jest uprawnienie do posiadania przedstawiciela procesowego. W od-
niesieniu do oskarzonego jest to prawo do obrony w ujeciu formalnym,
a wiec do posiadania obroncy. Funkcje t¢ moze peini¢ adwokat, a od
1 lipca 2015 r.* takze radca prawny, przy czym kazdy oskarzony moze
mie¢ nie wiecej niz trzech obroncéw (art. 77 k.p.k.). Prawo to stanowi
istotny element naczelnej zasady procesowej prawa do obrony, ktora jest
zdefiniowana w art. 6 k.p.k., a jego podstawowym, krajowym Zrodiem
prawnym jest art. 42 ust. 2 Konstytucji RP°. Juz na wstepie nalezy pod-
kresli¢, ze obronca realizuje funkcje obrony jako dziatalnos$¢, ktérej celem
jest uzyskanie dla oskarzonego jak najkorzystniejszego orzeczenia tak,
by osoba, ktorej nie wykazano sprawstwa i winy, nie poniosta odpowie-
dzialnosci, a wiec by stosowano wobec niej zasade domniemania niewin-
nosci®. W literaturze podkresla si¢ wage dostepu podejrzanego do obron-
cy juz w poczatkowej fazie postepowania karnego i znaczenie realizacji
tego uprawnienia dla dalszych stadiow prowadzonego postepowania’.

2 S. Walto$, P. Hofmanski, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2018, s. 22.

> Przyktadem jest legalne, a przy tym etyczne, uzyskiwanie dowoddw. Na ten nie-
zwykle wazny aspekt zwrocit uwage W. Jasinski (W. Jasinski, Nielegalnie uzyskane dowody
w procesie karnym. W poszukiwaniu optymalnego rozwiqzania, Warszawa 2019, s. 57-64).

* Artykut 27 ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepo-
wania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1247 ze zm.).

> Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. Nr 78,
poz. 483 ze sprost. i zm.).

¢ T. Grzegorczyk, O potrzebie nowego podejscia do realizacji przez obrotice obrony oskar-
zonego, [w:] M. Rogacka-Rzewnicka, H. Grajewska-Kraczkowska, B.T. Bienkowska (red.),
Wokét guarancji wspotczesnego procesu karnego. Ksigga Jubileuszowa Profesora Piotra Kruszyn-
skiego, Warszawa 2015, s. 139.

7 Co jest szczegdlnie istotne w aspekcie prawa do milczenia. Zob. szerzej A. Sako-
wicz, Prawo do milczenia w polskim procesie karnym, Biatystok 2019, s. 203-208 oraz wskaza-
na tam literatura i orzecznictwo.
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W pewnych sytuacjach prawo do obrony w ujeciu formalnym zmie-
nia charakter i konieczno$¢ ustanowienia obroncy staje sie warunkiem
koniecznym prawidtowosci przeprowadzenia postgpowania karnego.
Tak jest w przypadku tzw. obrony obligatoryjnej, ktora przewidziana jest
w kilku sytuacjach dotyczacych oskarzonego, w odniesieniu do calego
toku postepowania karnego. Sa to okolicznosci, o ktérych mowa w art. 79
§ 1 k.p.k., a wiec gdy oskarzony nie ukonczy? 18 lat, jest gtuchy, niemy
lub niewidomy, zachodzi uzasadniona watpliwos¢, czy jego zdolnosc¢
rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania swoim postgpowaniem nie
byla w czasie popetnienia tego czynu wylaczona lub w znacznym stopniu
ograniczona, a ponadto zachodzi uzasadniona watpliwos¢, czy stan jego
zdrowia psychicznego pozwala na udzial w postgpowaniu lub prowa-
dzenie obrony w sposob samodzielny oraz rozsadny. Oprocz tego na-
lezy wskazac¢ obowiazek posiadania obroncy przez oskarzonego sensu
stricto w sprawach o zbrodnie, prowadzonych przed sagdem okregowym
(art. 80 k.p.k.)%

W sytuacjach, w ktorych ustawa wymaga posiadania obroncy, jego
brak oznacza bezwzgledna przyczyne odwotawcza, skutkujacq koniecz-
noscia uchylenia orzeczenia na posiedzeniu (art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.). Co
wiecej, zgodnie z art. 439 § 2 k.p.k., niezaleznie od kierunku $rodka od-
wotawczego uchylenie orzeczenia moze wowczas nastapi¢ wylacznie na
korzys$¢ oskarzonego’. Jest to niewatpliwie istotny przejaw gwarancyjnej
funkcji prawa karnego procesowego. Rzecz bowiem w tym, ze w isto-
cie to do organdw procesowych nalezy zapewnienie we wskazanych sy-
tuacjach reprezentacji procesowej oskarzonemu, jezeli on sam tego nie
czyni. Koniecznos¢ taka nie jest przy tym uwarunkowana sytuacja majat-
kowa oskarzonego, a jedynie stwierdzeniem wystapienia wskazanych tu
okolicznosci. Takie rozwiagzania nalezy uznac za witasciwe, pozwalajace
zapewni¢ nalezyty standard postepowaniu prowadzonemu przeciwko
osobie, ktorej wiek badz stan nie daje rekojmi samodzielnego, nalezytego
dbania o wlasne interesy.

Odmienng sytuacja, majaca réwniez znaczenie w gwarancyjnym
aspekcie prawa karnego procesowego i naczelnej zasady prawa do obro-
ny, jest kwestia prawa do obroncy ze wzgledow materialnych. Stusznie
ustawodawca uznaje, ze zla sytuacja majatkowa i rodzinna oskarzonego

8 Zob. szerzej K. Zgryzek, Prawo do obrony po noweli wrzesniowej — kilka uwag,
[w:] M. Rogacka-Rzewnicka, H. Grajewska-Kraczkowska, B.T. Bienkowska (red.), Woké?
guwarancji wspéiczesnego procesu karnego. Ksiega Jubileuszowa Profesora Piotra Kruszyriskiego,
Warszawa 2015, s. 559-565.

9 Zob. np. D. Swiecki, Postepowanie odwotawcze w sprawach karnych. Komentarz i orzecz-
nictwo, Warszawa 2018, s. 213.
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nie moze per se pozbawiac¢ go prawa do obrony w ujeciu formalnym. Stad
za zasadne i potrzebne nalezy uzna¢ rozwiazania przyjete w przepisie
art. 78 § 1 k.p.k. stanowiacym, ze oskarzony, ktdry nie ma obroncy z wy-
boru, moze zada¢, aby wyznaczono mu obronce z urzedu, jezeli w spo-
sOb nalezyty wykaze, Ze nie jest w stanie ponies¢ kosztow obrony bez
uszczerbku dla niezbednego utrzymania siebie i rodziny'. Oskarzony
sktada woéwczas wniosek o ustanowienie obronicy z urzedu, dotaczajac do
niego oswiadczenie o sytuacji rodzinnej i majatkowej''. Sad moze jednak
cofnaé wyznaczenie obroncy, jezeli okaze sig, Ze nie istnieja okoliczno-
$ci, na podstawie ktdrych go wyznaczono. Na postanowienie o cofnigciu
wyznaczenia obroncy przystuguje zazalenie do innego réwnorzednego
sktadu tego sadu (art. 78 § 2 k.p.k.).

Oczywiscie nalezy tu odrdézni¢ konieczno$¢ badania stanu rodzin-
nego i majatkowego oskarzonego od sytuacji, w ktorej zachodza prze-
stanki obrony obligatoryjnej. Wéwczas nie ma znaczenia status oskarzo-
nego, a brak ustanowienia w takich sytuacjach obroncy z urzedu, gdy
nie ustanowiono obroncy z wyboru, bedzie stanowi¢, jak juz wskazano,
bezwzgledna przyczyne odwolawcza. Tak wiec w istocie ciezar zapew-
nienia nalezytej ochrony o charakterze formalnym spoczywa na sadzie,
co rowniez nalezy uznac za przejaw gwarancyjnych rozwiazan Kodeksu
postepowania karnego w analizowanej sferze.

O ile posiadanie przez oskarzonego przedstawiciela procesowego
jest uprawnieniem wynikajacym wprost z przepisOw prawa, zaréwno
Kodeksu postepowania karnego, jak i Konstytucji RP, o tyle w stosunku
do pokrzywdzonego sytuacja nie jest juz tak jednoznaczna. Podmiot ten
bowiem, bedac ex lege strona postepowania przygotowawczego (art. 299
§ 1 k.p.k.), ma prawo do ustanowienia tam pelnomocnika na podstawie

10 Podstawa odmowy wyznaczenia obroncy z urzedu nie moze by¢ skorzystanie
przez oskarzonego z nieodptatnej pomocy prawnej lub nieodptatnego poradnictwa oby-
watelskiego, o ktorych mowa w ustawie z dnia 5 sierpnia 2015 r. o nieodptatnej pomocy
prawnej, nieodptatnym poradnictwie obywatelskim oraz edukacji prawnej (Dz.U. 22019 .
poz. 294 ze zm.). Przepis art. 78 § 1 k.p.k. stosuje sie¢ odpowiednio, jezeli oskarzony zada
wyznaczenia obroncy z urzedu w celu dokonania okreslonej czynnosci procesowej (art. 78
§lak.p.k.).

1t Zob. krytyczne uwagi odnoénie do niestabilnej sytuacji normatywnej zwigzanej
z nowelizacjami z dnia 27 wrzesnia 2013 r. oraz dnia 11 marca 2016 r., dotyczacej tych
kwestii: P.K. Sowinski, Obrona z urzedu ,,po przejsciach”. O niektorych aspektach dwéch nowel
do Kodeksu postepowania karnego — z 27 wrzesnia 2013 r. oraz 11 marca 2016 r., [w:] S. Stein-
born, K. Wozniewski (red.), Proces karny w dobie przemian. Zagadnienia ogolne, Gdansk 2018,
s. 244-258; oraz K. Zgryzek, Prawo ubogich czy obrona na zZyczenie — dylematy wokét obro-
ny z urzedu w zwiqzku z kolejnymi zmianami w zakresie obrony w polskim procesie karnym,
[w:] S. Steinborn, K. Wozniewski (red.), Proces karny w dobie przemian. Zagadnienia ogolne,
Gdansk 2018, s. 259-273.
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art. 87 § 1 k.p.k. Natomiast w postepowaniu jurysdykcyjnym, w ktérym
z mocy prawa funkcjonuje on juz jedynie jako quasi-strona, uprawnie-
nie do ustanowienia pelnomocnika wynika z art. 87 § 2 k.p.k., a zatem
dopuszczalne jest wowczas, gdy wymagaja tego jego interesy w tocza-
cym si¢ postepowaniu. Sad moze odmowi¢ dopuszczenia pokrzywdzo-
nemu pelnomocnika, uznajac, ze nie wymagaja tego jego interesy (art.
87 § 2 k.p.k.). Odmowa dopuszczenia pelnomocnika musi jednak by¢
konsekwencja oceny zasadnosci interesow tego uczestnika postepowa-
nia, a nie wyboru przez pokrzywdzonego konkretnej osoby do pelnienia
tej funkcji. Rzecz jest bowiem w ocenie zasadnos$ci podstaw posiadania
przedstawiciela procesowego, a nie konkretnej osoby majacej wystepo-
wac w tym charakterze. Postanowienie sadu jest niezaskarzalne, jako ze
nie zamyka ono drogi do wydania wyroku'.

Sytuacja zmienia sie¢ zasadniczo wéwczas, gdy pokrzywdzony uzy-
skuje status strony procesowej. Ma to miejsce w nastepstwie ztozenia przez
pokrzywdzonego o$wiadczenia o wstapieniu w role oskarzyciela po-
sitkowego ubocznego, wzglednie po wyczerpaniu przez niego drogi
prawnej prowadzacej do uzyskania statusu oskarzyciela positkowego
subsydiarnego. Prawo pokrzywdzonego do posiadania petlnomocnika
nie jest juz woéwczas reglamentowane zgoda sadu, moze on wobec tego
ustanowi¢ pelnomocnika z wyboru, wzglednie zlozy¢ wniosek o ustano-
wienie go z urzedu, jezeli w sposob nalezyty wykaze, Ze nie jest w stanie
ponies¢ kosztéw pelnomocnictwa bez uszczerbku dla niezbednego utrzy-
mania siebie i rodziny".

Prawo do posiadania profesjonalnego przedstawiciela procesowe-
go stanowi jeden z elementéw rzetelnego postepowania karnego. Za-
pewnia ono uczestnikom ochroneg ich interesow, ale jest istotne takze
z perspektywy organow procesowych. Jest tu widoczny znaczacy ob-
szar do wspolpracy miedzy organami a przedstawicielami procesowy-
mi juz w zwiazku z prowadzeniem czynno$ci w przygotowawczym sta-
dium postepowania karnego, ktorego wyniki wptywaja na dalszy tok

12 R. Olszewski, Pozycja radcy prawnego w postepowaniu karnym, prawie karnym skarbo-
wym i w postepowaniu w sprawach o wykroczenia, [w:] P. Hofmanski (red.), Weztowe problemy
procesu karnego, Warszawa 2010, s. 829.

13 Artykut 78 § 1 w zw. z art. 88 § 1 k.p.k. W odniesieniu do pelnomocnika bez-
posrednie zastosowanie ma w istocie tylko art. 87 k.p.k., natomiast ogélne zastosowanie
maja przepisy art. 87, 88, 89 k.p.k., przy czym art. 88 k.p.k. odsyta do odpowiedniego
stosowania przepisow dotyczacych obroncy, za$ art. 89 k.p.k. do przepisow obowigzu-
jacych w postepowaniu cywilnym, zob. M. Flis-Swieczkowska, O mozliwosci wypowiedze-
nia petnomocnictwa udzielonego z urzedu — uwagi na tle zagadnienia odpowiedniego stosowania
przepisow zgodnie z art. 88 i 89 k.p.k., [w:] S. Steinborn, K. Wozniewski (red.), Proces karny
w dobie przemian. Zagadnienia 0golne, Gdansk 2018, s. 275.
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procedowania. Zawiadamianie przedstawicieli procesowych o terminach
czynnosci i dopuszczanie do udzialu w ich przeprowadzaniu stanowi
przejaw kontradyktoryjnosci juz w stadium wykrywczym, co ma zna-
czenie dla demokratycznego charakteru postepowania karnego. Wazne
przy tym jest, zeby to dopuszczanie miato realny charakter, czyli taki,
ktory pozwala przedstawicielom procesowym na rzeczywisty udziat
w czynnosciach, a zatem by bylo to uczynione w taki sposdb, ktory nie
tylko da mozliwos¢ stawiennictwa, lecz takze nalezytego przygotowania
sie do czynnosci i wplywu na ich przebieg. Rzecz jest bowiem nie tylko
w tym, zeby ustawowo zapewni¢ wprowadzenie do porzadku prawne-
go okreslonych rozwigzan, ale nalezycie je realizowac. Dopiero wéwczas
mozna mowic o rzetelnosci postepowania karnego.

Obronca moze przedsiebra¢ czynnosci jedynie na korzys¢ oskarzo-
nego (art. 86 § 1 k.p.k.)*. Nie ma natomiast takiego wymogu w odniesie-
niu do pelnomocnika'®. Z procesowego punktu widzenia skuteczne beda
zatem czynnosci wywotujace skutki, takze niekorzystne, dla reprezento-
wanego podmiotu, co oczywiscie nie wyklucza jego odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej w tym zakresie. Nalezy bowiem wyraznie rozgraniczy¢
kwestie skutecznosci czynnosci w toku postepowania karnego od rezi-
mu odpowiedzialnosci korporacyjnej, mogacej obja¢ adwokata lub radce
prawnego w zwiazku z prowadzong przez nich dziatalnoscig!c.

Takie rozdzielenie tych kwestii nie wydaje si¢ uzasadnione. Rzetel-
nos$¢ postepowania karnego wymaga, by czynnosci podejmowane przez
profesjonalistow byly nakierowane na osiaganie korzystnych rezultatéw
dla mandantow, ktorzy powinni mie¢ pewnos¢, ze w toku procesu sg re-
prezentowani w mozliwie najlepszy sposob. Trzeba oczywiscie mie¢ tu
Swiadomos$¢, ze sytuacja oskarzonego z natury rzeczy jest szczegolna,
poniewaz przedmiotem postepowania karnego jest kwestia jego odpo-
wiedzialnosci za zarzucony czyn'. Nie powinno to jednak wptywac na

14 Zob. np. T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom I, Warszawa
2014, s. 276-277 i wskazana tam literatura.

5 Pelnomocnik strony nie jest ograniczony co do kierunku czynnosci podejmowa-
nych w imieniu swojego mocodawcy i stad kazda czynnos¢, nawet niekorzystna dla re-
prezentowanego, podjeta w granicach umocowania, wywotuje dla niego skutki, w tym
réowniez niekorzystne. Dotyczy to takze zaniechania podjecia czynnosci, a w szczegol-
nosci wniesienia srodka odwolawczego czy uchybienia terminowi z tym $rodkiem zwia-
zanemu — postanowienie SN z dnia 28 maja 1997 r., V KZ 45/97, Lex nr 31394. Zob. tez
np. M. Kurowski, [w:] D. Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom I,
Warszawa 2017, s. 424-426 i 428.

16 Pelnomocnikiem moze by¢ rowniez radca Prokuratorii Generalnej Rzeczypospo-
litej Polskiej (art. 88 k.p.k.).

17 T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie..., s. 48.
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przyjecie rozwigzan dopuszczajacych skutecznos¢ dzialania petnomoc-
nika na niekorzys¢ jego klienta. Procesowy interes tego uczestnika nie
bedzie przeciez zaspokojony przez pociagniecie przedstawiciela do od-
powiedzialnosci dyscyplinarnej, ale przez nalezyte reprezentowanie jego
interesow w toku postepowania karnego.

Odnosnie do samodzielnosci przedstawiciela procesowego w toku
prowadzonych przez niego czynnosci nalezy wskazac, ze réwniez ta
kwestia przedstawia si¢ odmiennie. Obronca zachowuje bowiem w toku
postepowania karnego pelna autonomie, nie bedac zwigzanym instruk-
cjami czy poleceniami swojego mocodawcy co do sposobu prowadzenia
sprawy czy poszczegdlnych czynnosci w jej toku. Oznacza to, ze obron-
ca, nie bedac zwigzanym wola oskarzonego, moze podejmowac czynno-
sci wbrew jego stanowisku, ale tylko na korzy$¢ mandanta, nie jest tu
jednak wymagana zgoda oskarzonego, a czynnosc jest skuteczna nawet
przy sprzeciwie reprezentowanego. Oskarzony nie moze zleci¢ linii obro-
ny czy wykonania jakie$ czynnosci wbrew przekonaniu obroncy i, o ile
ustawa nie przewiduje takiej mozliwosci, oskarzony nie moze odwota¢
(cofnad) czynnosci obroncy’®. Z drugiej za$ strony cofnigcie przez obronce
wniosku o sporzadzenie uzasadnienia orzeczenia, jako niekorzystne dla
oskarzonego, nie moze nastapi¢ bez uzyskania jego zgody"’.

Pelnomocnik natomiast jest zwigzany w tym zakresie decyzjami re-
prezentowanego uczestnika, ktory moze na biezaco korygowac czy wrecz
cofa¢ czynnosci swojego przedstawiciela. Widoczna jest tu wigc rdznica
miedzy procesowgq sytuacjg obroncy i pelnomocnika, co w konsekwengji
wplywa na odmienng sytuacje oskarzonego i podmiotu reprezentowane-
go przez pelnomocnika.

Istotnym zagadnieniem dotyczacym przedstawicielstwa procesowe-
go jest zakres tajemnicy zawodowej w postepowaniu karnym. Tajemnica
zawodowa jest oczywiscie przewidziana rowniez w ustawach korporacyj-
nych, ksztattujacych zawodowy status adwokatow i radcow prawnych®.
Widoczna jest tu roznica w odniesieniu do obronicy i pelnomocnika, kto-
ra nalezy uznad jednak za uzasadniona. Ustawodawca wprost bowiem

18 D, Swiecki, Czynnosci procesowe obroricy i petnomocnika w sprawach karnych, Warsza-
wa 2018, s. 32.

19 Postanowienie SA w Krakowie z dnia 24 kwietnia 2003 r., I AKz 158/03, , Kra-
kowskie Zeszyty Sadowe” 2003, z. 5, poz. 55.

2 Artykut 3 ust. 3-6 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz.U.
z 2020 r. poz. 75 ze zm.), art. 6 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze
(Dz.U. z 2019 r. poz. 1513 ze zm.). Zob. np. K. Dudka, Wyznaczniki procesowej pozycji
obronicy w procesie karnym, [w:] M. Rogacka-Rzewnicka, H. Grajewska-Kraczkowska,
B.T. Bienkowska (red.), Wokét gwarancji wspétczesnego procesu karnego. Ksiega Jubileuszowa
Profesora Piotra Kruszynskiego, Warszawa 2015, s. 56.
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zatozyl, nie czynigc w tej sferze zadnych wyjatkow, ze zwolnienie z ta-
jemnicy obronczej nie jest dopuszczalne przez zaden organ procesowy
(art. 178 pkt 1 k.p.k.). Podobnie zostata potraktowana tajemnica adwoka-
ta albo radcy prawnego w zwiazku z reprezentowaniem osob zatrzyma-
nych?. Nalezy to uzna¢ za w pelni uzasadnione, jako ze podejmowane
wowczas czynnosci maja w istocie charakter obroniczy, zblizajacy ich ak-
¢je do dziatant wynikajacych z zarzutu przedstawionemu mandantowi.

Odmiennie wyglada natomiast sytuacja adwokata czy radcy prawne-
go dzialajacego w charakterze pelnomocnika, chociaz i w tym przypad-
ku dostep do tajemnicy zawodowej nie jest swobodny. Jest to bowiem
ten rodzaj tajemnicy, z ktérego zwolnienie jest mozliwe jedynie za zgoda
sadu. Wydanie takiego postanowienia dopuszczalne jest wobec tacznego
spelnienia dwdch przestanek zakltadajacych, ze uchylenie jest niezbedne
dla dobra wymiaru sprawiedliwosci oraz okoliczno$¢ nie moze by¢ usta-
lona na podstawie innego dowodu (art. 180 § 2 k.p.k.). Postanowienie
sadu w przedmiocie zwolnienia z tajemnicy adwokackiej lub radcowskiej
jest zaskarzalne zazaleniem. Stuzy ono przy tym zaréwno podmiotowi
wnioskujacemu o przestuchanie badz zezwolenie na nie, jak i osobie, kto-
ra ma na skutek takiego zwolnienia zosta¢ przestuchana w charakterze
Swiadka®.

Ochrong tajemnicy zawodowej nalezy uznac¢ za niezwykle istotny
przejaw gwarancyjnej funkcji prawa karnego procesowego, szczegol-
nie ze powinna ona by¢ postrzegana jako przyjeta nie tylko w interesie
klienta, ale szerzej, w interesie ogdlnym. Stanowi ona w istocie gwarancje
nie tylko zachowania prywatnej sfery uczestnikow postepowania, usta-
nawiajac jednoczesnie ograniczenia dla dziatan organéw panstwa, chca-
cych w toku realizacji swoich zadan siega¢ po informacje objete konfi-
dencja. Nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu Najwyzszego wskazujacego,
ze tajemnica zawodowa radcy prawnego, obejmujaca wszystko, o czym
dowiedzial si¢ on w zwiazku z udzielaniem porady prawnej i prowadze-
niem sprawy, wyklucza mozliwos¢ ztozenia przez niego zeznan w cha-
rakterze swiadka w postepowaniu karnym, w ktérym strona jest osoba
reprezentowana przez niego uprzednio w innych postepowaniach, bez
uprzedniego zwolnienia z powyzszej tajemnicy przez sad w trybie okre-
slonym w art. 180 § 2 k.p.k., i to takze wtedy, gdyby miat zeznawac na
prosbe swojego klienta i w jego interesie odnosnie okolicznosci, ktore
byly przedmiotem jawnego procedowania przez sad w sprawach innych

21 Zob. M. Rusinek, Z problematyki zakazow dowodowych w postepowaniu karnym, War-
szawa 2019, s. 112-117.
2 T. Grzegorczyk, Kodeks..., s. 409-411.



Prawo do przedstawiciela a gwarancyjna funkcja prawa karnego procesowego

niz karne, a tym bardziej, gdyby dotyczylo to okolicznosci zwiazanych
z pertraktacjami miedzy stronami tamtych postepowan i wzajemnych ich
stosunkow?. Oczywiscie orzeczenie to nalezy traktowac jako odnoszace
sie w rownym stopniu do adwokatow?>.

Koniecznos¢ ochrony tajemnicy zawodowej stanowi istotny element
gwarancyjny postepowania karnego, tworzac co prawda ograniczenia
w zakresie ustalania prawdy materialnej, ale z powodow, ktére nalezy
uznac za uzasadnione w nowoczesnym, demokratycznym procesie kar-
nym. Stanowi to znakomity przykiad relacji miedzy kolizjami dobr, wy-
stepujacych miedzy gwarancjami uczestnikoéw postepowania a gwaran-
cjami wymiaru sprawiedliwosci.

Mowiac o gwarancjach uczestnikéw postepowania karnego, nie spo-
sob poming¢ rowniez zagadnien zwigzanych z mediacja. W ostatnich la-
tach widoczna jest tendencja do rozszerzania ugodowych form rozwia-
zywania sytuacji spornych. Jest to dostrzegalne w sprawach cywilnych,
gospodarczych czy rodzinnych. Tworzone sa osrodki mediacyjne, zaréw-
no niezalezne, jak i przy okregowych korporacjach prawniczych, a tak-
ze w sadach. Funkcjonujace w ich strukturach osoby uzyskuja kompe-
tencje w zakresie tzw. miekkich sposobow rozstrzygania sporow. Warto
w tym miejscu zauwazy¢, ze instytucje mediacji wprowadzono do prawa
karnego procesowego w 1997 r. W poczatkowym okresie obowigzywa-
nia Kodeksu postepowania karnego nie byla ona stosowana zbyt szero-
ko, jednak w ostatnich latach wzrasta liczba spraw rozpoznawanych z jej
wykorzystaniem. Z jednej strony jest to w pewnym stopniu kwestia psy-
chologiczna, wynikajaca z wprowadzania nowych konstrukgji jurydycz-
nych, wiazaca sie z koniecznos$cia poznania ich konstrukgji i mozliwosci,
jakie one daja, a takze wypracowania sposobdéw dziatania w tej sferze.
Z drugiej zas strony pierwotnej stabosci mediacji w postepowaniu kar-
nym mozna bylo upatrywa¢ w braku nalezytego zagwarantowania po-
ufnosci jej przebiegu, w tym przede wszystkim dopuszczalnosci przestu-
chania mediatora w charakterze $wiadka. Niezaleznie bowiem od tego,
czy organy procesowe siegaly po mediacje, sama normatywna mozliwos¢
takiego przestuchania mogta hamowac sieganie po te instytucje proceso-
wa. Obecnie art. 178a k.p.k. przewiduje, ze nie wolno przestuchiwac jako

% Postanowienie SN z dnia 15 listopada 2012 r., SDI 32/12, Lex nr 1231613.

% Zob. tez szczegdtowe rozwazania w: ,Palestra” 2019, nr 7-8 — numerze poswie-
conym w cato$ci réznym aspektom tajemnicy adwokackiej, a takze np. P. Krzyzanowski,
Zakres ochrony tajemnicy adwokackiej w postepowaniu karnym — zagadnienia wybrane, , Roczni-
ki Nauk Prawnych” 2018, t. XXVIIL, nr 2, s. 33-50; P.K. Sowinski, Jeszcze o tajemnicy adwo-
kackiej z perspektywy przepiséw art. 178 pkt 1 oraz 180 § 2 k.p.k. Uwagi polemiczne, , Roczniki
Nauk Prawnych” 2019, t. XXIX, nr 1, s. 65-87.
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swiadka mediatora co do faktow, o ktorych dowiedziat si¢ od oskarzone-
go lub pokrzywdzonego, prowadzac postepowanie mediacyjne, z wyla-
czeniem informacji o przestepstwach, o ktéorych mowa w art. 240 § 1 k.k.»

W odniesieniu do mediacji widoczna jest rola obroncow i peinomocni-
koéw jako osob majacych wptyw na oskarzonego i pokrzywdzonego w za-
kresie podjecia przez nich decyzji co do jej wykorzystania, a takze usta-
lenia konkretnych juz, akceptowalnych przez samych zainteresowanych
warunkow porozumienia. Generalnie kierunek polegajacy na rozwijaniu
konsensualnych sposobow rozstrzygania spraw karnych nalezy uznac za
wlasciwy. Oczywiscie nie zawsze bedzie on mozliwy, w niektorych ka-
tegoriach spraw w ogole nie bedzie dopuszczalny, jednak wiele spraw
moze by¢ zakoniczonych z wykorzystaniem tych mozliwosci. Uzna¢ to
nalezy za pozadany kierunek rozwoju postepowania karnego, w ktorym
spornosc¢ nie musi by¢ postrzegana jako niezbedny warunek osiggania ce-
16w procesowych. Istotne jednak, zeby byty one realizowane z uwzgled-
nieniem intereséw wszystkich uczestnikdw sporu, w czym znaczacy
udzial moga mie¢ $wiadomi tych mozliwosci i uwarunkowan, nalezycie
wykonujacy swoje czynnosci przedstawiciele procesowi. Warto tu pod-
kresli¢, ze rozwijana jest koncepcja sprawiedliwosci naprawczej, opieraja-
ca sie na zatozeniu, ze istotq wymiaru sprawiedliwosci jest wspdtuczest-
nictwo stron i rozwigzywanie konfliktow miedzy nimi*. Niewatpliwie
jest to wlasciwy kierunek, swiadczacy o demokratyzacji procesu karnego.
Widoczne jest tu pole do dziatalnosci przedstawicieli procesowych, kto-
rzy moga odgrywac niebagatelna role w koncyliacyjnym zakonczeniu po-
stepowania karnego i takim tez ksztattowaniu postaw reprezentowanych
uczestnikow.

Podsumowujac niniejsze rozwazania, nalezy wskaza¢, ze prawo do
przedstawiciela procesowego ma istotne znaczenie dla rzetelnego pro-
cesu karnego. Daje ono bowiem oskarzonemu mozliwos¢ profesjonalnej
reprezentacji jego interesow w zwiazku z postawionym zarzutem, a jed-
noczesnie sam ustawodawca zakltada, ze w pewnych sytuacjach musi by¢
w sprawie ustanowiony obronca, jezeli proces ma mie¢ rzetelny charak-
ter. To niewatpliwie istotna cecha procesu karnego w jego sferze gwaran-
cyjnej. Przejawem takiego charakteru postepowania karnego jest rowniez
mozliwo$¢ ustanawiania pelnomocnika przez inne strony niz oskarzony,
a takze inne osoby, o ile wymagaja tego ich interesy w postepowaniu

% Przepis zostal dodany ustawa z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy — Ko-
deks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1247 ze zm.), ktora
weszta w zycie z dniem 1 lipca 2015 1.

% Zob. szerzej K. Dudka, H. Paluszkiewicz, Postepowanie karne, Warszawa 2016,
s. 40-44.
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karnym. To réwniez nalezy uznac za element gwarancyjnej funkcji pra-
wa karnego procesowego, zwlaszcza ze Kodeks postepowania karnego
w szczegOlny sposob traktuje pokrzywdzonego, sukcesywnie rozwijajac
dotyczace go regulacje. Uczestnik ten uzyskat duze mozliwosci proceso-
we, pozwalajace wptywac na tok postepowania karnego, choc¢by skazania
bez rozprawy czy dobrowolnego poddania si¢ karze, ktdrym moze on
skutecznie sie sprzeciwid.

Prawo do przedstawiciela procesowego powinno by¢ zatem postrze-
gane jako przejaw rzetelnosci procesu karnego, w ktérym dostrzegalne
sq interesy roznych uczestnikdw postepowania karnego, ktdre z natury
rzeczy maja przeciwstawny stosunek. Odrebng kwestia jest jakos¢ czyn-
nosci realizowanych przez obroncow i pelnomocnikoéw, kiedy nieprawi-
dlowosci w tym zakresie moga by¢ podstawa czynnosci sygnalizacyjnych
podejmowanych przez organy procesowe?. Istotne jest zatem to, w jaki
sposob wykonuja swoje czynnosci profesjonalni przedstawiciele.

Istotne znaczenie w tej sferze ma réwniez sposob realizacji przepi-
sOw przez organy procesowe. Tytulem przykladu mozna poda¢ chocby
udostepnianie akt obroricom w toku postepowania przygotowawczego,
szczegdlnie w zwigzku ze stosowaniem tymczasowego aresztowania,
co jest wprawdzie regulowane przez art. 156 § 5a k.p.k., ale w praktyce
dostep do akt bedacych w dyspozycji sadu majacego decydowac o za-
stosowaniu tego najdolegliwszego srodka zapobiegawczego nie zawsze
odpowiada normatywnym zatozeniom. Okazuje si¢ bowiem, Zze zdarzaja
sie sytuacje, w ktorych pomimo przekazywania sadom przez prokurato-
row kopii akt w sprawach aresztowych sady nie udostepniaja ich obron-
com, wzglednie wymagaja uzyskania zgody prokuratora, co po pierwsze,
nie znajduje uzasadnienia w tresci przepisu, a po drugie, zwazywszy na
krotkie terminy w tych sprawach, ogranicza mozliwos¢ nalezytego reali-
zowania zadan przez obroncow.

Gwarancyjny charakter rozwigzan dotyczacych prawa do reprezen-
tacji w postepowaniu karnym nie moze zatem by¢ postrzegany jedynie
przez pryzmat dopuszczalnosci ustanowienia przedstawicieli proceso-
wych, ale takze przez ich faktyczne mozliwosci i sposob dziatania. Nie-
zwykle istotna jest rowniez jakos$¢ czynnosci wykonywanych przez or-
gany procesowe. Powinny one bowiem realizowa¢ zadania w granicach

¥ Zob. szerzej: ]. Karazniewicz, Dyscyplinowanie obroficow i petnomocnikéw za pomocq
sygnalizacji w Swietle ograniczonego prawa do ingerencji organu procesowego w relacje miedzy
stronq a jej profesjonalnym przedstawicielem procesowym, [w:] T. Grzegorczyk, R. Olszewski
(red.), Verba volant, scripta manent. Proces karny, prawo karne skarbowe i prawo wykroczen po
zmianach z lat 2015-2016. Ksiega pamigtkowa poswigcona profesor Monice Zbrojewskiej, Warsza-
wa 2017, s. 129-143; T. Grzegorczyk, Kodeks..., s. 281.

309



Radostaw Olszewski

ustawowych norm, kierujac si¢ przy tym zasadami umiarkowania, celo-
wosci, adekwatnosci, doswiadczenia zyciowego, jednoczesnie dziatajac
w sposob pozwalajacy na zachowanie godnosci oséb, ktérych dotyczy
postepowanie karne.
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