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Problematy ukrainskich ordynacji
prezydenckich

Obowiazujacy od ponad dwoch lat Kodeks Wyborczy Ukrainy jest ko-
lejng prdéba ustabilizowania przepiséw regulujacych elekcje najwyzszych
organow panstwowych naszego wschodniego sasiada. Wczesniej obowia-
zujace ukrainskie ordynacje wybordw powszechnych dwdéch konstytucyj-
nych organéw, czyli Rady Najwyzszej i Prezydenta Ukrainy, byly odpo-
wiednio juz szosta i druga proba regulagcji trybu ich elekgji. Proba, jak sie
okazato, przez pewien czas stabilng, bo obowigzywaty odpowiednio od
2012 1. i 1999 r.! O pelnej stabilnosci trudno jednak bylo moéwi¢, biorac
pod uwage liczbe nowelizacji oraz orzeczen o niekonstytucyjnosci czesci
przepisow stwierdzonych przez ukrainski Sad Konstytucyjny, bedacych
nie tylko wynikiem checi dostosowania ich postanowient do wymogow
panstw demokratycznych, ale niestety tez wyraznie partykularnej wizji
politycznej, notabene charakteryzujacej transformacje ustrojowa catego
regionu. MOwimy przeciez o trudnej drodze przejscia od fikcyjnego de
facto systemu wyborczego w czasach radzieckich do ordynacji opartych
na wzorcowych przymiotnikach wyborczych?.

! O pozornej stabilnosci $wiadczy jednak uchwalona liczba nowelizacji. Ordynacje
parlamentarne byty nowelizowane 47 razy, w tym ostatnia przedkodeksowa 11 razy, obie
ordynacje prezydenckie byly natomiast tacznie zmieniane 32 razy. Ponadto wszystkie obo-
wigzujace ordynacje doczekaty sie 10 orzeczen ukrainskiego Sadu Konstytucyjnego.

2 Chodzi oczywiscie o ich rzeczywisty realizacje, wszak np. cztonkow parlamentu
Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej wybierano formalnie na zasadach po-
wszechnego, bezposredniego i réwnego prawa wyborczego, wprowadzonych przez kon-
stytucje ZSRR z 1936 r., w slad za ktdra Konstytucja USRR z 1937 r. przyznata rowniez
bierne i czynne prawo wyborcze wszystkim mieszkaricom od ukonczenia 18. roku Zycia,
bez wzgledu na pte¢, rase, narodowosc¢ czy wyznanie. Zob. szerzej A. Olechno, Reminiscen-
cje ustrojowe USRR po 1990 roku, ,Miscellanea Historico-Iuridica” 2017, t. XVI, z. 1,s. 61 in.
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Nowe regulacje ukrainskie przyjeto dopiero po uchwaleniu ostatniej
konstytucji USRR. Prawa te juz od 1985 r. na fali ,, pierestrojki” zaczeto de-
mokratyzowac®. W 1989 r. wprowadzono na Ukrainie mieszany system
wyborczy: wigkszosciowo-proporcjonalny?, mozliwos¢ tworzenia komi-
tetow wyborczych oraz potwierdzono bierne i czynne prawo wyborcze
od ukonczenia 18. roku zycia. Ponadto przyznano sadowa ochrone praw
wyborczych, precyzyjnie uregulowano procedure wyborcza oraz, co chy-
ba najistotniejsze, zagwarantowano powszechnie obowiazujace w $wiecie
demokratycznym zasady prawa wyborczego®. Zmiany te, mimo pdz-
niejszych licznych nowelizacji, stanowia do dzis podstawe ukrainiskich
ordynagji® oraz z trudem uchwalonego w koncu Kodeksu Wyborczego
Ukrainy’. Celem artykulu bedzie przywotanie kilku przyktadéw kon-
trowersyjnych praktyk towarzyszacych stosowaniu prawa wyborczego
na Ukrainie, bedacych jednoczes$nie punktami stycznymi zainteresowan
naukowych Szanownego Jubilata i autora niniejszego tekstu®.

Zauwazy¢ wypada, ze najnowsza historia konstytucyjna i polityczna
Ukrainy toczy si¢ wokdt problemow okolowyborczych. Cheiatbym zwro-
ci¢ uwage na wybrane przyklady zaréwno wydarzen politycznych, jak
i uchwalanych przepiséw wyborczych w ciagu trzech ostatnich dekad,
czyli wlasciwie calej posowieckiej doby niepodleglosci. Z jednej strony
mamy dwie rewolucje, ktérych punktem zapalnym byty wybory, z drugiej
swoiste uregulowania prawne dotyczace np. kaucji wyborczych, kalenda-
rza wyborczego czy powyborczego tworzenia frakcji parlamentarnych.

Pierwsza ze wspomnianych rewolugji byla powszechnie znana pod
nazwa ,pomaranczowej”’ ta z 2004 r., gdzie wybory prezydenckie pola-
czyly w sobie zapalnik zaréwno polityczny, jak i prawny. Przystapiono
do nich w nastroju lekcewazenia obowigzujacych procedur wyborczych,
czego dowodem byla elekcja parlamentarna sprzed dwoch lat, przepro-
wadzona w atmosferze niezwykle burzliwej, petnej oskarzen o fatszer-
stwa wyborcze. Kandydaci byli skreslani z list wyborczych pod byle pre-
tekstem, aby po wyrokach sagdowych komisje wyborcze przywracaty im

* L. Pankevych, Zmiany w prawie wyborczym Ukrainy, ,,Colloqium WNHiS” 2012, nr II,
s. 192.

* W. Baluk, System polityczny, [w:] Ukraina, red. B.J. Albin, W. Baluk, Wroctaw 2002, s. 17.

®> Por. Ustawa USRR z 1.12.1988 r. O wyborach narodnych deputatow USSR, WWS SSSR
1988 Nr 49, poz. 729.

¢ Zob. szerzej np. S. Sydun, Efektywnos¢ zmian w ukrainskim systemie wyborczym w pro-
cesie transformacji, ,,Srodkowoeuropejskie Studia Polityczne” 2011, nr 2, s. 144 i n.

7 Zob. szerzej np. K. Eckhardt, Status prawny deputowanych Iudowych Ukrainy, Rze-
szow 2020, s. 30 in.

8 Mimo ze zauwazone problemy w rownym stopniu dotycza réwniez wyborow par-
lamentarnych, a nawet lokalnych, wymogi redakcyjne pozwalajg na skupienie si¢ na tytu-
towych ordynacjach prezydenckich.
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mozliwos¢ kandydowania. Na powyborczej konferencji prasowej Wiktor
Juszczenko ocenit, iz falszerstwa wypaczyly az 8-12% gloséw’. Wéwcezas
jeszcze nie pojawily si¢ zadania uniewaznienia wyboréw, poniewaz za-
rowno opozycja, ktora liczyla na mniej, jak i sity rzadzace, znajac swoje
poparcie w spoleczenstwie, byty zadowolone z wynikéw. Dwa lata poz-
niej przy bedacych ,suma gry zerowej” wyborach prezydenckich sytu-
acja nie mogta si¢ powtdrzy¢. Odniesione 21 listopada 2004 r. zwycigestwo
Wiktora Janukowycza nie zostato uznane przez konkurenta, W. Juszczen-
ke, ktdrego sztab wyborczy oglosil, ze nie uznaje sfalszowanych wynikéw
wyborow. Zacheceni do wyjscia na ulice Kijowa wyborcy bytego premie-
ra, ktory w miedzyczasie sam oglosit si¢ prezydentem Ukrainy, zmusili
organa panstwowe do zweryfikowania wynikow glosowania. 3 grudnia
2004 r. w swoim orzeczeniu Sad Najwyzszy Ukrainy zauwazyt wypadki
naruszenia prawa wyborczego, uchylit wyniki II tury i nakazat Centralnej
Komisji Wyborczej ponowne ich przeprowadzenie w ciagu trzech tygo-
dni, tym samym potwierdzajac zarzuty W. Juszczenki. Centralna Komisja
Wyborcza dostosowata sie¢ do postanowienia Saqdu Najwyzszego i wyzna-
czyla powtdrzone wybory na dzien 26 grudnia 2004 r. Wobec réwnole-
gle prowadzonych prac nad zmiang konstytugji i innych ustaw pojawita
sie okazja do nowego uktadu politycznego zawartego kosztem stabilno-
Sci prawa wyborczego'. W. Juszczenko zawarl porozumienie z Oteksan-
drem Morozem, w ktorym godzit si¢ na zmiane konstytugji, jednak wi-
dzac szanse na objecie urzedu prezydenta, stal si¢ wstrzemiezliwy wobec
koncepcji, ktora przewidywata przeksztalcenie dotychczasowego ustroju
prezydencko-parlamentarnego w republike parlamentarno-prezydenc-
ka, z szerokimi uprawnieniami parlamentu i premiera oraz skromnymi
uprawnieniami prezydenta'’.

W ten sposdéb doszlo do dyskusyjnych prawnie i aksjologicznie de-
cyzji parlamentu. Miedzy innymi w wyniku negocjacji sit opozycyjnych
i proprezydenckich doszto do ugody, w ramach ktorej ci pierwsi mieli
poprze¢ projekt zmiany konstytucji w zamian za zgode na nowelizacje
ordynacji wyborczej przed powtorzona II tura wyborow prezydenckich'.
Nowelizacja ordynacji miata na celu uniemozliwienie mechanizmdéw

° Za P. Koninski, Demokracja na 90 procent, ,,Gazeta Wyborcza”, 2.04.2002.

1 Na temat nowelizacji ordynacji zob. np. A. Stec, Wybory prezydenckie na Ukrainie
— kilka uwag, [w:] Przemiany prawa wyborczego — doswiadczenia nowych demokracji: Republika
Czeska, Republika Stowacka, Republika Ukrairiska, Rzeczpospolita Polska, red. A. Sokala, Z. Wit-
kowski, Bydgoszcz 2007, s. 206.

1 Zob. szerzej A. Olechno, Ewolucja konstytucyjnych podstaw system rzqdéw Ukrainy,
Biatystok 2019, s. 203 i n.

12 Polityczna systema i hromadjanske suspilstwo: ewropejski i ukrajinski realiji, red. A. Ku-
drjaczenko, Kyjiw 2017, s. 142.
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pozwalajacych na falszerstwa wyborcze, zauwazonych w poprzednim
glosowaniu. Efektem bylo jednak nieostatnie, jak si¢ okazalo, wprowa-
dzanie zmian do ordynacji wyborczej w trakcie wyboréw. Watpliwa kon-
stytucyjnos¢ tych dziatan nie przeszkodzita w osiagnieciu zalozonych
celéw. Jak wiadomo, wybory zakonczyty sie ostatecznym zwycigstwem
W. Juszczenki, a w wyniku negocjacji politycznych 8 grudnia 2004 r. Rada
Najwyzsza uchwalila szereg ustaw, w tym nowelizacje ustawy zasadni-
czej. Zle to wrdzylo na przysztoéé. Uczestnicy tych wydarzen oraz ob-
serwatorzy zewnetrzni, jak kiedy$ zauwazytem, powoli przyzwyczajali
sig, ze z wyborami na Ukrainie niemal nierozerwalnie wigza si¢ prawne
i pozaprawne kontrowersje, jak kolejne zmiany termindw, skargi do Sadu
Konstytucyjnego, nowelizacje ordynacji, protesty wyborcze czy koniecz-
nos¢ powtdrzenia wybordw, jak to miato miejsce w przywotanym przy-
kladzie®.

Nastepne wybory prezydenckie rowniez nie byly od tego wolne.
W 2010 r. Wiktor Janukowycz zostal wybrany na prezydenta Ukrainy,
w tradycyjnie juz burzliwych okolicznosciach. Poczatkowo Rada Najwyz-
sza 1 kwietnia 2009 r. wyznaczyta termin wyborow na 25 pazdziernika
2009 r., w ten sposob skracajac okres przedwyborczy. Wyznaczajac tak
wczesny termin wyboréw, deputowani liczyli bieg kadencji urzedujace-
go prezydenta od pierwszej tury poprzednich wyboréw, a nie od objecia
urzedu przez ich zwyciezce. Nie bylo zatem zaskoczeniem, ze prezydent
W. Juszczenko skierowal uchwate parlamentu do Sadu Konstytucyjne-
go, ktory przychylil sie do jego argumentacji, co oznaczato, ze wybory
prezydenckie powinny zosta¢ rozpisane na 17 stycznia 2010 r. Dalo to
pretekst do prob dostosowania obowigzujacej ordynacji do potrzeb po-
litycznych. W sierpniu 2009 r. parlament przyjat kolejng nowelizacje or-
dynacji wyborczej, proponujac m.in. zmiany w sposobie glosowania poza
granicami kraju, obowigzek zwiazania czlonkostwa w komisji wyborczej
z miejscem zamieszkania, uniemozliwienia oprotestowania protokotéw
obwodowych komisji wyborczych, ograniczenie w korzystaniu z drogi
sadowej oraz mozliwos¢ zlozenia protestu do Centralnej Komisji Wybor-
czej w dniu wybordéw lub pdzniej, co ponownie zostalo uznane przez Sad
Konstytucyjny za niezgodne z konstytucja'*.

W wyniku styczniowych wyboréw konieczny okazat sie¢ balotaz mie-
dzy W. Janukowyczem a Julia Tymoszenko, ale ponownie byt to rowniez
czas ,manipulowania” ordynacjq wyborcza na kilka dni przed druga tura

13- A. Olechno, Wybory Prezydenta Ukrainy, [w:] Konstytucja, ustroj polityczny, system
organdw panstwowych. Prace ofiarowane Profesorowi Marianowi Grzybowskiemu, red. S. Bozyk,
A. Jamroz, Biatystok 2010, s. 405.

14 Zob. orzeczenie Sadu Konstytucyjnego Ukrainy z 19.10.2009 r., Nr 26-rp/2009.
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wyboréw. 3 lutego Rada Najwyzsza uchwalila, a nastepnego dnia pre-
zydent W. Juszczenko podpisal nowelizacje ordynacji zaktadajacqa m.in.
uprawomocnienie decyzji lokalnych komisji wyborczych nawet w sytu-
acji, gdy nie bedzie w nich kworum (wczesniej potrzeba byto do tego co
najmniej 2/3 czlonkéw), oraz mozliwos¢ przejecia w razie paralizu prac
kompetencji obwodowej komisji wyborczej przez komisje okregowa®.
J. Tymoszenko stwierdzila, Ze zmiana ordynacji pozwala na falszerstwa
wyborcze, zapowiedziata w przypadku przegranej protesty, ale ostatecz-
nie urzad objat jej rywal.

Wybory prezydenckie na Ukrainie wiaza si¢ rdwniez z jednym cieka-
wym watkiem dotyczacym instytucji kaucji wyborczej w wersji niebez-
piecznie zblizajacej si¢ do naruszenia standardéw wolnych wyborow'.
Nowelizacja ustawy wyborczej w 2004 r. wprowadzita mozliwos¢ samo-
dzielnego zgloszenia si¢ kandydata na urzad prezydenta, jednak w celu
unikniecia zbyt duzej liczby chetnych wprowadzila obowiazek wplace-
nia wadium w wysokosci 500 tys. hrywien, przy jednoczesnym obnizeniu
wymogu zebranych podpiséw z jednego miliona do 500 tys. Obowiazuja-
ca kaucja wyborcza w 2010 r. zostala podwyzszona az do 2,5 miliona ukra-
inskich hrywien'. Uchylono woéwczas obowiazek zbierania podpisow,
co spowodowalo, ze wlasciwie jedynym wymogiem rejestracji kandydata
stat sie depozyt. Co ciekawe, w wyniku tych nowelizagji liczba zgtasza-
nych kandydatéw nie zmalata, a wzrosta'®. W 1991 r. bylo ich 6, w 1994
—-7,w1999r.-15, w 2004 r. (Wprowadzenie kaucji) — 26, w 2010 r. (podwyz-
szenie kaugji) —18, wreszcie w przedterminowych wyborach w 2014 r. - 23.
W ostatnich wyborach w 2019 r. zarejestrowano rekordowa liczbe 44 kan-
dydatéw, przy jednoczesnym odrzuceniu az 47 kandydatur, w wigkszosci

5 Zmiany mialy na celu zniwelowanie zapowiadanego przez CKW ryzyka uniewaz-
nienia gtosowania z powodu odwolania przez partie polityczne swoich przedstawicieli
w lokalnych komisjach. Ugrupowania moglyby to zrobi¢ w tych regionach, gdzie ich kan-
dydat ma najmniejsze poparcie, a konkurent najwieksze. Ustawa Ukrainy z 3.02.2010 r.
Pro wnesennija zmin do Zakonu Ukrajiny ,, Pro wybory Prezydenta Ukrajiny” szczodo organizaciji
roboty wyborczych komisij, N 1849-VI.

16 Por. G. Kryszen, Standardy prawne wolnych wyboréw parlamentarnych, Biatystok 2007,
s. 171.

7 Pienigdze te partie polityczne (bloki) wysuwajace swojego kandydata, jak tez
kandydaci indywidualni zobowiazani byli wptaci¢ na specjalne konto Centralnej Komisji
Wyborczej. Pienigdze byty zwracane jedynie kandydatom, ktorzy przejda do ewentualnej
drugiej tury. Wptaty pozostatych zarejestrowanych kandydatéw byty przekazywane do
budzetu panistwa. Art. 49 ust. 1 Ustawy Ukrainy ,,Pro wybory Prezidenta Ukrajiny”, WWR
1999, Nr 14, s. 81, http://zakonl.rada.gov.ua/laws/show/474-14/print1299070987132750
(dostep: 11.02.2015).

18 Zob. szerzej K.M. Bezubik, A. Olechno, Czy depozyt wyborczy moze staé sig cenzusem
majgtkowym?: uwagi na przyktadzie wyborow glowy panstwa, , Biatostockie Studia Prawnicze”
2016, z. 20/A, 5. 290 i n.

237


http://zakon1.rada.gov.ua/laws/show/474-14/print1299070987132750

238

Artur Olechno

przypadkow wlasnie z powodu niewptacenia kaucji’®. Wydaje sie, ze cel
kaugji, ktérym byto odrzucanie kandydatéw ,niepowaznych”, nie zostat
osiggniety i lepszym rozwigzaniem byl obowigzek zebrania okreslonej
liczby podpisow.

W sytuadji, kiedy kaucja wyborcza byta 675 razy wyzsza w poréwna-
niu do $redniego wynagrodzenia i ok. 2050 razy wyzsza niz wynagrodze-
nie minimalne, pojawity sie zasadne zarzuty co do legalnosci tak wyso-
kiego depozytu®. W przeliczeniu na miesigce i lata depozyt wyborczy to
kwota zarobkéw z 56 lat pracownika otrzymujacego srednie miesieczne
wynagrodzenie w kraju. Przeliczenie kaucji na wynagrodzenie minimalne
jeszcze bardziej podkresla jej absurdalnos¢. To okoto 170 lat pracy osoby
z minimalnym wynagrodzeniem. Mimo tego prawodawca w Kodeksie
Wyborczym nie zrezygnowal catkowicie z tego rozwiazania, obnizajac
jednak wysoko$¢ kaucji wyborczej z 2,5 miliona hrywien do rozmiaru 650
ptac minimalnych na dzien zarzadzenia wybordw.

Ostatnia przywotang sytuacjq bedzie druga z ukrainskich rewolugji,
nieprowokowana tym razem bezposrednio przez wynik wyboréw prezy-
denckich, ale z proba nowelizacji ordynacji, o czym rzadko si¢ wspomina,
wyraznie powigzana.

Wypadki z przetomu lat 2013 i 2014 r., zwane powszechnie Euromaj-
danem, sprowokowane 21 listopada odmowgq ratyfikowania przez W. Ja-
nukowycza umowy stowarzyszeniowej z Unig Europejska, mialy swoje
zrodlo, obok checi kolejnej modyfikacji przepisow konstytucji, w prébie
nowelizacji obowiazujacych ordynacji wyborczych, w tym prezydenc-
kiej*'. Za poczatek wydarzen prowadzacych do Rewolucji Godnosci nale-
zy uznac podpisane 21 lutego 2014 r. porozumienie pomiedzy prezyden-
tem W. Janukowyczem a liderami opozycyjnych frakcji parlamentarnych
Wotodymyrem Ktyczka z UDAR-u, Arsenijem Jaceniukiem z Batkiwsz-
czyny i Otehiem Tiahnybokiem — liderem Swobody — na podstawie ktore-
go w ciagu 48 godzin miata zostac przyjeta, podpisana i ogloszona ustawa
konstytucyjna o przywrdceniu ustawy zasadniczej w wersji z 2004 r. wraz
z pdzniejszymi zmianami, a w ciggu kolejnych 10 dni — powotane koali-

19 https://www.pravda.com.ua/news/2019/02/8/7206166/ (dostep: 14.12.2021).

2 Glosy krytyczne na Ukrainie, nawet jezeli sie pojawiaja, to pochodza raczej ze
strony organizacji pozarzadowych czy publicystow niz przedstawicieli doktryny. Zob.
np. S. Kononczuk, Hroszy dla kandydata w prezydenty, Ukrajinskij Nezaleznyji Centr Poli-
tycznych Doslidzen, http://www.ucipr.kiev.ua/publications/groshi-dlia-kandidata-v-pre-
zidenti (dostep: 15.01.2015) czy M. Naboka, Hroszowa zastawa dlja kandydatiw: wporjadku-
wannja czy poruszennja praw?, http://www.radiosvoboda.org/content/article/26645601.html
(dostep: 15.01.2015).

2 Na temat Euromajdanu zob. Czas EuroMajdanu, red. R. Potocki, M. Domagata,
D. Miloszewska, Warszawa 2014; M. Domagata, Bibliografia EuroMajdanu, Warszawa 2016.
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gja i rzad jednosci narodowej*. Wedtug kolejnych punktow do wrzesnia
2014 r. miala zosta¢ przeprowadzona reforma konstytucji, rownowazaca
kompetencje prezydenta, parlamentu i rzadu; niezwlocznie po uchwale-
niu nowej konstytucji miaty odby¢ sie wybory prezydenckie, a najpozniej
w grudniu 2014 r. zosta¢ przyjeta nowa ordynacja wyborcza i wybrany
nowy skiad Centralnej Komisji Wyborczej (na zasadzie proporcjonalnosci
i w oparciu o zasady OBWE i Komisji Weneckiej)®.

Jeszcze tego samego dnia Rada Najwyzsza, realizujac postanowie-
nia punktu 1 ugody, przyjeta Specjalna Ustawe Ukrainy o przywroce-
niu obowiazywania niektérych postanowien Konstytucji Ukrainy. Mimo
wczesniejszych postanowien bezposrednio po rewolucji nie doszio do
uchwalenia nowej ordynagji prezydenckiej, natomiast dotychczasowa byta
zmieniana z niespotykang wczesniej czestotliwoscig. Od lutego 2014 r.,
czyli formalnego zakonczenia wystapiert Euromajdanu, do korca 2015 r.
ustawa O wyborach Prezydenta Ukrainy byta nowelizowana 13 razy. Do
czasu jej uchylenia i zastgpienia Kodeksem Wyborczym doszto do kolej-
nych pieciu nowelizacji. Nagromadzenie zmian, nie tylko tej ordynacji, sta-
fo si¢ jednym z powodow przystapienia do prac nad rozwigzaniem kom-
pleksowym. Procedura i praktyka uchwalenia kodeksu pokazaty jednak
dalsze rozwarstwienie polityczne. Do uchwalonego przez Rade Najwyz-
sza Ukrainy 7 listopada 2017 r. w pierwszym czytaniu projektu Kodeksu
Wyborczego (nr 3112-1) zgloszono 4400 poprawek*. Jak sie wydaje, pro-
blemy zwiazane z organizacja wyboréw na Ukrainie, mimo uchwalenia
nowej, kompleksowej ustawy wyborczej, nie znikng. Mimo bardzo krot-
kiego okresu obowigzywania uchwalony 19 grudnia 2019 r. Kodeks Wy-
borczy byt juz pieciokrotnie nowelizowany, przy znacznie wigkszej liczbie
zgloszonych projektdw jego zmiany. Nie budzi to przekonania o ostatecz-
nym ustabilizowaniu systemu wyborczego Ukrainy, ale z pewnoscia jest
ku temu istotnym krokiem. Jak wczesniej wielokrotnie sie przekonalismy,
obok przepiséw prawa niezbednym elementem bedzie wola polityczna ak-
ceptujaca demokratycznie uchwalone formuly ordynacji.

2 Zob. szerzej A. Olechno, Ewolucja..., s. 229 in.

# Pozostate punkty ugody nie dotyczyty kwestii ustrojowych. Tekst ugody za: Uhoda
pro wrehuljuwannja kryzy w Ukrajini, [w:] Antofohija konstytucij noho procesu w suczasnij Ukra-
jini, red. W. Musijaka, Kyjiw 2017, s. 562.

# K. Eckhardt, Status prawny..., s. 30.
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