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Motywy fauny i flory w literaturze
i kulturze, red. M. Kuran, 164722018,
»Analecta Literackie i Jezykowe”, t. IX.

BarTLOMIE] BOREK
Uniwersytet Marii Curie-Skfodowskiej w Lublinie

KANIBALISTYCZNA UCZTA. O WSZECHCIERPIENIU FAUNY I FLORY
w NIEDOKONANYM TADEUSZA MICINSKIEGO

1. WsTEP

Przedstawianie przyrody juz od starozytnos$ci wiazalo si¢ z subiektywna obserwacja
przestrzeni otaczajacej — czgsto przytlaczajacej — cztowieka. Poczawszy od motywu
locus amoenus, a konczac na locus horridus, literatura podawala coraz bardziej intrygu-
jace kreacje fauny i flory. Jednym z takich uje¢ zdaje si¢ by¢ obraz natury devorans et
devorata w poemacie Niedokonany Tadeusza Micinskiego. To swoiste mare tenebrarum
— przypominajace enklawe bez wyjscia — zamyka w sobie kazdego, kto si¢ w nim
zanurzy. Brodzac w mrokach perwersyjnej, obciazonej $miercia przyrody, mieszkari-
cy nekrofagicznych §wiatéw biora udziat we wszech§wiatowej batalii. Natura-Kronos,
przypomina gnostyckiego Uroborosa pozerajacego swéj wlasny ogon, kojarzacego si¢
z piekielng maching, ktérej $miercionosne palce rozpoczynaja sterowanie zyciem od
momentu narodzin.

Badacze zajmujacy si¢ twérczoécig Miciniskiego — Czestaw Latawiec', Wojciech Gu-
towski?, Jan Tomkowski®, Artur Jocz!, Krystyna Bezubik®, Tomasz Staniszewski®, Jaro-

" Bartlomiej Borek — doktorant literaturoznawstwa na Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej w Lu-
blinie. Przewodniczacy Kota Naukowego Milo$nikéw Kultury i Literatury Wieku XIX UMCS. Autor
artykuléw poswieconych tworczosci T. Miciniskiego, H.Ch. Andersena oraz W. Korab-Brzozowskiego.
Obecnie przygotowuje rozprawe doktorska poswigcona twérezosci Wincentego Korab-Brzozowskiego.
Do zainteresowari naukowych doktoranta naleza m.in.: twérczo$¢ Tadeusza Micinskiego, motywy katop-
tryczne w literaturze, problematyka narcystyczna w literaturze i psychologii, obraz Lucyfera w literaturze
i kulturze, gnoza i greka koine.

' Cz. Latawiec, Introdukcja, [w:] T. Miciaski, Pisma posmiertne, t. 1, Warszawa 1931, s. X—XXXII.

2 W. Gutowski, Wprowadzenie do Xiggi Tajemnej. Studia o twérczosci Tadeusza Miciniskiego, Bydgoszcz
2002, s. 40-42; 81-82; 316-319.

3 ]. Tomkowski, Swiat gnozy Tadeusza Miciriskiego, [w:] Mioda Polska: legendy i swiatopoglady, red. T. Buj-
nicki, J. Ilg, Katowice 1983, s. 55-73.

* A. Jocz, Przypadek »osy rozbdjniczej«. Rozwazania o gnostycyzmie i neognozie w literaturze polskiej przeto-
mu XIX i XX wiek, Poznani 2009, s. 23—34.

> K. Bezubik, Tatry huczq gnozq! O gnozie w twirczosci prozatorskiej Tadeusza Miciriskiego, Krakéw 2013,
s. 98-106.

¢'T. Staniszewski, Gnostycka wizja Lucyfera w poemacie » Niedokonany« Tadeusza Miciriskiego, [w:] Oblicza
gnozy, red. E. Przybyl, Krakéw 2000, s. 309-326.
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staw Lawski” oraz Edward Boniecki® — obrali odmienne koncepcje interpretacyjne tego
poematu proza. Réznice wynikajace z analiz Niedokonanego staly si¢ w tym szkicu przy-
czynkiem do przedstawienia funkcjonowania motywu fauny i flory w swiecie Lucyfera.

II. KrROLESTWO LUCYFERA

Swiat to ,basii grozy™. Tak o miejscu swego przebywania powiedzial Niedokona-
ny'’. Nie ma w nim miejsca wolnego od Schopenhauerowskiej mysli"', wiazacej lad,
oceany, podziemia i przestworza ze scenariuszem agonalnej basni. Wszech$wiatowa
przestrzeni jawi si¢ jako loch, z ktérego nie ma ucieczki, a kazdy z wchodzacych do
tego morza mrokéw musi dokonczy¢ swoja droge. Na zdecydowanych czekajg dwie
mozliwosci: przezycie lub $mieré przez wlaczenie do taricucha pokarmowego.

Miejsce, w ktérym przyszto wlada¢ Lucyferowi, jest przestrzenia przepelniona de-
strukcja i walka. Na tej wojennej arenie kazdy pierwiastek natury podlega ,,mocy nie-
godziwea” (1] 5:1).

Przedstawienie niedoskonatego, przesiaknictego ztem i barbarzynistwem $wiata roz-
poczyna si¢ wizja chtonicznych przestrzeni, ktére po upadku'? zamieszkuje Lucyfer.
Dolina spowita ,,ciemna nocg”"? to dziedzina pelna rumowisk przywodzacych na mysl
— poprzez ksztalt — katedry. Lucyfer nazywajac siebie ,,Panem Konajacych”' i nada-
jac sobie krélewskie insygnia (korona), przebywa w swym podziemnym krélestwie na
tronie, skad rzadzi ,tajemnicza doling’ . Podziemne przestrzenie przecina mitologicz-
na rzeka Styks. Stuzy ona przewozeniu zmarlych, podnoszacych na Niedokonanego
blagalne spojrzenia. Wybrani mogga liczy¢ na wsparcie ,,Papieza widm”, odrzuceni ging
z jekiem wprowadzajacym w stan ekstazy wladcg podziemi. Ten piekielny spektakl od-
grywany jest w mroku rozéwietlanym ,,mogilnym blaskiem ksigzyca™'¢, ktéry wylania
si¢ zza gor niemajacych swej nazwy. Swiat podziemny jest nienazwany. To rewir, do

7 J. Lawski, Wyobraznia lucyferyczna. Szkice o poemacie Tadeusza Miciniskiego Niedokonany. Kuszenie Chry-
stusa Pana na pustyni, Warszawa 1995, s. 62—72.

8 E. Boniecki, Duch si¢ we mnie wichrzy. Tadeusz Miciriski wobec zagadki cztowicka, Warszawa 2000,
s. 3-33.

?T. Miciniski, Niedokonany. Kuszenie Chrystusa Pana na pustyni. Poemat, [w:] tenze, Poematy prozq, oprac.
W. Gutowski, Krakéw 1985, s. 116.

10 Niedokonany-Lucyfer, to tytulowy bohater poematu Tadeusza Miciriskiego, anielski brat Jezusa.

. Lawski, Wyobraznia lucyferyczna. Szkice o poemacie Tadeusza Miciniskiego Niedokonany. Kuszenie Chry-
stusa Pana na pustyni, Warszawa 1995, s. 144.

12 Micinski, przywolujac w pierwszym motcie poematu stowo ‘upadek’, a nie ‘stracenie’, pokazuje jed-
nocze$nie wydarzenie w zyciu Lucyfera, jak i to, ze winnym kary byt Niedokonany. Lucyfer w oczach
Micinskiego upad! z wlasnej winy, bedac §wiadomym swego czynu.

3 T. Miciniski, dz. ¢yt., s. 73.

4 Tamze, s. 75.

15 Tamze, s. 78.

16 Tamze.
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ktérego dostepu nie ma nikt z zywych. Ten swoisty mikrokosmos jawi si¢ jako ,niedo-
stgpna nikomu kraina Niebytu”"’, broniaca swej enklawicznosci wierzchotkami gér.

Mozliwe, ze ten somnambuliczny Hades — w ktérym poza Styksem plyna réw-
niez wody Lety — powiaza¢ mozna z walka, jaka ma miejsce w psychice Lucyfera. To
mroczne $rodowisko, istniejac na zasadach pejzazu mentalnego, staje si¢ przestrzenia
$mierci, dowodzac niemoznosci wyzwolenia ,,boskiej iskry”'®.

Niedokonany w pewnym momencie ziemskiego istnienia', decydujac si¢ na opusz-
czenie bezpiecznego podziemia, staje przed wyborem wejécia w labirynt poza ,Katedre
Boga umarlego™ lub pozostania przed jego bramami. Droga, ktéra wybiera, pozwala
czytelnikowi wyj$é¢ z nim ,na spotkanie Rodzaju™®'. Juz pierwsze kroki stawiane na
powierzchni Ziemi ttumione sg przez site wiodacej tu prym $mierci: ,gorejace lasy to-
chy i agaw, przez rozlogi, dymiace krwia, usiane bialokwieciem czaszek — przez ruiny
miast $wietych i monasteréw™*.

Ustany ,kwieciem” z czaszek locus horridus, istnieje jako siedlisko nieustajacej $mierci
i wiecznego skladania ofiar. Przebywanie w tej $miercionosnej krainie wyzwala refleksje
Lucyfera zaczynajacego przypomina¢ kuszonemu Chrystusowi dzieje planety. Poczat-
kiem powrotu do przesztosci staje si¢ historia Nefiliméw zgladzonych przez Boga w wo-
dach potopu. W apokaliptycznych wizjach przedstawia on zerwanie ze swego wiecznego
miejsca ksiezyca, uderzajacego w ziemie i Scierajacego ja ,w pyl nowego chaosu”. Ziem-
skie obrazy ludzkiej anarchii przypominaja Niedokonanemu rojowisko zukéw i mszyc.
Z kazdym kolejnym krokiem bohater poematu opisuje widziany jego oczami $wiat, ktéry
w zalewie niesprawiedliwosci i przemocy wydaje si¢ by¢ straszniejszym od jego krdlestwa.

Warto podkresli¢, iz wedréwka Lucyfera przypomina tyradg. Upadly aniot w trak-
cie peregrynacji przez naznaczony agonia $wiat prowadzi z wlasnym wnetrzem batalie
przeciw cztowiekowi i naturze. W tym celu wylicza organizowane przez ludzi woj-
ny, przywoluje skladanie ofiar i tworzenie praw, ktére uciskajg stabych. Oskarzajac
przyrode, wskazuje zwyczaje mieszkaricéw podwodnych krain — straszliwych gle-
bin morza™, miejsc bedacych siedliskiem demonéw ucztujacych przy lampionach?®.
Nie poprzestajac w wyliczaniu kolejnych zarzutéw, przywotuje kraby jedzace ludzkie
zwloki czy walczace z soba o$miornice — te ostatnie zmuszane do bitewnego szalu
popedem seksualnym. Swiat fauny i flory przepelnia nieustajaca walka o zycie, dlatego

7 Tamze, s. 79.

18 Zob. W. Gutowski, Gnostyckie swiaty Miodej Polski. Prolegomena, [w:] Gnoza gnostycyzm literatura,
Krakéw 2012, s. 77.

1 Niedokonany chce odszuka¢ swego utraconego brata Jezusa, by dokona¢ ,,mitosnej zemsty”. O hete-
rodoksyjnym micie rozdzielenia Synéw Bozych pisal W. Gutowski (zob. W. Gutowski, Wizgp do T. Mi-
cinski, dz. cyt., s. 20).

2°T. Miciaski, dz. cyt., s. 79.

2 Tamze, s. 82.

22 Tamze, s. 83.

23 Tamze, s. 119.

2 Najprawdopodobniej w opisie tym mamy do czynienia z zagnica, ryba Zyjaca w dennych partiach oceanu.

Stworzenie wyspecjalizowalo si¢ w wabieniu innych ryb za pomocg $wiatetka umieszczonego nad jego glowa.
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$mier¢ ryb, $wierszcza oraz gasienicy wydaje si¢ by¢ tu zjawiskiem powszednim. Gdy
przyjrzymy si¢ dziejom Niedokonanego, zauwazalna staje si¢ pewna prawidtowos¢.
Jedno zycie staje si¢ zalezne od drugiego. Dostrzezenia wymaga tez uwaga Lucyfe-
ra, ktory w trakcie oskarzen zauwaza, ze natura — w przeciwieristwie do ludzkosci
— mimo przepelnienia $miercia jest ciagle zywa. Przyroda trwa, dopdki istnieja jej ofiary,
a to przywodzi na mysl wspomniang juz ide¢ natury devorans et devorata.

1. Fauna

Mrocznieje — fantastyczne olbrzymy lesne widzisz u stép Twych — jedwabiem wyscielona norka
— zielone diamenty $wieca w niej — jadowite haczyki tarantuli wbijaja si¢ w mézdzek $wierszeza, co wesolo
sykajac, wpadl w te otchlari ztosliwego potwora®.

Przywolany fragment mozna nazwaé — cytujac stowa autora Nietoty — ,wszech-
cierpieniem przenikajacym natur¢™®. Las, teren przepelniony niezwyklej wartosci
materiatami (jedwab) i kamieniami szlachetnymi (diamenty) okazuje si¢ mistyfikacja
pickna. Norka spowita aksamitem i blaskiem diamentéw jest w rzeczywistosci pajecza
siecig i oczami tarantuli czekajacej na ofiare. Pajak w momencie nadejscia bezbron-
nego $wierszcza zatapia w nim odnéza i rozpoczyna ucztg. Bezlitosny, przepelniony
cierpieniem i $miercig $wiat Poemat zdaje si¢ by¢ miejscem nieustannej walki o byt.
Zauwazamy zatem, ze przezycie w tym rejonie dane jest wylacznie najsilniejszym.

Wodne tonie — w opozycji do ziemskich — bedac ukrytymi dla obserwatoréw,
maskuja rozgrywajace si¢ pod tafla sceny frenezji. Prym wiedzie tu oczywiscie $mieré
i wszechobecny zamach na zycie: ,Idziesz fakami, kt6re sa odziane w lilie Salomona
— Strumyk plynie wéréd niezabudek — i tu — kilka pijawek wierci otwory w niewin-
nych rybkach””. Apoteoza §wiata odzianego w lilie jest tylko kamuflazem dla tego, co
dzieje si¢ ponizej koron drzew. Zewngtrzny $wiat wydaje si¢ by¢ niezmacony zlem, ale
pod zwierciadlem strumienia trwa horror, ktérego gtéwni aktorzy (pijawki) odbieraja
zycie stabszym istotom. W tym wampirycznym $wiecie jedyna zasada, ktéra kieruje
egzystencja, jest sita. Zycie staje si¢ przedmiotem trzymanym w dloniach tych, ktérzy
potrafig przystosowa¢ si¢ do zastanej rzeczywistosci.

Poszukujac przyktadu potwierdzajacego tezg o wyzbyciu wszelkich zahamowar na-
tury na rzecz istnienia, warto przywota¢ narracje o osie rozbéjniczej:

Ciesz si¢ blawatkami i ta pracowita pszczétka — niestety mylimy sie obaj — mamy przed sobg prze-
pyszna ose rozbéjnicza — ,IdZmy za Nia” — jajo swe zlozyta na tustym grzbiecie gasienicy, kunsztowny
zbrodniarz sparalizowal ofiarg, nakluwszy splot weztéw ruchu, a nie dotykajac nerwéw trawienia — na
co? lekam si¢ wyrzec — cho¢ widzisz moze Ty sam juz — do czego zmierza ,macierzynski” instynkt
osy: zachowuje w zywotnosci $wieza konserwe dla swej poczwarki, i w $nie okropnym, bez moznosci

poruszania — gasienica czuje si¢ zywcem pozerana przez male niewiniatko [podkr. moje — B.B.]*.

»T. Micisski, dz. cyt., s. 120-121.

2 W. Gutowski, ,, W mroku gwiazd”. Poemat metafizycznego protestu i rozpaczliwej nadziei, [w:] tenze,
Wprowadzenie do Xiggi Tajemnej...,s. 221.

27 Tamze, s. 120.
2T, Miciaski, dz. cyt., s. 121.
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Na wstepie nalezy wspomnieé, ze motyw ,,0sy rozbdjniczej”” nie byt oryginalnym kon-
ceptem w tworczosci Miciniskiego. Powolywano si¢ na opis tego niezwyklego akeu macie-
rzytistwa juz wezesniej. Henri Bergson, kt6ry w roku 1907%° wydal po francusku swoje
noblowskie dzieto Ewolucja twircza, przedstawit to przyrodnicze zjawisko w stowach:

Gdy owad blonkoskrzydly obezwladniajacy kiuje swa ofiarg w to wlasnie miejsce, gdzie
si¢ znajdujg oérodki nerwowe, i tym sposobem unieruchamia ja, nie zabijajac, postepuje on tak, jakby
czynil uczony entomolog, bedacy zarazem zr¢cznym chirurgiem?®.

Wracajac do analizy fragmentu poematu, zwrdci¢ nalezy uwagg na opis zycia wspo-
minanej osy. Zdaje si¢ on by¢ zaréwno dostownym, jak i metaforycznym. Traktuje
o narodzinach i $mierci w symbiozie, ktdrg nalezy rozumie¢ jako coincidentia oposi-
torum®. Przed oczami czytelnikéw pojawia si¢ owad zbierajacy midd, ale po przyj-
rzeniu si¢ mu zaczynamy dostrzegaé, ze uleglismy ztudzeniu. W obrazie pracowitej
pszczoly mamy do czynienia z przedstawieniem ,osy rozbdjniczej”, skladajacej jajo
w ciele gasienicy. Sparalizowana ofiara jest zjadana od $rodka, a jej cialo staje si¢ wie-
zieniem, z ktérego nie moze si¢ wydosta¢. Czyn ten, w pewnym sensie naturalny, jest
w gnostyckiej mysli najbardziej nienaturalnym®. Micinski ,za posrednictwem zwro-
tu »IdZmy za nia« zapraszal czytelnikéw do blizszego przyjrzenia si¢ zagadkowemu
owadowi”**. Odpowiadajac na zaproszenie pisarza, zauwazy¢ mozna w tym opisie
podobienistwa wzgledem ciala-wigzienia w rozumieniu gnostyckim. Gnoza przyjeta
opisywac cialo jako zamkniecie duszy, tak samo u Miciniskiego staje si¢ ono dla owada
wigzieniem bez wyjscia. ,,Sen okropny”®’, w ktérym trwa owad, jest wyrazna aluzja do
filozofii gnostycyzmu, podkreslajacy istnienie cztowieka w kategoriach snu. Dla ga-
sienicy jedyna nadzieja obudzenia z letargu staje si¢ $mier¢. Tak jak bezbronny owad,
bedac zjadanym od s$rodka przez larwe osy, doswiadcza katuszy, tak cztowiek raz rzu-
cony w przepelniony grzechem $wiat przezywa nieustanne meki w swym ciele®. Jocz,
poswigcajac problemowi osy rozbdjniczej jedna ze swych rozpraw, napisat:

Z historii osy, a takze innych obrazéw cierpienia zwierzat mozna wywie$¢ dwa wnioski. Z pierwszego
wynika, ze jesli Bég uksztaltowal instynkt os rozbéjniczych, to trudno uwierzy¢ w jego milosierdzie.

¥ Jako pierwszy zwrdcil na niego uwage A. Jocz i poswiecit temu zagadnieniu jedna ze swoich ksiazek

(zob. A. Jocz, dz. cyt.).

W jezyku polskim Fwolucja twércza ukazata si¢ w roku 1912.

' H. Bergson, Ewolucja twércza, przekl. F Znaniecki, Krakéw 2004, s. 137.
32 Yac. zmieszanie przeciwiedistw.

% Odmiennie do problemu podchodzi J. Lawski. Przez poréwnanie osy rozbéjniczej do Kronosa, udo-
wadnia, ze taka kolej rzeczy miata miejsce od zawsze. Wedlug badacza jest to zjawisko naturalne (por.

J. Lawski, dz. oyz., s. 146).

3 A. Jocz, Przypadek ,,0sy rozbdjniczej” Rozwazania o gnostycyzmie i neognozie w literaturze polskiej przeto-
mu XIX i XX wiek, Poznan 2009, s. 138.

3 T. Micinski, dz. cyt., s. 121.

%W gnozie stowo ,,obcy” jest jednym z tzw. ,,stéw kluczy”. Odnosi si¢ je przede wszystkim do cztowieka, zmu-
szonego do ycia w $wiecie, ktdry jest mu wlasnie obcy, przez co sam staje si¢ dla tego miejsca nieznanym.
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Tym samym wszystkie dotychczasowe wyobrazenia na temat jego dobrotliwej Opatrznosci zapadaja si¢
w chaos. Natomiast jezeli uwolni si¢ Boga od odpowiedzialnosci za ksztalt przyrody, to ona réwniez
ujawnia jedynie swéj wewnetrzny chaos”.

Z przemyfSleni Jocza wynika, ze $wiat stworzony przez Miciriskiego jest niemozliwym do
odkrycia, a powdd takiego zachowania natury jest nieznany. Nie ma w nim zadnej celowo-
$ci. Obierajac ktérykolwiek z wnioskéw, stawiamy czytelnika przed dylematem méwiacym
o tragizmie $wiata, a kazdy z powyzszych wyboréw prowadzi go do pytania o teodycee.

Drugim godnym oméwienia przedstawicielem fauny, ktéry wydaje si¢ niezwykle
ciekawy dla interpretacji dziefa, jest jedno ze stworzen mitycznych. W recepcji Nie-
dokonanego — nawet w interpretacji gnostyckiej — nigdy nie wspomniano o ptaku,
ktéry w gnozie pelnil wazna role, przywolanym wlasnie przez Micinskiego. Ostatnie
stowa fragmentu czternastego poematu przedstawiaja taki obraz: ,wiem, gdzie bija
zrédla najczystszych natchnieri — gdzie nad Tartarem kraza ptaki feniksowe dla naj-
dumniejszych strzal”*®.

Zastanawiajace, ze Miciniski pisze o feniksie w liczbie mnogiej, jakby byto ich wie-
cej niz jeden. W kulturze istnieje przeswiadczenie méwiace, ze: ,na $wiecie istnie-
je zawsze tylko jeden egzemplarz tego cudownego ptaka zyjacego setki lat™. ,Praki
feniksowe”, bedac z pozoru bledem semantycznym, nie sa pomylka autora Nietoty,
a $wiadomym zabiegiem tzw. licencji poetyckiej. Warto wspomnie(, ze gnostycka wi-
zja stworzenia $wiata przywoluje kilkakrotnie tego tajemniczego ptaka. Wiele zdaje si¢
wyjasnia¢ dtuzszy fragment starozytnej relacji:

Wowczas gdy Sophia-Zoe zobaczyta, ze archonci ciemnosci przekleli jej podobieristwa, gwaltownie sie
oburzyla i wyszla z pierwszego nieba z wszelka moca i przepedzita archontéw z [ich] niebios i zrzucita ich na
$wiat grzesznikéw, aby przebywali na ziemi jako zle demony. [Wystala ptakal, keéry byl w raju, aby przebywal
w ich $wiecie tysiac lat az do korica eonu. Byl bytem ozywionym, nazwano go ,feniks”. Ptak ten zabija sie
sam i ozywia siebie na nowo dla $wiadectwa sadu nad nimi, poniewaz wyrzadzili Adamowi i jego potomstwu
niesprawiedliwo$¢ az do kresu eonu. Trzy rodzaje ludzi istnieje na $wiecie az do kofica eonu: pneumatyczny,
psychiczny i choiczny. Tym odpowiadaja trzy postacie rajskiego feniksa. Pierwszy jest niesmiertelny, drugi
iyje tysiac lat, trzeci, jak napisano w Swigtej Ksigdze jest pochoniety (przez ogieri) [podkr. moje — B.B.]%.

Jak wynika z przywolanej narracji, po zrzuceniu archontéw (straznikéw) z nieba
— przyjmujacych posta¢ demonéw — Sophia (madros¢) zestata na ziemie feniksa. War-
to zauwazy¢, ze ptak ten, jako ozywiony byt, zabija si¢ pod koniec eonu i odradza, a jego
dzieje sg poswiadczeniem zycia po $mierci. Staja si¢ symbolem wiecznosci, przypomina-
jacym ide¢ pleromy. Jak wynika z dalszej czesci tekstu gnostyckiego, na $wiecie istnieja
trzy rodzaje ludzi: pneumatycy, psychicy i choicy*!. Tak samo feniks istnieje w trzech
postaciach odpowiadajacych ludziom: nie$miertelnej, tysiacletniej i pochlonictej przez

% A. Jocz, dz. cyt., s. 140.

3T, Micinski, dz. cyt., s. 104.

3 D. Forstner, Swiat symboliki chrzescijariskiej, Warszawa 1990, s. 227.

© O poczqthu swiata, [w:) Biblioteka z Nag Hammadli, Codex 11, 121:27 — 122:34, Katowice 2008.
41 Zob. J. Prokopiuk, Trzy drogi gnozy, [w:] Oblicza gnozy, red. E. Przybyl, Krakéw 2000.
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ogieri. Pneumatyk byl uwazany za osob¢ predestynowana do poznania znamienitszego
niz inni. W duszach tej grupy oséb znajdowata si¢ ,Iskra Boza”. Psychicy, wedhug staro-
zytnych przekazéw, mieli szansg wypelnienia duszy boskim blaskiem, za$ ludzie chyliczni
byli istotami catkowicie ziemskimi pozbawionymi potrzeb duchowego rozwoju. W tym
momencie nalezy postawi¢ pytanie: jaka funkcje pelnily ,ptaki feniksowe” na kartach
Niedokonanego? Czy mialy przypomina¢ cztowiekowi jego odwieczny tréjdzielny cha-
rakter? Czy tez zostaly przywolane jako $wiadectwo réznorodnosci $wiata, ktéry odradza
si¢ po to, by dalej umieraé? Odpowiedzi jednoznacznej niestety nie sposob udzieli¢.

2. FLora

Swiaty rodlinny i zwierzecy sa obszarem okrucienistwa i uwiezienia. Nie istnieje tu
miejsce na ,niewinnos$¢”, zfe i drapiezne sa nawet najdrobniejsze owady. Flora— z pozo-
ru bierna — ukazana zostaje w sposéb dualistyczny, jest jednoczesnie pickna i drapiezna.
Motyw roélinnego ekosystemu jako areny inicjuje wizja migsozernych roslin:

Nie idZze tam, gdzie w wilgotnym bajorze rosna miesozerne rosiczki, duszace swa dlonia haczykowa
yniewinne” muszki. Ani patrz w te dzbany mroczne nepentheséw pelne cieczy topiacej motyle®.

Przedstawiciele flory nie sg istnieniami pozbawionymi inteligencji. W $wiecie Nie-
dokonanego rosiczki i dzbaneczniki®® s3 $wiadomymi stworzeniami planujacymi swe
ruchy na wzdr pajaka czy wspominanej juz osy rozbdjniczej. Rosiczka zdaje si¢ wreez
przyjmowaé antropomorficzny charakter — jak czlowiek ma dlon, ktéra moze za-
bi¢. Flora, posiadajac ludzkie cechy fizyczne, staje si¢ nosicielem atrybutéw swiado-
moséci cztowieka. Zaczyna zabijaé w sposéb planowy, a wykonywane przez nig ataki
nie s3 powodowane jedynie zachodzacymi reakcjami chemicznymi na powierzchni jej
igiel. Pomimo ze roéliny te s3 tak wybitnymi mordercami, Miciriski zanotowal w po-
emacie — w stosunku do nich — stowa: ,Nie idZze tam” — przeciwnie do tego, co
polecit obserwatorowi przypadku ,,0sy rozbdjniczej”. Przyja¢ mozna zalozenie, ze nar-
racja o osie prezentuje walke z cialem, wyjécie z niego i przejscie do $wiata duchowe-
go (wyjscie mlodej osy z ciata-wigzienia gasienicy). Opis zachowan migsozernej flory
oznacza za$ utrate cztowieczeistwa, zatracenie w mordzie, ktdre wylacznie przykuwa
do ciata. Pamieta¢ nalezy, ze rodzaje zadawanej przez rosiczke i dzbanecznik $mierci
sa formami haribiacymi. Zgon przez uduszenie i utopienie — jak $mieré krzyzowa
— byly uznawane za haniebne zaréwno dla oprawcy, jak i dla ofiary. Mozliwe, ze z tego
wynikat autorski nakaz Miciriskiego, by nie i$¢ do przedstawicieli tej grupy flory ani
w zaden sposéb ich nie nasladowad. Drapiezna natura zostata w tym monstrualnym
— ale jednoczesnie zachwycajacym feerig barw — $wiecie ukazana jako bezwzgledna
i barbarzynska. W przypadku rosiczek brak tez opisu narodzin, jakby $wiat nie poznal
sposobu kopulacji tych istniejacych na granicy zycia i $mierci bytéw.

Przestrzen, po ktdrej ciagle przechadza si¢ Lucyfer, przypomina wojenng areng
wzbudzajaca strach. Ot zaskakujaca mysl, ktéra nigdy nie powinna zago$ci¢ w umy-

2T, Micinski, dz. cyt., s. 121.
3 Nepenthes, fac. dzbanecznik.
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$le Niedokonanego. Jak to mozliwe, ze twérce grzechu, bélu, cierpienia, przerazaja
ulomnosci zycia? Wyjasnia to w zadziwieniu i przerazeniu sam zainteresowany: , Jakiez
powyginane korzenie — wyrwane z ziemi drzewa — jakaz walke tocza migdzy soba
tam w ciemno$ciach ziemnych™#.

Oznaczajace zycie drzewa wydaja si¢ by¢ nosicielami przetransformowanego sym-
bolu walki o zycie. Roéliny, ktére w swej nadziemnej formie wygladaja na spokojne,
dajace ciefi i ochrong zwierzgtom, w podziemiach tocza miedzy sobg cichg walke. Ten
swoisty kanibalizm po$wiadcza frenetyczne cechy natury, w ktérej brak symbiozy na-
wet pomigdzy istnieniami tego samego gatunku. Jak pisze Lawski:

Sens tych obrazéw jest oczywiscie antybergsonowski. Matka-Ziemia, Natura-Kronos nie tylko pozera
swe dzieci, takze dzieci pozeraja si¢ nawzajem. Naturalne okruciefistwo wypelnia przyrode, kedra jest
wezem zjadajacym swéj ogon, kotem $mierci, w ktérym nieustannie wszyscy trawia wszystkich®.

Interpretacja $wiata przedstawionego w duchu gnostyckim nie budzi watpliwosci.
Zdaje si¢ o tym tez wspomina¢ Lawski, przyréwnujac makabryczne sceny z przyrody
do gnostyckiego Uroborosa kasajacego wlasny ogon.

Przywolujac przedstawicieli flory w Niedokonanym warto réwniez wspomnieé
o ostatnim — bodajze najciekawszym — roglinnym motywie. W poemacie, w czgéci
Rho, zakwitajg lunarne kwiaty, o ke6rych czytamy: , ottarze zakwitnely blaskiem grom-
nic i blekitnych lotoséw”#. Lotos, ktérego lacifiska nazwa to nelumbo nucifera®’, jest
kwiatem taczacym niebo z ziemia. W wierzeniach hinduskich posredniczy on migdzy
$wiatem sacrum a profanum. Zawieszony miedzy bytem a niebytem przypomina wie-
rzacym o kierunku w gére®®. Uwage czytelnika moze zwrécié w niezwykdej roslinie cos
jeszcze, mianowicie jego kolor. Kwiaty lotosu sa zazwyczaj biale lub rézowe (te rézo-
we wystepujg przede wszystkim w podaniach hinduskich), a w poemacie Miciriskiego
przyjmuja barwe blekitna. Lotos w kolorze niebieskim wystgpowal jedynie w Egipcie,
gdzie ,kolysal si¢ na wodach Nilu™, a jego nasiona byly ulubionym pozywieniem
Egipcjan. O $wigtej symbolice kwiatu w §wiecie starozytnym §wiadczyto umieszczanie
go wraz ze zmarlym w grobie. Kwiaty wodnej lilii poprzez swoja symbolike stuzyly
Egipcjanom do ustrajania oltarzy®®. Miciriski wybierajac odcien rosliny nie zrobit tego
przypadkowo. Niebieski lotos, jako ,symbol wtajemniczenia™', przyozdabia réwniez

“T. Micinski, dz. ¢yt., s. 120.
. Lawski, dz. cyt., s. 146.
4 Tamze, s. 113.

7 Lotos w alchemii i w praktykach satanizmu od zawsze utozsamiany byt z kwiatem lucyferiadskim. Jego
lacifiska nazwa ma przywodzi¢ na mysl Lucyfera.

# Kierunek w gére wiaze si¢ z idea pleromy, miejscem najéwigtszym w wierzeniach gnostyckich, ktére
powoduje o$wiecenie i wieczna bytno$¢ z Prawdziwym Bogiem. Gnostycy nie utozsamiali Absolutu z bi-
blijnym JHWH. Starotestamentowy Bég byl dla gnostykéw — m.in. orfitéw — ztym Demiurgiem.

# E. Schuré, Wielcy wtajemniczeni, Warszawa 1939, s. 163.
% D. Forstner, dz. cyt., s. 190.
SV E. Schuré, dz. cyt., s. 190.
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oltarz w $wiecie Niedokonanego. Egipska wizja aktu pogrzebowego przeplatana z gno-
stycka wizja zycia przypomina, ze Miciniski odwolywal si¢ w swej twérczosci do réz-
nych systeméw religijnych. Czyniac to, nie dyskredytowat zadnego z nich, a wreez je
ze soba taczyl. Dostrzegal mozliwos¢ koherencji nawet odleglych wierzen.

Ta philosophia perennis potwierdza racje istnienia wszystkich religii, polaczonych
wsp6lnym mianownikiem — sacrum. Dowodem takiego myslenia u Micinskiego jest
uzyty w Niedokonanym zwrot ,, Wszech§wiatowy Panteon”” i niewywyzszenie roli zadne-
go z bogéw™. Ten panreligijny synkretyzm byt spowodowany zapewne znana i znamien-
ng dla tej epoki ksiazka Edwarda Schurégo Wielcy wtajemniczeni. Autor tego ezoterycz-
nego dziela, opowiadajac o eleuzyriskich wtajemniczeniach przekonuje, ze religia chrze-
Scijafiska, egipska czy kazda inna, powinny przesta¢ z sobg walczy¢, bo méwig o tym
samym, uzywajac do wyrazania swych mysli innych stéw. Schuré opisat w swym dziele
réwniez dzieje indyjskich wierzeri Dynastii Ksi¢zycowej. Lud ten utrzymywal, ze po-
chodzi z ksigzyca. Wielbili oni przyrode ,$lepa, nieSwiadoma w jej najgwattowniejszych
i najokrutniejszych przejawach™*. Natura widziana oczami przywolanej spolecznosci
zdaje si¢ zaskakujaco przypominad t¢ przedstawiong przez Micinskiego w Niedokona-
nym. Czyzby byt to kolejny trop interpretacyjny $wiata mysli Niedokonanego?

II1. ZAKONCZENIE

Nie ma watpliwosci, ze $wiat Niedokonanego postrzegaé nalezy jako pole bitwy,
mikropiekto, gdzie walka o byt to wieczna batalia z ciatem i duchem. Cho¢ sposéb
ukazywania natury — juz od czaséw starozytnych — w kategoriach bitwy, jalowej
ziemi i miejsca przepelnionego dychotomia (pickno i brzydota / narodziny i $mier¢)
nie wyrdznia idei $wiata Miciniskiego, zdaje si¢ jednak zyskiwa¢ nowe walory przez
znamiona antropomorficznoéci. Planujaca kazdy ruch natura przypomina mysliwego
strategicznie obmyslajacego przebieg polowania.

Fauna i flora w poemacie Miciniskiego nie przywodzi na mysl symbiotycznego fan-
cucha dajacego zycie kolejnym ogniwom. Przyroda jest przepelniona okruciedstwem
sceng frenezji. Piszac o jej zmiennosci — integralnie zwigzanej z psychika Lucyfera
— stwierdzi¢ nalezy, ze kazde zetknigcie gléwnego bohatera z nowym zachowaniem
natury wplywa réwniez na zmiany w jego usposobieniu. Poczawszy od brodzenia
w nietypowym akwenie, wedréwka Lucyfera przeradza si¢ w nieprzerwana pielgrzym-
ke po $wiecie $mierci.

W $wietle przedstawionej analizy stusznym wydaje si¢ zalozenie Erazma Kuzmy
podkreslajacego, iz wszystkie stworzenia w poezji mlodopolskiej ,naleza do kultury,
a nie do natury”, a takze ze s3 nosicielami ,intertekstualnych i intersemiotycznych™

52T, Micinski, dz. cyt., s. 111.

%3 Zob. ]. Lawski, dz. cyz., s. 142.

> E. Schuré, dz. cyt., 5. 75.

5 E. Kuzma, Bestiaria mlodopolskie, [w:] Stulecie Miodej Polski. Studia, red. M. Podraza-Kwiatkowska,
Krakéw 1995, s. 180.

~195 ~



senséw. Zaden z przedstawicieli §wiata zwierzecego czy roslinnego nie zostal wybrany
przez Miciniskiego przypadkowo. Kazdy z nich ma swoja indywidualna semantyke
i tylko odczytanie senséw w zgodzie z kodem kulturowym moze przyblizy¢ nas do
rozwiklania tajemnicy $wiata mysli Niedokonanego.

A CANNIBALISTIC FEAST. THE UNIVERSAL PAIN OF FAUNA AND FLORA
IN TADEUSZ MICINSKI’S NIEDOKONANY

Summary

Since antiquity the depiction of nature has been involving subjective observation of the space surro-
unding, and often has been overwhelming, its observers. Beginning with the motif of locus amoenus and
concluding with locus horridus, literary representations of fauna and flora have become more and more
intriguing. The portrayal of nature in Tadeusz Micifski’s poem Niedokonany seems to be an adequate
example of such a riveting depiction. This peculiar sea of darkness, much like an enclave without an exit,
is a trap for anyone who dives into it.

In the article the author presents significant findings about the gnostic view of nature. Special atten-
tion is paid to the motifs of cricket, phoenix, lotus in Egyptian culture, and to the motif of predatory
wasp, analysed in the context of the Bergsonian interpretation of the insect’s maternity phenomenon.

Stowa kluczowe: Lucyfer, natura, gnoza, $mier¢
Keywords: Lucifer, nature, gnosis, death
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