https://doi.org/10.18778/8142-192-8.16

Motywy fauny i flory w literaturze
i kulturze, red. M. Kuran, 16422018,
»Analecta Literackie i Jezykowe”, t. IX.

ANNA FIEDEN-Kurax’
Uniwersytet Rzeszowski

»PRZYJELISMY SIE NA GALEZI” — MOTYW(Y) FLORY(STYCZNE)
W TWORCZOSCI POETYCKIE] ANNY FRAJLICH

Motyw flory jest jednym z najwazniejszych w twérczosci Anny Frajlich. W poezji
tej wystepuje czegsto wespdt z innymi, przede wszystkim jednak stanowi punkt wyjscia
do deszyfracji i zdefiniowania takich tematéw, jak: emigracja, zakorzenienie, mitos¢,
przemijanie, odradzanie oraz postep.

Przedmiotem studium jest obecno$¢ w liryce Frajlich motywéw florystycznych, za
ktérych pomoca poetka problemy te prezentuje. Beda to: drzewo/drzewa (liscie, galezie,
korzenie), kwiaty, owoce, ziarna czy trawy. Celem opracowania jest wykazanie literac-
kich sposobéw ich realizacji oraz okreslenie funkeji zastosowanych motywéw.

Do tej pory badania w obrebie omawianego aspektu podejmowane byly przez kil-
ku literaturoznawcéw.

Anna Kronenberg rozpoznaje, w jaki sposéb pisarstwo Frajlich, wykorzystujac ce-
chy wlasciwe $wiatom roélin i zwierzat, opisuje ,site, zywotnos¢ i zdolnos¢ adaptacji”
emigrantéw i emigrantek, ktérzy ,tak jak drzewa, krzewy, trawa — przesadzani za-
puszczaja korzenie w nowej ziemi, a z czasem zakwitaja i owocuja. I cho¢ sam proces
adaptacji do nowych warunkéw kulturowych i geograficznych jest trudny [...], kon-
czy si¢ zakorzenieniem™. Badaczka podejmuje takze formalng analiz¢ wyzyskiwanych
form artystycznego wyrazu stwierdzajac, ze:

[...] cecha poetyki Anny Frajlich jest leksyka pochodzaca ze $rodowiska przyrodniczego, z ktérej podmiot
czynnoéci twérczych buduje porédwnania, metafory i obrazy poetyckie, a nawet tytuly tomikéw?.

Kronenberg przywoluje takze wezesniejsze stanowiska Anny Wegrzyniak i Wojcie-
cha Ligezy®. Zdaniem Wegrzyniak przyroda w twérczoéci poetyckiej Frajlich pozostaje

" Anna Fiede-Kulak — dokrtorantka literaturoznawstwa w Instytucie Filologii Polskiej Uniwersytetu
Rzeszowskiego. Interesuje si¢ literaturg polska XX/XXI wicku, zwlaszcza emigracyjna, a takze kulturg
i literatura Podkarpacia.

U A. Kronenberg, Geapetyka i podmioty nomadyczne w twérczosci Teresy Podemskiej-Abt, Anny Frajlich
i Janiny Katz, [w:] taz, Geopoetyka. Zwiqzki literatury i srodowiska, wyd. 2 uzup., £.6dz 2015, s. 234.

2 Tamze, s. 235.

3> A. Wegrzyniak, Zycie w podrézy. O liryce Anny Frajlich, [w:] Ktokolwick jestes bez ojczyzny... Topika
polskiej wspétczesnej poezji emigracyjnej, red. W. Ligeza, £6dz 1995, s. 301; W. Ligeza, W samym oku
cyklonu jest Zrenica ciszy. O liryce Anny Frajlich, , Tygiel Kultury” 1998, nr 3, s. 94-99. Informacja za:
A. Kronenberg, dz. cyt., s. 230.
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w $cistym zwigzku z obecnym i przysztym zyciem czlowieka. Ligeza z kolei zwraca
uwagg na symboliczng obfitos¢ tej liryki w obrebie natury.

Na obecnos¢ motywéw roslinnych w twérczosci poetki zwraca takze uwage Natan
Gross. Jego zdaniem Frajlich:

[...] kocha przyrode, kwiaty, drzewa, ptaki. Wiersze jej pelne sa bzéw, makéw, wrzoséw, niezapomi-
najek, 6z i tulipanéw, konwalii i pelargonii, fiotkéw i macierzanki, sa i krokusy, jasminy, hiacynty... [...]
Albo drzewa: jablonie, wisnie, grusze, brzozy, lipy, wierzby, kasztany, klony...%

Beata Biskupska wnioskuje, ze Frajlich refleksj¢ nad czasem, przemijaniem, cierpie-
niem, miloscia i $miercig czyni poprzez obserwacje przyrody, wlasnego zycia oraz historii’.

Anna Jamrozek-Sowa omawiany motyw w twérczosci autorki Ogrodem i ogrodze-
niem wskazuje jako jeden z najwazniejszych ,obok motywéw podrézy i czterech zy-
wioléw, stanowiacy tematyczng kanwe jej liryki”. Dodaje, ze: ,,Przyroda w wierszach
Frajlich towarzyszy podmiotowi, nic waznego i niewaznego w zyciu nie dzieje si¢ bez
jej wspStobecnosci™.

W obrebie rozwazari na temat motywu ro$linnosci szczegélne miejsce w twérczosci
autorki Znéw szuka mnie wiatr zajmuje drzewo. O jego doniostosci $wiadezy migdzy
innymi fakt wydania osobnego arkusza poetyckiego Drzewo za oknem (Nowy Jork,
1990), w ktérym zebrano jedenascie lirykéw faczacych ten motyw’.

Jakub Zmidzisiski symbol drzewa sytuuje w grupie utworéw zbudowanych z obra-
zOw natury, a te z kolei jego zdaniem ,,Zdaja si¢ [...] zawsze penetrowa¢ jedng — naj-
istotniejsza — sfer¢ doswiadczenia: sfer¢ tajemnicy”. Badacz zwraca takze uwage na
szczegble znaczenie obecnosci tego motywu u twércéw emigracyjnych®.

* N. Gross, Nie przemingto z wiatrem (poetka emigracyjna Anna Frajlich) [online], dostep 26 kwietnia
2016, dostepny: <http://www.bu.umk.pl/Archiwum_Emigracji/Frajlich1.htm,>.

> B. Biskupska, Migdzy ,jeszcze” a ,juz”. Trwanie zagrozone w poezji Anny Frajlich, ,Akcent” 2006,
nr 4(106), s. 56.

¢ A. Jamrozek-Sowa, ,,. .. i tam gdzie mnie nie posiatol do storica wyciagam gatezie”. Przyroda w poezji Anny Fraj-
lich, [w:] Poegja Polska na Obczgyznie. Studia i szkice, t. 2, red. Z. Andres i J. Wolski, Rzeszéw 2005, s. 351.

7 Na fake ten zwraca uwage A. Kronenberg w artykule: Geopetyka i podmioty nomadyczne w twirczosci
Teresy Podemskiej-Abr, Anny Frajlich i Janiny Katz, s. 232. Takze: B. Biskupska, dz. cyz., s. 61. A. Jamrozek-
-Sowa wéréd gatunkéw wyzyskiwanych przez Frajlich eksponuje ,w pierwszym rzedzie klony, obok nich
takze wierzby, sosny, akacje, jarzebiny, buki, deby, brzozy, platany, lipy, jablonie, dzikie wisnie, grusze,
krzewy leszczyny” (zob. A. Jamrozek-Sowa, dz. cyz., s. 352).

8 Polemizuje tu z teza ]. Zmidzinskiego, jakoby ,,Ostatnia, najmniej wyraznie okreslona tematycznie grupa [....]
[byty — dop. A. E-K.] wiersze zbudowane wokét obrazéw, zaczerpnigtych czgsto z natury: roslinnej (np. sym-
bol drzewa), zwierzecej (ptaki), z natury wlasnego ciala, z natury krajobrazu”. Uwazam, ze zespé! motywéw
roslinnych jest jedna z najbardziej rozbudowanych kategorii w twérczosci Frajlich. Autor wskazuje ten krag
tematyczny jako ostatni sposrod czterech, w nastgpujacym ukdadzie: 1. Wiersze o tematyce milosnej; 2. ,droga
i zagadka wlasnego zycia wpisanego w historig epoki, dramat biografii naznaczonej wykorzenieniem”; 3. Wier-
sze inspirowane innymi dziedzinami sztuki (zob. J. Zmidzitski, Drzewo i dom. O wierszach Anny Frajlich-Za-
jac, ,Polonistyka” 1998, nr 6, s. 372).
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Kronenberg poddaje analizie migdzy innymi drzewo dab’, wskazujac je jako repre-
zentacj¢ znaku stalosci. Jan Zieliriski natomiast pochyla si¢ nad znaczeniem jemioly,
okreslajac ja jako symbol odrodzenia'®. Jamrozek-Sowa dokonuje niezwykle cennej
analizy znaczenia drzewa w kulturze, przedstawiajac je jako symbol bogaty w znacze-
nia oraz akcentujac jego doniosto$¢ z punktu widzenia antropologicznego; akcentuje
zwiazek pomiedzy drzewem a powstaniem i zyciem czlowieka, zwraca takze uwage na
nadprzyrodzona moc drzew''.

Okresem wegetacyjnym drzew sg dla poetki znaczone pory roku. W wierszu Cyk/'**
poczatek ich obumierania jest oznaka zblizajacego si¢ konca lata. Zrzucanie lisci nie
jest jednak tylko rutynowym procesem biologicznym. Poetka antropomorfizujac drzewa
widzi w nich depozytariuszy zycia: ,,Znowu si¢ w sobie zamkna drzewa / na tajemnicg /
jak na klédke™'® — pisze. Poetycka realizacja motywu drzewa odsyla do jego symboliki
wyjasnianej, wedlug Wladystawa Kopaliriskiego, jako ,idea wiecznego odradzania si¢”.
W tym znaczeniu drzewo czgsciowo obumiera, aby ,przezy¢ jako calo$¢”, a wéwczas
,wyobraza wiecznego ducha i niesmiertelno$¢”'*. Podobne znaczenie tego symbolu po-
daje Hans Biedermann®. Analizujac ten motyw, Marta Karpiriska dowodzi ze za jego
pomocy poetka wnika w glab samej siebie, wnioskuje, ze: ,zycie porzucone [...] trwa
w $wiadomosci”'®. Dochodzi zatem do swoistego odrodzenia wewngtrznego.

Podobng wymowe odnajdujemy w wierszu Koniec listopada'. Charakterystyczny
dla chrzeécijan i nie tylko miesiac, z uwagi na obchodzone $wieta Wszystkich Swietych
i Wszystkich Zmarlych, a takie ze wzgledu na wystgpujace wéwczas warunki pogo-
dowe, dla wielu jest czasem metafizycznej refleksji. Poetka i tym razem przez zastoso-
wanie uosobienia, snuje rozwazania na temat sposobu przezywania tej sytuacji przez
drzewa: ,kazdym wiéknem strzelistym wierza / ze przetrwajg’ — pisze, a cyklicznos¢
$wiata przyrody sprawia, ze w odrdznieniu od ludzi: ,nie watpia’, ze nadejdzie kres
cierpienl, wyrazony w metaforze ,krwi zywicznej / zakrzeplej u rany” (,krew zywiczna
| zakrzepla u rany”). Za pomocy antyfrazy, ujmujacej drzewa jako tych, ktérzy ,nic

? A. Kronenberg, dz. cyt., s. 234.

10 Tamze, 234. Badaczka powoluje si¢ na: J. Zielinski, Sylwetka twércza [online], dostep 2 maja 2013,
dostepny:  <http://www.culture.pl/baza-literatura-pelna-tresc/-/_event_asset_publisher/eAN5/content/
anna-frajlich-zajac>.

"' A. Jamrozek-Sowa, dz. ¢yz., s. 357.

12 A. Frajlich, Tylko ziemia, Londyn 1979, s. 38; taz, Between Dawn and the Wind, Teksas 2006, s. 124.
13 Tamze, s. 38, 124.

Y \WL. Kopalinski, Stownik symboli, Warszawa 1990, s. 73 (hasto: drzewo).

15 Drzewo ,,ze swym odnawiajacym si¢ co roku listowiem jest przede wszystkim symbolem pokonujacego
stale $mier¢ odradzania si¢ zycia® (zob. H. Biedermann, Leksykon symboli, Warszawa 1992, s. 33-34,
hasto: drzewo).

16 M. Karpiriska poddaje analizie wiersz Piesi z tomu Zndw szuka mnie wiatr (zob. A. Frajlich, Znéw
szuka mnie wiatr, Warszawa 2001, s. 5). Zob. M. Karpiniska, Poety emigracyjnego zmagania z biografiq (na
praykladzie twérczosci Anny Frajlich), ,Akcent” 2005, nr 3(101), s. 81.

17 A. Frajlich, Ogrodem i ogrodzeniem, Warszawa 1993, s. 40.
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dla nas nie majg’, osoba méwiaca w ironiczny sposéb komunikuje odwieczna prawde.
Te mianowicie, ze to wlasnie przyroda powinna wskazywa¢ ludziom sposéb zycia, ze
przesztos¢ da si¢ oswoié, a jedynie egzystencja zgodna z rytmem natury zapewnia we-
wnetrzny fad i harmonie.

W wierszu Siddma jesiers nowojorska'® kolejny czas w ramach cyklu przyrody podmiot
liryczny wyznacza w odniesieniu do procesu przekwitania klonéw. ,Na naszej uliczce /
zhotopad / pod cigzarem gna si¢ galezie / klonowe Eldorado / miedziano-rude zaglebie”.
W analizie tego liryku cenny okazuje si¢ sposéb odczytania Ligezy. Badacz konstatuje, ze:

Madrosci i cierpliwosci, by trwaé w jednym miejscu, wrastaé w przydzielony skrawek ziemi uczy¢ si¢ na-
lezy od drzew. [...] wszechogarniajaca barwa zlota zyskuje nowy walor: cicha uliczka w Nowym Jorku, wy-
Iaczona ze zgielku lat oraz zdarzen, nazywana jest ,klonowym Eldorado”. Poszukuje si¢ tu przede wszystkim
bezcennego kruszcu — ,,ztotego spokoju”. Co znamienne, [zdaniem Ligezy — dop. A. E-K.] w wierszach
Anny Frajlich podbéj Ameryki pozbawiony zostat pierwiastkéw aktywnosci oraz dynamizmu'.

Warto wspomnie¢ o znaczeniu symbolicznym klonu. Zdaniem Freda Hagenedera
stanowi to takze aspekt ekspansji®’.

W istocie drzewa, ktére ,najkruchszym z kruchych / kruszcéw / wezbraly [...]
stojg . Ich statycznos¢ jest wyrazem stalosci i niezmiennosci, stanowiac poczucie bez-
pieczeistwa. Dopelnieniem tej analizy niech bedzie uwaga Ewy Dunaj-Kozakow. Ba-
daczka motyw drzewa proponuje odczytywaé jako uzupelnienie wierszy, w ktérych
wystepuja motywy ,braku wlasnego miejsca, braku korzeni, tgsknoty za wlasng prze-
sztoscia”. Zdaniem Dunaj-Kozakow bohaterka liryczna

[...] paralelnie faczac swoje doswiadczenia z powtarzalnoscia dziejow teatru przyrody — [....] prébuje pogodzi¢
si¢ ze $wiatem i z sama soba, utwierdzi¢ we wlasnych decyzjach, nauczy¢ sie [...] zy¢ z bagazem przesztosci®'.

Problem emigracji, ktérej poetka doswiadczyta w 1969 roku®, jest jednym z naj-
czedciej wystepujacych w tworczosci wykorzystujacej metaforyke florystyczna,.

Przykladem lityk Polemika rymowana®™. To wypowiedZ emigranta stylizowana na
dziecigcy utwor wierszowany. Bohater liryczny przedstawia si¢ jako guasi-drzewo. Rosli-
na prébuje dowies¢ swojemu rozméwey — ,,Pani”, ze rézni si¢ od tych przedstawicieli
swojego gatunku, ktérzy hodowani sa w sztucznych warunkach. ,Ja nie jestem jak to
drzewko / Prosz¢ Pani / to w doniczce / gdzie$ w cieplarni hodowane / gdzie$§ w cieplarni
w pokoiku na stoliku / podcinane przez ksztalconych ogrodnikéw”. Bohater liryczny—
drzewo w odréznieniu od okazéw uprawowych jest wolny i zyje wérdd swoich: ,rosne
w borze z mymi braémi/ tez drzewami /rosn¢ szumi¢ nawet ptakom”. Dziko rosnace

18 A. Frajlich, Tylko ziemia..., s. 30.

' \¥. Ligeza, W samym oku cyklonu jest Zrenica ciszy, , Tygiel Kultury” 1998, nr 3, s. 97.
» F. Hageneder, Magia drzew, Warszawa 2000, s. 24 (haslo: klon).

2! E. Dunaj-Kozakow, Miara zieleni, ,Akcent” 1993, nr 4(54), s. 157-158.

22 Maly stownik pisarzy polskich na obezyénie 1939-1980, red. B. Klimaszewski, Warszawa 1992, s. 92
(hasto: Frajlich Anna).

2 A. Frajlich, Tjlko ziemia..., s. 9.
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posiada swoja autonomig ,,i cho¢ sama / to nie czuje si¢ samotna’. Koricowy fragment
wiersza stanowi decydujacy trop interpretacyjny: ,a mdj syn otwiera okno / gdy doj-
rzewam / popatrz — moéwi — / jakie pigkne mamy drzewo”. Swobodnie rosnacym
drzewem* okazuje si¢ bohaterka liryczna — matka, ktéra tak jak ono musi stawi¢ czola
$wiatu. Taki sposob interpretacji pozwala takze sadzi¢ o wyzyskaniu przez poetke in-
nego znaczenia symbolu drzewa — plodno$ci®. Pokrewne stanowisko zajmuje Jamro-
zek-Sowa, ktéra autorke okresla ,jako istnienie podwojone: [...] kobietg-matke oraz
[...] drzewo pyszniace si¢ uroda, bedace matecznikiem, schronieniem dla pomniejszych
stworzen”*. Podobnie Kronenberg — analizujac liryk, zwraca uwagg na przyjecie przez
podmiot liryczny roli ,,drzewa-domu dla zwierzat”, poszerzajac interpretacj¢ o ,,drzewo-
znak rosnace przed domem”, a takze prezentacje podmiotu ,siebie jako drzewa™, ktérej
zwolennikiem jest takze Zmidziriski®® oraz Biskupska®.
Karpinska widzi w analizowanym liryku:

wole zestrojenia antynomii, a zatem przyjecia przeznaczenia [...] Odrebno$¢ i wspélnota [...] stano-
wig o antagonistycznym charakterze emigranckiego losu. Oswajanie bélu, poddawanie go refleksji [...]
sprawia jednak, ze 6w konflikt staje si¢ wartoscia, podstawa, na ktdrej mozna zacza¢ budowanie nowego
porzadku egzystencjalnego. Skojarzenie wlasnej istoty z drzewem jest z pewnoscig poetyckim znakiem
zakorzenienia i nadziei wzrostu®.

W zupelnie odmienny sposdb, acz niepozostawiajacy watpliwosci co do zasadno-
$ci, odezytuje wiersz Gross. Jego zdaniem liryk jest wyrazem ,,dumy, solidarnosci z na-
rodem pogardzanym”, jest rodzajem odpowiedzi na sugesti¢®'.

Problem emigranckiego losu ukazany jest takze w liryku Wiersz noworoczny™. Tu
osoba méwiaca przez przywolanie czysto biologicznego procesu, dazacego do uzyskania
nowej sadzonki, za pomoca metafory o charakterze obrazowym® (,przyjelismy si¢ na
galezi”) ukazuje problem zakorzenienia. Liryczne ,,my” méwi o sobie i swoich towarzy-
szach jako drzewach. Proces adaptacji do nowych warunkéw jest dtugotrwaly: ,w nasze
zimowe paki / powoli / przetacza si¢ sok”, a takze skomplikowany, bo materia, do ktérej
przyszto si¢ dostosowad, bierze swéj poczatek z ,,innych / niezrozumiatych / poplatanych

% Kronenberg rosnacy pod oknem klon nazywa ,rzeczywistym elementem zamieszkiwanego krajobrazu”
w opozycji do obrazéw poetyckich, majacych warto$¢ symboliczng w zaproponowanej przez siebie anali-
zie twérczosci Frajlich w perspektywie geopoetyki (A. Kronenberg, dz. ¢yt., s. 252).

» Wt Kopaliniski, dz. ¢yz., s. 73.

% A. Jamrozek-Sowa, dz. ¢yt., s. 356.

¥ A. Kronenberg, dz. ¢yz., s. 232-233.

], Zmidzitski, dz. cyz., s. 373.

» Biskupska osobg méwiacg okresla jako ja-drzewo (zob. B. Biskupska, dz. ¢yz., s. 61).

3 M. Karpinska, 4z. ¢yz., s. 83.

> N. Gross, dz. cyt.

32 A. Frajlich, W storicu listopada, Krakéw 2000, s. 82.

% A. Kulawik wyréznia dwie funkcje metafory: obrazows oraz pojeciowo-intelektualng. Dzieli je ze

wzgledu na pelnione przez nie funkcje (A. Kulawik, Poetyka, Krakéw 1997, s. 101-103).
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/ korzeni”. Podmiot liryczny u progu nowego roku, jak sugeruje tytut, ze spokojem jed-
nak konstatuje, ze miejsce, w ktorym si¢ znajduje, to przestrzen przyjazna i bezpieczna,
gdzie ,caly $wiat oddycha / réwnie réwnomiernie”. Zieliriski omawiany aspekt ujmuje
jako ,powracajacy motyw galezi, ktdra odrasta” oraz ,motyw przesadzonego na inny
kontynent drzewa™**. Okazuje sig, ze zakorzenienie jest mozliwe.

Takze liryk Choroba® to poetycka analiza emigranckiego losu wykorzystujaca me-
taforyke roglinna. W tym wierszu poetka pochyla si¢ nad niedomagajacym drzewem za
pomoca personifikacji ,,Chore jest to drzewo za oknem / i kto wie czy z tego wylezie”.
Rozwazania nad pozostajaca w niedyspozycji rosling przypominaja te wlasciwe w po-
dobnej sytuacji zwierzgtom ,,czy obronna wyjdzie galezia / czy si¢ liscia oddechem wy-
lize”. Szczegblne znaczenie ma jednak ostatni fragment wiersza: ,,Chore drzewo soki
ciagnie chore / Korzeniami z DNA niepamigci”, pelniacy role swoistej nadbudowy
znaczeniowej. Drzewo cierpi, bo czerpie wartosci odzywcze z wybrakowanego, nie-
dostatecznie uposazonego w odpowiednie skfadniki Zrédta. Taka interpretacja odsyta
z kolei do emigranckiego losu poetki. Podobnie uwaza Zmidzirski: ,,Choroba drzewa
za oknem — pisze — staje si¢ podstawg refleksji o kondycji cztowieka na wygnaniu
— whniosek jest jednoznaczny: utrata pamieci jest chorobg™.

Sposréd gatunkéw drzew w ramach omawianego motywu szczegdlne znaczenie
w twérczosci poetyckiej Frajlich ma klon: ,tutaj tez mam swoje drzewo / za oknem
klon [...] méj klon” — czytamy w wierszu Klon® .

Andrzej Stoff powiada, ze:

To, co catkowicie wymienne i pozbawione wyréznikéw jednostkowych, w utworze literackim ujmo-
wane jest wlasnie w kategoriach jednostkowosci i niepowtarzalnosci. Ogniwem posredniczacym jest tu
przezycie cztowicka®.

Odwolujac si¢ do podanych ustaled uwazam, ze realizacja omawianego motywu
mozliwa jest dzigki wykorzystaniu tego mechanizmu, a ,ogniwem posredniczacym”
jest w przypadku omawianej czgéci twérczosci Frajlich jej exodus.

Zdaniem Jamrozek-Sowy: ,W oczach poetki jeden z miliona klonéw wyrastajacych
z amerykanskiej gleby stat si¢ znakiem sily trwania, uporu, aklimatyzacji w Nowym
Swiecie™.

W liryku Klon tytutowe drzewo zostaje poddane personifikacji, a konkretnie anima-
lizacji. Roglina bowiem ,,0bcej ziemi soki chlepce / zlizuje ros¢ z obcych chmur”. Wymie-

34 ]. Zieliniski, o tomie A. Frajlich W storicu listopada (Krakéw 2000) (zob. J. Zielidski, Ziarno bursztynu,
»Przeglad Polski” 2001, z 27 lipca).

3 A. Frajlich, Ogrodem i ogrodzeniem.., s. 18.
36 7, Zmidzinski, dz. cyt., s. 373.
% A. Frajlich, Indian Summer, Albany, N.Y. 1982, s. 12.

38 A. Stoff, Problematyka teoretyczna funkcjonowania motywéw roslinnych w utworach literackich, [w:] Lit-
eracka symbolika roslin, red. A. Martuszewska, Gdarisk 1997, s. 11.

¥ A. Jamrozek-Sowa, dz. cyt., s. 357-358.
~212 -



nione personifikacje pelnia takze inna funkcje. Zaréwno ,soki ziemi”, jak i ,,chmury” sa
obce. Takie ich okreslenie jest kolejnym odwotaniem do emigranckiego losu poetki.

Niebagatelne znaczenie ma takze usytuowanie rodliny. Osoba méwiaca wyznaje
— ,klon przez okno moje wbiega”. Informacja ta w odniesieniu do symboliki drzew po-
zwala na glebsza interpretacje. Juan Eduardo Cirlot rozwazajac symbolike drzewa powoluje
si¢ na Mircei Eliadego, kt6ry drzewo okresla jako ,,pojecie »zycia nie znajacego $mierci«”, co
na plaszczyznie ontologicznej oznacza ,»rzeczywisto$¢ absolutna«” pojmowang jako ,,cen-
trum $wiata . Zatem drzewo usytuowane tuz przy domu pozwala okresli¢ miejsce egzy-
stencji jako jego centrum, co w kontekscie emigracyjnej biografii dowodzi zakorzenienia.

Cytowany juz wezesniej Zmidzifiski w odpowiedzi na pytanie: ,,Dlaczego tak waz-
ny dla Frajlich jest obraz drzewa przy domu?” — odwoluje si¢ do tradycji literackiej.
Siggajac po ,obrazy amerykanskiego domu w otoczeniu drzew” autorstwa Henryka
Grynberga i Stanistawa Barariczaka stwierdza, ze dochodzi w tym poetyckim obrazie
do nalozenia dwéch mitéw:

Korzenie pierwszego tkwia w kraju ojczystym, w miescie czy na wsi polskiej, gdzie domy, chalupy czy
dworki zawsze obsadzane byly drzewami [...] W pamieci obraz domu spléd si¢ z obrazem drzewa, two-
rzac jedna calo$é. Drugi mit siega glebszych pokladéw pamigci. W wielu kulturach archaicznych drzewo
symbolizowalo srodek $wiata: z jednej strony zatem porzadkowalo przestrzen, tworzac zasadniczy punke
odniesienia [...], z drugiej symbolizowalo pomost miedzy ziemia i niebem, miedzy $wiatem ludzi i bo-
goéw. Jest wige klon w poezji Frajlich symbolem domu, zakorzenienia, b¢dac zarazem metaforg trwania,
podlegania rytmom natury [...J%.

Swoista cezurg dla wyzyskiwanego motywu klonu w odniesieniu do tematu emigracji
jest liryk Glosa do wiersza o kloni¢®. Podmiot informuje w nim o koniecznym, z uwagi
na jego chorobe, unicestwieniu drzewa. Konstatacja ,w moich pokojach jest bez niego
jasniej / i w oknach pusciej” wskazuje na ambiwalentny stosunek do rosliny-symbolu. Bo
oto z jednej strony jego nicobecno$¢ otwiera wezesniej przystonieta przestrzen, z drugiej
jednak brak juz w niej dotychczasowego punktu odniesienia. Paradoksalnie, odpowiedz
przynosi retoryczne pytanie ,,on byt tu wezesniej / czy ja bede dtuzej”, wyrazajace akcep-
tacj¢ dla niezmiennego, biologicznego rytmu przyrody. Podobny wniosek przedstawia
Zmidzifiski, jego zdaniem doswiadczona utrata bohaterka liryczka musi

uporac si¢ ze strata czegos, co wypelniajac sobg obraz $wiata, jednoczesnie zaciemniato $wiatlo, [...] upo-
raé si¢ z pustka, ktéra sama w sobie tez jest pewnym stanem wolnosci®.

Gross dostrzega jednak inny wymiar umierajacego drzewa. Wnioskuje: ,[...] oka-
zuje si¢, ze ten klon jest chory i trzeba go $cia¢...” i pyta: ,Moze jednak nietutejszy?
Zapuscil korzenie w obca ziemie, ale sie nie przyjal, zaczal chorowad¢ i umart™#.

# J.E. Cirlot, Stownik symboli, Krakéw 2000, s. 114-115.
417, Zmidzinski, dz. oyt., s. 373.

2 A. Frajlich, Ogrodem i ogrodzeniem. .., s. 38.

4. Zmidzinski, dz. oyt., s. 373.

“N. Gross, dz. cyt.
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Metaforyka roslinna bywa w twérczosci poetyckiej Frajlich odzwierciedleniem fi-
zycznego wymiaru istnienia cztowieka.

W utworze Wylew" z kolei w budzacym si¢ do zycia klonie bohaterka liryczna wi-
dzi zycie, bijace niegdys z silnego organizmu. Za pomoca trawestacji Sthendalowskie-
go motywu ,zwierciadla przechadzajacego si¢ po gosciricu”, ukazana zostaje krucho$¢
ludzkiego organizmu, bo oto: ,Lustro / co bieglo kiedys / po szerokich dziedzicach
teraz strzaskane lezy przy drodze / a w kazdym jego odlamku / puszysto$¢ paczkéw
klonowych” — odzwierciedlajacych jego sil¢ i witalno$¢ ,,bezmiar si¢ nieba odbija”.

Ta wypowiedz liryczna, bedaca préba zdefiniowania zycia, jest przykladem liryki
filozoficznej. Odbywa si¢ to w liryku nie inaczej, jak poprzez wykorzystanie metafory-
ki florystycznej. Zycie, wedtug podmiotu lirycznego, to ,lepkie paczki”. Uzyty epitet
kieruje w strong rozumienia czysto biologicznego, rozkwitajacej egzystencji, buchaja-
cego, tetniacego zycia.

Do liryki filozoficznej, w ktérej wyzyskana zostata metaforyka roslinna, a w jej ra-
mach motyw drzewa, nalezy takze wiersz Jeszcze w drodze™. Tym razem rozwazania na
temat kontrastu metafizyki i codziennosci?” zostajg przerwane refleksja o przekwitaniu
klonu w momencie oczekiwania na list: ,Za oknem ostatnie li§cie szumia / na klo-
nowej galezi / a list o $miertelnej chorobie / wciaz jeszcze w drodze”. Kopalinski jako
jeden z aspektéw symboliki drzewa wskazuje na ,drzewo wiadomosci” — oznaczajace
»Smier¢ [...], zabroniona albo nadmierna wiedze, zawiedzione nadzieje™, taki sposéb
odczytania symbolu staje si¢ podsumowaniem rozwazan z poczatku utworu.

Liryka milosna w twérczosci autorki Ogrodem i ogrodzeniem stanowi czg$é twér-
czosci, w ktorej metaforyka roslinna jest wyzyskiwana najczescie;.

Erotyk Pory roku® to wypowiedz liryczna kochanki na temat sily uczucia w odnie-
sieniu do poszczeg6lnych pér roku. Bohaterka liryczna w czasie kazdej z nich doswiad-
cza milosnego uniesienia. Bo oto wiosng kieruje w strong¢ swojego kochanka stowa:
»docichasz powoli / gdzie§ w krwi mojej $piewie, latem / gdy si¢ dlawi faka / przy-
gnieciona o zmierzchu wonig / koniczyny / twéj oddech niech si¢ jeszcze kolysze / jak
pszczola / gdy z pél wraca do ula...”. Jesienia — ,gdy [...] / jeszcze od mchu wilgotne
/ beda nasze dlonie”. Zima — ,,gdy $niegi swoja $nieznoé¢ tracg [...]”. Utwér posiada
czterodzielna, wyraznie zaakcentowana konstrukcje. W ramach struktury uklad ten
determinowany jest anafora ,,odejdZ”, na poziomie znaczenia za$ opisywanymi porami
roku. Anafora za kazdym razem jest skierowana do me¢zczyzny. Poszczegdlne wyznania
znajduja si¢ jednak w opozycji do zadania. Trudno wybra¢é moment na rozstanie, bo
uczucie nie umiera nigdy. Jak w cyklu przyrody, odradza si¢ i trwa. W kazdym mo-

® A. Frajlich, Wsbosicu. .., s. 30.
% Taz, Ogrodem i ogrodzeniem. .., s. 61.

4 W analizie tego liryku na aspekt codziennosci, a takze przemijania i ,nieuchronnosci kresu” zwraca

uwage B. Biskupska (zob. dz. ¢yz., s. 57).
Wk Kopalisiski, dz. cyz., s. 73.
® A. Frajlich, Aby wiatr namalowa¢, Londyn 1976, s. 24-25.
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mencie mozliwe jest uchwycenie jego pickna, a szczere i glebokie nie poddaje si¢ zad-
nym przeciwno$ciom. Mito$¢ podczas kazdej z pér roku jest pigkna inaczej. Zawsze
jednak stany emocjonalne kochanki sa odzwierciedleniem faz przyrody. Opis sytuacji
lirycznej jest dynamiczny. Wiosng przepelniony zyciodajnymi sokami pak ,,wystrzela”,
latem Iaka ,dtawi si¢” od przepychu i bogactwa zycia, jesienig las ,rozkrzyczy si¢” za
sprawg glebokich barw, zima $niegi topniejg — ,,swoja $wiezo$¢ traca’.

W liryku Jesienna kotysanka® przyroda wspétodczuwa z cztowiekiem. Utwér trak-
tujacy o mitosci matczynej zadedykowany jest Pawtowi. Tak ma na imi¢ syn poetki,
stad niech zasadnym bedzie zalozenie, ze podmiotem lirycznym jest matka w osobie
autorki. Poetka-matka kladzie do snu swoje dziecko, jednoczesnie zwraca za$ uwage
na zachowanie przyrody: ,,mrok / ugasit ptomien lisci / ucicht szelest traw za lasem /
drzemie oset w zz¢tym zbozu...”. Matka niczym przedstawiona przyroda uspokaja
swoje dziecko. Milo$¢ macierzyniska ukazana zostala przez zachowania roélin.

Utworem, w ktérym stany przyrody pozostaja w $cistym zwiazku z przezywanymi
przez cztowieka emocjami, jest erotyk o incipicie ***Poznaj¢ ci¢’'. Bohaterka lirycz-
na okresla siebie w milosnym uniesieniu jako te, ,ktéra cierpkim sokiem gdzie$ pod
korg”, siebie codzienng natomiast jako ,przyczajona pomiedzy krzewami oddechu”
(oryg. ,przyczajona pomiedzy krzewami oddechu”), zatem ostrozng i niepewna. Ero-
tyk kieruje w strong ludzkiego biologizmu, ktéry zostaje subtelnie wyrazony poprzez
metafory florystyczne.

W wierszu bez tytutu o incipicie ***W g cisz¢?, figura obfito$ci — ,,ziarna przepel-
nionego sokiem” (,ziarno / przepelnione sokiem”) staje si¢ znakiem bezwarunkowej
milosci do ostatniego niemal tchnienia. W tym kontekscie warto przywotaé ustalenia
Biedermanna, ktéry jako znaczenie symbolu ziarna obok zycia czy ,pelni jeszcze nie
rozwinigtych mozliwosci”, wskazuje takze ofiar¢®. Podmiot liryczny wyraza wzgledem
ukochanej osoby troske najwyzszej proby, a czyni to w perspektywie obawy dotyczacej
ich wspdlnego stanu zdrowia ,,jeden falszywy oddech i / umknie nam ziemia”.

Utwor bez tytulu o incipicie ***Byle wiatr nas potamie*®, to kolejne liryczne wy-
znanie osoby zakochanej, zaangazowanej we wspédlne zycie, z obawa jednak spoglada-
jacej w przyszto$é. Bohaterowie wiersza — liryczni ja i ty — sa uosobieniem drzew.
W wersie ,nasze liScie opadna przy pierwszej jesieni”, liryczne ja daje upust lekowi
przed tym, co moze si¢ zdarzy¢é. Ty ,szumi’, a ja ,kwitnie”, upodabniajac si¢ w ten
sposéb do roslin. O wzajemnym oddaniu i decyzji wspélegzystencji swiadczy metafora
wsp6lnie ,,spijanych sokéw z popekanej ziemi” (,razem spijamy soki z popekanej zie-
mi”). Podejmujacy trud wspdlnego zycia budza si¢ co rano ,,w cieniu wielkich debéw”
— bezpiecznym zaciszu.

50 Tamze, s. 29.

51 Tamze, s. 35.

2 Tamze, s. 39.

53 H. Biedermann, dz. ¢yz., s. 102 (hasto: nasiono).
>4 A. Frajlich, Aby wiatr..., s. 49.
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Metaforyka roslinna obecna jest takze w liryce mitosnej, ktéra podejmuje problem
przemijania.

W erotyku Na progu” bohaterka liryczna, rozwazajac uplywajacy czas dochodzi
do wniosku, ze kiedy oblubieniec bedzie jej oczekiwal, ona ,juz nie wybiegnie”. Czas
odcisnat pigtno na jej ciele ,miejsca pod zmarszczki zliczg / na mej gladkiej skérze /
i pomysle / [...] ze nie mam blekitnej sukienki”. Pomigdzy tymi refleksjami poetka
umieszcza metafore o szczegdlnym znaczeniu — sad jabloni. Pisze, ze ,,nie ma sadu z ja-
bloniami”. Figura ta staje si¢ symbolem minionego, przesztosci. Kopaliniski jako jedno
ze znaczeri owocu jabloni w chrzedcijafistwie wskazuje emblemat Ziemi, odzwierciedla
ziemskie (doczesne) pragnienia. Jego kolor, zapach oraz stodycz sa odzwierciedleniem
pokus tego $wiata®. Odwolujac si¢ do takiego rozumienia warto poszerzy¢ interpre-
tacje o znaczenie blekitu. Kolor ten, wedlug Kopaliriskiego, w odniesieniu do szat
oznaczaé moze: kontemplacj¢, poboznosé, a takze wierno$é¢ i wiarg”’. Taki sposéb od-
czytania bedzie zasadny, jesli pod uwage wziaé adresata lirycznego — kochanka i ob-
lubierica. Fred Hageneder wskazuje z kolei jabtko jako symbol zdrowia i ptodnosci,
a takze ,znak mitosci”®.

W podobny sposéb mitos¢ zostaje przedstawiona w liryku Po wystawie Chagalla®,
sytuujacym si¢ w kregu liryki mitosnej. To z kolei retrospektywna podréz, zaduma
nad przemijaniem, podréz do lat miodosci: ,Nie polecimy juz na pewno / w czerwo-
ne storice nad Witebskiem / ja juz nie bed¢ panna mloda / a ty — szalonym narze-
czonym” méwi podmiot. Przysztos¢ bedzie inna: ,tylko siadziemy gdzie$ / cichutko
| w jakiej$ kawiarni na tarasie”. Kontemplowany przez osobe liryczna uplyw czasu
niesie za sobg takze zmiang przestrzeni. Kiedy§ — tam, gdzie ,,czerwone storice nad
Witebskiem”, dzi§ — ,,w jakiej$ kawiarni na tarasie”. Fizyczny zasi¢g danej oblubien-
com przestrzeni zostaje zmniejszony. Oddanie tej zaleznosci nastgpuje w wierszu przez
analogi¢ w uzytej na okreslenie obecnego miejsca bytowania synekdosze ,siadziemy
gdzies / [...] / gdzie jedno drzewko bedzie lasem”. Po raz kolejny metafora ze $wiata
rodlin oddaje stan ludzkiej kondycji, a drzewo staje si¢, jak twierdzi Biskupska, ,by¢
moze najblizszym symbolem mitosci™®.

Rozwazania nad zagadnieniem przestrzeni przynosi takze wiersz zatytulowany Ero-
tyk ironiczny’. Tu li§¢, a konkretnie , listek avocado” staje si¢ ucielesnieniem przestrze-
ni, w ktdrej znajduja si¢ bohaterowie liryczni: on i ona (ja). Wypowiedz skierowana
jest do adresata—mezczyzny, z perspektywy wielu przezytych razem lat. Osoba méwia-

% Tamze, s. 36.

56 Wh. Kopalifiski, 4z. ¢yt., s. 112-113 (haslo: jabtko).

57 Tamze, s. 27-28 (hasto: bigkitz).

8 F. Hageneder, dz. ¢yz., s. 53, 127 (hasta: jablon, jabtko).
%% A. Frajlich, Tjlko ziemia..., s. 36.

6 B. Biskupska, dz. cyt., s. 60-61.

' A. Frajlich, dz. ¢yt., s. 10.

~ 216 -~



ca wspomina czas przeszly, w nim momenty dobre i zte. Konstatuje: ,,siedzimy sobie
w cieniu lidcia avocado”. To z pozoru blahe doswiadczenie, zdawaloby si¢ codzien-
ne, ma jednak swdj glebszy, ukryty sens. Li§¢ krzewu daje oblubieficom cieni. Przy-
pisanie mu takiej funkgji oznacza¢ zatem bedzie ochrong®®. Krzew ro$nie w doniczce
»patrzy na nas z doniczki / listek avocado”, co z kolei zwraca uwagg na inny aspekt
jego znaczenia — takiego mianowicie, ze zagospodarowana przez niego przestrzen
jest sztuczna, ograniczona. W kontekscie wypowiedzi lirycznej nie bedzie to jednak
oznacza jej sztucznosci wlasnie, ale wyznacza¢ granice stworzone przez kochankéw,
okreslajace ich wlasng przestrzeni. Jednym z podstawowych znaczeri symbolu liscia jest
milo$¢®. Wystepujace w konicowych partiach tekstu hipokorystykum , listek”, sugeru-
je, ze wartos¢ ta jest krucha i wymaga szczeg6lnej ochrony. Przestrzen w analizowanym
wierszu ma znaczenie nie tylko terytorialne, ale przede wszystkim duchowe. Tego, ze
z biegiem lat takze przestrzen zajmowana fizycznie ulegla zmniejszeniu, dowodzi ze-
stawienie omawianego motywu z wystgpujaca w wierszu inng metafora florystyczna,
za ktdrej pomoca bohaterka zwraca si¢ do bohatera lirycznego. Okreslajac przesztosé
wspomina: ,,pachniale$ jak sady”. Zestawienie zatem obszaru sadu i doniczki zwraca
uwage na zmniejszenie, redukej¢ fizycznie doswiadczanej przestrzeni.

Milo$¢ w twérczosci Frajlich bywa poddawana prébie. Taka realizacje motywu, wy-
korzystujacq metaforyke florystyczna reprezentuje wiersz List z Nowego Jorku®, dla ke6-
rego wiodacy staje sie symbol rézy. Wedlug Kopalifiskiego, réza symbolizuje Zach6d®,
zdaniem Biedermanna obecnie ,jest niemal wylacznie symbolem mitosci”®. W anali-
zie liryku oba stanowiska okazuja si¢ mie¢ znaczenie. Kwiaty rosnace, jak informuje
podmiot liryczny ,w tym najwickszym z miast $wiata”, pozwalaja okresli¢ przestrzen,
w ktérej osoba méwiaca si¢ znajduje — to Nowy Jork — a takze osobe méwiaca jako
kobiete. Liryk opatrzony zostal mottem z Wesela® Stanistawa Wyspianiskiego. Zaréwno
wypowiadajaca jego stowa Rachela, jak i bohaterka wiersza, réz¢ czynia reprezentacja
duchowosci cztowieka. W motcie mowa jest jednak o potrzebie ochrony wrazliwego
i cennego kwiatu. Bohaterka liryczna za$ prosi adresata o to, by ,nie przysylal” (,nie
przysylaj”) stomy do ich zabezpieczenia. Postanawia nie ostania¢ kwiatéw przed niska
temperatura, wystawiajac je na probe warunkéw atmosferycznych — ,niech poznaja /
zwatpienie”. Efekt tego eksperymentu stanie si¢ dowodem na ich trwalos¢ i wolg zycia
lub poddanie si¢. Rosliny, nieco zbyt dtugo kwitnace ,listopad / a réze wciaz kwitng’,
w takiej interpretacji stajg si¢ reprezentacja milosci i pamieci®®, ktére ze wzgledu na
dzielaca kochankdéw odleglos¢ zostaja z inicjatywy kobiety poddane prébie.

2 \Wt. Kopalinski, dz. cyt., s. 204-205 (hasto: /isd).
6 Tamze, s. 204, 205.

%4 A. Frajlich, Aby wiatr ..., s. 52.

6 Wt Kopaliniski, dz. ¢yz., s. 362-363 (haslo: rdza).
% H. Biedermann, dz. ¢yt., s. 138 (hasto: rdza).

7 St. Wyspianiski, Wesele, akt 1, sc. 36.

8 \Wt. Kopaliniski, dz. cyt., s. 362-363.
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Uczucia cztowieka maja zdolno$¢ odradzania, podobnie jak przyroda. Prawda ta
stanowi 0§ kompozycyjna kolejnego utworu Frajlich z kregu liryki mitosne;j.

W wierszu Przy barze® wyrazicielem uczu¢ podmiotu lirycznego stajg si¢ rosliny
poddane dziataniu sit przyrody. Migdzy bohaterka liryczna i jej wybrankiem doszto
do konfliktu. Podmiot jednak konstatuje, zwracajac si¢ do lirycznego ty, ze dotknigta
metafizycznym chlodem dusza, wyrazona przez metafore ,osiwialych galezi” (oryg.
»galezie osiwiale”) jest w stanie podnies¢ si¢ i ozywi¢ w jego obecnosci: ,,przy stowach
twoich / jak przy ogniu...” .

Liryka mitosna autorki Znéw szuka mnie wiatr ukazuje takze zycie cztowieka w zgo-
dzie z przyroda. Dowodzi, ze taka egzystencja jest gwarantem zycia prawdziwego.

Taka zalezno$¢ emanuje z erotyku Moze”. Mito§¢ w tym utworze jest przedsta-
wiona jako konkretna sytuacja doswiadczana przez dwoje ludzi. Przestrzend, w kedrej
znajduja si¢ kobieta i mezcezyzna, jest inna od miejsca ich codziennej egzystengji: , Ta
uliczka ,z Barcelony”/ jak wycigta” zauwaza bohaterka liryczna. Zmiana przestrzen-
na jest zastuga mezczyzny, kobieta bowiem méwi: ,moze dla mnie / wymyslite$ to
napredee”. Codzienny $wiat, w ktérym przebywaja, mozna okresli¢ na zasadzie za-
przeczeri wzgledem tego, za co kobieta wyraza wdziecznosé. Swiat ten jest duszny,
bo w tym sg ,okiennice uchylone”, brak w nim czasu, bo w tym , tyle czasu jeszcze
mamy”, monotonny — poniewaz w tym jest ,ta uliczka ten zaulek / nie z tej ziemi”,
$wiat codzienny jest glo$ny, w przeciwiefistwie do tego $wiata, o ktéry w tym momen-
cie zadbal mezezyzna: ,jjaka$ cisze rozrzucite$ pod oknami”. Tego obrazu bezpieczen-
stwa i wytchnienia dopelnia retoryczne pytanie kobiety: ,jakies liscie rozwiesite$ / na
galteziach?”, ktére po raz kolejny dowodzi znaczenia przyrody dla kondycji cztowieka.
Tylko zycie w obecnosci przyrody, w zgodzie z nia, zycie na jej wzér moze zagwaran-
towaé cztowiekowi spokdj ducha.

Mito$¢ u Frajlich nie jest dana raz na zawsze. To uczucie, ktdére napotyka takze przeszko-
dy. Bywa takze nieudana. Taki sposdb realizacji ukazuja wiersze: Wyrok” i Do rywalki.

W pierwszym z nich oblubienica rezygnujac z mitosci, oddaje swojego kochan-
ka w rece innej kobiety. Zwraca si¢ do niego w stowach ,oddam ci¢ z korzeniami
— oddam / tak jak stoisz niech ci¢ kocha”. Korzenie jako znak sa metonimia mitosci.
Uczucie przeniesione w ten sposob na grunt metaforyki rodlinnej zostaje przedsta-
wione jako ta czg§¢ cztowieczenistwa, ktéra jako niewidoczna, ma jednak znaczenie
najwazniejsze — jest bowiem dla roliny czgécia, bez ktérej jej zycie nie jest w zaden
sposéb mozliwe.

Drugi z utwordw to wiersz Do rywalki’*. Tu z kolei oddana przez bohaterke liryczng
»galaz z marcowych sad6w” jest aktem kapitulacji wzgledem uczucia. Utwoér, jak méwi
tytul, skierowany jest do rywalki. Bohaterka ofiarowuje kobiecie galaz, rezygnujac ze

9 A. Frajlich, Tjlko ziemia..., s. 17.
70 Tamze, s. 22.
"' Taz, Aby wiatr...,s. 37.

72 Tamze, s. 23.
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swojego uczucia. Tym samym pragnie, aby narodzilo si¢ nowe: ,wez ja / a w dfoniach /
zakwitnie / jakby byta twoja od dnia / p¢kniecia ziarna w ziemi”. Zaskakujacy jest finat
lirycznej opowiesci. Bohaterka wieszczy, ze galaz ,,czarna galaz / zapieni ci si¢ snopem
biatlym / zaowocuje / juz nie tobie”. Przestrzega kobiete, Ze mezczyzna, ktérego oddaje,
nie jest staly w uczuciach.

Liryka Frajlich wykorzystujaca metaforyke roslinng skupia si¢ na detalach przyro-
dy. Jej pojedyncze elementy — z pozoru niewiele znaczace detale, na gruncie tej poezji
otrzymuja wazne funkgcje. Poetka wyzyskuje swiat roslin w skali mikro. Te czastki przy-
rody stanowig punkt wyjscia do tematéw: emigracji, przeszlosci i tgsknoty, oswojenia
i zakorzenienia si¢ w nowym miejscu zycia, pisarskiego credo i znaczenia stowa, postepu
cywilizacyjnego, zadumy nad losem jednostki, a takze samego zachwytu nad przyroda.

Taki wymiar przyjmuje uzycie rosliny-symbolu w wierszu Aby wiatr namalowac”,
od ktdrego nazwe wzigl pierwszy tom poetycki Frajlich. Trzcina staje si¢ tu waznym
no$nikiem znaczenia. Koricowa strofa wiersza, wyraznie oddzielona takze graficznie,
przedstawia mysl, keéra w twérczosci autorki Ogrodem i ogrodzeniem staje sig zaloze-
niem podstawowym: ,aby wiatr namalowaé — trzeba poznaé trzcing / tak strzelista
wérdd ciszy i w czas burzy / — zgietg”. Przedstawiona w ten sposdb posiada dwa zna-
czenia: pierwszym jest wyrazenie b6lu po stracie ojczyzny, drugim zas krystalizujacy sie
wyraznie kierunek i spos6b pisania.

Metafora ta jest niewatpliwym odwolaniem do Mjys/i Blaise’a Pascala. W antropo-
logicznych rozwazaniach francuskiego filozofa czytamy, ze:

Cdowick jest tylko trzcing, najwatlejsza w przyrodzie, ale trzcing myslaca. Nie potrzeba, by caly
wszech§wiat uzbroil sie, aby go zmiazdzyé: mgla, kropla wody wystarcza, aby go zabi¢ [...]. [Myslaca
trzcina, zdaniem Pascala, oznacza, ze cztowiek — dop. A. E-K.] nie w przestrzeni powinienem szukad
swej godnosci, ale w porzadku wlasnej mysli™.

Jesli przyja¢ taki sposéb odczytania symbolu, to zgodnie z wyktadnia autora trzcina
stanie si¢ takze reprezentacjq postawy wyrazajacej prze$wiadczenie, ze ostatecznie nie
miejsce egzystencji ma najwicksze znaczenie, ale wewngetrzny sposéb organizacji swojej
duchowosci.

Interpretacje t¢ warto wzbogaci¢ takze o rozumienia symboliczne. Trzcina w wy-
miarze metaforycznym wyraza materi¢ staba i wiotka, ,jest symbolem niestalosci
i slabosci”™, ale jednoczesnie staje si¢ miara sily i wytrzymaloéci w odniesieniu do
niesprzyjajacych warunkéw zewngtrznych. Jest ucielesnieniem cztowieka, symbolizuje
elastycznos¢, sprezystosé i gietkos$¢’®. Cechy te w odniesieniu do emigracyjnej biografii
poetki wskazywaé moga na otwarto$¢ w oswajaniu nowej przestrzeni i probe dostoso-
wania si¢ do nowych warunkéw zycia.

73 Tamze, s. 44.

74 B. Pascal, Mysli, Warszawa 1983.

7> H. Biedermann, dz. ¢yz., s. 165 (hasto: #rzcina).

76 \Wk. Kopaliniski, dz. cyt., s. 432433 (hasto: #rzcina) (zob. takie: H. Biedermann, dz. cyt., s. 165, haslo: trzcina).
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W zupelnie innej funkcji rodlina ta istnieje w wierszu Krdtka ballada o Helenie
od Antoniego”’. Historia mlodej kobiety, ktdrej mito$¢ zostata zawiedziona, rozpoczy-
na si¢ od strofy ,,Wiotka byla jak trzcina / dziewczyna”. Poréwnanie to wywiedzione
zostato od zwiazku frazeologicznego ,chwia¢ si¢ jak trzcina”, a takze przystowia ,Mlo-
da dziewczyna gictka jak trzcina™®. Symbol ten uznawany jest takze za reprezentacje
kobiety. W takim rozumieniu, jako vulva, ptodnos¢, gietkos¢ oznacza takze uleglos¢”.
W omawianym kontekscie ostatnia z cech charakteryzuje bohaterke, ktéra pomimo fi-
zycznego oddalenia, opuszczenia swojego oblubienica, pozostaje mu wierna i oddana.

Pozostawiong przez osob¢ méwiaca ojczyzng jest Polska, ktéra w utworze zostaje
ukazana takze za pomoca poréwnan wykorzystujacych roslinnosé. ,Polska byla jak
faka / jak brzoza” — czytamy. Kolejny wers przynosi informacje: ,,i nie bylo w niej nic
niepolskiego”. Laka i brzoza sktadaja si¢ na obraz ojczyzny w jej wymiarze przestrzen-
nym, takze czysto fizycznym. Jako elementy dla krajobrazu Polski charakterystyczne
sa gwarantem statosci, nieprzemijalnosci, a przez to bezpieczeristwa. Poréwnania te,
odczytywane jednak z pozycji ukrytych znaczen, odslaniaja pewien paradoks — za-
sadniczy dla problemu emigracji. Tylko bowiem przyroda pozostaje niezmienna, nie
krzywdzi, jest stalym elementem tej ziemi. Cztowiek natomiast zmuszony jest do po-
dejmowania decyzji, staje przed wyborami. Polska w wierszu, pomimo jej opuszczenia
przez bohaterke, nie przestaje by¢ Polska.

Wiesz Z gatgzkq jarz¢biny® takie jest rozwazaniem na temat emigracji. Osoba
moéwiaca, podejmujac prébe nazwania wlasnych uczué zwiazanych ze zmiana miejsca
egzystencji, wykorzystuje metaforyke roslinna. Dowodzac, ze w emigracyjnej rzeczy-
wistosci mozliwe jest zakorzenienie, ukazuje przyrode jako aspekt staly i niezmienny.
Skoro ,taki tu sa prawdziwe / poziomki pachnace” i jest to $wiat, w ktérym przyroda
zyje pelnia zycia, to taki $wiat jest tez przyjazny cztowiekowi. Podmiot nie chee okfa-
mywa¢ swojego rozméwcy, dlatego juz w pierwszych strofach wyznaje lirycznemu ,,ty”
za pomocg pytania retorycznego: ,C6z ci powiem / ze zielen przybladta na storicu /
ze z polnych margarytek nie obrywam platkéw”. Liryczny bohater ma jednak $wiado-
mos$¢é, ze ta nowa przestrzeﬁ nie jest dana na zawsze. Przyjmuje postawe wedrowca, tu-
Yacza, wie, ze przyjdzie czas, kiedy i ten teren przyjdzie opuscié: i stad odjade wkrétce
/ zostawiajac z zalem / rozedrgane plonieniem grona / mountain ashes”. Oto teren, dla
ktérego punktami odniesienia sa roéliny: dojrzate grona i drzewo jarzebiny.

Wiersz Trzeba miec {gk¢®' to liryczna refleksja na temat potrzeby zakorzenienia.
Podmiot liryczny konstatuje, ze kazdy powinien mie¢ swoje miejsce na ziemi: ,, Trzeba
mie¢ lake / jaka$ take / gdzie mgla rozsiewa w trawach ros¢”.

77 A. Frajlich, Aby wiatr. .., s. 48.

78 W1. Kopaliiski, dz.cyt., s. 432—433. Nowa ksi¢ga praystéw i wyrazen prazystowiowych polskich, oprac.
Zespét Redakeyjny pod kier. J. Krzyzanowskiego, t. 1, Warszawa 1969, s. 542.

79 Tamze, s. 432—433.
80 A. Frajlich, Tylko ziemia. .., s. 24.

81 Tamze, s. 44.
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Reprezentantem i gwarantem poczucia bycia we wlasciwym miejscu staje si¢ taka.
Przestrzeni ta przedstawiona zostaje w liryku jako miejsce wspélistnienia wielu gatunkéw
roélin, wraz z cechami dla kazdej z nich charakterystycznymi. Ich symboliczne wspéleg-
zystowanie w ramach jednej przestrzeni posiada takze glebsze znaczenie. Laka to miejsce,
»gdzie skrzyp si¢ gniezdzi z koniczyna / gdzie jaskier typie zéttym okiem”. Taki spos6b
opisu relacji pozwala na wskazanie zaleznosci wzgledem postaw whasciwych dla stosun-
kéw miedzyludzkich. Czesto to whasnie ludzie, ktérych dziela rozmaite réznice ,gniez-
dza si¢” z rozmaitych powodéw na malej przestrzeni. ,Jaskier typiacy z6ttym okiem”
to z kolei odwotanie do jednej z najbardziej negatywnych ludzkich cech — zazdrosci.
Wskazuje na takie rozumienie kolor zélty*?, t¢ whasnie ceche symbolizujacy.

Pomimo wielkiej réznorodnosci tej przestrzeni podmiot liryczny akceptuje ja, czuje
si¢ w niej dobrze, ja wybiera. Panujace w takiej konfiguracji stosunki sg wrecz gwarantem
jej ciaglosci istnienia. Osoba méwiaca wypowiada zyczenie: ,,i niech ta faka lipcem dy-
szy”. Podmiot jest $wiadomy zmian i zagrozeri, mogacych wystapi¢ na tym terytorium:
»1 niech pijane pszczoly pija / z kielichéw dzikich smolinoséw”, a takze naturalnej kolei
rzeczy zwigzanej z cyklem narodzin i $mierci ,i niech t¢ fake kosza kosg”.

W wierszu Bez odpowiedzi®® po raz kolejny powraca motyw liscia. Tym razem roz-
wazania kieruja uwage w strong istoty bytu. Podmiot liryczny opisujac stadia rozwojo-
we tej czeéei rosliny zastanawia si¢ nad jej rola. Tytut utworu jest paradoksalnym pyta-
niem, ktére jednak nie zostalo skierowane do konkretnego adresata, a zatem pozostaje
w sferze wewngtrznych dociekan. Osoba méwiaca poréwnuje maly lis¢ do potoku
wypowiadanych stéw: ,,a warg / a umeczenie warg / rozkolysanych nieprzytomnie / jak
maly li§¢”, by w koricowych partiach utworu zada¢ filozoficzne pytanie: ,jaki zostawi
w czasie §lad?” Mikrokosmos reprezentowany przez li§¢, stanowi analogi¢ do poje-
dynczego wypowiadanego stowa. Te zaleznosci z kolei prowadza do zasadniczej mysli
utworu, stawiajacego pytanie o rol¢ jednostki w dziejach. Wiersz ten, jako wyrazajacy
niepokdj, niepewnos¢ i zadume nad losem czlowicka, pozwala na przyporzadkowanie
go do liryki filozoficznej.

Wiersz O stowach™, bedacy przykladem liryki autotematycznej, to z kolei refleksja
nad wartoscia stowa i aktem tworzenia. Osoba méwiaca ukazuje ogromne mozliwosci
tkwiace w stowie, a okresla je za pomoca metafor odwotujacych si¢ do biologicznego roz-
woju. Stowo jest dla poetki zywa i zyciodajng drobing — ,,a w stowach zyly sq i ziarna”
— czytamy, s swoist tajemnica, ktéra gdy przychodzi odpowiedni czas, zaczyna zy¢.

W utworze Telefon® bohaterka liryczna $wiat przyrody przeciwstawia postgpowi.
Telefon — ,dzwonki / i pier$cionki drutéw / sklebionych gdzie§ pod ziemia” jako
przedmiot bedacy przekaznikiem glosu jest pojmowany jedynie jako namiastka czto-
wieka. Osoba méwiaca osobisty kontakt z drugim cztowiekiem w pelni moze osia-

82 \WL. Kopaliniski, dz. cyz., s. 506-507 (hasto: zdtciert).
8 A. Frajlich, Tjlko ziemia. .., s. 34.
8¢ Tamze, s. 37.

8 Taz, Aby wiatr..., s. 30-31.
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gna¢, oprécz bliskosci w wymiarze fizycznym, dopiero na fonie natury: ,,A chciatabym
w wysokiej trawie / gdzie chodza zuczki biedroneczki / a chciatabym ci¢ mie¢ na sianie
| — $mieszne Zdziebetka w twoich wlosach”.

Wiersz Nasturcje®® jest przyktadem liryki, w ktorej tematem staje si¢ doswiadczenie
codzienne. Dla poetki jest nim kontemplowanie przyrody, zachwyt nad nig. Liryk jest
dynamicznym opisem kwiatéw znajdujacych si¢ w szczytowej fazie rozwoju. Nastur-
cje: ,pelgajace, gorace, wychylone na storice / przelewaja wiosne w lato / lato w jesier?”.
Osoba méwiaca chee dzieli¢ si¢ swoja fascynacja, powiada: ,przyjdz / dam ci ognia
bukiecik”, zachgcajac tym samym, do czerpania z pigkna przyrody i dowodzac, ze
jest ono dostgpne wszystkim. W analizie tego liryku warto odwotac si¢ do znaczenia
symbolu kwiatu zaproponowanego przez Johna Baldocka. Badacz zwraca uwagg, ze
kwiat jako symbol:

Jest jednoczesnie przyczyna i skutkiem, kulminacja i poczatkiem, »dzieckiem« rodliny, na ktérej ro-
$nie i »rodzicem« — dostarczycielem nasiona, z ktdrego wyro$nie nowa roslina®.

Zdaniem Biedermanna z kolei kwiat znajdujacy si¢ w pozycji otwartej w kierunku
storica nalezy odczytywaé jako przyjecie postawy ,biernego oddania si¢ i pokory”®®.
Podane znaczenia znajdujg odzwierciedlenie w biografii autorki.

Motywy florystyczne w twérczosci Frajlich zajmujg bardzo wazne miejsce. Analiza
srodkéw artystycznego wyrazu z kregu metaforyki florystycznej, cho¢ z pewnoscia nie
wyczerpuje w pelni podjetego tematu, pozwala wyodrebni¢ problemy i tematy, ktére dla
poezji Frajlich sa wiodace. Naleza do nich: emigracja, zakorzenienie, mito§¢, przesztos¢
i przemijanie, credo pisarskie, postep cywilizacyjny i rola jednostki w dziejach. Dyskuto-
wany aspekt w tej twdrczosci jest zaréwno them wydarzen, jak i bohaterem. Wystepuje
w funkcjach, takich jak: odzwierciedlenie stanu duchowego lub fizycznego bohatera,
wspélodczuwanie z przyroda (roslinnoscia), okreslenie duchowej i fizycznej przestrzeni.

»WE Putr DowN RooTs oN A BRANCH” — FLORISTIC MOTIE(S)
IN THE PoETIC WORK OF ANNA FrAJLICH

Summary

Flora is one the most important motifs in the poetic work of Anna Frajlich. The object of this article
is to demonstrate its presence, with the goal of presenting the literary means the poet uses, with the inten-
tion of determining their functions.

In the lyrical poetry analysed, the motif of flora constitutes the background for the events. Detailed
elements of nature are employed as symbols or also mechanisms of biological behaviour are a basis for
the presentation of deeper meanings. These in turn are focused on topics such as emigration, rootedness,
love, the past and passing, revival, a writer’s credo, the advance of civilization, the role of the individual
in history and biologism.

8 Taz, Tylko ziemia..., s. 23.
8 1. Baldock, Symbolika chrzescijariska, Poznan 1994, s. 119 (hasto: kwiazy).
8 H. Biedermann, dz. ¢yt., s. 81 (hasto: kwiat).
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The breadth of themes addressed through the use of floristic metaphors as well as the literary way in
which this is done, clearly demonstrate the poetic art of Anna Frajlich.

Stowa kluczowe: emigracja, motywy florystyczne, zakorzenienie, milo$¢, biologizm
Keywords: emigration, floristic motifs, rootedness, love, biologism
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