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Miynarze i ich folklor w powiecie garwolinskim

Problematyka miynarzy jako grupy spoteczno-zawodowej od dawna sta-
nowila przedmiot zainteresowan naukowych. Wyrazem tego sa liczne prace
poswiecone miynarstwu, w ramach ktérych poruszano to zagadnienie'. Nieste-
ty nalezy zauwazy¢, iz w praktyce nie powstaly jak dotad szersze opracowania
dotyczace terenu Mazowsza. Celem niniejszego artykutu jest préba uzupehie-
nia istniejacej luki. Przestanka do podjgcia tego zadania byty badania etnografi-
czne na temat mtynarstwa przeprowadzone w powiecie garwolinskim w 2001 i
2002 roku przez Katedre Etnologii UL. Majac na uwadze konieczno$¢ jak naj-
peniejszego przedstawienia poruszanej problematyki, w niniejszym artykule
wykorzystano nie tylko dane etnograficzne, lecz réwniez opracowania histo-
ryczne’.

Nie ulega watpliwosci, ze mlynarze odgrywali dawniej wazna role w zyciu
wsi. Cieszyli si¢ wsrdd jej pozostatych mieszkaficow duzym autorytetem.
Znajdowalo to swoj wyraz w kierowanych do mlynarzy prosbach o uczestni-
ctwo w charakterze swiadkow podczas zawierania transakcji handlowych lub
w sprawach spadkowych. Nierzadko powierzano im réwniez funkcje wojta czy
sottysa. Mlynarze zasiadali takze jako cztonkowie rad parafialnych. Ich wigz z
pozostatymi mieszkancami wsi umacniat fakt, iz prowadzac mtyny byli réwno-
czesnie posiadaczami gospodarstw rolnych. Stanowili obok srodewiska dwor-
skiego motor postepu wprowadzajac do uzytku nowe narze¢dzia i uprawy, na co
jako ludzie zamozni mogli sobie pozwoli¢. Na ich szczegdlna pozycje na wsi
mialy wptyw posiadane umiejetnosci i duza wiedza fachowa. Ukonstytuowa-
niu si¢ miynarzy jako odrebnej grupy spoteczno-zawodowej sprzyjato upra-

' H. Wesotowska, Mlynarstwo wiejskie Opolszczyzny od XVIII do XX wieku, Opole 1969; B.
Baranowski, Polskie miynarstwo, Wroctaw - Warszawa - Krakow - Gdansk 1977; J. Swigch,
Wiatraki. Miynarstwo wietrzne na Kujawach, Wioctawek 2001.

? W. Ochmariski, Lustracja wojewddztwa sandomierskiego 1564 - 1565, Wroctaw - Warsza-
wa - Krakow 1963; H. Madurowicz - Urbanska, Lustracja wojewodztwa sandomierskiego 1789,
cz. 1, Powiaty sandomierski, checinski, opoczynski i ziemia stezycka, Wroctaw - Warszawa -
Krakéw 1965; 1. Gieysztorowa, A. Zaboklicka, Lustracja wojewédztwa mazowieckiego 15635,
cz. 1, Warszawa 1967; A. Wawrzynczyk, Lustracje wojewddztwa mazowieckiego XVII w.. cz. 1,
1617 - 1620, Wroctaw - Warszawa - Krakéw 1968; tejze, Lustracje wojewddztwa mazowieckie-
goXVIIw.,cz.2,1660- 1661, Warszawa 1989.
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wianie przez nich wspolneJ profesji oraz jej specyfika. Nie bez znaczema pozo-
staje réwniez fakt, ze zaw6d miynarza przechodzit z ojca na syna’ . Jego upra-
wianie stawalo si¢ rodzinna tradycja co prowadzito do ekskluzywnosci grupy.
Zjawisko to dokumentuja dane etnograficzne. W przypadku kilkunastu mty-
néw w powiecie garwolifiskim napotykamy na nastgpujace powtarzajace sig
nazwiska ich wlascicieli: Bany, Frelkowie, Gociowie, Kaznowscy, Pacowie
czy Zowczakowie. Skiania to do wniosku, ze mtynarze stanowili szeroko roz-
galezione rodziny, ktore nierzadko byly w posiadaniu wigcej niz jednego mty-
na. Wszystko to, co powiedziano wyzej nie uprawnia do stwierdzenia, ze my-
narze stanowili grupg homogeniczng. Réwniez w odniesieniu do nich mozna
zauwazy¢ rysunce sie wewnetrzne podziaty. Wynikaty one z réznorodnosci
miynéw w powiecie garwolmsklm dawniej napedzanych sita wody lub wiatru,
z czasem takze motorowych i elektrycznych. Mlynarze bedacy posiadaczami
mlynéw wodnych czerpali z nich o wiele wigksze dochody niz uzytkownicy
wiatrakéw, tzw. wiatracznicy. Ci ostatni znajdowali si¢ w duzo gorszym poto-
zeniu. Przyczyna tego stanu byla wigksza zaleznosé mtyna wietrznego od sit
przyrody, czesto ubozsze wyposazenie, a konsekwencja mniejsza wydajnosé w
poréwnaniu z miynem o napedzie wodnym. Mtynarze bedacy w posiadaniu
mlynéw wodnych stanowili grupe najbogatszych czlonkéw wiejskich spote-
cznosci. Kwestie stosunkéw pomiedzy tymi dwoma grupami mtynarzy poru-
sza H. Wesotowska. Autorka ta odnotowata na Opolszczyznie, iz "nie honor dla
mlynarza" utrzymywac je z wascicielem wiatraka® . Podobne fakty zanotowa-
no réwniez na obszarze Polski srodkowej’ . Formalnym wyrazem istniejacych
réznic byto funkcjonowanie dwoch, odrebnych cechéw mtynarskich. We Wio-
clawku miynarze wietrzni nalezeli do Cechu Miynarzy. Natomiast miynarze
wodni byli zrzeszeni w Cechu Piekarzy, Mtynarzy i Cukiernikéw’ . Zréznico-
wanie miedzy mlynarzami jest uchwytne réwniez pomigdzy samymi mtyna-
rzami wodnymi. Wynikato ono z r6znej wielkosci, mocy produkcyjnej miyna
oraz z zasad jego uzytkowania. Kolejng przyczyna istniejacych wsréd miyna-
rzy nierownosci byta takze wielko$¢ posiadanych przez nich gospodarstw.
Przejdzmy teraz do préby omowienia procesu powstania i ukonstytuo-
wania si¢ mtynarzy w odrebna grupe spoteczno-zawodowa na terenie powiatu
garwolinskiego. W tej czesci niniejszego opracowania postaramy si¢ wyko-
rzysta¢ informacje wynikajace ze zrédel historycznych. Pierwsze wzmianki

*w przeciwienstwie do innych zawod6w, najczesciej nie byt to syn najstarszy, lecz najbar-
dziej predystynowany do wykonywania zawodu mtynarza.

s Wesolowska, op. cit., s. 179.

W Baranowski, Folklor mlynarski w wojewddztwie tédzkim, ,,Studia z Dziejéw Gospo-
darstwa Wiejskiego", t. XII, 1970, z. 1, s. 258.

S5 Swiqch, op.cit., s. 145.
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przynoszace wiadomosci o istnieniu mtynéw wodnych’ pochodza z X V1 stule-
cia (patrz przypis 2). Za jeden z najstarszych mtynéw na omawianym obszarze
mozemy uzna¢ obiekt w Uninie. Jego istnienie potwierdza tekst lustracji dobr
krélewskich: Jest przy tej wsi miynik o jednym kole korzecznym na stawie, ktory
uczyniony na strumieniu plynqcym ze zdrojow (...) podlug przywileju Bolesta-
wa ksiqzeta mazowieckiego de data in Garwolin, feria 2 in vigilia s. Marga-
rethae [12. 1I] 1417° . Czas powstawania pierwszych obiektéw mtynarskich
wyprzedza wigc formalne utworzenie powiatu garwolifiskiego’. Prawo zakla-
dania mtynéw zawarowane byto na rzecz panujacego tzw. regale mtynnym. W
p6znym Sredniowieczu, czyli w okresie powstawania na omawianym obszarze
pierwszych miynéw wodnych, tego prawa udzielali ksiazeta mazowieccy oso-
bom duchownym i $wieckim przy okazji nadawania im uposazen gruntowych.
Jak wynika z tekstow lustracji dobr krolewskich z XVI1 i XVII stulecia, byli to
ksiazeta Janusz Stary™ oraz wymieniony wyzej Bolestaw". W posiadanych
przez siebie mtynach osadzali mtynarzy, ktérzy okreslani sa w zapisach lustra-
cyjnych, odnoszacych si¢ do obiektéow w Rebkowie, Stoczku i Uninie, jako
miynarze dziedziczni z prawem na trzeciq miare”. Zapisy te brzmia, np. w od-
niesieniu do mtyna w Rebkowie, nastepujaco: Miynarz dziedziczny ma prawo
na trzeciq miare od ksiqzecia Janusza Starego (...)", czy w Uninie: Mlynarz
dziedziczny ma prawo od ksigzqt na trzeciq miare". Miynarze nalezacy do tej
grupy byli stalymi posiadaczami miynéw, a swoja pozycje opierali na otrzyma-
nych przywilejach i nadaniach. Na tle innych mieszkancéw wsi posiadali wy-
soka pozycje spoleczna i nie uwazano ich za chtopéw. Miynarze tej grupy byli
szczegblnie liczni w dobrach krélewskich™,

Bardzo interesujaco przedstawiaja si¢ zapisy dotyczace dochodow czer-
panych przez miynarzy z tytutn prowadzonego przez nich przemiatu zboza.
Omawiana tu grupa mlynarzy zatrzymywata dla siebie tzw. trzecig miare. Jej
wysoko$¢ wynosita 1/3 dochodu z oplaty za przemiat wynoszacej 1/16 ziarna

" Nie posiadamy przestatek méwiacych kiedy miyny wietrzne pojawily si¢ w powiecie gar-
wolinskim. Brak o nich wiadomosci w tekstach lustracji dobr krélewskich z XVI, XVII i XVIII
wieku.

oA Wawrzynczyk, Lustracje wojewddztwa mazowieckiego XVII w., cz. 1, 1617 - 1620,
Wroclaw - Warszawa - Krakow 1968, s. 172.

? Powiat garwolinskinalezy do jednych z najstarszych w Polsce. Zostat utworzony w 1539r.
e Gieysztorowa, A. Zaboklicka, op. cit., s. 86.
VA, Wawrzynczyk, op. cit., s. 172.
¥l Gieysztorowa, A. Zaboklicka, op. cit., s. 86, 89,92, 111.

13 .

Ibidem, s. 86.
" Ibidem, s. 111.
ba S Baranowski, op. cit., s. 52.
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przywiezionego przez klienta. Zapisy dowodza rdwniez, ze na mlynarzy nakia-
dano obowiazek ptacenia czynszu okreslonego w skali rocznej. Pobierano go
najczesciej w naturze, duzo rzadziej w pieniadzu. Wysokos$¢ czynszéw byta
uzalezniona od rozmiaréw produkcji oraz wielkosci i rodzaju mtyna. Oto przy-
ktad odnoszacy sie do miyna w Stoczku: Wymierza sie z tego mlyna czasem
mniej, czasem wiecej wedle roku'®. Wysoko$é ptaconych przez mlynarza po-
winno$ci przedstawia zapis dotyczacy miyna w Rebkowie: (...) zZyta kor. (kor-
cOw-przypis autora) 83, pszenicy kor. 2, stodu pospolitego kor. 22. Summa wy-
miaru zyta kor. 83 per 11 gr - fl (floren-przypis autora) 30/13/0; pszenice 2 kor.
per 18 gr - fl 1/6/0; stodu pospolitego kor. 22 per 14 gr- 10/8/0" . Zapisy lustra-
cji dobr krélewskich okreslaja tez niektdre inne powinnosci mtynarzy, np. w
Stoczku, a mianowicie: T7uczy nie wymierzajq ani foluszowego nie biorq z folu-
sza, bo za to mlynarz zelazo i kamienie kupuje" . Mozna wiec wnioskowac, iz
Juz od péznego sredniowiecza wieku miynarze zaczynali stanowié¢ na omawia-
nym obszarze odrgbna grupe spoleczno-zawodowa. Byta to prawdopodobnie
grupa wewnetrznie zroznicowana. Nie mozemy wykluczy¢ istnienia innych
grup mtynarzy, takich jak: mtynarze dzierzawni i mtynarze najemni. Na t¢ moz-
liwos¢ wskazuja zapisy lustracyjne, pochodzace wprawdzie dopiero z XVII
stulecia, w ktorych brak wiadomosci o dziedzicznym statusie mtynarza, np. dla
mlyna w Puznowie: Tego mlyna mlynarz Tomasz Czayka ma prawo na trzeciq
miare. Chlopom zyta mle¢ powinien bez miary, Zadnego innego pozytku nie
.19

czyni .

Po dokonanym w zaborze rosyjskim uwtaszczeniu w 1864 roku, chtopi
oraz mtynarze dotychczas nie bedacy posiadaczami mtynéw zdobyli prawo do
ich wykupu. Mimo to, w II potowie XIX stulecia az do okresu miedzywojen-
nego wiacznie, duza liczba miynéw nadal nalezata do wiascicieli ziemskich.
Niektore wiatraki i mtyny wodne wchodzity w sktad débr rodowych nawet do
czasu zakonczenia dziatan wojennych. Przyktad moga stanowi¢ mtyny w Go-
dziszu i Podzamczu nalezace do rodziny Zamojskich odpowiednio do 1944 i
1946 roku, podobnie obiekt w Sulbinach Gérnych rodziny Nazarewiczéw oraz
w miyn Trojanowie, ktory byt wlasno$cia rodziny Ordegéw do zakonczenia I1
wojny $wiatowej. Mlyny znajdujace si¢ w posiadaniu wiascicieli ziemskich
wydzierzawiano mtynarzom, przewaznie polskiego rzadziej zydowskiego po-
chodzenia o czym §wiadcza ich nazwiska (np. polskie: Chabrowski, Ludowski;
zydowskie: Majlach, Josek). Nierzadko stawali si¢ oni po okresie dzierzawy

' 1. Gieysztorowa, A. Zaboklicka, op. cit., s. 92.
" Ibidem, s. 86.
* Ibidem, s. 92.

A Wawrzynczyk, Lustracje wojewédztwa mazowieckiego XVIIw., cz.2, 1660 - 1661, War-
szawa 1989, s.272.
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ich p6zniejszymi wlascicielami. Po uwlaszczeniu w najlepszej sytuacji znajdo-
wali sie zamozni dawni mlynarze dziedziczni, mogacy zatrudniac site najemna
a samemu ograniczaé sie do prowadzenia zaktadu. Mlynarze dzierzawni prze-
waznie samodzielnie prowadzili swe miyny. W najmniej korzystnej sytuacji
znajdowali sie ci, kt6rzy nie bedac posiadaczami wiasnego zaktadu pracowali
czasowo u innych. Interesujacy jest fakt, ze w mtynach oprécz samych mtyna-
1zy pracowaly takze ich zony i dzieci, czego dowodza materialy etnograficzne.
Mtynarki pomagaty w pracy, co godne podkreslenia, posiadajac czasami wie-
dze fachowa nie mniejsza od mezdéw. W czasie II wojny $wiatowej wigkszo$¢
mlynéw zamknigto, pozostawiajac czynne tylko nieliczne obiekty pod admini-
stracja niemiecka, np. miyn w Goncezycach. Po Il wojnie §wiatowej niektore
mtyny wodno-motorowe wzglednie wodno-elektryczne upanstwowiono bez-
posrednio po 1945 roku, albo na poczatku lat 50-tych. Liczba tych mtynéw byta
stosunkowo niewielka, lecz na tle pozostatych byly to zaktady najlepiej wypo-
sazone. Dzialaniami tymi nie objeto mlynéw wietrznych. Dotychczasowych
wiascicieli usuwano lub zatrudniano ich, np. w Pilawie, jako kierownik6w pro-
dukcji mtynarskiej. Fakty zwracania mtynéw prawowitym wiascicielom lub
ich spadkobiercom mialy miejsce sporadycznie juz w latach 70-tych i 80-tych.
Proces ten nasilil si¢ po 1989 roku i obecnie wszystkie czynne mtyny w powie-
cie garwolifiskim naleza do prywatnych wiascicieli.

Wspbtczesnie miynarze stanowia bardzo nieliczng grupe spoleczno-za-
wodowa. Na zmniejszenie si¢ liczby jej cztonkéw miat wptyw proces koncen-
tracji w mlynarstwie. W powiecie garwoliniskim zaczat si¢ on w okresie mig-
dzywojennym, a zasadniczo dokonat po II wojnie swiatowej. Wiazat si¢ ze
zmniejszeniem liczby miyn6w na terenie powiatu garwolinskiego przy jedno-
czesnym wzro$cie ich mocy produkcyjnej. Spadek ilosci czynnych zaktadow,
pociagnat za soba zawezenie grupy osob zajmujacych sie czynnie miynar-
stwem.

Omawiajac problematyke miynarzy jako grupy spofeczno-zawodowej nie
spos6b pomina¢ kwestii budowniczych miynéw. Zacznijmy od informacji za-
wartych w zrédtach pisanych. W tekstach lustracji dobr krélewskich wymie-
niona jest osada funkcjonujaca na miejscu dzisiejszej Woli Laskarzewskiej
oraz trzy mlyny w nastepujacych miejscowosciach: Puznéw, Rebkéw i Zele-
chéw noszace nazwe Krupa™ . W Garwolinie istnial mlyn zwany Pluta™ , nato-
miast w Goctawiu mtyn o nazwie Zawada™. Nazwy te pochodza od nazwisk bu-

A, Wawrzyniczyk, Lustracje wojewddztwa mazowieckiego XVII w., cz. 1, 1617 - 1620,
Wroctaw - Warszawa - Krakow 1968, s. 180; zobacz réwniez: A. Cabaj, Katalog zabytkéw budo-
wnictwa przemystowego w Polsce. Powiaty Garwolin i Ryki - wojewddztwo warszawskie, t. V,
1974.z.2, Wroclaw - Warszawa - Krakéw - Gdansk, s. 26, 34, 36.

it Gieysztorowa, A. Zaboklicka, op. cit, s. 106; A. Wawrzyficzyk, op. cit., s. 169.
& Wawrzynczyk, op. cit., s. 200 - 201; zob. réwniez: A. Cabaj, op. cit.,s. 35.
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downiczych i wlascicieli tychze obiektéw, a mianowicie Wojciecha oraz jego
syna Matysa Krupy, Wojciecha i Mikotaja Pluty oraz Mikotaja Zawady. Dzia-
fali oni na terenie powiatu garwolinskiego u schytku XV i w I polowie XVI
wieku. Przejdzmy teraz do danych etnograficznych. W tradycji ustnej wsréd
mieszkancow powiatu garwolinskiego zachowala si¢ pamig¢ o budowniczych
mtynéw dziatajacych na interesujacym nas terenie w I potowie XIX i poczatku
XX wieku. Do najbardziej znanych i cenionych nalezeli budowniczowie wia-
trakéw Bronistaw Borkowski oraz Tadeusz Matecki. Obaj pochodzili z powia-
tu minsko-mazowieckiego. Z istniejacych publikacji na temat przemystu na
obszarze potudniowo-wschodniego Mazowsza wynika, ze pierwszy z wymie-
nionych budowniczych wznosit zaréwno wiatraki koztowe i wiezowe™. Dal-
sze poswiadczone w przekazach ustnych nazwiska budowniczych mtynéw to:
Ignacy Korda, Aleksander Leszko, Jan Pieniazek oraz Stanistaw Sitnik. Miej-
scem pochodzenia ostatniego z wymienionych byly Maciejowice. Oprocz wy-
specjalizowanych w swojej profesji budowniczych, mtyny wznosili réwniez
inni mieszkancy wsi. Jako przyktad moze postuzy¢ miyn wietrzny z Dabrowy,
ktéry wzniesiony zostat przez chlopa posiadajacego gospodarstwo wiejskie,
wedtug jego oryginalnego pomyshi.

Przejdzmy teraz do omowienia kwestii folkloru mtynarskiego. Analiza
materiatéw etnograficznych przynosi obraz miynarza chciwego, skapego, o-
szukujacego swoich klientow, a nawet wehodzacego w kontakt z sitami diabel-
skimi. Zdecydowanie ujemna ocena postaci mtynarza w opinii innych miesz-
kancow wsi wynika po czeSci z faktu uzywania niegdys$ miar mtynarskich. Do
czasu wprowadzenia wag dziesigtnych produkty zbozowe w mtynach mierzo-
no, a nie wazono. Uzywanie miar byto powodem oskarzen o oszustwa wobec
klientéw. Ilustracja tego zakorzenionego od czaséw nowozytnych przekona-
nia, jest interpretacja przyczyn wypadku, jaki miat miejsce w mtynie w Doma-
szewie w 1970 roku. Pracujacego w Boze Cialo mtynarza zabit pas transmisyj-
ny, co postrzegane bylo przez okolicznych mieszkancow jako kara za chci-
wos¢, a nadto oczywiscie ztamanie zakazu pracy w $wieta. Do dnia dzisiejsze-
go wsrod reprezentantdw starszego pokolenia mieszkancéw powiatu garwolin-
skiego zywe jest przekonanie, ze "diabet porusza kolo wodne i skrzydta wia-
traka". Nie jest to fakt odosobniony, poniewaz stwierdzono go takze w innych
cze$ciach naszego kraju, np. w Polsce érodkowej™ czy na Kujawach®. Kolej-
nym, interesujacym motywem folklorystycznym sa opowiesci o zapadtym lub

s Cabaj, Katalog zabytkow budownictwa przemystowego w Polsce. Powiat Minsk Mazo-
wiecki - wojewddztwo warszawskie, t. V, 1973, z. 1, Wroctaw - Warszawa - Krakow - Gdansk,
s.21.

* W. Baranowski, op. cit., s. 278 - 287.
& Swiqch, op. cit., s. 146 - 148.
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zaczarowanym miynie. Na terenie powiatu garwoliniskiego, w tradycji ustnej
przetrwata wiadomos¢, ze mtyn w Wielkolesie zapadt si¢ w czasie powodzi
grzebiac przy tym wiele os6b”. Przekazy podobnej tresci odnotowano w cza-
sie badan poswigconych mtynarstwu, np. na obszarze péinocnej Opolszczyzny
i Polski srodkowej”. Przytoczone wyzej opowiesci stanowiace elementy fol-
kloru mtynarskiego miaty charakter uniwersalny i odnotowywano je na terenie
prawie catej Polski.

Przy okazji omawiania zagadnien zwiazanych z folklorem warto kilka
stéw poswieci¢ obrzedom i zwyczajom zwiazanym z mtynarstwem. W tradycji
ustnej zywa jest pamieé o uroczystosci wyzwolin. Ukonczenie terminu, to jest
nauki rzemiosta mlynarskiego wiazato si¢ z uzyskaniem na podstawie egza-
minu kwalifikacji czeladnika. Zorganizowane z tej okazji wyzwoliny sktadaty
si¢ z dwoch czgéei. W pierwszej wprowadzano nowicjusza do grupy zawodo-
wej i nadawano mu obowiazujace w cechu przywileje. W tym tez czasie starszy
cechu dokonywat obrzgdowego wyzwalania ucznia na czeladnika. W czesci
drugiej nastepowat, tzw. wkup §wiezo upieczonych czeladnikéw do grona star-
szych kolegéw w formie poczgstunku i wspolnej zabawy.

Innym zwyczajem, jaki zachowal si¢ w tradycji ustnej byta kilkuletnia we-
dréwka mtodych czeladnikéw migdzy mtynami, w ktérych podejmowali oni
okresowg pracg. W Polsce srodkowej wedrowke te nazywano chodzeniem na
herberge” , a na Opolszczyznie chodzeniem na wander”. Byta to okazja do
podwyzszania swoich kwalifikacji. Wedrowki tego rodzaju znajdowaly uzasa-
dnienie w istniejacych niegdys tradycjach i zwyczajach cechowych. Formy
kontaktéw migdzy mtynarzami a wedrownymi czeladnikami byty usankcjono-
wane odpowiednimi normami obowigzujacymi obie strony. Obok miodych
czeladnikéw wedrowali réwniez starsi wiekiem mtynarze, ktérzy nie dorobili
si¢ wlasnego zaktadu. Zwlaszcza ci ostatni nierzadko posiadali wysokie umie-
Jjetnoscei, np. nakuwania kamieni miynskich i byli wysoko cenieni. Pehili cze-
sto role posrednikéw pomigdzy miynarzami w réznego rodzaju transakcjach.
Przynosili wiadomosci z sasiednich miynéw, z blizszej i dalszej okolicy. Nie-
rzadko stanowili swoista poczte mtynarska informujac o mozliwosciach kupna
lub sprzedazy mtynéw, wzglednie maszyn miynarskich zbierajac zamdéwienia

i Cabaj, Katalog zabytkow budownictwa przemystowego w Polsce. Powiaty Garwolin i
Ryki-wojewddztwo warszawskie, t.V, 1974, z. 2, Wroctaw - Warszawa - Krakéw - Gdansk, s. 33.

7 H. Wesotowska, op. cit., s. 193 - 194; W. Baranowski, op. cit., s. 284 - 286.
* W. Baranowski, op. cit., s. 123 - 124.

 J. Lech, Przyczynki do folkloru miynarskiego, ,,Prace i Materiaty Muzeum Archeologicz-
nego i Etnograficznego w Lodzi. Seria Etnograficzna", t. XIV, 1970, s. 196.

-, Wesotowska, op. cit., s. 168.
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na nowe urzadzenia. Nadto posredniczyli w kwestii matrymonialnej petniac
role swatow.

Przy okazji omawiania kwestii zwiazanych z folklorem warto réwniez
zwréci¢ uwage na zaznaczajaca swa obecnosé mod¢ na wystawianie makiet
dawnych wiatrakow. Ilustracja tego zjawiska jest obecnos$¢ w przydomowych
ogrodkach mniej lub bardziej werystycznych modeli z drewna, niektérych na-
wet z ruchomymi skrzydtami.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze mtynarze odegrali duza rolg w hi-
storii powiatu garwolinskiego na przestrzeni XV-XX stulecia. Ich sylwetki
trwale zapisaly si¢ w pamigci mieszkancow. Dowodza tego wypadki, jakie ro-
zegraly sie w czasie Il wojny §wiatowej w mlynach w Wanatach i Zakretach™.
Zamordowano tam miynarzy i ich rodziny wraz okoliczna ludnoscia tych wsi.
Do dzi$ stoja pomniki meczenstwa wzniesione w celu upamietnienia tych
wydarzen.

*' A. Cabaj, op. cit., s. 33-35.
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