Radostaw Knap

Barieryna drodze do integracji
polskiego rolnictwa z Unia Europejska

1. Uklad Europejskiijego skutki dla rolnictwa.

W dniu 1 lutego 1994 roku wszedl w Zycie podpisany 16 gru-
dnia 1991 roku Ukiad Europejski. Ustanowil on stowarzyszenie
pomiedzy Rzeczpospolita polska z jednej strony i Wspdlnotami
Europejskimi oraz ich krajami cztonkowskimi z drugiej strony.
Podpisanie Ukladu Europejskiego oraz jego ratyfikacja przez
wszystkie zainteresowane strony staly sie wyrazeniem dazenia
Polski do integracji ze strukturami europejskimi. Pelna integracja
naszego kraju z Unig Europejska stawia przed nami szereg wyma-
gan, ktore musi spekni¢. Sa to wymagania zaréwno w sferze spote-
cznej jak i gospodarczej. W sferze gospodarczej najwieksze wyma-
gania stawiane sg przed rolnictwem. Jest tak dlatego, ze kraje Unii
Europejskiej uznaty rolnictwo za szczeg6lna dziedzing gospodar-
ki wymagajaca szczegdlnej ochrony. W celu zapewnienia tej ochro
ny kraje Unii stworzyly Wspdlng Polityke Rolna. Pod tym poje-
ciem kryje sie wiele skomplikowanych mechanizméw prawnych
i ekonomicznych, ktére sktadac si¢ maja na sprawnie funkcjonuja-
cg ogolng calosé, ktdrej celem jest zapobieganie dyskryminacji in-
tereséw ktéregokolwiek z panstw cztonkowskich, zaréwno na
rynku wewnetrznym, jak tez w dostepie do rynku zewnetrznego.
Wspdlna Polityka Rolna w mniejszym lub wiekszym stopniu spet-
nia stawiane przed nig zadania, ale wymusza podporzadkowanie
sie krajéw cztonkowskich Unii pewnym standardom, do ktérych
réwniez Polska bedzie musiata sie dostosowac. Uklad Europejski
zaklada powstanie strefy wolnego handlu pomiedzy Polska a
Unig Europejska. Produkty rolne jednak, ze wzgledu na szczegélne
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traktowanie tego dziatu przez Unie, nie zostaja objete strefg wol-
nego handlu. W odniesieniu do czesci tych produktéw nastepuje
jedynie liberalizacja handlu. Pelna liberalizacja handlu produkta-
mi rolnymi pomiedzy Unig Europejskq a Polskg bedzie mozliwa
dopiero z chwilg pelnej integracji i objecia Polski Wspélng Polityka
Rolng. Taka sytuacja spowoduje, ze Polska stanie si¢ pelnopraw-
nym uczestnikiem rynku wewnetrznego Unii i wyréwnaja sie za-
sady polityki rolnej Polski i krajéw Unii. Bedzie to jednak mozliwe
dopiero po usunieciu pewnych barier stojacych na drodze do fakty
cznej integracji.

2. Bariery w sferze rolnictwa

2.1. Niedomagania technologiczne produkcji rolnej.

Obecnie Unia Europejska nie chce pelnego otwarcia swojego
rynku dla polskich produktéw rolnych. Jest to spowodowane oba-
wg unijnych producentéw przed konkurencjg tanich polskich
produktéw. Wnioski jakie ptyng dla Polski z takiej postawy sa
optymistyczne. Producenci z paristwo cztonkowskich Unii Euro-
pejskiej boja sie polskich producentéw, gdyz ich produkty moga
skutecznie konkurowac na rynku europejskim. Jakie sa jednak
przyczyny takiego stanu rzeczy. W Unii Europejskiej najwiekszg
czescig kosztu wytworzenia produktu sa koszty pracy. W Polsce
udziat ten jest minimalny. Jest to powazne zagrozenie dla polsiego
rolnictwa na przysziosé. Po przystapieniu do Unii Europejskiej
proporcje kosztéw wytwarzania w Polsce beda musiaty sie zblizy¢
do standardéw europejskich. W takiej sytuacji rolnictwo Polskie
jako mniej zaawansowane technologicznie bedzie wymagato prze
ksztalceni, ktére pozwola mu na utrzymanie dostatecznej pozycji
w gospodarce. Celem tych przeksztalceri powinno by¢ zwieksze-
nie wydajnosci produkgji rolnej, ktéra jest nizsza niz w wiekszosci
krajéw Unii, a biorac pod uwage znaczenie rolnictwa dla polskiej
gospodarki niewystarczajaca. Niedomagania technologiczne pro-
dukgji rolnej, a co za tym idzie niewystarczajaca jej wydajnosé
moze stac si¢ pewna bariera na drodze do szybkiego dostosowa-

189



nia sie polskiego rolnictwa do wymogéw Wspdlnej Polityki Rolnej
Na poparcie wyzej wymienionych zagrozen mozna przytoczyd
zestawienie danych statystycznych dotyczacych wydajnosci pro-
dukgji rolnictwa polskiego oraz niektérych paristw cztonkowskich
Unii Europejskiej.

W roku 1995 plony zb6z w tonach z hektara wynosity w Pol-
sce 3,02. W tym samym roku we Frangji wyniosty 6,39 t/ha, w
Niemczech 6 t/ha, w Wielkiej Brytanii 6,74 t/ha. Plony przenicy w
tym samym roku w Polsce wyniosly 3,6 t/ha, zas czotowe osiggnie
cie paristw Unii - plony w Holandii osiggnety 8,85 t/ha. W produk-
gji ziemniakéw w roku 1995 plony w Polsce przekroczyly 16 t/ha,
a w czotéwee paristw Unii znacznie przewyzszaty 30 t/ha, a w
panistwach Beneluksu nawet 40 t/ha. W produkeji burakéw cukro-
wych w roku 1995 plony w Polsce wynosity 29 t/ha, zas w paris-
twach Unii plony przekraczaty 40 t/ha, a we Francji osiagnety po-
ziom 66,5 t/ha. ¥

Na podstawie powyzszych danych mozna zauwazy¢, ze wy-
sokosé plonéw w Unii Europejskiej przekracza ponad dwukrotnie
wysokosc plonéw w Polsce. Stosunek podobny jak w przypadku
plonéw roslin mozna zaobserwowacd w produkcji mleka. W roku
1995 przecietny roczny uddj od jednej krowy wynidst w Polsce
3231 1. Sposréd krajéw Unii Europejskiej najwyzsze wyniki w tej
dziedzinie osiagnety Dania i Szwecja, odpowiednio: 6471 1. oraz
6590 1. od krowy.

Wyzej przedstawione proporcje dowodza pewnych opézZnieri
technologicznych. Nie s3 one bariera stojaca na drodze do integra-
qji z Unig, na co wskazuje fakt, ze cze$é panistw juz nalezacych do
Unii Europejskiej, np. Hiszpania czy Austria, osiaga zblizone wy-
niki do polskich. Moga sie one jednak stac bariera na drodze szyb-
kiego przystosowania sie rolnictwa polskiego do rynku europej-
skiego. Istnieja przyczyny stojace na drodze szybkiego i dynamicz
nego rozwoju pozwalajacego na przelamanie tej bariery, gdyz jest
ona tylko efektem wystepowania innych barier, a nie powodem
samym w sobie.
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2.2. Strukturaagrarna.

W Polsce w roku 1995 istniaty trzy rodzaje wiasnosci ziemi.
Najwieksza czes¢ uzytkéw rolnych znajdowata sie w rekach indy-
widualnych uzytkownikéw. Bylo to 74,2% catkowitej powierzchni
uzytkéw rolnych. 19,8% znajdowalo sie w gestii paristwa.? Trze-
cig, najmniej liczna grupe stanowily grunty uzytkowane przez
spotdzielnie produkcji rolniczej - 2,6% ogolu Struktura wlasno-
Sci ziemi nie stanowi bariery na drodze rozwoju technologicznego.
Jest nig struktura wielkoéci gospodarstw. Srednia wielkos¢ gospo-
darstwa rolnego w Unii Europejskiej przekracza 16,5 ha¥) W Pol-
sce Srednia wielkos¢ gospodarstwa w roku 1996 wynosita 8 ha.?
Byl to wynik na poziomie Wioch i Portugalii, a przekraczajacy
przecietng wielko$¢ gospodarstw greckich.6) Problemem jednak
nie jest wartos¢ przecietna, lecz faktyczne wielkosci gospodarstw
w poszczegOlnych regionach kraju. W wojewédztwach péinocno -
zachodnich obszar gospodarstw jest wiekszy. W szczeciriskim,
koszaliriskim i olsztyriskim w roku 1996 srednia wielkos¢ gospo-
darstwa przekraczata 17 ha. W tym samym okresie w wojew6dz-
twach potudniowo - wschodnich wielkosci te byty znacznie nizsze
W bielskim, krakowskim i rzeszowskim warto$¢ przecietna wyno-
sita zaledwie 4 ha.”) Dodatkowym czynnikiem niekorzystnym jest
fakt, ze w Polsce mamy do czynienia z rozdrobnieniem i tak nie
wielkich gospodarstw na mate dziatki. W roku 1994 przecietne
polskie gospedarstwo skladalo sie z czterech dzialek o powierz-
chni 1,6 ha kazda.® W roku 1995 najwiekszq grupe gospodarstw
stanowity gospodarstwa o powierzchni do 5 ha. Bylo to 54,6%
wszystkich gospodarstw. Gospodarstwa o powierzchni od 5 do 15
ha stanowity 37,4% og6tu, zas jedynie 8% gospodarstw posiadato
powierzchnie wiekszg niz 15 ha. Jednoczesnie od roku 1990 obser-
wuje sie stabilizacje ilosci gospodarstw matych o powierzchni do 5
ha, spadek liczby gospodarstw §rednich posiadajacych od 5 do 15
ha oraz wzrost liczby duzych gospodarstw rolnych o powierzchni
przekraczajacej 15 ha. Wzrost ten jest jednak niewielki i poza ro-
kiem 1994, kiedy wyniést 1,8 gunktu procentowego, nie przekra-
cza 1,5 punktu procentowego. ) Tempo wzrostu jest wiec niskie
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i nie mozna spodziewac sie szybkiej poprawy sytuacji przy jego
zachowaniu. Taki obraz struktury wielkosci gospodarstw, jak prze
dstawiony powyzej, czesciowo thumaczy niedomagania technolo-
giczne polskiego rolnictwa. Podjecie niezbednych inwestycji w
celu unowoczesnienia produkgji przekracza mozliwosci rolnikéw
gospodarujacych na obszarze mniejszym niz 15 ha, a 92% polskich
rolnikéw na takiej powierzchni gospodaruje. Powoduje to, ze wiek
szos¢ polskich gospodarstw nie jest nastawiona na rynkowy mo-
del produkdji, ale gtéwnie na przetrwanie. Taka struktura tworzy
powazna i ciezka do pokonania bariere dla polskiego rolnictwa na
drodze przystosowania sie do warunkéw rynku rolnego Unii
Europejskiej, gdzie uznano, ze optymalng powierzchnig dla gos-
podarstwa zbozowego jest 8-- 120 ha.9

2.3. Ludnosc zatrudniona w rolnictwie
W roku 1995 w Polsce ludnosé zatrudniona w rolnictwie sta-

nowila 26,5% ogétu zatrudnionych. W Unii Europejskiej wspot-
czynnik ten nie przekracza 7% Pojawia sie wiec tutaj kolejna
bariera zwigzana z kosztami pracy oraz jej wydajnoscia. Jesli, jak
zostato wykazane na poczatku artykutu, wydajnosé polskiego rol-
nictwa jest ponad dwukrotnie nizsza niz wydajnos¢ rolnictwa
czotéwki krajow Unii Europejskiej, a zatrudnienie w rolnictwie w
Polsce jest czterokrotnie wyzsze niz przecietnie w Unij, to istnieje
niebezpieczeristwo tak znacznego wzrostu kosztéw wytwarzania
spowodowanego wzrostem kosztéw pracy po przystapieniu do
Unii, ze produkcja rolna stanie si¢ wysoce nieoplacalna. Innym
wyijsciem jest nagly wzrost bezrobocia na wsi, ktére jest obecnie
juz zbyt wysokie i rosnie szybciej niz w miastach.

2.3.1. Problem bezrobocia na wsi

W listopadzie 1995 roku wies zamieszkiwato 35,9% ogétu bez
robotnych w Polsce.!? Jegli dodaé do tego proporcie zatrudnienia
w miescie i na wsi wspoétczynnik ten okazuje sie bardzo wysoki.
Bezrobotni na wsi majq duzo mniej mozliwosci znalezienia pracy
niz w miastach. Wigze sie to z brakiem dostatecznie rozwinietego
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sektora ustug dla rolnictwa, ktéry mégtby wehtonaé pracownikéw
tracgcych prace na terenach wiejskich.

2.4. Infrastruktura techniczna na wsi
Kolejna bariera na drodze dostosowania sie polskiego rolnic-
twa jest w niedostatecznym stopniu rozwinieta infrastruktura tech
niczna wsi. Na to pojecie sklada si¢ wiele elementdw. Jest to mie-
dzy innymi: zaopatrzenie w wodg i kanalizacje, melioracja, gazy-
tikacja i elektryfikacja oraz telefonizacja i drogi transportu wiejs-
kiego. W Polsce wiele obszaréw wiejskich boryka sie z trudnos$cia-
mi w dostepie do odpowiedniej ilosci wody pitnej. Wiaze sie to z
wyborem, czy przeznaczy¢ dostepna wode pitng dla gospodar-
skich zwierzat, czy do prowadzenia gospodarstwa domowego.
Rozwigzanie jest najczesciej posrednie. W gospodarstwie uzywa
sie wody ze studni, a dla zwierzat wozi si¢ wode z naturalnych
zbiornikéw wodnych. Stanowi to jednak zagrozenie epidemiolo-
giczne, a dodatkowo nie mozna w takiej sytuacji myslec o produk-
¢ji rynkowej. Jest to do przyjecia jedynie w matych gospodars-
twach rodzinnych. Brak odpowiedniej kanalizacji oraz nieumiejet-
nos¢ odpowiedniego gromadzenia odprowadzanych Sciekéw
moze dodatkowo zwigkszyé zagrozenie epidemiologiczne oraz
stwarza niebezpieczenstwo zanieczyszczenia Srodowiska. Wie-
kszos¢ polskich gospodarstw jest zelektryfikowana, ale wiasci-
‘wosci zastosowanych do tego celu linii przesytowych czesto unie-
mozliwiaja wykorzystanie energii elektrycznej w szerokim zakre-
sie dla potrzeb produkcyjnych, co w efekcie powoduje wykorzysta
nie jej jedynie w gospodarstwach domowych. Wsie zgazyfikowa-
ne to obecnie niewielki margines, a o wykorzystaniu gazu w pro-
dukgji rolnej w ogéle nie moze byé mowy. Powaznym problemem
jest réwniez niedostateczna telefonizacja wsi oraz brak odpowie-
dniej sieci dobrej jakosci drég transportu wiejskiego.!® Kwestia
rozwoju infrastruktury technicznej na wsi moze stac sie powazna
barierg na drodze modernizacji i przeksztalcert polskiego rolnic-
twa ze wzgledu na fakt, Ze jest to zagadnienie dlugookresowe wy-
magajace znacznych nakladéw finansowych, ktérymi sektor rolny
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obecnie nie dysponuje.

Dla poparcia powyzszych argumentéw mozna przytoczyd
nastepujace dane dotyczace roku 1995. W roku tym z ogétu przy-
taczen wodociagowych przylaczenia na terenach wiejskich stano-
wity 54,7%,'® ale w przypadku kanalizacji wspétczynnik ten wy-
nosit zaledwie 10%. Wéréd odbiorcéw energii elektrycznej odbior-
cy z terenéw wiejskich stanowili 21,7%, za$ zuzycie energii elektry
cznej przez odbiorcéw wiejskich stanowilo 22,5% ogdlnego zuzy-
cia energii przez odbiorcéw indywidualnych. Wéréd odbiorcéw
gazu z sieci wsie zamieszkiwato 8,2%. Na wsi uzytkowane byto w
opisywanym okresie zaledwie 15,2% aparatéw telefonicznych li-

czaclacznie z aparatami ogélnie dostepnymi’®

3. Mozliwe kierunki przetamywania barier

3.1. Doswiadczenia zachodnioeuropejskie w kwestii polepszania struktu
ry agrarnej i mozliwosci przeniesienia ich na grunt polski.

Pomimo, ze czg$¢ autoréw zajmujacych sie tg tematykq uwaza
iz ze wzgledu na zblizenie polskiej struktury powierzchniowej go-
spodarstw do standardu niektérych panistw cztonkowskich Unii
Europejskiej, nie stanowi ona przeszkody dla integracji,'® to jed-
nak kumulacja gruntéw w poszczegélnych gospodarstwach i moz
liwe powigkszenie niektérych z nich na pewno dawaltoby polskie-
mu rolnictwu szanse na szybsza modernizacje i osiggniecie korzy-
stniejszej pozycjina rynku Unii.

Na uwage zastuguje doswiadczenie niemieckie gdzie posia-
dacze nierozwojowych gospodarstw rolnych o powierzchni nie
przekraczajacej 1 ha mogli otrzymac niskooprocentowany (1%)
kredyt lub subwencjg na rozpoczecie dziatalnosci pozarolniczej i
mieszkanie w miescie. Warunkiem bylo przekazanie ziemi gospo-
darstwu rozwojowemu, mozna bylo sobie pozostawic dziatke pra-
cowniczg. Dodatkowo rolnicy gospodarujacy w gospodarstwach
nierozwojowych, ktére z jakis przyczyn nie mogty by¢ zlikwido-
wane, mogli otrzymac subwencje lub nisko oprocentowane kredy-
ty na zmniejszenie pracochtonnosci produkcji przez jej unowocze-
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$nienie,'”) W Polsce wykorzystanie tego modelu bytoby szczegdl-
nie warte uwagi ze wzgledu na duza ilos¢ gospodarstw nierozwo-
jowych i wysokie bezrobocie na wsi. Drugim pozytywnym przy-
kladem jest model francuski. Dotyczy} on rolnikéw, ktérzy opusci-
li gospodarstwa w regionach o duzym rozdrobnieniu gospodar-
stw, w celu objecia gospodarowania na terenach gdzie rolnictwo
bylo rozwiniete w stopniu niewystarczajgcym. Rolnik taki mégt
uzyskacé subwencje i niskooprocentowane kredyty.'® W Polsce
model ten bylby pomocny dla rozwiazania dwéch problemoéw:
rozdrobnienia gospodarstw w wojewdédztwach polédniowo -
wschodnich oraz rozdysponowania ziemi po PGR - ach w woje-
wdédztwach péinocno - zachodnich. W wybranych regionach Pol-
ski mozna byloby wykorzystac réwniez model duriski majgcy na
celu ochrone rolnikéw przed tworzeniem sie zbytniej dysproporcji
w powierzchni uzytkowanych gospodarstw. Dania wprowadzita
przepis, wedtug ktérego nisko oprocentowane kredyty na zakup
ziemi byly udzielane tylko tym rolnikom, ktérych powierzchnia
upraw po dokupieniu gruntu nie przekraczata poczatkowo 35, a
potem 60 ha.!”

Korzystajac z tych i innych rozwigzar, a takze tworzac swoje
wiasne, najbardziej odpowiadajace polskiej sytuacji mozna wy-
pracowacé modelikierunkizmian strukturalnych w rolnictwie.

3.2. Wielokierunkowy rozwdj wsi jako sposcb na ograniczanie
bezrobocia.
3.2.1. Rolnictwo ekologiczne.

Jednym z aspektéw przystosowania polskiego rolnictwa do
standardéw Unii Europejskiej, jest rolnictwo ekologiczne. Dawno
juz zachodnioeuropejscy specjalisci stwierdzili, Ze jest to szansa
dla’ polepszenia ogélnych warunkéw zycia calego spoleczeri-
stwa.20) We wspélczesnym $wiecie wysoko rozwinietej techniki
stajemy czesto przed problemem ochrony srodowiska naturalne-
go. Niejednokrotnie, w wielu krajach, w tym réwniez i w Polsce,
Srodowisko jest w powaznym stopniu zdegradowane i zanieczy-
szczone. Spoteczeristwo zachodnie zaczyna dostrzegac role zdro-
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wej zywnosci dla ogélnej poprawy warunkéw zycia. Polska jest
krajem posiadajacym wcigz jeszcze wiele regionéw o niewielkim
skazeniu. Tam mozna rozwinaé¢ model rolnictwa ekologicznego.
Sa to gléwnie regiony potludniowo - wschodnie naszego kraju,
wiec te, w ktérych przecietna wielkos¢ gospodarstw jest najmniej-
sza i sa one najbardziej rozdrobnione. W wielu gospodarstwach
zasadna bytaby ekstensyfikacja produkdji rolnej, lecz chodzitoby
tu o produkcje ekologiczng, wiec te najbardziej poszukiwang i
pozadang. Rolnictwo ekologiczne ma dwa atuty, ktore przemawia
ja na jego korzys¢ przy przystosowaniu polskiego rolnictwa do
potrzeb rynku Unii Europejskiej. Pierwszy z nich laczy sie ogélnie
z zachowaniem czystosci srodowiska naturalnego. Chodzi nie tyl-
ko o powietrze, lecz réwniez, a moze przede wszystkim glebe i wo

de, a wiec te elementy, ktdre sg najistotniejsze dla produkgji rolnej.
Drugim atutem jest aspekt ekonomiczny. Rozwdj rolnictwa ekolo-
gicznego nie wptynalby na wzrost bezrobocia. Tutaj preferowane
sa niewielkie gospodarstwa rodzinne, ktére moga produkowac
zdrowa zywnosé w zgodzie z natura. Dodatkowo rozwdj rolnic-
twa ekologicznego zmniejszylby import srodkéw ochrony roslin,
nawozow sztucznych oraz innych srodkéw chemicznych potrze-
bnych do rozwoju rolnictwa przemystowego o wysokiej wydajnos
ci. W Polsce istnieje organizacja EKOLAND ktéra zajmuje sie roz-
wojem rolnictwa ekologicznego i wydaje certyfikaty zezwalajace
na produkcje zdrowej zywnosci. W 1992 roku byto w Polsce 96 go-
spodarstw, 2V ktére taki certyfikat uzyskato. Jest to jednak ilosé
znikoma i mozliwosci rozwoju w tym kierunku sg ogromne. Wste-
pem do rozwoju w Polsce rolnictwa ekologicznego musi by¢ roz-
w¢j Swiadomosci rolnikéw. Nagminne s przypadki wylewania
zanieczyszczen do rzek i strumieni. Powoduje to skazenie wody i
gleby, do ktérej woda ta trafia. W wielu regionach Polski nie ma
instytucji zajmujacych sie usuwaniem zanieczyszczen statych z te-
renéw wiejskich. W zdecydowanej wiekszosci gospodarstw Smie-
ci wywozone sa do laséw i tam porzucane. Powoduje to dalsza de-
gradacje srodowiska naturalnego i zagraza wielkiej sznsie, jaka
jest rozwdj rolnictwa ekologicznego. Brak jest w Polsce instytucji
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ekologicznych, ktére zajmowalyby sie oS§wiatg na terenach wiej-
skichiinformowaniem o skutkach wyzej opisanego postepowania.
Rolnicy, a przynajmniej cze$¢ z nich nie ma nawet swiadomosci o
szkodliwosci takiego dzialania. Kolejng barierg dla rozwoju rolni-
ctwa ekologicznego jest brak motywacji. Brak jest najczesciej zakla

déw przetwérezych trudnigcych sie produkejg Zzywnosci czystej
ekologicznie, ktére chciatyby podpisywac kontrakty z duza iloscig
dostawcéw. W przypadku istnienia ekonomicznej motywacji wie-
lu rolnikéw chciatoby sie doksztalci¢ w dziedzinie ekologii i pro-
wadzi¢ gospodarstwa w sposéb pozwalajacy na zwiekszenie
dochodu i zapewniajacy jego stalosé. Konieczne jest wiec wprowa-
dzenie lokalnych programéw informacyjno - o§wiatowych i roz-
woj inicjatyw gospodarczych w celu powstania sieci drobnych
przetwdrni zawierajacych dlugoterminowe kontrakty na dostawy
ekologicznie czystych surowcéw. Nalezy tu wzigé pod uwage fakt
wysokiej efektywnosci takich przedsiewzieé, stanowigcych moz-
liwosé eksportu produktéw poszukiwanych na rynku Unii Euro-
pejskiej. Gwarantuje to utrzymanie wysokiego popytu i odpowie-

dniego poziomu cen ??

3.2.2. Agroturystyka
Kolejna forma rozwoju wsi polskiej oraz jej przystosowania

do warunkéw Unii Europejskiej jest szeroko propagowana agro-
turystyka.23) Zeby rozwdj tej formy dzialalnosci gospodarstw
wiejskich byl mozliwy musza by¢ spelnione pewne warunki.
Regiony, gdzie agroturystyka moze by¢ rozwijana musza by¢ atra-
keyjne dla przecietnego obywatela pragnacego odpoczaé. W Pol-
sce jest wiele takich regionéw. Okazuje sie, ze regiony najbardziej
zagrozone bezrobociem w rolnictwie sa jednoczesnie atrakcyjne
turystycznie. Sa to: Pojezierze Mazurskie, Roztocze, regiony gor-
skie. Polsce nie brakuje atrakcyjnych miejsc. Wymagaja one jedy-
nie wypromowania. Sa tu regiony tradycyjnie turystyczne, gdzie
agroturystyka juz istnieje. Naleza do nich tereny gorskie, zaréwno
Sudety jak i Tatry. Juz obecnie wielu rolnikéw w sezonach letnim i
zimowym wynajmuje pokoje goscinne, lub udostepnia swoje pola
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pod wyciagi narciarskie w zimie i pola namiotowe w lecie. Nalezy
tam jedynie podniesc jakosc i wachlarz oferowanych ustug, a klien
téw réwniez z Unii Europejskiej nie powinno zabrakna¢. Podobna
sytuacja ma miejsce w wojewoddztwach nadmorskich i na pojezie-
rzach. Tutaj sytuacja jest nieco trudniejsza ze wzgledu na fakt, ze
sezonem sprzyjajacym wypoczynkowi jest tylko okres letni. Do-
chody z agroturystyki sa wiec ograniczone do dwéch, trzech mie-
siecy w roku.

Rejonami mato uczeszczanymi z niewystarczajaco rozwiniets
branza ustug agroturystycznych, a jednoczesnie bardzo atrakcyj-
nymi sa Géry Swietokrzyskie, wojewédztwa krakowskie, czesto-
chowskie, kroénieriskie, lubelskie i zamojskie. Jednak i tam mozna
sie dopatrze¢ zainteresowania rolnikéw $wiadczeniem ustug w
zakresie turystyki. Jest tobranza przynoszaca dosé¢ wysokie docho
dy, jesli uwzgledni¢ jej sezonowos$é, a takze majaca duze szanse
rozwoju, ze wzgledu na wysokie zainteresowanie spoteczeristwa,
zaréwno polskiego, jak i zachodnioeuropejskiego ta forma wypo-
czynku. Jednak poza nielicznymi wyjatkami oferujacymi ustugina
przyzwoitym europejskim poziomie, wiekszosé gospodarstw juz
oferujacych podobne ustugi i tych, ktore cheg zaczac je oferowac
muszg podwyzszy¢ ich standard. Turysta europejski jest bardzo
wymagajacym klientem, a Polska nie ma tradycji w tej dziedzinie.
Dodatkowo przy wszystkich zaletach i korzysciach ptynacych z
rozwoju agroturystyki nie wolno zapomnie¢ o potencjalnych za-
grozeniach jakie za soba niesie. Zbyt intensywny rozwj tej dziata-
lonosci nie poparty rozwojem ochrony i dbatosci o stan srodowi-
ska naturalnego moze spowodowac degradacje warunkéw natu-
ralnych regionéw turystycznych. Dlatego nalezy zadbac o odpo-
wiednie zabezpieczenie obszaréw przeznaczonych do rozwoju
agroturystyki. Jest to szczegdlnie istotne ze wzgledu na fakt, ze
wiele obszaréw atrakcyjnych turystycznie jednoczescie nadaje sie
do rozwoju rolnictwa ekologicznego ze wzgledu na niski stopieni
zanieczyszczenia. Jesli agroturystyka bedzie sie rozwija¢ zbyt in-
tensywnie i jednoczesnie nie zmieni sie podejscie rolnikéw pol-
skich do problemu usuwania zanieczyszczen ze swoich gospodar-
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stw, wkrétce nasze lasy beda pelne hatd odpadéw, a rzekami beda
plynety wylacznie Scieki komunalne. W takiej sytuacji nie bedzie
juz mozliwy dalszy rozwdj agroturystyki, a rolnictwo ekologiczne
pozostanie zjawiskiem sporadycznym i marginalnym.
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