ANTONI SMIESZEK.

O nazwie Chettytow i kilku innych nazwach
jej pokrewnych.

Nie ulega dzis juz chyba zadnej watpliwosci, ze jezyki mitan-
nijski, chaldyjski (czyli urartyjski) i elamicki (lgcznie z kossej-
skim) s z jednej strouy spokrewnione pomiedzy sobg, z drugiej zas
z jezykami dzisiejszego Kaukazu i to nietylko — jak przedewszyst-
kiem nualezaloby przypuszezaé — z poludniowo-kaukaskiemi (zwl.
z gruzinskim), ale nawet — co dziwniejsze — =z niektéremi narze-
czami grupy péinocno-kaunkaskiej.

Dla ilustracji tego pokrewienistwa, ktére uwazam za dowie-
dzione (i ktdrem, zreszts, na tem miejscu nie mam bynajmniej za-
miarn blizej sig zajméwac’), przytocze tu tylko jeden przyklad. Je-
zyk gruzinski posiada dwie formy pluralu: cechy jednej jest sufiks
-bi (dawniej zapewne ¥-pi), cechs drugiej -nil). Pierwszg z tych
form spotykamy w elamickim i w innych starozytnyeh jezykach
Zagrosu (jako -bi, -pi, -pe, -ppe), forma zas druga pojawia si¢ w mi-
tannijskim. jako -ua, w charryjskim jako -n¢i w chaldyjskim jako
-ni. Prw. np. ?) gruz. = mama, ,ojciec, plur. mame-bi lab mama-ni, puri
nchleb®, plur. pure-bi lub pur-ni (z *puri ni), bude ,gniazdo", plur.
bude-bi lub bude ni 3); elam. sunki-p uripu-pi lub uripu-p(ple ,krélowie
dawniejsi“ (od sumku-k || sunkik ,krél“), hatamti-p lub hatamti-ppe

1) Te same dwie koficowki pluralu -b2 i -#¢ pojawiajg sie réwniez i w nie-
ktorych jezykach pélnocno-kaukaskich, zwl, w lezgijskim i czeczenskim.

) Przyklady kaukaskie biorg od Fr. Miillera, Grundriss der Sprachwis-
senschaft. Tom 1lI-ci, czgs¢ 2-ga (Wiedefi 1887), str. 190. Innych, nowszych i lep-~
szych prac z tego zakresu nie mialem w danej chwili pod reks

% W jezyku Lazdw pierwszy =z tych sufikeéw bruzmi -ppe (np. zuya ,mo-
ze" plur. zuya-pe, bozo- ,dziewczynu“ plur. bozo-pe, oli- ,wlocznia* plur. ile-pe),
w mingrelskim za§ -phi (op. kotsi ,czlowiek* plur. kotde-phi, kibo ,rak“ plur.
kibo-w e-pht).
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pElamici“ (od hatamti ,Elam“), mata pe ,Medowie* (st.-perskie
mada-); z innych jezykéw Zagrosu prw. nazwy etniczne Elli-pi
t Lullu-bi (albo Lullu-mi); mitannijskie hutanna lub éwrenna ,zol-
nierze“ (od hutan lub dwren- ,zolnierz®), naSationna ,Nasatjowie“
(stind. nasatyau); charr. ewir-ne ,ksigzgta“; urart. kiura-wi ,kraje“
haldi-ni ,Chaldowie“ ete. Nadto zachowaly si¢ w mitan. $lady plu-
ralnego sufiksu -p (w postaci *-pa>> %-wa) i na odwrét w elam.
¢$lady -n1). Praformy tych sufikséw byly wige prawdopodobnie *-pi,
*.pe, *-pa wzgl. *-ni, *-ne, *-na.

Panstwo Mitanni, lezgce gléwnie po obu stronach gérnego Eu-
fratu i Belichu, rozposcieralo si¢ na zachéd i pélnoc az do granic
Azji Mniejszej i Malej Armenji. Bezposrednimi jego w tych stronach
sasiadami byli Harri ezyli Charrowie. Ci ostatni zajmowali niegdy§ —
jak sig¢ zdaje — cale pogranicze Azji Mniejszej, Armenji i Syrji, sie-
gajge na pélnoe az w okolice niemal ezarnomorskie (spotykamy ich
tam jeszcze okolo polowy Il-go tysigcolecia), na poludnie za§ az do
Palestyny wlgcznie, gdyz resztki ich, zwane po hebrajsku hérim,
zastali tam jeszeze Zyduzi.

Wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa, ei hérim (Horyei)
<zyli harri (Charrowie) stanowili nawet w IIT-ciem tysigcoleciu przed
Chr. gléwng, jesli nie wylgezng, ludnodé Kanaanu, przedtem nim
don przybyli Semici. Sama nazwa tego kraju, ktérej dotychezas
z semickiego nie mozna bylo wyjasnié, (w klinach kinah-na, ki-
naah-ni lub, z asymilacja, kinahhi, po hebr. k*ndian) pochodzi — jak
przypuszeza Ungnad ?) — wladnie od tych dawniejszych mieszkan-
c6éw charryjskich. Nie byli. oni jednak indo-europejskimi Arjami,
za jakich chciano ich uwazaé, lecz nalezeli napewno do narodéw
kaukaskich. Jezyk ich bowiem, ktérego dod¢ znaczne fragmenty
zachowaly sie¢ wéréd tekstéw z Boghaz-kij, jest tak blizko spo-
krewniony ze swoim mitannijskim sgsiadem, iz przedstawia poniekad
tylko djalektyczng tego ostatniego odmiang 3).

Siedziby Charréw graniczyly z jednej strony z panstwem Mi-
tanni, nad gérnym Eufratem, z drugiej zad stykaly si¢ bezposred-
nio z krajem Kizwadna (lub Kiswadna), ktéry — jak wiemy z Bo-
ghaz koj — lezal gdzie§ w pélnocno-wsehodniej Azji Mniejszej, nad sa-

1) Prw. F. Bork, Die Mitannisprache (w Mitteil. der Vorderasiat. Gesell.,
1909), str. 82. i G. Hiising OLZ 1905. kol. 552.

%) Die iiltesten Violkerwanderungen Vorderasiens (Wroclaw 1923) str. 13.

3 E. Forrer, ZDMG, NF, Bd 1, (1922) str. 225.
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mem Morzem Czarnem, a wigc odpowiadal mnniej wigeej pézniej-
szemu Pontowi '), a moze siggal jeszcze dalej ku wschodowi,
w strong Kolchidy i Kaukazu. Jezeli za$ tak, to mozna, a nawet
nalezy przypuscié, ze jezyk w tym kraju uzywany byl prawdopo-
dobnie tak samo spokrewniony z sgsiednim charryjskim, jak ten
ostatni z sasiednim mitannijskim, czyli — inaczej méwige — ze
i on réwniez nalezal do rodziny kaukaskiej. Jezeli bowiem eczton-
kami tej rodziny mogli byé z jednej strony Elamici, siedzgcy az
u Zatoki Perskiej, a z drugiej Charri- Horyei, ktérych spotykamy
az u Morza Martwego, na poludniu Kanaanu, to tem pewniej chyba
musieli do niej nalezeé¢ mieszkaricy kraju Kizwadna, polozonego
nad samem Morzem Czarnem, w okolicach prawie ze podkaukas-
kich. Kraj ten. siggajagcy na zachéd — jak si¢ zdaje — mniej wie-
cej do ujscia rzeki Iris, graniczyl od poludnia bezpoérednio z pan-
stwem Chettytéw i pozostawal z niem w blizkich sgsiedzkich sto-
sunkach, wchodzge nawet przez pewien czas w jego sklad, jako
jedno z ksiestw czy krélestw wasalnyeh.

Panstwo chettyckie stworzyli — jak wiadomo — okolo po-
fowy II go tysigcolecia przed Chr. — jacys$ indo-europejscy, a raczej
z-indo-europeizowani najezdzey, zwani przez nas Pseudo-Chettytami,
ktorzy wtargngwszy na kilka moze wiekéw przedtem do Azji Mniej-
szej (prawdopodobnie z Zachodu), zawojowali dawniejsza, dla nas
na razie (przy dzisiejszym stanie wiedzy) pierwotng ludnoéé pél-
wyspu, tak zwanych Proto-Chettytéw. Ci ostatni siggali niegdyé na
zachodzie nawet poza granice Azji Mniejsze]j, rozprzestrzeniajac sig
przez wyspy Morza Egejskiego, az do pézniejszej Grecji. Oni to
wladnie stanowili owg ludnodé przedgrecks, od ktérej pochodzg znane
nazwy geograficzne na -wiog i -avda. O ile w Greeji wladciwej
i na wyspach egejskich zestali oni wezednie zasymilowani i pochlo-
nigei przez Grekéw, czgscig zad wyparei z powrotem na wschéd,
o tyle w Azji Mniejszej utrzymali si¢ miejscami az do péZznyeh ezaséw
greckich i rzymskich, jako Kappadokowie, Kilikijezyey, Likjowie,
Karowie. Lidowie, Tyrsenowie (Etruskowie) i caly szereg innych
pomniejszych narodéw. Muzna, ogélem biorge, powiedzieé, iz wszyst-
kie tubyleze jezyki starozytnej Azji Mniejszej, przedtem nim do niej

1) H. Winckier, Vorderasien im zweiten Jahrtausend (w Mitteil. der
Vorderasiat. Gesell. 1913), str. 61 i Ed. Meyer, Reich und Kultur der Chetiter
(Berlin 1914) str. 76 i 166.
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przybyli Indo-Europejczycy (Pseudo-Chettyei, Trakowie, Frygowie
etc.) nalezaly pierwotnie do grupy proto chettyckiej. Najstarsaym
z tych jeaykéw, bo siggajascym XV i XIV wieku przed Chr., jest
ten, ktéry, obok charryjskiego, b/palajskiego, luwijskiego i pseudo-
chettyckiego (czyli kanesyjskiego) odkryto przed kilkn laty w teks-
tach klinowych z Boghaz-kij i ktéry nazywamy proto-chettyckim
%ot EEoyiv.

Jezyk-ten, zachowany tylko w niewielkich fragmentach, jest,
co prawda, na razie znany jeszcze bardzo niedostatecznie, ale mimo
to mozna juz obecnie zauwazyé¢ w nim — jak mi si¢ zdaje —
pewne punkty styczne, {gczace gu z jexykami grupy kaukaskiej,
zwlaszcza z charryjsko-mitannijskim i elamickim.

Na jeden z tych punktéw stycznych awrécilem uwage w po-
przednim artykule (str. 145 i nast.). Jest nim owo charakterystycane
bezdZzwigczne [, ktére w jednakowej postaci (jako t)po jawia sig za-
ré6wno w elamickim jak i w proto-chettyckim 1 w obu tych jezy-
kach oddawane bywa pismem klinowem w jednakowy sposéb: badZ
przez t badz przez I

Drugg charakterystyezng wlasciwoseis, wspolng protn-chettyc-
kiemu i jezykom kaukaskim (ze starozytnyeh awlaszeza mitannij-
skiemu), jest fonetyezna wymiana [:§ cay tez naodwrét §:1 Prw.
np. proto-chettvekie nu-i-pa-li || nu-v-pa-$i, li-e-ib bi-nu-i || Se-ib-bi-nu,
li-ewa-ru-un || 3e-e-wid-ruil etc.?), oraz mitannijskie kelia § mane-85-
an || kelia-§ mane-ll-an ,(poslowie) Kelia i Mane* lub w odwrotnym
porzadku mane-§ kelija-3§-an || mane-§ kelija-ll-an ,Mane i Kelija“?),
albo Sen éwwu-3%an || Sen-iwwu-ll-an i mdj brat” 3) (Sena- ,brat®, -iwwu-
,mGj%, -an i%, -& w s$rédglosie -§§- wzgl. -ll, cecha podmiotu).

To proto-chettyckie i mitannijskie §, wymieniajgce sie na /, na-
lezy niezawodnie pojmowaé jako 7 ktére moglo oczywiscie powstaé
li tylko z dawniejszego ». Wobee tego trzeba tu przypusci¢ dwa
stadja rozwoju: najpierw wymiane [ na r, a nastgpnie przejscie r w 7.
I rzeczywiscie, oba te zjawiska fonetyczne spotvkamy w dzisiejszvch
jezvkach poludniowo-kaukaskich. Wymiana [ na r nie jest w nich
bynajmniej rzadkosecig; owszem przeciwnie: gruzinskiemu ! odpo-
wiada w mingrelskim i lazyjskim bardzo czgsto r; prw. np. gruz.

Yy K. Forrer. ZDMG, NF, Bd 1, 1922, str. 234.

2) F. Bork. Die Mitannisprache (w Mitteil, der Vorderasiat. Gesell. 1909)
str. 114,

3 F. Bork. lc. str. 27 i nast.
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suli ,duch, dech, dusza“ guli ,serce“ = mingr. i laz. Juri, guri;
gruz.. tshqali ,woda, rzeka* = mingr. fshgari i laz. dzari; gruz. thaphli
»miéd“ = mingr. thophuri i laz. topri?). Co sig zaé tyczy przejécia
r w 7 (ktére pismo klinowe oddsje przez 3), to zwazywszy, 12 # prze-
chodsi latwo w 2, praez posrednie stadjum r3, (prw. czesk. #, dzié
jeszeze brzmisce jakby 3 i polsk. 7z = %), jestem tego zdania, iZ
mamy tu do czynienia z tem samem zjawiskiem fonetycznem, ktére
na gruncie dzisiejszych jezykéw poludniowo-kaukaskich wyraza sie
w obocznosei: gruz. 7 || mingr. 2 (w laz. to £ przeszlo potem dru-
gorzgdnie w d2). Prw. np. gruz. piri justa®; mingr. pidi, laz. pidsi;
gruz. quri yucho“: mingr. gudi, laz. udZi (z zanikiem naglosowego
q); gruz. yari ,byk“: mingr. yo#i, laz. yodZi; gruz. phuri ykrowa:
mingr. phugi, laz. pudzi?).

Poniewaz -— jak widaé z tych przykladéw — przejécie r
w # >3 (wzglednie d2) wystepuje w mingr. i laz. tylko w $réd-
glosie miedzy samogloskami i poniewaz to samo zachodzi réwniez
w mitannijskim (prw. przyklady dane powyzej) oraz w proto-chett.
nu u-pa-li || nu-i-pa-8i, przeto nasuwa sig prazypuszczenie, iz w proto-
chett. formach li-e-ib-bi-nu-ii || Se-ib-bi-nu i li-e-wa-ru-un || Se-e-wit-ru-il,
gdzie prefiks li-e- wzgl. Se-e- jest, jak sig zdaje, cechy pluralus), —
se i w tvch formach proto-chett. naglosowe I wzgl. § stalo pierwot-
nie réwniez w Srédglosie, czyli Ze prefiks ten pochodzi z dawniej-
szego, dajmy na to, ¥ele- wzgl. eSe- = *efe- < *ere-. 1 faktycznie.
obok 3e-e-wit-ru-ii spotykamy takze forme e¥-wu-ur ,kraje“4), ktorg
nalezv niezawodnie wyprowadzadé z dawniejszego ¥ere-wur(u). To
ostatnie dalo wige w dalszym rozwoju badz *ei-wur(u) = ed-wu-ur,
badz *Fe-wuru = Se-e-wit-ru- 1,

Trzecig wlasciwosdeia wspélng proto-chettyckiemu i elamic-
kiemu jest sufiks ! wzgl. r. sluzgey, w obu tych jezykach jedna-
kowo, na wyrazenie przynaleznosei lub pochodzenia. Prw. np. z jed-
nej strony proto chettyckie arinna-il-(-i) lub a-ri-in-wi-el ,pocho-
dzgey z (miasta) Arinna“, (a wige ,Arinnejezyk“), zi-ib-la-an-di-el
»pochodzacy z (miasta) Ziblanda¥, hattu$-ili-§ ,pochodzacy z (miasta)

1) Przykiady te zapozyczylem znowu od Fr. Miillera, Grundriss der Sprach-
wiss., tom liI-ci, czes¢ 2-ga (Wieder 1887) str. 187.

2) Fr. Miller. le. sir. 187.

). Tak przypuszcza E. Forrer, ZDMG, NF. Bd. 1. 1922, str. 236,

%) E. Forrer le. str, 234.
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Hattusak, har-li-li ,po harryjsku®, lu 4-i-li ,po luwijskn¥, ete. 1),
z drugiej zu§ strony elamickie ha tam-ti-ra, ha-tam-tur-ra, ha-tam-
tar-ra ,pochodzacy z (kraju) . Hatamti¥, a wigc »Hatamtyjezyk
czyli ,Elamita®, par-sir lub par-sir-ra ,Pers“ tj. mieszkaniec kraju
par-sin ,Persja®, ba-pi-li-ir ,Babiloficzyk"?), lijan-ira lub ljan-ra,
pmieszkaniec (miasta) Lijan“, Naram- Sin-ir-(r)a pnalezsey do
(kréla) Naram-Sina“, czyli ,Naram-Sinowy"3) ete. Taki sam sufiks
-I- wzgl. -r-, spelniajacy taks samy funkeje, to zn. wyrazajacy réw-
niez przynalezno$é albo pochodzenie, spotykamy takie w jezyku
gruzifiskim, a mianowicie jako -eli, -uli, -uri. Prw. np. gruz.
tphil-eli ,pochodzgey z Tyflisu (tphilisi), gori-eli lub gori-uli ,po-
chodzgey z (miasta) Gori, mieszkanice (miasta) Gori¥, odid-uri pmiesz.
kaniec (miasta) Odigi“ 4).

Dalszym punktem stycznym. wspélnym proto-chettyckiemu,
charryjskiemu, mitannijskiemu i elamickiemnu Jjest przymiotnikowy
sufiks -k wzgl. -h (-b), wyrazajacy réwniez praynaleznoéé lub po-
chodzenie i jako taki wmoggey ewentualnie sluzyé za ceche gene-
tivu. Prw. np.

1). elam. In-Susin-ak ,pan Suzy“ (Susan || Susin) lub ,pan
Suzyjski“ (imig jednego = gléwnych bogéw Elamu); sunk*/ik Aii-
éan  Susun-ka skrécone zapewne z sunkuk Afican-ka Sudun-ka
pkrél Afianu i Suzy“; katr*/i hatamti-k ,ksiaig(?) (kraju) Hatamti
(= Elamu)“; Sak Humbanummena-ki lub, z sufiksem jakoby po-
dwéjnym, Sak Humbanummena-kek, ,syn Humbanummeny* ete. Przy-
puszezalne praformy tego sufiksu elamickiego bvtyby: *-aka (skad
-ak || -ka), *-iki (skad -ik || -ki) *uke, *-oke lub coé podobnego.

2) charr. ha-ad-tu-ub-e e-we-ir-ne ,ksigieta chettycey“, gdzie
hattuke jest przymiotnikiem od hattu = hatti®), sufiks zas -he po-
chodzi zapewne z *-uhe i odpowiada elamickiemu ®.Lk(e) = *-ake *-oke
*-uke etc.®). Drugi wyraz ewir-ne czy ewer-ne nalezy — zdaniem

'} E. Forrer, le, str. 231 i 192—196.

?) F. H. Weisshach, Die Keilinschriften der Achiimeniden, Lipsk 1911,
str. 141, 143 i 152

3 G. Hiising, Uber die Sprache Elams, str. 13 i nast, (w Jahres-Be-
richte der schlesischen Gesellsehafc fiir vaterlfindische Kultur z roku 1908).

4) Fr. Miiller, le. str, 189,

f) Nazwa hatti brami po charryjsku hattu; prw. E. Forrer, le. str 227.

®) Prazejécie k w h znane jest w mitannijskim (Bork, Mitannisprache str.
80), wige istnialo prawdopodobnmie takZze i w pokrewnym mu charryjskim Por.
teg niZej.
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mojem — pojmowaé jako *ewr-ne i wyprowadzaé z *ewri-ne, gdzie
-ne jest znang nam juz cechg pluralu, zas charr. *ewri- — mitan.
fwri- — urart. euri(s) ,pan, wladca®.

3). mitann. *““parwuke lub *"harruhe kraj charryjski“ 1), utwo-
rzone za pomocy sufiksu -(u)he (tego samego, co powyzej) od nazwy
harwu lub harru = parri (jak w charr. hattu = patti, tak w mitan.
harru == harri; harru pisane bywa takze harwu).

4). proto-chett. kattah  krélowa“ utworzone od katte ,krél“2)
i znaczace dostownie tyle eo ,(zona) krélewska.

B). Do tej samej kategorji nalezg réwniez — jak sgdz¢ —
etruskie formacje typu rumay ,Romanus“ i velenay ., Volsiniensis“
(utworzone tak samo jak likijskie ariinahe ,pochodzgey z miasta
Arfina) oraz karyjskie genetiwy na -ak, -ik, -ek, -ok, ekhe, -okhe 1 likij-
skie na -ah, -eh, -ahe, -ehe ®). Przymiotniki bowiem, oznaczajgce przyna-
lezno$é lub pochodzenie pozostajg w blizkim znaczeniowym zwigzku
z kategorjs genetivu i rozwinely sig w niektéryeh jezykach z niej
wlaénie ). Prw. np. elam. In-Susin-ak »pan suzyjski“, ktorego wlas-
ciwe znaczenie bylo zapewne  pan Suzy“ albo charryjskie hatfuhe
ewir-ne ,ksigZeta (kraju) Hattu (= Hatti)“ ezyli — co na jedno wy-
chodzi — ,ksigzeta chettycey®.

Na zwigzek proto-chettyckiego =z elamickim (i kossejskim)
wskazujg tez niektére wspélne tym jezykom wyrazy. Do takich za-
liczam np. proto-chett. warun || wuru ,kraj“?®): elam. muru ,ziemia“
i kossej. miri-a$ jziemia% (znak -m- wyraza w pismie klinowem czesto
dzwiek -w-); proto-chett. washab ,bég* 8): kossej. maShu, bég* (zapewne
7 *maShuw = *washuw = *washow); subaryjskie (a wigec zapewne
1 proto-chett.) ene ,pan“7): lik. &ui , pan, naczelnik (rodu lub fyli) 8);

1) Bork, le. str. 21 i 84.

3) E. Forrer, le. str, 239.

%) Prw. J. Sundwall, Klio XI (1911) str. 479 oraz Klio, XI-tes Beiheft
(1913) str. 30—37.

%) Tak jest, miedzy innemi, w jezykach semickich,’ o czem zob. np. C. Bro-
ckelmann. Kurzgef. vergleich. Grammatik der Semit. Sprachen (Berlin, 1908),
str. 223 i nast.

5) E. Forrer, le., str. 234

6y E. Forrer, le. str. 232.

") A. Ungnad, Dis #ltesten Vilkerwanderungen Vorderasiens (Wroclaw
1923) str. «

%) Th. Kluge, Die lykischen Inschriften (Mitteil. der vorderasiat. Gesell.
1910) str. 78 i nast,
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elam. in ,pan“ (w imieniu boga In-Susin-ak ,pan suzyjski“); proto-
chett. katte ,krél“ 1), powstale z *katlé i pokrewne zapewne tytulowi
wladeéw elamickich katla(?), katru, katri®). (W proto-chett. pier-
wotne *katle przeszlo w katte przez pogrednie stadjum kafle, gdzie
-#l- oznacza nieme -l-; zob. wyzej str. 145 1 nast.).

Skoro mieday Elamem i Zagrosem z jednej strony, a Azjg
Mniejszg z drugiej istniejg — jak widzimy —- pewne zwigzki jezy-
kowe, dwiadezace o pokrewienstwie lingwistyeznem zamieszkujs-
cych te kraje narodéw, to nie bedzie chyba niedorzecznoeis przypus-
cié, iz pokrewienstwo to moglo, migdzy innemi, wyrazaé si¢ takze
w ich geograficznej i etnograficznej nomenklaturze. Dopuszezajge
takg mozliwosé, jako rzecz wysoce prawdopodobns, weimy pod
uwage nazwe tego mniejszoazjatyckiego kraju Kizwadna, polozonego
nad Morzem Czarnem, o ktérym byla mowa powyzej. E. Herzfeld
a za nim Ed. Meyer. Reich und Kultur der Chetiter (Berlin 1914),
str. 716 i 1566, utozsamiajs ten kraj i jego nazwe z Kappadoejy (po
staropersku katpatuka™). Identyfikacja ta jest rzeczowo bezsprzecz-
nie sluszna, ale jej uzasadnienie jezykowe, dane przez Ed. Meyers,
wymaga — zdaniem mojem — pewnych poprawek i uzupelnien,
ktére chcialbym wlasnie przedstawid.

Poniewaz obok kizwadna i kigwadna pojawia sig, w tekstach
klinowych z Boghaz ko], czasem takze pelniejsza forma kiceuwadna,
wige od niej nalezy niezawodnie wychodzié. Powstala ona — jak
sig przekonamy ponize] — z dawniejszego *kizeiwadna, wskutek
fatwo zrozumialej assymilacji grupy -iw- w -uw-, do czego dopo-
mogla tu zapewne takze i ta wlasciwodé jezykéw muiejszo-azjatyckich
i kaunkaskich (lacznie z elamickim i kossejskim), ze samogloski
¥ — i wymieniajg si¢ w nich latwo jedna na drugs, (prawdopodob-
uie przez posrednie stadjum ). Zdarza si¢ to zwlaszeza w zglos-
kach nieakcentowanych. Oprécz przykladéw przytoczonych ponizej
prw. takie obocznosei jak np. hatti ,Chettyci® || hattu (tak brzmi
ta nazwa po charryjsku), harri ,Charrowie* || harru (w mitann.
*harrube ,kraj charryjski“), elam. tallu- || talli- ,pisaé, katru || ka-
tri ,ksiaze“(?), Susun || Sufin ,Suza“ (w imieniu boga InSugin-ak
pban suzyjski¥) sunkuk || sunkik ,krél“ ete.

1) E. Forrer, le. str. 232,
?) G. Hiising, Die einheimischen Quellen zur Geschichte Elams, czeéé I,
Lipsk 1916, str. 43.
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Otrzymans w ten sposéh forme *kizziwadna nalezy etymologicznie
dzieli¢ (przekonamy sig o tem péZniej) na *kizzi-wa-di-na, prayczem
-d- moze tu oznacza¢ rownie dobrze -d-, jak i -f-, gdyz pismo kli-
nowe, uzywane w Azji Mniejszej, Mitanni, Urartu i w Elamie nie od-
réZnia tenues od mediae, odzwierciedlajac w tem zapewne odpo-
wiednig wlasciwod¢ jezykéw, w tych krajach uzywanych. Akcent
gléwny i uboczny padal tu — wedlug wszelkiego prawdopodobien-
stwa — na zgloske pierwszq i trzecig od poczatku wyrazu (a wiee
*lelzzi-wd-dfti-na), wskutek czego krétkie i nieakcentowane i w zglo-
sce drugiej i czwarte_] (= przedostatniej) uleglo redukecji i wypadio
W ten sposéb *kizzi-wd-d/ti-na, zachowane jako kizeu-wa-d-na, skré-
cilo si¢ w kiz-wa-d-na.

Ostatnia zgloske -na uwazam za ten sam kaukasko -muiejszo-azja-
tyeki sufiks -na lub -ni, ktéry spotykamy w nazwie kraju kinah-na
lub kinah ni ,Kanaan®, ktéra to nazwa jest — jak juz zaznaczylem

powyzej — pochodzenia prawdopodobnie charryjskiego. Charrowie
za$ czyli Harri, zwani w Kanaanie Horytami (hérim), byli — jak
wiemy — we wschodniej Azji Mniejsze] bezpoérednimi sgsiadami

kraju Kizwadna.

Sufiks -na -ni tworzyl w charryjskim adjectiva o znaczeniu
pnalezacy do® lub ,pochodzgey od“. Kinah-nija jest wigc wladciwie -
przymiotnikiem od nazwy kraju kinab; znaczy zatem doslownie
phinah-ijski“. Po charryjsku méwiono bowiem albo ,(kraj) kinah“
albo ,(kraj) kinah-ijski“ cazy ,(ziemia) kinak-ijska“. podobnie jak
Grecy méwili przymiotnikowo *Acie, Xupia, *Appevia (sc. yhpe) albo
jak my méwimy. Polska a Czesi Polsko, Slovensko, Rakousko. Jak
wige kinah-na = ,(kraj) kinah-ijski“ lab (ziemia) kinah-ijska“, tak
kizzu-wa-d-na (z *kizzu-wa-ti-na) znaczylo wlasciwie ,(kraj) kizzuwat-
yjski“, przyczem sama rzeczownikowa nazwa tego kraju byla —
jak sig nizej przekonamy — *kizzu-wa-ti.

Charrowie sasiadowali z jednej strony (od pdlnocy) z krajem
kizwadna, z drugiej zas (od poludniowego wschodn) z padstwem
Mitanni. To tez i jezyk ich byl bardzo blisko spokrewniony z mi-
tannijskim 1). Skoro za tak, to ten charryjski sufiks -ni/a, ktéry
widzimy w kinah-ni/a, wmoze byé — jak sadze — zestawiony z mi-
tannijskiem -anni w nazwie kraju Mif-anni, obok ktérej pojawiajs
si¢ czasami, w listach z el-Amarna, (co prawda znacznie rzadziej)

1) E. Forrer. ZDMG, NI, Bd. 1 (1922) str. 225,

&ocznik orjentalistyczny II. 11
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takze formy AMit-ana i Mit-an (pisane klinami ™" mi-fa-na wzgl.
™% mi-tan). Mit-an jest zapewne tylko skrécone z Mit-ana. Mit-
anni zaé ma -n- podwojone drugorzednie (o ile to nie jest poprostu
usus ortograficzny). Pierwotna forma byla zatem — jak przypu-
szezam — *mit ana lub *mit-ani (a wige sufiks *-anija). Wobec tego
charr. kinah-ni/a moze pochodzié z dawniejszego *kinah-anila i po-
dobniez kizzu-wa-d-na z *kizzu-wa-t(i}ana. Czasem jednak bywa
i odwrotnie: zamiast przedostatniej odpada samogloska ostatnia, tak,
ze obok mit-ana mamy i mit-an.

Toz samo -an. co w mit-an, powstale z *-anifa (obok *-eni/a)
i wyrazajace pochodzenie lub przynaleznoéé, widz¢ réwniez w mi-
tann, imionach hutan- i iwren- ,zolnierz“. Pierwsze z nich pojmuje
jako *hunt-an i zestawiam z muiejszo-azjat. *kita- < *kunta- ,wojsko,
ktére tkwi w lik. kita-wa-ta ,wédz* (skad denominat. Eiifewets
pdowodzit“)?).  Wokalizacja *kunfa- wynika z takich imion wla-
snych jak Kouvdne, Kouvdol(t)atng, Koviiavog, Kovdadog, Kouvdak,
Kovdacog?). Obok *kumta- bylo takie *kinta- zachowane w imio-
nach: Kwdvy, Kwdverpag, Kwdufpig, KivdavuBes ete. 2). Poniewaz w je-
zyku mitan. k przechodzi w £ ®), przeto pierwotne *kunt-an-, zna-
czgce doslownie tyle co ,(czlowiek) nalezgcy do wojska* (a wige
pzolnierz“), przeszlo w tym jezyku najpierw w *hunt-an-, a nastep-
uie w hut-an-, wskutek dyssymilacyjnego zaniku pierwszego z dwdch
-n- zamykajacych obie zgloski, do czego nadlo dopomogla tu za-
pewne takze i ta wlaseiwosé jezykow kaukasko-kaspijskich (lyeznie
z elamickim), ze przed-spdlgloskowe -n- bylo w nich slabo artyku-
lowane 1, jako takie, latwo znikalo; prw. np. naréd manda | mada
(u Semitéw madai lub matei, u Perséw mada-, u Grekéw M7Sot)
i Mavuavel || Matyvol, oraz ten znany objaw ortografji staro-perskiej
(przejety prawdopodobnie od Elamitéw). ze -n- i -m- przed spol-
glosks pozostaje w pismie zapelnie nieoznaczone (a wige np. hidus =
hirdus = "Ivdie, Kabitjiya = ka™bujiya® — KopBboryg ete.).

Druga mitannijska nazwe zolnierza iwren- odnosz¢ do dwri-
»krél“ i pojmuje jako *awr(i)-enijfa ,(czlowiek) naleincy do kréla“,
a wige bedacy na krélewskiej stuzbie wojskowej. Mitan. dwri- krél“=

1) Prw. Th. Kluge, Die‘lykfschen Inschriften (w Mitteil. der Vorderasiat,
Gesell. 1910) str. 89 i 132, oraz J. Sundwall, Die einheimischen Namen -der
Lykier (Klio, XI-tes Beiheft 1913) str. 280.

1) J. Sundwall, le. str. 111.

3) F. Bork, Mitannisprache str, 80.
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proto-chett. *ewri- = chald. ewri (z0b. wyzej str. 159) wyprowadzam
z *ibri, *ipri i zestawiam z mniejszo-azjatyckiem *upri, *upre, *upra,
ktére tkwi w calym szeregu imion wlasnych, zaczynajgeych sig od
Yipl-, OBat-, YPpe-, OBpa-, Ompe, Oumpax-1). Obocznosé *upri || *ipri
jest tu — zdaniem mojem — taka sama jak w *kunta- || *kinta- , woj-
sko“, lub jak w elam. kuri || kiri ,bogini“, muru || *miri ,ziemia“
(kossej. miri-a3) ?). Ze mniejszo-azjat. *upre, *upri ete. znaczylo ,pan.
magnat, potentat“, lub co§ podohnego, to wynika z gr. Hfpis ktdre
jest — zdaniem mojem — napewno zapozyczone z jezykéw przed-
greckich, tak jak tlpavweg, wpdtavig, fepbg, émviw (dmbw)?). Przed-
greckie (protochett. *upri, *ubri mialo widocznie dwa znaczenia:
Jkonkretne ,pan“ i oderwane ,paniskosé“. Stad BBpig (z *ubri) =
pduma, pycha, zuchwalo$é, bezboznosé¢.

Ten sam sufiks *-ani/a lub *-eni/u (z -n- ewentualnie podwo-
jonem) spotykamy réwniez w etruskim i likijskim. W etr. nalezy
tu znane formacje na -enna, typu Rasenna, Ravenna, Porsenna, levenna,
w likijskim za§ éSvixd na -aima lub efini, typu tluitiia ,Thwedc”
(od Hawa ,Thig*) i pileini néx Tlvdpwv® (od *pilla z *pinla a to
z *pinala = [livape). Prw. tez lik. wedreini ,miejski* od wedri
pmiasto 2),

Ze ten sufiks *-ani/a, *-enija byl wogdle w calej Azji Mniejszej
1 na wschéd od niej (w Armenji i w zachodnim Iranie) ogromnie
rozpowszechniony, tego dowodzg bardzo liczne greckie nazwy tam-
tejszych narodéw i krajéw, zakonczone na -avel, -nvoi wzgl. -avi,
-y, a wige np. Tupoavei, Tuppnvei, Kiluumvoi, TiBapyvot, Mavriavot,
Marupel, *Odvpmnvi, "ABpettyvi, Melvoyvi, Kopuayyvi) ete.

Jezeli w tormie *kizzi-wa d/ti-na, do ktérej, wychodzac od
Kizzuwadna, doszlismy powyzej, odrzucimy ostatnig zgloske -na. jako
oméwiony dopiero co sufiks przymiotnikowy, to jako nazwg kraju
otrzymamy *kizzi-wa-ti. Kraj ten graniczy! — jak juz wiemy —
bezpoérednio z krajem Charréw, wobec czego mamy prawo przy-

1) Zob. J. Sundwall, lc. str. 230 i 231.

?) Wymiana % na ¢ zdarza sie réwniez i w dzisiejszych jezykach kauka-
skich; prw. np. laz. §ku (<*#Sku): mingr. tski ,my*, albo laz. deur (<*dzuri):
mingr. Ziri (<*d2iri) ,dwa“.

3) P. Kretschmer w Einleit. in die Altertumswissenschaft hrsgb. von
A, Gercke nnd E. Norden, wyd. 2-gie (1928) tom 1, zeszyt 6-ty, str. 72.

4) J. Sundwall, le. str. 41 i P. Kretschmer, Einleit. in die Gesch.
der griech. Sprache, str. 329.

11*
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puszezad, ze 1 jezyk w nim uiywany byl prawdopodobnie spokrew-
niony z charryjskim, s przez to takze z mitannijskim, gdyz char-
ryjski i mitannijski réznily si¢ od siebie tylko dialektycznie!).
W tych dwéch ostatnich jezykach wargowe explosivae p 1 b prze-
chodzily migdzy samogloskami w spiranty f i w?), ktérych jednak
pismo klinowe nie odréznia, lecz wyraza oba (tj. zaréwno f, jak
i w) jednym i tym samym znakiem i to mianowicie: w mitannij-
skim przez p (a raczej przez syllabiczny znak pi), w charryjskim
zaé przez p, b lub w (dokladniej méwige. przez odpowiednie znaki
syllabiczne). Tej samej ortografji. co charryjski. uzywa takze jezyk
proto-chettycki 3). Uwzgledniwszy t¢ fonetyczng iortograficzng wiasci-
wosé jezykéw mniejszo-azjatyckich, mozemy nazwe kraju *rizzi-wa-ti,
wyprowadza¢ z dawniejszego *kizzi-pa-li. Zwazywszy za$ dalej. i
spélgloska 2z (lub z2), zwlaszeza jezeli alternuje z s (a tak jest wla-
énie w pisowni kizwad-na || kiswad-na) oddaje w klmuwe) trans-
krypeji wyrazéw vbeych zazwyczaj cudzoziemskie c==1s4) lub §=155),
mozemy niemal napewno twierdzié, ze w ortografji klmowe_] kizzu-
wa-d-na (z *kizzi-wa-ti-na) kryje si¢ wladciwie forma *kitsi- pa-ti lub
*Litsi-pa-ti, powstala z dawniejszego *kitti-pa-ti wskutek tego. iz pa-
latalne ¢ przeszlo w affrykate ts wzgl. 5. Do przypuszczenia ta-
kiego uprawniajg mnie nastgpujgce dwie ckolieznosei:

Po pierwsze, w jezyku pseudo-chettyckim czyli kanesyjskim,
ktéry przedstawia — jak wiadomo — dziwna migszaning elemen-
téw indo-europejskich i nie-indo-europejskich, gdyz gramatyczng
strukture posiada, ogélem biorac. indo-europejsky, a slownictwo prze-
waznie obce (wedlug wszelkiego prawdopodobierstwa muiejszo-azja-
tyckie, a wigc przedewszystkiem proto-chettyckie) — w jezyku tym

1) E. Forrer, le. str. 225,

%) Prw. F. Bork, Die Mitaonisprache (= Mitteil. der Vorderasiat. Gesell.
19091, 2), str. 21 24 i K. Forrer, ZDMG, N¥, Bd. 1 (1922) str. 224 i 226.

3) E. Forrer, le. str. 229,

4) Prw. np. pseudo-chettyckie (czyh kanesyjskle) koticdwki verbalne -zi
i -nzi, ktére nalezy pojmowac jako *.fsi i -ntsz gd_yz powstaly one z idr. *-#:
i *_nti wskatek przejécia palatalnego -f- w affrykate -ts albo ted koﬂcowke nom.
sing. tematéw -nf-, ktéra w tym jezyku brzmi -nza, tj. -n2® = -nz = -nts (np.
humanza ,caly, wszystek*= *humanz = *humant-s).

5) Prw. aryjskie paiife ,5° oddane przez pa-azn-za W zZnanym klinowym
tekécie chettyckiej Téyvy Inmui), albo nazwe semickiego miasta kades, ktéra listy
2 el-Amarna pisza klinami badé ki-id-Sa, ki-id-§i, gi-id-5i badz gi-iz za (ki-1z-za),
ki-in-za, gdzie -2z- wagl. -nz- oddaje ¢, gdy? kidsa brzmialo jak *Litsa (=*kica).
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indoeuropejskie koneéwki vsobowe *-#i i *-uti przeszly — jak do-
piero co zaznaczylem — w *-isi i *-nfsi, oddawane w pismie Kkli-
nowem przez -2i i -nzi. To przejécie palatalnego ¢ w *is, spotykane
réwniez w narzeczach wschodnio-greckich, tylko ze w tych ostat-
nich affrykata *lg przesunela si¢ nastgpnie dalej w spirant s (prw.
jon.-att. tidyot, Sidwat, pépovot, arkad. pépovat. lesh. gépoior etc.). na-
lezy —zdaniem mojem — zaréwno w pseudo-chettyckim jak i w gree-
kim policzyé na karb fonetycznych wlasciwosci nie-indo-europej-
skich tubyleéw Azji Mniejszej i przed-helleniskiej Grecji, a wigc na
karb narodéw grupy proto-chettycko-kaukaskiej, do ktérej, obok
Charréw i Mitanni, nalezeli, mi¢dzy innymi, niezawodnie takze
i mieszkaricy kraju Kizwadna.

Po drugie, dzisiejsze jezyki poludniowego Kaukazu posiadajg
az cztery bezdZwigezne affrykaty przedniojezykowe: dwie normalne
(ts i £5) 1 dwie intensywne czy emfatyczne (?sh i i3h). Otéz affry-
katy te, wymieniajace si¢ czgsto pumiedzy sobg (prw. np. gruz.
katsi || ming. kotsi ,mgz, czlowiek®. gruz. tsoli || mingr. #3ili ko
bieta, gruz. fshabli z *tshabuli || mingr. #huburi ,kasztan“ ete.),
pochodzg, co prawda. przewaznie z k wzgl. y (prw. np. mingr.
kokori: gruz. tsotsori nosiol“ albo gruz. geli. mingr. ye ,reka“: laz.
tde). ale czasami — jak sig¢ zdaje — rozwinely sig one takie z pier-
wotnego ¢ i to niekoniecznie nawet palatalnego. Mam na popar-
cie tego przypuszcezenia wprawdzie tylko jeden jedyny przyklad,
ale za to nie ulegajgey watpliwosei (przy nalezytem poszukiwa-
niu znalazloby si¢ ich napewno znacznie wigee]): mingr. tsharua
~pisanie“ =gruz. shera (-er- z -ar- jak w gruz. erthi ,jeden“ =

mingr. arthi) nalezy — zdaniem mojem — niezawodnie do elam.
tallu- talli- ,pisad“ ). Elamickiemu ¢, choé bylo niepalatalne, od-
powiadajg — jak widzimy — w gruzidskim 1 w mingrelskim

przedniojgzykowe affrykaty i to intensywne (tgh wzgl. t’gh,); wymiana
zas | na r (*talu- || *taru-) nie przedstawia najmniejszej trudnosei
(zob. wyiej str. 156).

W ten sposéb, w naszej dotychczasowej analizie nazwy kizzu-
wadna doszlisSmy, posuwajae sig od niej wstecz, do formy *kitti-pa-ti.
Ale na tem jeszeze nie kouniec. Jezyki kaukaskie bowiem odzna-
czajy sig, w odréznieniu od indo-europejskich. wielkg swoboda. a ra-
tzej chwiejnosciy, wokalizmu, to znaczy, Ze pojawiaja sig w nich

N G. Hising, Uber die Sprache Elams str. 17.
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czgstokroé takie wymiany samogloskowe, ktére na gruncie idr.,
gdzie apofonja rzadzg prawa scidle okreslone, bylyby czems nieby-
walem i nieslychanem. O wymianie #:i byla juz mowa powyzej
(na str. 163). Obok niej spotykamy w tych jezykach takie wymiang
0:i wzgl. a:i. gdyz a alternuje chetnie z o. Prw. np.

z jednejstrony,gruz.katsi , maz,czlowiek® : mningr. kot3i ilaz. kodzi;
gruz. thaphli ,miéd“ (z *thaphuli): mingr. thophuri i laz. topri (z*to-
puri); gruz. fsyra i swanijskie i§yara ,dziewiet“: mingr. i laz. t5y0r0;
gruz. rwa i swan. ara ,osiem“ (oba z *arwa): laz. owro (przesta-
wione z *orwo) 1 mingr. ruo (= rwo z *orwo);

z drugiej za$§ strony: gruz. fsoli: mingr. tiili  kobieta“; gruz.
batoni: mingr. patini ,pan“; gruz. thowli: mingr. thiri (z *thiwri)
,,smeg ; gruz. katsi i mingr. kotdi ,czlowiek“: elam. kiccum
(= kitsom) ,ludnosé, naréd“.!) To ostatnie pojmuje jako *LitSome
i zestawiam z gruz. katsoba ,ludzkosé“?). Jesli tak, to obok gruz.
katsi 1 mingr. kot$i czlnwlek nalezaloby w elam. przypuseié Lit3i.
Wobee tego 1 obok *kzttz-pa-tl, do ktorego doszlismy powyzej, mo-
zemy bez trudnosei przyjaé *katti- pa-ti. Mniejszo-azjat. *kaiti pozosta-
waloby do *kitti w tym samym stosunka, jak np. elam. huwmanis
,miasto® do mitan. omini§ lub jak, naodwrét, mitan. ammati ,stary“
do elam. hamit?). Przejscie a wazgl. o w i (katti- > *kitti-, tsoli>>
tsili ete.) jest zapewne wynikiem assymilacji samogloskowej czyli
pewnego rodzaju przeglosem, podobnym do germanskiego i-Umlaut’u.
Przeglos ten nie jest jednak w jezykach kaukaskich zjawiskiem
powszechnie obowigzujacem, lecz poniekad tylko fakultatywnem,
a raczej dialektycznem. Wystgpuje np. w mingrelskim, natomiast
obey jest gruzifdskiemu (prw. przyklady dane powyzej). Tak samo
bylo zapewne i dawniej, w starozytnych narzeczach grupy kauka-
sko-proto-chettyckiej. W jednych bylo np. *katti-, w innych *kitti-.
A nadto, w jednych palatalne ¢ przechodzilo w affrykate (ts lub 23),
w innych utrzymywalo si¢ bez zmiany. Wskutek tego nazwa geo-
graficzna, ktéra nas interesuje. mogla byla w jednem narzeczu
brzmieé *katti-pa-ti, w drugiem dajmy na to *itsi-pa-ti wagl. *kitsi-
fa-ti, (= przejéciem interwokalicznego p w spirant f), co piswo kli-

1) G. Hiising, Die einheimischen Quellen etc. str. 60.

%) Sufiks *-ome, pisany zwykle -umme, tworzy w elam. abstracta; w mitan,
brzmi on -omme (Bork, lc. str. 82); w gruz. odpowiada mu -oba (Fr. Miiller, lc,
str. 189).

3) F. Bork, Mitannisprache, str. 79.
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nowe oddawalo przez *fkizzi-wa-ti > *kizeu-wa-ti. Jak to ostatnie,
z powodéw akcentowych, skracalo sie latwo w *kiz-wa-ti (prw. pi-
sownig kiz wa-d-na obok kizzu-wa-d-na), tak *katti-pa-ti moglo bylo
réwnie latwo przejsé w *kat-pa-ti

I w rzeczy samej, ta ostatnia forma zachowala si¢ nam fa-
ktycznie w nazwie Kappadocji, ktéra po staro-persku, w napisach
Darjuszowych, brzmi — jak wiadomo — Katpatuke- (w nom. sg.
katpatuka”). Odrzuciwszy wyglosowe -a-, ktére jest tematowym su-
fiksem iranskim, dodanym dopiero przez Perséw, otrzymamy z niej
juko tubylezg forme mniejszo-azjatycks *kaé-pa-t-uk a raczej *kat-pa-
#(i)-uke, gdzie * uke jest tym samym sufiksem, wyrazajgeym prazy-
naleznoéé lub pochodzenie, o ktérym byla mowa powyzej, na str.
158 i nast W charryjskim i mitannijskim, gdzie k przechodzilo
w h1), brzmial ten sufiks — jak widzieliSmy — ubhe.

Skoro po charryjsku hattuhe znaczy ,chettycki“ a po mitan-
nijsku harruhe ,charryjski, to i w narzeczach mniejszo-azjatyckich
*kat-pa-t(i)-uke nie moglo znaczyé nic innego, jak tylko ,katpat-
yjski“. W wyrazeniu charryjskiem hatiuhe ewir-ne ,ksiazeta chet-
tycey“ uderza nas jednak to, iz cecha pluralu -ne pojawia sig
tylko przy rzeczowniku (ewir-ne ,ksigzeta®), natomiast nalezgey don
przymiotnik (hattuhe) nie posiada jej wcale. Nasuwa sie wiec pray-
puszezenie, iz te mniejszo-azjatyckie adjectiva na -uhe, odpowiadajace
elamickim na *-ake, *ike etc., mialy jednakows forme i dla singu-
laru i dla pluralu. Ti6maczy sie to ich genezs. Powstaly one mianowi-
cie z genetivu rzeczownikéw i sy wlasciwie z genetivem identy-
czue (zob. wyze] str. 1568). Charryjskie hattuhe ewir-ne znaczylo wige
pierwotnie ,ksiqzeta (kraju) Hattu (= Hatti)*, elamickie katrufi ha-
tamti-k ,wladca (kraju) Hatamti®, elam. In-Sudin-ak ,pan Suzy®,
ete. Stad dopiero rozwinglo si¢ z czasem znaczenie przymiotnikowe:
ppan suzyjski“,  wladca hatamtyjski,  ksiyzeta chettycey“. I stgd
brak pray formach na -uwhe osvbnej cechy pluralu, choéby te formy,
pojete przymiotnikowo. mialy, logicznie rzecz biorge. znaczenie li-
czby mnogiej. Wskutek tego w nazwach narodéw i plemion, gdzie
przy formach tego rodzaju mozna bylo latwo pomingé towarzyszacey
im pierwotnie rzeczownik ,ludzie lub ,mieszkancy“, sufiks -uhe
nabral z czasem, w poczuciu méwigcych, znaczenia cechy pluralu
i w tej funkeji zaczeto go potem uiywaé w coraz to szerszym za-

1) F. Bork, lc. str. 80.
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kresie, tak. ze w niektérych jezykach wyparl on nawet =z uzycia
inne cechy liczby wnogiej (-bi, -ni, -ar, -al ete.) i zajg! sam ich
miejsce. Z jezykéw tej grupy wiasnie zapozyczyli pézuiej swéj su-
fiks pluralu -k° indoeuropejscy Ormianie, Nacjonalna ich nazwa
haik® — ze uzyje tu tylko jednego przykladu — wyprowadza sie
2 *hattike = *hattihe ,Chettyci® i odpowiada doskonale charryj-
skiemu przymiotnikowi hattuhe, w cytowanem powyzej wyrazeniu
hattuhe ewir-ne. Jak *hattike = hattuhe znaczy »(ludzie) chettycey®,
czyli ,Chettyci“, tak *kat-pa-t-uke = ,(dv8pec) Kom-nid-8-x-ec® (z as-
symilacja -fp- w -pp-). Nie potrzebuje¢ niemal dodawad, ze sufiks
-o%- jest tu ten sam, co -ox- wzgl. -ouy- w Ta-éy-or = Teor, 1 Tops-
ox-ot lub Kape oy- ot = I'épSor (I'opduaiat).

Kraj narodu Kon-nd 8-ox-eg (= *katpa-t-uke) zwali Grecy
Kam-ne-8-ox-ie (jak od Kidw-gc mamy Kikx-ie lub od AiSiom e¢
Afdor-ie). U Perséw jednak, ktérzy niejednokrotnie zadnej nie
czynill réznicy pomiedzy nazws kraju a nazwg jego mieszkanedw
{(prw. np. staro-perskie padrsa- =  Pers, perski, Persja“ 1 mada- —=
»Med, medyjski, Medja“), termin kat-pa-t uk-a mial znaczenie za-
réwno etnograficzne juk i geograficzne, czyli oznaczal i nardd i kraj
zarazem. W tekstach Darjuszowych, w jego trzech spisach perskich
prowincyj, zachowal sig on, co prawda, tylko na oznaczenie kraju,
ale jest to zapewne czysty przypadek. Nie ulega bowiem watpli-
wosel, ze stp. katpatuka" moglo réwnie dobrze znaczyé Kormndof
jak i Konnadoxia; dowodem potréjne znaczenie nazw parsa®
1 mada”.

Zreszty, czy tak czy owak, dla nas w danym momencie wazne
jest przedewszystkiem to, iz zardwno w nazwie Kappadocji, jak
1 w nazwie kraju Kizwadoa tkwi jeden i ten sam podstawowy wy-
raz *katti-pa-ti wzgl. *kattu-pa-ti (co do obocznosci i || u zob. wyzej
str. 163 i 166) i ze wyraz ten ma formacjg najzupelnisj analogiczng
do calego szeregu nazw geograficanych. spotykanych w Zagrosie
i w zachodniej Medji, jako to: lullu-ba-ti, kilam-ba-ti, karsi-ba-ti,
sangi-bu-ti lub sungi-bu-ti*) (a wige zapewne = *songi-bo-ti) oraz
atro-pa-ti w ’Azpo-mo-t vy lub Atpo-ma-t-ier (Mydice). Zgloska -ti jest
w jezykach Zagrosu — jak to wykazuje Hising!) — sufiksem, ze

') Zob. G. Hising, Der Zagros und seine Vilker Der Alte Orient 1908),
str. 19—23.
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tak powiem, geograficzanym, to znaczy takim, ktéry od nazw naro-
dow tworzy nazwy krajéw, a wige np. lullu-bo-ti  kraj lullijski“
od nazwy narodu ldlu-bi lub lLddlu-mi (gdzie -bi wzgl. -mi jest
znang cechy pluralu, o czem zob. wyzej str. 153). Ten sufiks ,geo-
graticzny“ -#i, pochodzacy — wedlug wszelkiego prawdopodobien-
stwa — z dawniejszego *-ati lub *eti, utrzymal sie na Kaukazie,
w tej samej postaci 1 w tej samej funkeji, do dzisiejszego dnia:
w jezyku grazifskim np. kraj dawnych kaukaskich Iberéw ("Igxpot)
zowie si¢ 1 dzi$ jeszcze Imereti, kraj Swanéw (Xéaveg lub Zooavei)
Swanet’i, kraj Thuszéw — T useti itd. Jezeli lullu-ba-ti (z *lullu-
pa-ti) znaczy pHkraj lullijski“ 1) (o sufiksie -pa- bedzie mowa natych-
miast), to 1 *katti-pa-ti wzgl. *katiu-pa-ti nie moze chyba oznaczaéd
nic innego jak tylko ,kraj chettycki“, gdyz *kefti — hatti wagl.
*kattn = hattu®) sy to niezawodnie Chettyei; kat-pa-t-uka- zas caylt
Koz nua-8-ox (e byla— jak wiadomo —krajem xzot” 8oxty chettyckim.

Przedostatnia zgloska -pa- wagl. -ba- w kattiju-pa-ti 1 lullu-
ba-ti, ktére} w kizzu-wa-d-na odpowiada -wa- (a zatem -pa->-ba->
-wa-) jest — wedlug mnie — sufiksem przymiotnikowym identycz-
nym z charryjsks cechy genetivu -pa>-ba > -wa || -we || -wi. Prw.
np. (uru-) ni-nu-wa-wi (an-) Istar ,(bogini) IStar (miasta) Niniwe,
czyli — co na jedno wychodzi — ,Istar niniwejska“ albo (wru-)
hal-pa-wa (an-) U-ub ,(hdg) Tedub (miasta) Halpa“ = | halpijski“3).
Takie i w jezykun mitannijskim genet.-locat. ma ceche -wa lub -wet),
a w likijskim adjectiva, utworzone za pomocs sufiksu -wa-, sg bar-
dzo czeste®). (O zwigzku przymiotnika z genetivem zob. wyzej na
str. 169 1 167). Prw. tez nazwe¢ znanego kraju arza-wa. Jak wige
halpa-wa (gdzie -wa pochodzi napewno z -bu <-pa) znaczy ,(nale-
zacy do) miasta halpa“ cayli ,halpijski“ i jak arza-wa = ,(kraj) ar-
zyjski®, tak *lullu-ba = ,lullijski® i kattifu-pa = chettycki®. Do-
dawszy do tych etnicznych przymiotnikéw ,geograficzny sufiks
-ti-, otrzymamy lullu-ba-ti= ,kraj lullijski* 1 *katti/u-pa-ti = ,kraj,
chettycki, to znaczy kraj narodu k/hatéi/u.

Naglosowa spélgloska tej ostatniej nazwy byla widocznie w jed-

1) G. Hiieing, le.
3) Tak brzmi nazwa patti w wymowie charryjskiej, prw. E. Forrer, lc.
str. 227.

3) E. Forrer. ZDMG. NF. Bd. I (1922) str. 226.

4) ¥. Bork, Mitaonisprache, str. 22 i nast.

5 J. Sundwall, Klio, XI-tes Beiheft, passim.
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nych narzeczach mniejszo-azjatyckich welarng explosiwg. w drugich
za§ welarnym spirantem (przypominam przejscie k> % w mitannij-
skim), ale moze tez byé, iz mamy tu do czynienia z jakim$ spe-
cjalnym dzwiekiem kaukasko proto-chettyckim, dla ktérego pismo
klinowe, zapozyczone od Semitéw, nie mialo odpowiedniego znaku
i oddawalo go, jak moglo: badZ przez p badZ przez k. Styd z jed-
nej strony hatti 1 hattu. a z drugiej kizzu-wa-d-na, gdzie *kizzu-,
jak wykazalem powyiej, pochodzi z *kizzi- = *ki?si-, to zas z *kitti-
< *katti-; stad tez obocznosé k| k w oméwionym poprzednio su-
fiksie *-uhe. *-ihe || *-uke. *-ike (harruhe *hattihe™> arm. haik®). Grecy
oddajg ten sufiks — jak widzieliSmy — badz przez -ox- badz przez
-ox- (Td-ay-ot, ['6p8-0y or = Kapd-0by-ot || Kar-rd-d-en-ec). Gdzie pro-
to-chettyckie (wzgl. mitannijskie lub urartyjskie) *k/h pojawia sig
w naglosie. tam Semiei transkrybuja je przez h. Persowie zas i Greey
przez k (ci ostatni czasem takie przez g); a wige np. hatti || kat-
pa-t-uk a, Kor-no-8-ox-ta; assyr. hilakku || gr. Kikuxes; urart. haldi || gr.
Kep® otiy-ot (zob. nizej str. 174); assyr. harranu, hebr. haran (z *har-
ran) || gr. Kdppat-(Carrhae) !

Obok *k/hatti i ¥k/hattu istniala w pewnych narzeczach takze
trzecia forma ¥k hatta. Mamy ja zachowans w Kevd-oves i Kuta-ovie
(temat *Koza Fov ). Stosunek *katti:*katta (w Katd-Fov-eg) bylby taki
sam jak w lukki = Adwe-o : *lukke (w Auvxd-Foveg). Nazwy Kotd-
Fov-eg i Avnd-Fo-veg sg — zdaniem mojemwn — zmienione nieco przez
grecky etymologje ludowa, ktéra w nich cheiala widzieé grecki
(i idr.) sufiks *-won- (ten sam co np. w Twy, Tovog 7 *ni-Fov- =
stind. pi-wan ). W rzeczywistosci, w jezykach mniejszo-azjatyckich,
brzmialy one — jak przypuszczam — *Latta-wa-ne 1 *lukka-iwa-ne,
gdzie -ne oznacza pluralis (prw. charr. ceche plur. -me, mitan. -za,
i chald. -ni). za§ -wa- jest tym samym sufiksem przymiotniko-
wym, ktéry spotykamy w nazwach wea-wa i kizzu-wa-d-na (zob.
wyzej str. 169). 'Edvixd *katla-wa-ne 1 *lukka-wa ne, zmienione przez
grecks etymologje ludows w Katd Fov ec i Avxd-Fov-eg, znaczylyby

1) Miasto to lezalo w samem centrum paristwa Mitanni i najstarsza o niem
wzmianka, jaka znamy dotychczas, pojawia si¢ faktycenie w dwdch tekstach mi-
tannijskich z XIV mniej wiecej wieku przed Chr. (F. Weissbach w Realencycl.
d. klass. Altert pod Kdppow kol. 2011). Pomewat nazwy harran nie dalo sig do-
. tad wyjasnié trafuie z semickiego, przeto wysoce prawdopodobnemn jest przypu-
saczenie, iz pochodzi ona 2 jezyka przed-semickich mieszkancéw tych okolic, kté-
rzy nalefeli do grupy mniejszo-azjatycko-kankaskiej (Mitanni).
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zatem pierwotnie i dostownie ,(ludzie) chettycey“ wzgl. ,likijsey
i bylyby poniekad synonimami Adwet i Kiretor (tyeh ostatnich lo-
kalizujg Grecy na pograniczu Kilikji i Kataonji).

Jak od k/hatti u utworzona jest nazwa kraju *katti-pa-ti, zu-
chowana w kat-pa-t-uka i kizzu-wa-d-na, tak od *k/hatta, zachowanego
w Kotd-Fov-eg mamy prawo oczekiwaé geograficznej nazwy *k/hatta-
pati. I sputykamy ja faktycznie, tylko juz nie na terytorjum Azji
Mniejszej. lecz znacznie dalej, na pcludniowy wschéd, w gérach
Zagrosu, w starozytnym Elamie. Rodzima, tubyleza nazwa tego
kraju, pojawiajaca si¢ zaréwno w oryginalnyeh napisach kroéléw
elamickich (poczgwszy od XIII wieku przed Chr), jak i w ela-
mickich tlémuczeniach napiséw staroperskich (Darjusza i jego na-
stepedw), brzmiala — jak wiadomo — patamti, eo jest, zdaniem
mojem, skrécone z *hatta-ma-ti i pochodzi z dawniejszego *hatta-
ba-ti. Co sig tyezy przejscia interwokalicznege -b- w -m-, to nie przed-
stawia ono chyba Zadnej trudnosei, zwlaszeza, ze spotykamy je w tych
samych okolicach (w pélnoenym Zagrosie) takze i w nazwie na-
rodu lullu-bi || lullu-mi. Kraj tego narodu zowie si¢ — jak juz wiemy —
lullu-ba-ti (prw. wyzej str. 169) Otéz najzupelniej taks sams for-
macjg¢ przedstawia prazypuszezone tvlko co *hatta-ba-ti, ktére — jak
méwi¢ — przez posrednie stadjum *hatta ma-ti dalo rodzimsg nazwe
Elamu hattamti, pisansy w tekstach elamickich, co prawda, przez
jedno £, ale wymawiang napewno przez dwa, o czem przekonamy
sig ponizej. Skoro lullu-ba-ti znaczy ,kraj Lulléw. to *hatia-ba ti —
nkraj Chattéw* czyli ,Chettytéw*, gdyz *k/hatta (zachowane w Kazs-
Foveg) jest — powtarzam jeszeze raz — oboczng forms nazwy
*k/hatti/u = ,Chettyci“. Z tego wniosek, ze ten naréd, ktéry nadal
Elamowi nazwe hatamti nalezal réwniez do grupy chettyckiej (do-
kladniej proto-chettyckiej) i uzywal réwniez wlasciwej tej grupie
nazwy etnicznej *k/hattifu wzgl. *k/hatta.

Przypuszezenie takie nie wyda sig nam nieprawdopodobnem, jesli
sobie uprzytomnimy, ze jezyk elamicki nalezy faktycznie do jednej z ro-
dzin kaukaskich i, jako taki, jest spokrewniony nietylko z urartyjskim,
mitannijskim i charryjskim. ale takie i z proto-chettyckim w Azji
Mniejszej (0 czem byla mowa wyzej na str. 157— 160).

A nadto proszg zwazyé: jezeli plemiona grupy proto-chettyckiej
siggaly niegdys. zjednej strony, az do pééniejszej Assyrji, ktdrej pier-
wotni mieszkaficy byli — jak dzi§ wiadomo — spokrewnieni z Mitanni,
z drugiej zas strony az do Palestyny wlscznie, gdzie spotvkamy Char-
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row — Hoérim nawet na poludniu od morza Martwego 1 jezeli kronika
babiloaska notuje, juz ckolo roku 1900 przed Chr., najazd Chettytow
na Babilonje¢?), to ezyz ei sami Chettyei nie mogli réwniez najechaé
i Elamu, zamieszkanego juz przedtem przez pokrewne im ludy kauka-
skie? Najechawszy go za$ i zajawszy na stale, nadali mu z czasem
8wojq wlasng nazwe, ktora brzmiala *hatta-ba-ti (skad péZniej powstalo
hatamti) i utworzona byla tak samo jak lullu-ba-ti (na pélnoc od
Elamu) i jak *katti pa-ti (w Azji Mniejszej). Elamickie *hatta ba-ti
pElam* odpowiada zatem najzupelniej mniejszo-azjatyekiemu *katti-
pa-ti ,Kappad eja“ i to nietylko co do formacji, ale i co do zna-
czenia. Oba znaczg bowiem jednakowo ,kraj Chettytow®.

Istnialy wige wlasciwie dwa kraje Chettytow: jeden w Azji
Mniejszej, drugi w gbérach Zagrosu. Mieszkaricy pierwszegozwali si¢albo
*k/hattifu, albo tez, w czasach péZniejszych, *kat(ti)-pa-t uke (skad
u Perséw kat-pa-t-uka ,a u Grekéw Kamn-nd-8-ox-5), mieszkaney zas dru-
giego czyli Elamici nazywajg sig¢ w elamickiej wersji napiséw Ache-
menidéw: hatamtippe, hatamtip lub hatamtuppe, hatamiup, gdzie su-
fiks -pe jest nietylko cechs pluralu, lecz wyraza zarazem pojecie
przymiotnikowe ,naleigcy do“ lub ,pochodzgey z4, tak ze elamickie
hatamti-pe znaczy dostownie ,(ludzie) pecchodzyey z (kraju) Hatamti,
pnalezgey do (kraju) Hatamti“ lub co$ podobnego. Analogicznie ma
si¢ rzecz iz mniejszo azjat. *kaf(ti) pa-t-uke. I w niem réwniez sufiks
-uke spelnia taks sams podwéjna funkeje¢ juk -pe w elamickim:
wyraza 1° przymiotnik, 2° liczbe mnogs.

Hatamti jest zwykly i normalng nazwg Elamu, ktéra sig po-
jawia bardzo czgsto zaréwno w orvginalnych napisach krélow ela-
mickich jak i w elamickiej wersji tekstéw staroperskich. Obok niej
spotykamy jednak, w tych ostatnich, dwukrotnie takze forme haltamti,
a raz nawet hallatamti ®), co ja pojmuje jako hal®tanti, gdzie srodkowe
-a- jest epentetycznyg samoglosks, wtracona drugorzednie w grupe lf-.
Uwazajac tg epenteze za zjawisko wtdorne, mielibySmy, w takim razie,
forme haltamti stwierdzong w napisach Achemenidéw trzy razy, co
chyba nie moze byé bledem pisarskim. Trzeba wige dla tego zja-

) Lakoniczna, ale bardzo waZua notatka kroniki babilodiskiej brzmi: ane
tar-si Samai-di-ta-na (mat-) hat-tu-i ana mit ek-kadi-ki) illik ,za czaséw Sa-
ma#-ditany Chettyta wyruszyl przeciwko krajowi Akkad.* (Krél Samas-ditana jest
niedalekim potomkiem Hammurabiego).

2) F. H. Weissbach, Dic Keilinschriften der Achémeniden, Lipsk 1911,
str. 143
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wiska szuka¢ jakiego$ objadnienia. Ja proponuje nastepujgce: ponie-
waz hatamti nalezy — zgodnie z jego etymologja — pojmowaé
jako hattamti (z dwoma ), i poniewaz spélgloski podwojone (czyli
geminaty) ulegaja czasami w niektérych jezykach dyssymilacji 1),
przeto nasuwa si¢ przypuszczenie, iz w pewnych narzeczach ela-
mickich i to — jak si¢ zdaje — w czasach dopiero pézniejszych,
(napewno zas w epoce Achemenidéw) grupa -#- dyssymilowala si¢ w -It-
wzgl. -ld- (gdyz elam. ¢ moze oznaczaé takzei -d-), czyli ze Hattamti
wymawialo sig w tych dialektach jak Holtamti wzgl Haldamti.

Podobny dyssymilacje geminaty -t w grupe -t spotykamy réw-
niez i wjezykach muiejszo-azjatyckich. Proto-chettyckiemu katte HKrél¢,
ktére powyzej (na str. 160) wyprowadzitem z *katle (przez posrednie
stadjum *kaile z bezdzwiecznem !) 1 zestawilem z elamickim tytu-
lem katrufi ,ksigzg®(?). odpowiada w jezyku lidyjskim *kyalte >
¥kyalde ,krél“ — wyraz zachowany nam przez Hesychiosa w glos-
sie: woaddelv Auvdol tov Pacthéa. Naglosowe ka- brzmialo widocznie
w lidyjskim jak labio-welarne kwa-, skoro Hesychios oddat je przez
xoa- (prw. wodf = kuaks w Zabach Arystofanesa). Poniewaz w wy-
mowie mniejszo-azjatyckiej nie odrézniano prawie tenues od mediae,
przeto lidyjska grupa -lf/d- brzmiala dla ucha greckiego niezwykle:
nie byla bowiem ani wyraznem -l ani wyrazuem Id, lecz jakby
czems posredniem. Dlatego Hesychios, transkrybujae cudzoziemn-
skie *kyalt/dé literami greckiemi, oddal te niezwykly dlaii grupe
-lt/d- przez niezwykly w greckim kombinacje -A38 , cheae przez to
prawdopodobnie zaznaczyé, iz po -I- nastgpowal tu w wymowie li-
dyjskiej jakié specjalny dzwigk spélgloskowy. ktéry nie by! ani
czystg tenuis -£- ani czysty medis -d-, lecz czems posredniem migdzy
jedng a drugs, a wiee. dajmy na to, czems w rodzaju media fortis.
Dyftong el w %0add3ctv wyraza zapewne dlugie, wazkie i akcen-
towane € (dlugie moze wlasnie dlatego, ze akcentowane); nastepu-
jace za$ po niem wyglosowe -v jest, jak przypuszezam, kohicéwks
accusativu (xoxA38elv = tdv Backéa), ktdra to koncdwka w jezykach
mniejszo-azjat. brzmiala tak samo jak w greckim (prw.np. pseudo-chet-

'} Prw. np. z jednej strony obocznokci typu dd || nd, 2z || nz, gg | ng (=mng)
W jezyku assyr, i babil. (zob. F, Delitzsch, Aesyr, Gram.? Berlin, 1906, § 65),
z drogiej zaé strony fakultatywng czy tez moze dialektycana dyssymilacje gemmi-
naty -l- w grupe -ld w karyjekich imionach wlasnych na “voowAlosg || -voowA3sg
{0 czem zob. J. Sundwall, Klio, tom XI, 1911, str. 480).
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tyckie accusativy na -a-n, -i-n, -u-n, oraz likijskie na -a, -& tj.
*a, *¢ z *a-n, *-e-n).

Jak elam. Hattamti wymawiane bylo w pewnych dialektach
Haltamti wzgl. Haldamti i jak proto-chettyckie katté dalo w lidyj-
skim *kyalte > *kyalde, tak samo i nazwa etniczna hatti zmienila
si¢ w pewnyeh narzeczach mniejszoazjatyekich (i to znacznie wezesniej
niz w Elamie) w *halti, a stad dalej (wskutek udzwigcznienia -#-
pod assymilacyjnym wplywem poprzedzajacego je -I-) w haldi. Tak
zwaly sie mianowicie te plemiona chettyckie. ktére pod koniec IT go
tysigeolecia przed Chr., pehniete ze swych dotychezasowych siedzib
falami nowej indoeuropejskiej wedréwki, przvbywajacej wlasnie
wowezas z Europy (tym razem byli to tracecy Frygowie) przesie-
dlily sie z Azji Mniejszej do péZniejszej Armenji (t4 samg zapewne
drogg, ktérs w kilka wiekdw pézniej przebyli indoeuropejsey Or-
mianie), i zalozyly tam. w IX wieku przed Chr., potgine panstwo
Biaina-Urartu, ze stolicg TuSpa nad jeziorem Van (ktére dlatego na-
zywa sie u Grekéw ®wonitic). Plemiona te zwaly si¢ — jak wiadomo —
wladnie haldi (w plur. haldi-ni)i przybyly do Urartu-Armenji — jak to
przekonywujgco wykazuje C. F. Lehmann-Haupt!) — na pewno
z zachodu, a wige z Azji Maiejszej.

Ich nazwa Raldi nie zaginela nawet po upadku panstwa Biai-
na-Urartu2), lecz utrzymala si¢ w Malej Armenji i pélnocno-
wsehodniej Azji Mniejszej (nad rzeks Lykos zwlaszeza) az do czaséw
greckich. Znani Grekom w tyeh okolicach pontyjscy XaASaiot a ra-
cze] Xdigor (ktérzy — nawiasem moéwige — opréez przypadkowego
podobiefistwa nazwy, nie majg nic wspdlnego z semickimi Chalde-
jami w Babilonji) sq niezawodnie — jak ich imi¢ wskazuje — jednym
z ostatnich plemion potgznego niegdyé narodu urartyjskich Chaldéw.

Poniewaz naglosowa spélgloska w nazwie *k/hatti/u>> *k 'haldifu
byla — co juz zaznaczylem — jakimé diwigkiem specjalnym. ktéry
w jednych narzeczach brzmial jak -h- w innyeh zas jak -k- (zob.
wyzej str. 169—170) i poniewaz w nowozytnych jezykach potudniowo-

) Materialien zur #lteren Geschichte Armeniens und Mesopotamiens (Ab-
handlungen der Gesell. der Wissenschaften zu Goéttingen, philol.-histor. Klasse
1907) str. 120—124.

2) Przestalo ono istnie¢ pod koniec VII-go wieku przed Chr., wyczerpane
najpierw walkami z Assyrja i najazdem Kimmerjéw, a nastepnie zalane przez
idr. Ormian, ktérych wedréwka pozostawala prawdopodobnie w zwiazko z ruchem
naroddw, wywolunym najazdami kimmeryjskiemi i scytyjskiemi (w VII wieku).
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kaukaskich wymiana -I- na -»- jest zjawiskiem bardzo pospolitem,
z czego wniosek, iz réwnie czests mogla ona byé w tych okolicach
takZze i w czasach dawniejszyeh, przeto nazwa etniczna haldi wzgl.
*haldu (prw. hatti | hattu i harri || harru) mogla dialektyeznie zmie-
ni¢ sig latwo w *kardu. *kordu, *gordu. skad u Grekéw Kopd oty ot,
Tép&-ay-ot, Topdu-ater i I'opdu-yvi). Karduchowie bowiem zwani takze
Pépd-oy-o i Topdu-aiot, 83, podobnie jak pontyjscy XaAduior, réwmes
bezposrednimi potomkami urartyjskich Chaldéw, tylko ze pochodzy
od innyeh plemion chaldyjskich. Nadto ten sam element *kardu
utrzymal sie na poludniowym Kaukazie az do dzi§ dnia w nazwie
znanego gruzihskiego szezepu Kartw-eli lub *kart™-li (sufiks -eli
tworzy w gruzifskim adjectiva o znaczeniu ,nalezacy do“ lub ,po-
chodzgey z“), przyezem warto podkresli¢, ze gruziiskie kartw-eli
odpowiada i tematem i sufiksem i znaczeniem chettyckiemu przy-
miotnikowi hattilis (z *hatti-ili-3) ,chettyeki®.

Z wywodbéw powyzszych, o ile oczvwiseie sy trafne, wynika,
jako ich gléwny rezultat, ze wyraz *k/hattifu lub *k/hatta, przybie-
rajgey w réznych narzeczach i czasach réine formy, byl charakte-
rystyczny nazwg plemienng wlasciwg calej bardzo rozgalezionej
grupie pokrewnych narodéw i plemion, ktére, w IIl-cim i II-gim
tysiqcoleciu przed Chr., przedtem nim w ich okolice przybyli In-
doeuropejezyey, a potem przez dlugic wieki réwnoczesnie z Indo-
europejezykami i obok nich. zajmowaly Azj¢ Mniejsza, Armenje, Medje
1 gbry Zagrosu, az do Elamu wlgeznie, i ktére do dzi§ dnia utray-
maly si¢ po czesei na Kaukazie, zwlaszeza na jego stokach polu-
dniowyech. W Azji Mniejszej zwaly sig¢ te plemiona, zaleznie od dia-
lektu i epoki, badz hatti lub hattu, badz *katti/u (prw. kat pa-t-uka- =
Kon-nd-8-on-eg). bads *Fitti/u> *kitsi/u, ( pisane kiczu- w nazwie kraju
kizzu-wa-d-na), bydz wreszcie katta (zachowane w Katd-Fov-gg). Tej
ostatniej nazwy, tylko z -h- w naglosie (a wige *hatta), uzywaly
réwniez te plemiona grupy proto-chettycko-kaukaskiej, ktére (praw-
dopodobnie w poezatkach II-go tysigcolecia przed Chr.), zajely byly
Elam (praybywszy tam zapewne z polnoey przez Zagros)i od kté-
rych pochodzi nazwa tego kraju hatamti (z *hatta-b/ma-ti). Nato-
miast ei Proto-chettyci, ktérzy dopiero pod koniee II-go tysiaco-
lecia wtargneli z Azji Mniejszej do Armenji i przetrwali tam az do
immigraeji indoeuropejskich Ormian, a nawet dluzej, ci w prze-
ciggu kilku przeiytych w tym kraju wiekéw zmienili pierwotng
nazwe¢ hatti/u na *haltifu > haldi || *haldu, skad péiniej w pewnych
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narzeczach powstala dialektyczna forma *pardu> *kardu, zacho-
wana w Kapdobyor I'épSoyot i l'opduaiot.

Komuby tak szerokie rozprzestrzenienie jednej i tej samej
nazwy etnicznej wydawalo si¢ malo prawdopodobnem, ten niech
zechee wzigé pod uwage choéby tylko Slowian. Slowiencéw, Sto-
wineéw i Slowakéw. albo wspdlng nacjonalng nazwe Celtéw: Kélzar,
Toddror i Galli?).

1) W Takdz o tkwi jakis element *kalat-,a w Kéit-ou jego oboczno&c *kellejt.
Co sig tyczy lacinskiej formy Galli, to pozustaje ona w tym samym stosanku do
gr. Tohdtow jak mell, mellis, do péki, péltog: jak greckiemu péliz-og odpowiada
w lacinie *mélit-es>%melt-es >*meldes™> mell-is, tak gr. Taddz-aw = ta¢, *gdlat-oi.
(abstrahujge oczywiscie od koncéwki) rozwinelo sie w *galt-o¢ > "gald-ot > Galli.
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