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NIEANTROPOCENTRYCZNE
PRZEWARTOSCIOWANIE WARTOSCI. SZKIC
0 AKSJOLOGICZNYCH PODSTAWACH
NIEANTROPOCENTRYZMOW NA PRZYKLADZIE
WYBRANYCH NURTOW WSPOLCZESNE] FILOZOFII
FEMINISTYCZNE]

Cele niniejszego tekstu sg skromne. Korzystajac z dorobku
feministycznych nowych materializméw i krytycznego posthumanizmu
-dwoch  trendow silnie obecnych we wspoétczesnej filozofii
feministycznej - zamierzam szkicowo zarysowal aksjologiczng
podstawe zwrotu ku nieantropocentryzmowi. Warto podkresli¢, Zze nurty

te nie sg tozsame, cho¢ w wielu kwestiach bliskie, a filozofki i teoretycy,
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ktdérych sktonna bytabym uznac za przedstawicielki jednego z nich czesto
Swietnie odnajduja sie jako reprezentanci takze drugiego. Na potrzeby
tego artykulu, ktérego tematem =zasadniczym jest zwrot
ku nieantropocentryzmom, bede tych podejS¢ uzywata wymiennie,
w mniejszym stopniu akcentujac réznice miedzy nimi czy nawet punkty
sporne. Wreszcie, okrajam swoje zainteresowania w tym tekscie i z wielu
réznych Kkontekstéw, w jakich wspétczesnie dokonuje sie zwrot
ku nieantropocentryzmowi, wybieram te - juz wspomniane przeze mnie
- dwa nurty filozofii feministycznej. Osadzenie rozwazan w ramach
filozofii feministycznej jest dla mnie wazne, poniewaz zrywa z mysleniem
wyabstrahowanym od usytuowania, uciele$nienia, materialnych
warunkow czy relacji wladzy. Jak pisata amerykanska fenomenolozka
Bonnie Mann charakteryzujac twdrczos¢ Simone de Beauvoir:
»[--.] praktyka de Beauvoir wymaga pewnego rodzaju ruchu, ktéry nazwe
oscylowaniem. [..] Owo oscylowanie przebiega od najbardziej
konkretnych, szczeg6towych, umiejscowionych wydarzen i perspektyw
do ogb6lnych wtasciwosci ludzkiego doswiadczenia - i z powrotem”
(Mann, 2020, s. 19). Nie wnikajac tu w niuanse tego, jak owo oscylowanie
w przypadku de Beauvoir konkretnie sie przejawia, chce zaznaczyc,
ze podobny ruch ciggtego balansowania miedzy konkretem a ogotem
widze takze w teoretycznych praktykach feministycznych nowych

materialistek i krytycznych posthumanistek!. By¢ moze wtasnie dlatego

1 Ich rozwazania s3 z jednej strony gteboko osadzone w tradycji filozoficznej, czerpia
one na przyklad z pism Barucha Spinozy, Friedricha Nietzschego, Karola Darwina,
Zygmunta Freuda, Henriego Bergsona, Michela Foucaulta, Gillesa Deleuze’a, Felixa
Guattariego, Jacques’a Derridy. A z drugiej osadzaja rozwazania w konkretnej sytuacji
analizujac miedzy innymi kulture popularng, wydarzenia polityczne, praktyki
spoteczno-ekonomiczne, procedury badawcze w ramach nauk przyrodniczych,
socjologiczne ustalenia czy sztuke. Owe usytuowane, historycznie i geograficznie
konkretne wydarzenia, zjawiska czy procesy moga w konsekwencji zmieni¢ sama
filozoficzng metode. Fenomen - znéw inspirujac sie stowami Mann - nie dostosowuje
sie do filozoficznej formy czy metody, lecz raczej ,przenika jg, sprawdza jej granice”
(2020, s. 35) i niekiedy powoduje jej rozpad.
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czesto to wartos$ci s motorem napedowym teoretycznych rozstrzygniec
czy pojeciowych konfiguracji, a etyka staje sie kamieniem wegielnym

teorii2.

Antropocentryzm na cenzurowanym

Krytyczne przygladanie sie antropocentryzmowi ma swojg
historie3. Jednak dzi$ dochodzi do glosu w wielu réznych nurtach filozofii
wspoiczesnej szczegblnie wyraznie. Niektore z nich - takie jak krytyczny
posthumanizm czy feministyczne nowe materializmy - wprost czynig
z nieantropocentryzméw jeden ze swoich postulatow czy cech
wyrozniajacych. Rosi Braidotti tworzac definicje posthumanistycznej
teorii krytycznej pisze, Ze powstaje ona na ,skrzyZowaniu post-
humanizmu z jednej i post-antropocentryzmu z drugiej strony” (2018,

s.339). Krytyczny namyst nad humanizmem® i zwigzanym z nim

2 Wiecej o ugruntowaniu teorii posthumanistycznej w etyce na przyktadzie dorobku
Karen Barad pisze w ksigzce poswieconej etyce posthumanistycznej, przede wszystkim
w rozdziale Przeskalowywanie traumy. Zob. Rogowska-Stangret, 2021, s. 51-89.

3 Warto tu wspomnie¢ cho¢by stynne ciosy zadane ludzkiemu narcyzmowi przez nauke,
o ktérych pisat Zygmunt Freud (Freud, 1982, s. 289). Bytly to: cios kopernikanski, ktéry
podkopat centralng pozycje cztowieka we wszech§wiecie, darwinowski, ktéry zadat
ktam przekonaniu o ludzkiej wyjatkowosci na tle innych organizméw zywych (przepasc
nie do pokonania miedzy ludzmi a zwierzetami stata sie réznica stopnia, a nie rodzaju),
i wreszcie cios freudowski, ktéry pokazat, ze nawet samych siebie w peini nie znamy
i nie kontrolujemy:.

4 Oddzielna analiza z pewno$cia nalezatoby obja¢ krytyczne ujmowanie
antropocentryzmu obecne miedzy innymi w takich podejsciach jak ontologia
zorientowana na obiekt [object-oriented ontology], realizm spekulatywny, rézne
formuty ekologii gtebokiej, zoo-, zoe-, bio-, eko- czy terracentryzmu.

5 Warto tu przypomnie¢, ze ,krytyczny namyst nad humanizmem” nie oznacza
dostrzegania wylgcznie jego ciemnych stron. Braidotti - tworzac teoretyczna mape
wspéiczesnej mysli posthumanistycznej - podkresla wazko$¢ humanizmu dla tradycji
dekolonialnej czy postkolonialnej, uznaje jednocze$nie, Ze jednym z Kkorzeni
krytycznego posthumanizmu - najblizszego jej samej stanowiska - jest antykolonialna
fenomenologia Franza Fanona (zob. 2014, s. 115). Zdaniem filozofki jednak to nie
reanimowany humanizm, a , kondycja postludzka moze utatwi¢ nam zadanie okreslenia
na nowo roli Europy w epoce, ktdra doswiadcza triumfu globalnego kapitalizmu, a takze
skutkow jego niezdolnosci do zapewnienia dobrego Zzycia i sprawiedliwosci spoteczne;j”
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antropocentryzmem jest zatem sila napedowa krytycznego
posthumanizmu. Podobny  punkt =zaczepienia obecny jest
w feministycznych nowych materializmach. Przyktadowo Diana Coole
(2015) podczas Sister-Six Conference on the New Materialisms. New
Materialist Politics and Economies of Knowledge w Mariborze w 2015
roku wskazata na uchwytywanie ludzko-nie-ludzkich relacji jako jedna
z cech charakterystycznych nowych materializméw®t. W teks$cie
chciatabym naszkicowac¢ aksjologiczne podstawy zwrotu
nieantropocentrycznego odwotujac sie do dwdch nurtéw wspoétczesnej
filozofii feministycznej: krytycznego posthumanizmu oraz
feministycznych nowych materializméw. Twierdze, Ze - przynajmniej
w ich ramach - wartos$ci stanowig sedno nieantropocentrycznego zwrotu
i to swoiste ,przewarto$ciowanie wartosci” doprowadzito
do konieczno$ci poszukiwania nieantropocentrycznych sposobdéw
mys$lenia i przedefiniowania na nowo tego, kim jest cztowiek i to,
co ludzkie. Owo ,przewartosciowanie wartosci” odbywa sie - jak bede
starala sie szkicowo pokaza¢ - poprzez zmiane relacji miedzy
podmiotem a przedmiotem wiedzy, miedzy tym, jak myslimy o tym,
co ludzkie i o tym, co nie-ludzkie, poza-ludzkie, wiecej niz ludzkie,
miedzy tym, jak opowiadamy sobie siebie i Swiat. Dlatego zanim spojrze
na przyktady ze wspodlczesnej filozofii feministycznej zwroce
sie ku dwdm historycznym momentom: temu, jak uymowana byta relacja
miedzy podmiotem a przedmiotem wiedzy w filozofii starozytnej i jakie

zmiany przyniosta perspektywa nowozytna.

(2014, s. 126). Propozycja Braidotti jest projekt nomadycznej Europy badz tez jej
stawanie-sie-mniejszo$ciowa (zob. 2014, s. 127).

6 Innymi cechami wyrdzniajacymi feministyczne nowe materializmy sa wedle Coole:
powr6t do/ zwrot ku materialnosci, ptaska ontologia, nowa definicja sprawczosci oraz
aspekt krytyczny.
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Aksjologia produkcji wiedzy

Ugruntowanie w wartoSciach nie charakteryzuje wytacznie
dzisiejszych teoretycznych zwrotow. Wartosci byly osia, wokot ktorej
zmienialy sie teoretyczne paradygmaty, a teorie aksjologiczne stanowity
podstawe dla rozstrzygnie¢ o charakterze naukowym. W filozofii
starozytnej na przykilad relacja podmiotu wobec siebie samego
wyznaczata jednoczesnie jego zwigzki z prawda, ¢wiczenie duchowe
poprzedzato jej dojrzenie, poznawanie i ksztattowanie siebie byty
nieodtgcznym etapem poznawania Swiata (zob. Hadot, 1992). Filozof
musiat najpierw zapanowa¢ nad samym sobg, by przygotowaé sie do
wypracowania filozoficznych prawidet $wiata. Michel Foucault ujat
to nastepujgcymi stowy: ,Prawda zawsze ma swojg cene, nie ma do niej
dostepu bez ascezy. W kulturze Zachodu az do XVI wieku ascetyzm
i dostep do prawdy byty zawsze mniej lub bardziej zawile potaczone”
(1983, s. 251-252). Kartezjusz zerwat ten zwigzek. Jak pisze Foucault
ojcowi nowozytno$ci udato sie ,zamieni¢ podmiot jako zatozyciela
praktyk wiedzy na podmiot konstytuowany przez praktyki siebie” (1983,
s. 251). Nie musze juz wchodzi¢ na wyzyny ascezy, by dojrze¢ prawde,
wystarczy, ze bede podazala zgodnie z zasadami ,jasn[ymi]
i oczywist[ymi], zeby umyst ludzki nie mégt watpic o ich prawdziwosci”
(Descartes, 2001, s. 11-12). A zatem, jak podsumowuje rzecz Foucault,
»,moge by¢ niemoralny i zna¢ prawde” (1983, s. 252). W jego ocenie
wylania sie tu mozliwo$¢ nieascetycznego podmiotu wiedzy (moze nim
by¢ kazdy), ktéra otworzyta droge do instytucjonalizacji nowozytnej
nauki. Znaczenie tego przetomu jest ogromne: pozwolito na wytonienie
sie warto$ci, ktére odrézniaty nauke od nie-nauki i nie byly juz
ugruntowane w praktykach ascetycznych podmiotu wiedzy,

oddelegowanego na bezpieczna pozycje zdystansowanego obserwatora,

(5]
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dzieki ktorej jego partykularne interesy, preferencje, szczegdlne
uciele$nienie czy usytuowanie, skryly sie za zastong niewiedzy. Byty to:
uniwersalno$¢, obiektywnos¢, bezstronno$¢, neutralnosé aksjologiczna
i racjonalno$¢. Oddzielenie to wpisuje sie w szereg innych podziatow,
ktére charakteryzuja ,nowoczesng konstytucje” (Latour, 2011, s. 25-28),
by uzy¢ sformutowania Brunona Latoura. Zasadza sie ona na binarnym
podziale na nature i kulture. Natura to $wiat nie-ludzi, rzeczy, obiektéw,
organizméw zywych, ktére s3 pozbawione glosu, relacje miedzy nimi
sg nienegocjowalne, konieczne i zdeterminowane przez prawa przyrody.
Natura to $wiat, ktoérego badanie jest Zrédiem wiedzy i faktow
formutowanych przez naukowcéw (przedstawicieli nauk
przyrodniczych) jako swoistych rzecznikdw tego Swiata. Kultura z kolei
to krolestwo cztowieka, humanistyki, historii i wolnos$ci, Swiat negocjacji
i mowy, w ktorym S$cierajg sie rozne interesy i wartosSci. Filozofia
wspoiczesna na wiele roznych sposobow - miedzy innymi pidérem
bohaterek i bohateréw niniejszego tekstu - pokazuje, ze te podziaty
sq nie do utrzymania, mimo to jednak charakteryzuja sie one dtugim
trwaniem i, jak ujmuje rzecz Olga Cielemecka: ,ta binarna opozycja nie
do konca daje sie wyegzorcyzmowac z naszego myslenia” (2020, b.n.s.).
Jest to spowodowane przede wszystkim ich polityczng nosnoscia,
couchwytuje na przyktad Ewa Binczyk w debacie dotyczacej
antropogenicznych zmian klimatycznych. Torunska filozofka nawigzujac

do rozpoznan Latoura pisze

[...] w blad wprowadza nas wizja nauki odseparowanej od polityki. Dopdki
zakladamy, Ze nauka po prostu prezentuje obiektywne, jednoznaczne fakty,
a praktyki polityczne automatycznie podazajg za ekspercka wiedza naukows,
pozostajemy bezradni [...] wobec kampanii dezinformacyjnych i lobbingu, ktére
szerokim strumieniem finansowane s3 przez przemyst paliwowy

i motoryzacyjny (2018, s. 217).
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Odwotanie do obiektywnosci (nauka odseparowana od polityki) pozwala
bowiem ukry¢ wszystkie partykularyzmy i interesy. Tym samym
stanowiska odstaniajgce wtasne usytuowanie sg automatycznie uznane
za stronnicze, politycznie uwiktane czy nawet moralnie podejrzane.
Ta sytuacja powoduje pozorny brak rownowagi - z jednej strony na szali
jest ,obiektywnos$¢”, to znaczy rzekomy brak usytuowania (co z tego,
zeto tylko pozdr niezbyt skutecznie skrywajacy uwarunkowania),
z drugiej postawa otwarcie usytuowana. Ta ztudna nieréwnowaga moze
- w dobie zalewu informacjami, bodZcami i danymi, a takze fake newsami
- wydawac sie jak najbardziej realna, czego przyktadem jest skutecznos¢
Jretoryki dezinformacji”, ,produkcji sceptycyzmu” czy ,produkcji
watpliwosci” (zob. Binczyk, 2018, s. 193-220). Kwestie zwigzane z troska
o Srodowisko naturalne, prawami reprodukcyjnymi, prawami oso6b
LGBTQIA czy z niepelnosprawnoscia sa oznaczone niewygodna etykietg
zideologizowanych, natomiast stanowiska sprzeciwiajace sie ich uznaniu
sq od ideologii rzekomo wolne. Niech mi bedzie wolno zilustrowac
absurdalnos$¢ tej sytuacji dialogiem, ktéry przytacza reportazystka
Urszula Jabloniska w Kksigzce Swiaty wzniesiemy nowe, w ktérej miedzy
innymi opisuje posta¢ Rossa Jacksona, biznesmena dziatajacego na rzecz

ekologii, ktory

[w] latach dziewiecdziesigtych podczas podrézy po USA rozmawiat z bogatym
Teksanczykiem, ktdrego zapytat, czy nie chciatby zainwestowa¢ w jego firme
kilku milionéw dolaréw.

- Czy za pienigdze, ktére zarobisz na mojej inwestycji, bedziesz ratowat
wieloryby? - spytat Teksanczyk.

- Tak sie moze zdarzy¢ - przyznat Ross.

- Nie przeszkadzatoby mi, gdybys$ kupit sobie ferrari - ustyszat. - Ale nie
bede sie angazowac w polityke (Jabtonska, 2021, s. 223-224).

(7]
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Kupno ferrari wydaje sie tu czym$§ catkowicie zrozumialym
i nieuwiktanym (choéby w promocje pewnej wizji sukcesu, tego,
co pozadane), ,ratowanie wielorybéw” za$ jest ,angazowaniem
sie w polityke”, a zatem jest jakiego$ rodzaju uwiktaniem, od ktérego
probujemy (a przynajmniej niektérzy z nas) uciec zachowujac
upragniong ,neutralng aksjologicznie” pozycje.

Dziedziny badawcze takie jak studia nad naukg i technologig,
w szczegOlnosci feministyczna filozofia nauki pokazaty, Ze wspomniane
wyzej nowozytne wartosci ksztattujace nauke ,pochodzg z okreslonej
tradycji myslenia i przyjmuje sie w nich okre$lone nieoczywiste
zatozenia filozoficzne” (Derra, 2013, s. 21). Zatem same one nie s3
uniwersalne, obiektywne, bezstronne, neutralne aksjologicznie
iracjonalne. Mimo to jednak wcigz ,nauka - zaréwno w mysleniu
potocznym, jak i w przewazajgcej liczbie stanowisk w filozofii nauki - jest
traktowana jako neutralna (nieideologiczna) i obiektywna” (Derra, 2013,
s. 58). Nawet jesli, jak pokazuje miedzy innymi Bruno Latour, podziat ten
(nauka aksjologicznie neutralna contra nie-nauka aksjologicznie
zaangazowana) traci myszka 1 nie odpowiada wyzwaniom
wspotczesnego Swiata (chocby tym zwigzanym z katastrofg klimatyczng,
o ktérych pisze Binczyk), to trzyma sie dobrze: ,W oczach naszych
krytykow dziura ozonowa nad nami, prawo moralne w nas
czy autonomiczny tekst moga by¢ interesujace, ale tylko osobno.
Gdy jednak probujemy powigza¢ niebo, przemysl, dusze i prawo
moralne, wydaje sie to nieczyste, nie do pomyslenia, jakie$ niestosowne”
(Latour, 2011, s. 15). Warto zaznaczy¢, ze Latour pokazuje, ze takie
powigzania sg nie tylko ,nie do pomyslenia”, nie tylko intelektualnie
nie do ogarniecia, lecz wzbudzajg takze watpliwosci natury moralnej

- sg ,nieczyste” i ,niestosowne”.
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Nowozytne podzialy i to, Ze ponoszg fiasko w mierzeniu
sie z wyzwaniami wspotczesnego Swiata (chyba, ze chodzi o polityczne
cele utrzymania status quo) powoduje konieczno$¢ postawienia
(co najmniej) trzech, powigzanych ze soba, pytan: o to, jakie s3 relacje
miedzy humanistykg a naukami przyrodniczymi? (Jest to wariacja
pytania o relacje miedzy naturg a kulturg). Jaka jest relacja miedzy
faktami a warto$ciami? Oraz o to, kto produkuje wiedze i w jakim celu?

Dialog miedzy naukami przyrodniczymi a humanistykg jest
przedsiewzieciem wymagajacym i niepozbawionym putapek, zgrzytow,
nieporadnosci czy S$lepych zautkéw. Mimo tych trudnosci jednak
widzimy, Ze inicjatywy, ktére dostrzegaja potrzebe ,przewartosciowania
warto$ci” nauki w mys$l krytycznego spojrzenia na to, jak w praktyce
badawczej splecione sg wartosci i fakty oraz potaczenia zaangazowania
aksjologicznego i poznawczego, s3 wspoétczesnie podejmowane
-$wiadczy o tym chocéby Science & Justice Working Group [Grupa
badawcza ,Nauka i sprawiedliwo$¢”] na Uniwersytecie Kalifornijskim
w Santa Cruz, o ktérej pisze nizej’. Jedna z inicjatorek tej grupy
- amerykanska fizyczka-filozofka Karen Barad jest autorka koncepcji
»etyko-onto-epistemologii, wedle ktdrej byt i wiedza (oraz dobro) staja
sie nierozroznialne” (Dolphijn, van der Tuin, 2018, s. 90). W praktyce
produkcji wiedzy oznacza to, ze ,[e]tyczne rozwazania nie mog3a
odbywac sie po tym, jak ustali sie fakty, przeprowadzi badania.
To niewtasciwe ujecie czasowos$ci. Wartosci i fakty gotuja sie razem jako
cze$¢ jednego wywaru” (Juelskjer, Schwennesen, 2012, s. 15-16,

podkreslenia moje). Barad zaznacza, ze takie podejscie jest efektem

7 Oczywiscie to tylko jeden z przyktadéw, moze on zosta¢ uzupetniony wskazaniem
na trajektorie rozwoju teoretyczek, ktére zainicjowaty dziatalnos¢ tej konkretnie grupy
badawczej - czyli m.in. Donny Haraway i Karen Barad. Por. Haraway, 2014, Juelskjeer,
Schwennesen, 2012. Ich kariera naukowa bowiem zaczeta sie od zgtebiania
- odpowiednio - biologii i fizyki.

(9]
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jej doswiadczen jako badaczki i dydaktyczki. Z jednej strony studiujac
filozofie w pewnym momencie odkryta, Ze teksty i pojecia proponowane
przez Michela Foucaulta, Judith Butler czy Jacques’a Derride pomagaja
jej lepiej zrozumie¢ to, co dzieje sie na polu fizyki kwantowej,
choc¢ jednoczesnie jasne byto, ze jej wycieczki na teren humanistyki
sg raczej faux pas niz norma na wydziale fizyki Uniwersytetu Columbia,
gdzie wowczas pracowata (zob. Juelskjeer, Schwennesen, 2012, s. 11).
Z drugiej strony za$ zauwazyla pewng luke w edukacji naukowe;.
Amerykanskie powojenne uniwersytety przedstawiaty nauke jako
zbawce, przyciagaty w ten sposéb ludzi, ktérzy chcieli pracowac na rzecz
uczynienia $wiata lepszym. Jednocze$nie jednak nie dawaty narzedzi,
by uchwyci¢ pelnie problematyki ,lepszego $wiata” (Juelskjeer,
Schwennesen, 2012, s. 15). Stad inicjatywy takie jak Science & Justice
Working Group, gdzie ,0soby studiujace [uczg sie jak] mysle¢ i pracowac
razem, by bra¢ pod uwage kwestie zwigzane ze spotecznag
sprawiedliwo$cig jako integralng czescia uprawiania dobrej nauki”
(Juelskjeer, Schwennesen, 2012, s. 11). Etyka nie ma tu roli
instrumentalnej, nie jest sprowadzona do tabelki w Excelu, ktorg nalezy
uzupetni¢ po zaplanowaniu badan (czy po ich przeprowadzeniu),
nie dotyczy wydzielonych dylematéw moralnych8, lecz przenika kazdy
projekt badawczy we wszystkich jego szczegoétach. Przejawia
sie w wyborze metodologii badawczej, w tym, jak przebiega proces
ustalania faktéw, konkludowania wynikéw, doboru naukowego jezyka.

Stanowi swego rodzaju kulisy wytwarzania naukowych faktoéw, chodzi

8 Na przyktad we wnioskach Narodowego Centrum Nauki wyréznione sg nastepujace
obszary jako ,kwestie etyczne”: badania na ludzkich zarodkach oraz materiale
pozyskanym z ludzkich zarodkéw i ptodéw; badania z udziatem ludzi; ludzkie komérki/
tkanki; dane osobowe; zwierzeta; wspoétpraca naukowa z krajami spoza UE;
Srodowisko, zdrowie i bezpieczenistwo (w tym badania na materiale genetycznie
zmodyfikowanym); dziedzictwo kulturowe; naduzycia i podwodjne zastosowanie.
Zob. NCN, 2021.
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oto, by te kulisy odstoni¢. W przeciwnym bowiem razie mamy
do czynienia z wytwarzaniem iluzji, ktéra utrzymuje przekonanie o tym,
ze nauka jest uniwersalna, obiektywna, bezstronna, neutralna
aksjologicznie i racjonalna. Obrazowo owo produkowanie iluzji opisuje
Vicki Kirby. Australijska myslicielka zwraca uwage na fakt, Ze jednym
z kryteriow naukowego dowodu jest mozliwo$¢ powtdrzenia
eksperymentu, ktére potwierdzi dany wynik, je$li tak sie stanie,
to ,posredniczaca rola badawczego aparatu jest wymazywana [z procesu
dowodzenia i eksperymentowania] i [w konsekwencji] rzeczywistos$¢
wytania sie jako oczywista” (2017, s. 3).

Jak dotad aksjologiczne spory wokdét nauki i prawdy,
ktére szkicuje wyzej, pomijaty kwestie podmiotu wiedzy. WidzielisSmy,
ze podmiot wiedzy zmienit sie, gdy doszto do przejscia od starozytnosci
do nowoczesnos$ci. Czy ostatnim sporom oraz postulatom
podkreslajagcym wzajemne Kkonstytuowanie sie faktow i wartoSci

towarzyszg takze zmiany podmiotu wiedzy?

Potyczki z podmiotem

W klasycznym eseju Wiedze usytuowane. Kwestia nauki w
feminizmie i przywilej ograniczonej/czesciowej perspektywy z 1988 roku
Donna Haraway bada ograniczenia oSwieceniowego idealu nauki
(obiektywnos$¢) oraz jego dualistycznego brata - relatywizmu. Jednym
zwaznych punktow zaczepienia tej krytyki jest wilasnie kwestia
podmiotu wiedzy. Zaré6wno obiektywnos$¢ jak i relatywizm w ujeciu
amerykanskiej filozofki obiecuja znacznie wiecej niz faktycznie realizujg,
sg ,boskimi trickami” (Haraway, 2008a, s. 11), ktére zapowiadajg,
ze ogarng calg rzeczywistos$¢, ze na ich skrzydiach bedziemy mogli

oglada¢ Swiat jakim on faktycznie jest, z lotu ptaka. Obietnica ta jest
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w istocie obietnica zajecia miejsca podmiotu uniwersalnego (boskiego),
ktdéry bytby wyptukany z partykularnych intereséw i specyficznych cech.
Bytby on kartezjanskim kaZdym niewptywajacym na badany obiekt,
nieuwiktanym w Swiat, ktéry bada, patrzacym z dystansu. Jak ujmuje
rzecz Haraway chodzi o to, by ,widzie¢, nie bedac widzianym
i reprezentowaé, samemu unikajgc przedstawienia” (2008a, s. 9). Model
ten jednak skrywa bardzo konkretng konfiguracje podmiotowosci,
,2nhieoznaczong pozycje Mezczyzny i Biatego” (Haraway, 2008a, s. 9-10),
uciekajac od ucieles$nienia, ucielesnia na sposéb milczaco zaktadany®.
Haraway jako remedium dla aporii obiektywizmu i relatywizmu
proponuje pojecie ,wiedz usytuowanych”, ktére z jednej strony
nie zaciemniatoby perspektywy czy pozycji, z ktorej formutuje sie
wiedze, a z drugiej strony umozliwitoby formutowanie faktéw o Swiecie.
Taka wiedza zaktada podmiot uciele$niony, patrzacy na $wiat z bardzo
konkretnej perspektywy, sita rzeczy czeSciowej i wchodzacy ze Swiatem
w rozmaite relacje poprzez specyfike wtasnego ucielesnienia. Wiedza
usytuowana jest zdaniem Haraway propozycja wysuwang z pobudek
etycznych. Chodzi przede wszystkim o wiedze, ktéra bytaby
»odpowiedzialna, mozliwa do rozliczenia” (Haraway, 20083, s. 18).
Przyjrzyjmy sie temu ucieleSnionemu podmiotowi - co tu oznacza
uciele$nienie? Oczywiscie mozemy wskaza¢ na pewne Kkategorie
spoteczne, ktore klasyfikujg ludzi, na przyktad - padajace w tekscie -
pte¢, rasa, narodowos$¢ czy klasa. Umyka nam tu jednak kluczowe
zalozenie - mianowicie o tym, ze podmiot moze by¢ tylko ludzki.
Odréznienie na ludzi i nie-ludzi jest za$ istotnym fundamentem

,nowoczesnej konstytucji”, tej samej, ktéra oddzielata takze fakty

9 Konkretnych przyktadéw na to, ze je$li pojecie ,czlowiek” nie jest ptciowo
doprecyzowane, to zaktada sie pte¢ meska jako uniwersalng dostarcza ksigzka Criado-
Perez, 2020.
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od wartos$ci, polityke od nauki czy wtasnie nature (sfere tego, co nie-
ludzkie) od kultury (domeny ludzkiego). Mozemy sie tu zatem
przygladac¢ temu, jak z refleksji nad nauka wytania sie uciele$niony
podmiot wiedzy, ktéry zacznie destabilizowa¢ i problematyzowac
antropocentryczny punkt ogladu $wiata czy - przypominajac jezyk
Freuda - zada ,cztowiekowi” ,dotkliwe obrazy [jego] naiwnej mitosci
wilasnej” (1982, s. 289). W eseju Haraway poswieconym wiedzom
usytuowanym odbywa sie to na poziomie analizy pojecia sprawstwa:
,Swiat nie méwi sam z siebie ani nie znika na zyczenie dekodujacego
Pana. Kody $wiata nie stojg w miejscu w oczekiwaniu na odczytanie.
Swiat nie jest surowcem dla humanizacji [..] $wiat, jaki napotykamy
w projektach naukowych, jest bytem aktywnym” (2008a, s. 25). I dalej:
»[p]Jrawdopodobnie to ekofeministki nalegaty najdobitniej na uyjmowanie
Swiata jako aktywnego podmiotu, a nie jako zasobu do rozpoznania
i przywtaszczenia” (2008a, s. 25). I wreszcie sam koniec eseju: ,By¢ moze
nasze nadzieje na przypisywanie odpowiedzialnosci, polityke
i ekofeminizm  zapoczatkowaty = rewizualizacje =~ Swiata  jako
produkujgcego kody lisa przechere, z ktérym musimy nauczyc
sie konwersowac” (2008a, s. 28). Sprawczo$¢ jest tu kluczowym
elementem, ktory pozwala zdestabilizowac dualistyczne myslenie oparte
na opozycji: podmiot (zdobywajacy wiedze, kontrolujacy proces
jej produkcji i w tym sensie sprawczy) oraz przedmiot (ulegajacy
manipulacjom podmiotu i w tym sensie pozbawiony sprawstwa).
Okazuje sie, ze mamy do czynienia ze wspoétdziataniem i wzajemnym
oddziatywaniem na siebie tego, co bada i tego, co jest badane. Kwestia
sprawczos$ci rozproszonej, nieprzypisanej tylko i wytacznie do pozycji
»Ccztowiek” w dziele Haraway toruje droge do nieantropocentrycznego
mys$lenia i pocigga za soba inne wazne aksjologicznie rozpoznania:

postawienie na nowo pytania o to, czym jest odpowiedzialno$¢,
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podkreslanie kwestii wspdt-zaleznoSci jako alternatywy dla koncepcji
autonomicznego i jednostkowego podmiotu ludzkiego oraz kwestie
troski. Te trzy obszary ujmowane razem to, w moim przekonaniu,
podstawa dla uchwycenia aksjologii zwrotu nieantropocentrycznego.
Pozwalajg one takze rozpoznac etyczny wymiar krytyki humanizmu,

do czego wrdce w podsumowaniu niniejszego tekstu.

Odpowiedz-alnos$¢, wspétzaleznosé, troskal?

Haraway - inspirujac sie rozpoznaniami Derridy z eseju LAnimal
que donc je suis - przeformutowuje znaczenie odpowiedzialnosci.

Odpowiedzialno$¢ to, jej zdaniem, mozliwos$¢ odpowiedzill:

[..] ludzie nie sg jedynymi istotami zobowigzanymi i zdolnymi
do odpowiedzialno$ci. [..] odpowiedzialnos¢ jest [..] relacja wytworzong
w intraakcji, przez ktdrg istoty - bedgce przedmiotami i podmiotami - uzyskujg
istnienie. W laboratorium ludzie i zwierzeta s3 dla siebie nawzajem podmiotami
i przedmiotami w zachodzacej intraakcji. Jesli ta struktura materialno-
semiotycznego wigzania zalamuje sie lub jesli nie pozwala sie jej powsta¢,

pozostaje tylko uprzedmiotowienie i opresja (Haraway, 2008b, s. 103).

Kresem odpowiedzialnosci jest zatem catkowita instrumentalizacja
(Haraway jednak nie przekresla pewnego stopnia instrumentalizacji,
dlatego widzi relacje miedzy ludZmi i nie-ludZzmi w laboratorium
w kategoriach relacji (wspdt)pracy), ktéra nieodwotalnie zamyka
zdolno$¢ do odpowiedzi. Jedyne, co pozostaje w takiej sytuacji

to odpowiedz radykalna: Smier¢ badz apatia. Dlatego Haraway zacheca

10 Te trzy pojecia szerzej omawiam w ksigzce: Rogowska-Stangret, 2021.
11 Mamy tu do czynienia z grg stow odpowiedzialno$¢ (ang. responsibility) staje
sie mozliwos$cig odpowiedzi, odpowiedz-alnoscig (ang. response-ability).
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do ,kultywowania zdolnosci do odpowiedzi” (Haraway, 2016, s. 78),
co w duzej mierze zasadza sie na krytycznym przypatrywaniu sie linii
podzialu na ludzkie i nie-ludzkie (w eseju Haraway pos$wieconym
zwierzetom laboratoryjnym owo ,nie-ludzkie” bedzie miato zwierzeca
twarz, ale nie musi sie do niej ograniczac). Owa linia podziatu czesto
przebiega nastepujgco: ludzie to ci, ktérzy odpowiadaja, majg twarz
»Z3dajaca uznania, troski i wspétdzielenia boélu” (Haraway, 2008b,
s.104), nie-ludzie sg tego wszystkiego pozbawieni, nie mogag
odpowiada¢, a jedynie mechanicznie reagowaé. Kategoria
odpowiedzialnosci jako mozliwosci odpowiedzi nieprzypisanej
wytacznie do cztowieka zaburza ten podziat. Jak pisze Vinciane Despret
rozwijajgca interesujgce nas tu pojecie w kontek$cie badan z udziatem

zwierzat:

zwierzeta aktywnie biora pod uwage i odpowiadajg na skierowang do nich
propozycje, a to z kolei wymaga innego rodzaju zaangazowania od badaczki.
OdpowiedZ zaktada mozliwo$¢ rozgatezienia, a tymczasem reakcja sprawia,
Ze sposoOb, w jaki postawiono problem przesadza o tym, co stanie sie dalej i jakie
to bedzie miato znaczenie. Dla badacza, ktéry zgadza sie wystuchaé
odpowiadajacego zwierzecia oznacza to inng dystrybucje kontroli nad sytuacja.
[...] naukowczyni bedzie zobowigzana odpowiedzig, bedzie musiata na nia

odpowiedziec¢ (2016, s. 141).

Swiadczy to o tym, ze u zrédet produkcji wiedzy tkwi relacja miedzy
stronami tworzgca sie¢ zaleznosci, odpowiedzi i zobowigzan. Nauka staje
sie w tym ujeciu wspdlnym przedsiewzieciem. W jego ramach musi by¢
przestrzen dla sprzeciwu, ktéry wedle Despret, jest realny, gdy zwierze
moze ,poprowadzi¢ osobe przeprowadzajaca eksperyment tak,
by przeksztatcita ona swoje pytanie badawcze w nowe, witasciwsze

dla tej konkretnej jednostki” (2004, s. 124), gdy zatem zwierze nie jest
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oznaczone jako wytgcznie reagujace, jedynie ulegte. To warunek sine qua
non mozliwosci odpowiedz-alnos$ci. Odpowiedzialnos¢ jako mozliwos¢
odpowiedzi nie ma jednak wptywu wytgcznie na nie-ludzkiego partnera
relacji. Jako pojecie relacyjne musi odciska¢ swoje pietno takze
na partnerze ludzkim. Ten wymiar dobrze uchwytuje Hanna Meifdner
podkreslajac, ze ,[o]dpowiedzialno$¢ jest wyobrazona na nowo jako
etyczne napomnienie, by pracowac¢ nad mozliwo$cig odpowiedzi ‘innym’,
nad zatroszczeniem sie o splatania naszych relacyjnosci, a z tego wynika,
ze odpowiedz-alnos¢ jest zwigzana z procesem stawania sie innym
poprzez odpowiedz” (2014, s. 39). Odpowiedz-alnos$¢ zatem to nie tylko
troska o stworzenie warunkéw mozliwosci odpowiedzi dla innego,
to takze zgoda na to, Ze nasze zobowigzanie odpowiedzig innego lub
sama jego odpowiedZ zmienia takze nas.

Podmiot, ktéry wytania sie z tych rozwazan jest zatem radykalnie
wspoétzalezny. To odtrutka na autonomiczny, sprawczy, oddzielony
od $wiata, samowystarczalny i jednostkowy ludzki byt. Wspét-zaleznos¢
podkresla zalezno$¢ réznych istot od siebie nawzajem (jak w przypadku
powyzszego przyktadu zwigzanego z produkcja wiedzy) i jednoczesnie
ich wspotkonstytuowanie. Ten ostatni aspekt dobrze uchwytuje
koncepcja sympojezy proponowana przez Haraway w Kkontrascie
do autopojezy (zob. np. Haraway, 2016). Sympojeza zaktada stawanie
sie wesp6t z innymi, oparta jest na modelu symbiogenezy Lynn Margulis
(zob. Margulis, 2000; Clarke 2018), w ktérym dlugotrwate relacje
symbiotyczne, relacje wspoélpracy przynoszace korzy$¢ co najmniej
jednej stronie (i co najmniej nieprzynoszace strat drugiej) prowadza
do powstania nowych tkanek, narzadéw czy organizméw. Oddajmy

ponownie gtos Haraway, ktéra obrazowo ilustruje te prawidtowo$¢:
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[...] ludzki genotyp mozna znalez¢é jedynie w okoto 10 procentach wszystkich
komadrek, zajmujacych te przyziemna przestrzen, ktdrg nazywam swoim ciatem.
Pozostate 90 procent komoérek wypeliniaja genotypy bakterii, grzybow, protistow
i tym podobnych [...] Moi malutcy wspéttowarzysze znacznie przewazajg mnie
liczebnie [...] Staje sie dorosta istotg ludzka w asyscie tych malutkich towarzyszy

stotu. By¢ jedna to zawsze stawac sie z wieloma” (2008c, s. 3-4).

Podkreslanie = wspét-zaleznosci to  jednocze$nie  stwierdzenie
aksjologiczne  (promujace  wage  wspoétdziatania, wspélpracy,
sprzeciwiajagce sie pozytywnemu wartosciowaniu oddzielenia
czy autonomii), wyzwanie rzucone przekonaniu o ludzkiej wyjatkowosci
(zagubionej w uwiktaniu tego, co ludzkie i tego, co nie-ludzkie) oraz
podstawa nieantropocentrycznego zwrotu (rozsadza bowiem centralng
pozycje cztowieka od $rodka, okazuje sie, Ze to, co ludzkie staje sie soba
tylko wraz-z nie-ludzkim).

Projekt aksjologiczny, ktory wytania sie z tak daleko posunietego
uwiktania moze wzbudza¢ ,dezorientacje etyczng” (Rogowska-Stangret,
2021, s. 124) wynikajaca z tego, Ze pozbawieni zostatySmy ,zwyktych
punktéw odniesienia takich jak centrum, hierarchia, pozycja zewnetrzna
(zdystansowana, nieuwiktana, niewinna), [gdzie] zar6wno sprawczos¢,
jak i krucho$¢ sa wspotdzielone i rozproszone” (Rogowska-Stangret,

2021, s. 124). Dlatego, pisze Barad,

[e]tyka nie polega [..] na wlasciwym odpowiadaniu radykalnie
uzewnetrznionemu Innemu, ale na odpowiedzialnosci za zZywe relacyjnosci
stawania sie, ktérych jesteSmy czescia. Etyka polega [...] na wzieciu pod uwage
splatanych materializacji, ktérych jesteSmy czescia, w tym takze nowych
konfiguracji, nowych podmiotowo$ci, nowych mozliwosci. [...]. Ten sposéb
tacznego myslenia ontologii, epistemologii i etyki tworzy swiat, ktory juz zawsze

jest materig etyczna (Dolphijn, van der Tuin, 2018, s. 57).
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Wspotzalezno$¢ i etyka splatania czy uwiktania kieruje nas
ku trosce. Jak pisze posthumanistyczna myslicielka troski, Maria Puig
de la Bellacasa: ,Troska jest wszedobylska, nawet jesli tylko poprzez
skutki jej braku” (2017, s. 1). Bedac raczej zanurzonymi w Swiecie niz
od $wiata oddzielonymi, z koniecznosci wiktamy sie w relacje, ktére
sktadaja sie na nas, w ktére wchodzimy ze $wiatem. Zadne zycie
nie istnieje bez troski. Oczywiscie o pewne relacje troszczymy
sie kosztem innych, niektére uznajemy za wazniejsze od innych, jeszcze
inne z kolei spychamy na dalszy plan. Troska jest wartos$cig zwigzang
ze stanem uwiktania, wskazuje na niemozliwo$¢ zajecia zewnetrznej
pozycji wzgledem relacji. Brak zewnetrznej pozycji wzgledem relacji
z kolei powoduje, Ze troska nie jest pojeciem niewinnym czy czystym
moralnie. ,[D]ryfuje[my] w morzu niepewnos$ci” (Bauman, 2012, s. 344),
znajdujemy sie w polu negocjacji intereséw i mozemy stawia¢ pytanie
o to, ktére interesy, potrzeby, warto$ci weZmiemy pod uwage, a ktore nie,
o jakie sieci wspoétzaleznosci i wspoétodpowiedzialnosci zadbamy,
a o ktore nie i dlaczego? W jaki sposob? Latwo zatem mozna wskazac
sytuacje, w ktérych troska (czy mito$¢) sa wykorzystywane, by przy
ich pomocy przepisa¢ rasizm - nie jako wyptywajacy z nienawisci
czy agresji ku nie-bialym innym, ale jako motywowany mitoScig
dla biatych podmiotéw (zob. Ahmed, 2004, s. 122-143) czy w ktorych
troska o nienarodzone (biate) dzieci idzie w parze z radykalnym brakiem
troski o narodzone dzieci nie-biate (zob. np. Graff, 2022). Wydaje mi sie,
ze nie sposob definicyjnie zabezpieczy¢ troske przed takimi
jej naduzyciami, ale jej wystepowanie w triadzie warto$ci wraz
z odpowiedzialnoScig, jako mozliwos$cig odpowiedzi, i wspéizaleznoscia
moze otworzy¢ pytanie o to, ku czemu skierowana jest nasza troska
ijakie sg jej motywacje. Troska jest tu bardziej wciaz zadawanym

pytaniem niz stanowiskiem, ktére raz obrane daje nam komfort moralnej
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stusznosci. Takiego komfortu juz nie osiggniemy. Dobitnie pokazujg
to badania australijskiego filozofa Thoma van Doorena, ktory $ledzi
sploty troski i przemocy analizujgc praktyki ochrony gatunkow
zagrozonych wymarciem. Piszac o wysitkach utrzymania przy zyciu
zurawia krzykliwego pokazuje, w jaki sposéb praktyki troski o ten
konkretny gatunek tacz3 sie z przemoca wobec innych gatunkéw zurawi
i szerzej ptakéw, ktorych zycie i wolno$¢ poswiecane sg dla zycia
zagrozonego gatunku (zob. van Dooren, 2014, s. 87-122). Ponownie,
brakuje tu komfortu, ktéry ptynie z czarno-biatych rozstrzygnieé, nie ma
takiego usprawiedliwienia dziatan, ktoére byltoby satysfakcjonujace
i wymazywato etyczng odpowiedzialnos¢ za przemoc nieodigcznie
zwigzang z przejawami i praktykami troski. Van Dooren sprzeciwia
sie wymazywaniu ambiwalentnej troski, pokazywaniu jedynie
jej dobrego oblicza, ale jednocze$nie nie potepia i nie odradza wysitkow
ochrony zagrozonych gatunkéw. Jego celem jest odstanianie tego, czym
faktycznie jest troska (w kontek$cie wymierania gatunkéw) i ,bycie
uwaznym na konkretne sposoby, na jakie produkowana jest nadzieja”
(van Dooren, 2014, s. 122) na przyszto$¢. Odczytuje to jako wcielenie
w zycie postulatu Haraway, ktéra pisata: ,nie wolno nam odrzucac
naszego Swiata w imie Swiata idealnego” (2008b, s. 114), nie wolno nam
zyC¢ ztudzeniami komfortu moralnej stusznosci i zaprowadzenia
porzadku, osiggniecia pewnosci, jednoznacznych definicji i ostatecznych

rozstrzygnie¢ dylematéw moralnych. Miat racje Bauman piszac, ze

[n]iepewnos$¢ byta zawsze naturalnym i ojczystym zywiotem moralnego wyboru
(choé nowoczesna filozofia moralnoS$ci i praktyka adiaforyzacji czynity wszystko,
co w ich mocy, by temu zaprzeczy¢ w teorii i w praktyce). Pod tym wzgledem
ponowoczesna sytuacja moralnosci nie jest niczym nowym. Nowy jest tylko
ogrom spraw, z jakimi moralno$ci wypada sie zmagaé. Jesli ten wilasnie fakt

perspektywa  ponowoczesna  pozwolita ~nam  sobie  u$wiadomié,
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to dobrodziejstwa wynikajace z nowej $wiadomos$ci stanu rzeczy moga
w znacznym stopniu (by¢ moze nawet z nawigzka) zrekompensowac $miertelny

cios zadany naszym przytulnym i bezchmurnym pewnikom (2012, s. 344).

Van Dooren takze zacheca nas, bySmy ,zadomowili sie w tej ztozonoSci
odmawiajac uznania ostatecznych usprawiedliwien” (2014, s. 122).
Wtym widze sens i wyzwanie etyki splatania, uwiktania i relacji,
ktéra prébuje nas nie/oswoi¢ z niepewnoscig i moze pomé6c wytrwaé

w niekomfortowym otwarciu.

Refleksje koncowe

Myslenie relacjami, splataniem i uwiktaniem jest watkiem
1aczacym trzy wyro6znione przeze mnie wartosci: odpowiedzialno$¢ jako
mozliwo$¢ odpowiedzi, wspétzaleznos¢ i troske. Wyznaczenie relacji
jako punktu wyjscia do myslenia o wartosciach i etyce sprawia,
ze rozbijamy antropocentryzm (w istocie kazdy centryzm). Relacje
rozsadzaja centrum od wewnatrz.

Refleksja nad Sprawczoscia, odpowiedzialnoscia,
wspotzaleznoscig i troska jest tez krytyczna dyskusja ze spusScizng
humanizmu. Krytyka, ktdérej kluczowa motywacjg jest etyka. Rosi
Braidotti wyraZnie pokazuje uwiktanie humanizmu w europocentryczng,
imperialistyczng 1 pejoratywnie wartoSciujacg rdznice logike
humanizmu (2014, s. 64), co pozwala jej jednoznacznie stwierdzi¢:
ofeminizm to nie humanizm” (2019, s. 1). Zdaniem Braidotti bowiem
»[h]Jumanistyczne ograniczenie kategorii ‘cztowieka’ to jeden z kluczy
zrozumienia, jak w ogdle doszto do zwrotu posthumanistycznego” (2014,
S. 65). Z drugiej strony Braidotti zauwaza istotny emancypacyjny

potencjat tkwigcy w humanizmie i krytykuje antyhumanizm ogtaszajacy
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$mier¢ podmiotu akurat wtedy, gdy do gtosu dochodza emancypacyjne
dazenia kobiet i kolonialnie oznaczonych innych do wuznania
ich podmiotowosci. W nieantropocentrycznych zwrotach bowiem chodzi
przede wszystkim o rozpakowanie niesprawiedliwo$ci i nieréwnosci
zwigzanych z wykluczajacg kategorig anthropos, a nie o starcie w proch
warto$ci, ktére z antropocentryzmem s3 takze zwigzane. Chodzi
o rozpoczecie ,’konwersacj[i]’ wrazliwej na relacje wtadzy” (Haraway,
2008a, s. 20) z ,cztowiekiem”. To jest sednem nieantropocentrycznego

przewarto$ciowania wartosci.
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NONANTHROPOCENTRIC TRANSVALUATION OF ALL VALUES. ON
AXIOLOGICAL GROUNDS OF NONANTHROPOCENTRISMS IN THE
SELECTED TRENDS OF CONTEMPORARY FEMINIST PHILOSOPHY

Abstract:

Nonanthropocentric approaches are one of the predominant features of
contemporary feminist philosophy, especially in critical posthumanities
(e.g. Rosi Braidotti) and feminist new materialisms (e.g. Diana Coole).
The author aims at outlining the axiological grounds of the turn to
nonanthropocentrism. It is done in two steps. First, the author points to
recent debates around the impossibility to separate values from facts in
the mentioned contemporary trends (illustrated with reference to Bruno

Latour, Donna Haraway and Karen Barad). Second, the author presents
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how the subject of knowledge changes together with the need to uncover
the entanglement of values and facts (using the example of Haraway). The
author presents responsibility (as response-ability), interdependence
and care as an axiological foundation of nonanthropocentrism. The
posthumanistic and nonanthropocentric critique of humanism is here

presented as motivated by ethics above all other aspects.

Key words:
new materialism, critical posthumanism, nonantropocentrism, agency,

responsibility, interdependence, care

Abstrakt:

Proby nieantropocentrycznego mysSlenia charakteryzuja wiele
wspotczesnych myslowych trendéw, na pierwszy plan wysuwajg sie tez
we wspotczesnej filozofii feministycznej. Na przyktad w takich nurtach
jak krytyczny posthumanizm (vide Rosi Braidotti) czy feministyczne
nowe materializmy (vide Diana Coole). Na tym teoretycznym tle autorka
kresli aksjologiczne podstawy zwrotu ku nieantropocentryzmowi. Czyni
to w dwoch krokach. Po pierwsze, wskazuje na ostatnie debaty o
niemoznosci oddzielenia wartosci od faktow (odwotujac sie do takich
myslicieli i filozofek jak Bruno Latour, Donna Haraway czy Karen Barad).
Po drugie, powotujac sie na koncepcje wiedz usytuowanych Haraway,
autorka pokazuje, w jaki sposdb podmiot wiedzy zmienia sie wraz-z
koniecznos$cig uchwycenia splatania faktow i wartoSci. Autorka wyréznia
trzy wartoSci bedace podstawa nieantropocentryzmu w krytycznym
posthumanizmie i feministycznych nowych materializmach. S to:
odpowiedzialnos¢ jako mozliwo$¢ odpowiedzi, wspétzaleznos¢ i troska.
Posthumanistyczna i nieantropocentryczna krytyka humanizmu jest tu

zaprezentowana jako ugruntowana przede wszystkim w etyce.
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Stowa Kkluczowe:
nowy materializm, krytyczny posthumanizm, nieantropocentryzm,

sprawstwo, odpowiedzialnos¢, wspoétzaleznosé, troska

(27]



