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~W powszechnym odczuciu jezyk Biblii jest specyficzny — pi-

sze Danuta Bienkowska w ksiazce Polski styl biblijny — ma
wiele charakterystycznych, okreslajacych i wyrozniajacych
go wilasciwosci. Owa specyfike tworza pewne jednostki sys-
temu leksykalnego i gramatycznego jezyka, ktore staty sie
»hastami wywotawczymi«, symbolami tego tekstu i ktore po-
zwalajg na wydzielenie odmianki funkcjonalnej jezyka okre-
$lanej jako styl biblijny” (Bienkowska 1993: 101).

W polskiej tradycji jezykowej styl biblijny zostat wypraco-
wany przez Sredniowieczne i renesansowe przeklady Pisma
Swietego. Swiadomos¢ istnienia wzorca biblijnego mieli juz
w XVI wieku zaréwno autorzy translacji katolickich, jak i in-
nowierczych. Mial te sSwiadomos¢ Jakub Wujek, ktorego wy-
bitne dzielo translatorskie — Biblia z 1599 roku — stalo sie
tekstem kanonicznym na ponad 350 lat. Wielokrotnie prze-
drukowywane (do 1965 roku Biblia w catosci ukazata sie 30
razy, podczas gdy ksiega Nowego Testamentu w catosci lub
we fragmentach — ok. 60 razy (Duda 1998: 20)) wptyneto
ostatecznie na uksztaltowanie sie polskiego stylu biblijnego.

Z tradycja Wujkowego przektadu zdecydowato sie zerwac do-
piero kolegium redakcyjne Biblii Tysigclecia (1965). W uwa-
gach wstepnych do pierwszego wydania czytamy:

Zapytywana ostatnio w sprawie przektadow biblijnych Stolica Apo-
stolska wyrazata Zyczenie, by w nich stosowa¢ dzisiejszy nowocze-
sny jezyk literacki. Totez, kontynuujac proby poczynione juz u nas
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w kraju postanowiliSmy — nie bez pewnego leku i zalu — $wia-
domie odstapi¢ od czcigodnej tradycji Wujkowej, gdy idzie o stow-
nictwo i styl, zachowujac jednak jego najglebszg zasade — dosto-
jenstwo godne tekstu natchnionego. Pisarze swieci stosowali jezyk
nie archaiczny, lecz sobie wspoélczesny. Taki tez jezyk niech trafia
do dzisiejszego stuchacza i czytelnika, dla ktérego pewien archa-
izm formy tatwo moze za soba nie$¢ sugestie, Zze w PisSmie swie-
tym mowa jest tylko o czcigodnych zabytkach przesziosci (cyt. za:
BT 1971: 8)".

Do zalozen zespotu redakcyjnego Biblii Tysigclecia wyraz-
nie nawigzuje najnowszy katolicki przektad Pisma Swietego,
Biblia Paulistéw (2008)2.. W stowie wstepnym redaktorzy
deklaruja:

[...] wszystkim pracom nad ostatecznym ksztaltem dzieta przyswie-
cal jeden cel: przygotowac przektad i komentarze w takiej formie, aby
tres¢ Ksigg swietych zostata wiernie oddana i objasniona w popraw-
nym, wspolczesnym i komunikatywnym jezyku polskim. Wiernosé
oredziu biblijnemu prowadzita do wiernosci dzisiejszemu Czytelni-
kowi, ktéry jest adresatem tego oredzia (cyt. za: BEP 2008).

Zatem zarowno redaktorom Biblii Tysiqclecia, jak i Biblii Pau-
listow chodzilo o wypracowanie takiego jezyka przekladu,
ktory, zachowujac ,,dostojenstwo tekstu natchnionego”, bedzie
zrozumialy (komunikatywny) dla wspotczesnego odbiorcy.

Celem artykulu jest zilustrowanie na wybranych przykia-
dach strategii translacyjnych przyjetych przez ttumaczy Bi-
blii Tysiqclecia i Biblii Paulistéw, strategii, ktorych celem byta
modernizacja Wujkowego przekladu w zakresie stownictwa
i stylu.

! W niniejszym opracowaniu korzystano z drugiej edycji BT (1971).

Rozwiniecia skrétéw podano na koncu artykutu (zob. Wykaz skrétow
i Zrodet).

2 Prace nad tym przektadem rozpoczeto w 1996 roku z inicjatywy Mie-
dzynarodowego Katolickiego Towarzystwa Biblijnego. Do wspolpracy
zaproszono wielu polskich biblistéw z réznych o$rodkéw teologicznych
oraz polonistow — jezykoznawcow, zajmujacych sie zawodowo jezykiem
religijnym. Przeklad Nowego Testamentu i Ksiegi Psalméw ukazal sie
w 2005 roku, natomiast pelne wydanie Pisma Swietego w listopadzie
2008 roku. Wydawca Biblii Paulistéw jest Edycja Swietego Pawta.
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1. Biblia Tysigclecia a Biblia Paulistéw wobec
Wujkowego przektadu — stownictwo religijne

Dotychczasowe badania nad jezykiem i stylem Biblii Tysigc-
lecia pokazuj, ze przektad ten — wbrew deklaracjom kole-
gium redakcyjnego — pozostat jednak silnie osadzony w lek-
syce i frazeologii Biblii Wujka®. Owa zaleznos¢ zilustruje na
przykladzie: 1) grupy czasownikéw (i formacji pochodnych),
ktore juz w Stowniku jezyka polskiego pod redakcja Witolda
Doroszewskiego (dalej SJPD) opatrzone zostaly kwalifikato-
rami chronologicznymi (dawny, przestarzaty)*, oraz 2) kilku
semityzmow, ktorych obecnos¢ w Biblii Tysigclecia ttumaczy¢
mozna jedynie uleganiem tradycji Wujkowego przekiadu.
Przywotujac analogiczny materiat z Biblii Paulistéw, pokazuje,
ze ttumacze tego przekladu faktycznie zrealizowali postulat
zrozumialosci jezyka dla wspéiczesnego odbiorcy, nie tracac
przy tym istotnych wiasciwosci stylu biblijnego.

TRAPIC — UTRAPIC — UTRAPIENIE

(1) Ksiega Sedziéw 10,8
BW: [..]ibyli utrapieni i barzo ucisnieni [...].
BT: Trapili oni i uciskali Izraelitéw, poczawszy od tego roku [...].

BEP: Przesladowali oni i uciskali najpierw wszystkich Izraelitow [...].

(2) Psalm 3,2
BW: Panie, przecz sie rozmnozyli, co mie trapig.
BT: Jahwe, jakze wielu jest tych, ktérzy mnie trapia [...].

BEP: PANIE, jak liczni sa moi przeciwnicy, Jak wielu przeciw mnie
powstalo [...].

® Pisalam o tym m.in. w artykule: Matuszczyk 2000. Analizowany

w nim materiat leksykalny konfrontuje tutaj z przektadem paulinskim,
zeby zilustrowaé¢ odmienne strategie translacyjne: wiernos¢ tradycji czy
komunikatywno$¢ jezyka.

* Wybor tego wiasnie stownika nie jest przypadkowy. Gdy powstawat
przekiad Biblii Tysiqclecia, stownik pod red. Doroszewskiego mogt by¢ dla
tlumaczy wiarygodnym kryterium chronologicznym. Zgromadzone tu
dos¢ licznie przyktady majg uwyraznié, jak bardzo wierno$¢ tradycji prze-
ktadu Wujkowego zacigzyta nad jezykowym ksztaltem tego ttumaczenia.
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(3) Ksiega Madrosci 19,16

BW: [..] ktérzy z weselem tych przyjeli, ktérzy jednychze z nimi
praw uzywali, okrutnemi boleSciami utrapili.

BT: [..] ci za$ przyjawszy z uroczystosciami i juz do swoich praw
dopusciwszy, utrapili trudami okropnymi.

BEP: [..] oni jednak $wietowali z powodu ich przybycia, a gdy Izra-
elici uzyskali te same prawa co oni, zmusili ich do nieludzkiej pracy.

DZIEN (PIEC, ZIEMIA) UTRAPIENIA

(4) Psalm 20,2
BW: Niechaj cie wystucha Pan w dzien utrapienia.
BT: Niechaj Jahwe cie wystucha w dniu utrapienia.

BEP: Niech cie wystucha PAN w dniu utrapienia.

(5) Ksiega Syracha 2,5

BW: [..] bo zloto i $rebro ogniem bywa probowane a ludzie przyjem-
ni w piecu utrapienia.

BT: Bow ogniu doswiadcza sie ztoto, a ludzi mitych Bogu — w piecu
utrapienia.

BEP: [..] poniewaz zloto oczyszcza sie w ogniu, a ludzi wybranych
— w piecu upokorzen.

(6) Ksiega Izajasza 30,6
BW: Brzemie bydia poludniowego w ziemi utrapienia i ucisku [...].

BT: Wyrok na zwierzeta Negebu. Poprzez ziemie utrapienia i uci-
sku [...].

BEP: Wypowiedz prorocka o zwierzetach Negebu. Przez kraine uci-
sku i strapienia.

W przytoczonych przykiadach (1), (2) czasownik trapié wy-
stepuje w znaczeniu ‘nekaé, niepokoi¢, gnebié¢, przesladowac
kogo’, podobnie czasownik utrapié¢ (3) w znaczeniu ‘udreczy¢,
zadac cierpienie, zgnebic¢'. SJPD kwalifikuje te znaczenia jako
dawne. W Biblii Paulistéw wystepuja w tych miejscach ekwi-
walenty nalezace do wspotczesnej polszczyzny ogolnej, por.:
przesladowaé, powstaé przeciw (komus), zmusié do (czegos).
Natomiast przyktady (4), (5), (6) ilustruja obecnos¢ w Biblii
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Tysiqgclecia potaczen wyrazowych z czlonem utrapienie, nie-
zaswiadczonych w SJPD. Nie notuje ich tez Stownik frazeolo-
giczny jezyka polskiego (dalej SFJP). Sg to wyrazenia naleza-
ce do stylu biblijnego. Dlatego ttumacze Biblii Paulistéw, nie
znajdujac wiasciwego ekwiwalentu w jezyku ogélnym, raczej
zachowuja te wyrazenia.

NARZEKAC — NARZEKANIE

(7) Ksiega Jeremiasza 49,3

BW: Przepascie sie wlosiennicami, narzekajcie i chodZcie okoto
plotow.

BT: [...] przepaszcie sie pokutnymi worami, narzekajcie, biegajcie
naokoto.

BEP: Krzyczcie, cérki Rabby, Zaldzcie na siebie wory pokutne
i placzcie.

(8) Ewangelia wedtug $w. Mateusza 24,30

BW: A naonczas sie ukaze znak Syna Czlowieczego na niebie i tedy
beda narzekac wszytkie pokolenia ziemie.

BT: Wowczas ukaze sie na niebie znak Syna Czlowieczego, i wtedy
beda narzekaé wszystkie narody ziemi [...].

BEP: Wtedy na niebie pojawi sie znak Syna Czlowieczego. I beda la-
mentowacé wszystkie narody ziemi.

(9) Ksiega Jeremiasza 48,38

BW: Powszytkich dachach Moabowych i po ulicach jego wszelakie
narzekanie: bom skruszyt Moaba, jako naczynie niepozyteczne.

BT: Na wszystkich dachach Moabu i na jego placach tylko po-
wszechne narzekanie, zmiazdzylem bowiem Moab jak bezuzytecz-
ne naczynie.

BEP: Nawszystkich dachach Moabu i na jego placach panuje zaloba,
bo rozbitem Moab jak niepotrzebne naczynie.

SJPD notuje czasownik narzekacé w znaczeniu ‘méwic czesto
z niezadowoleniem o czyms$ dla siebie niepomy$lnym, nie-
dogodnym, ucigzliwym, wypowiada¢ zale, skargi; utyski-
wac, zalic sie, skarzy¢ sie, wyrzekac; biada¢’. Zauwazmy jed-
nak, ze zadne z wymienionych znaczen nie usprawiedliwia
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dostatecznie uzycia tego czasownika w przytoczonych kon-
tekstach. To samo dotyczy formy rzeczownikowej narzekanie.
Wyrazy te pojawity sie w Biblii Tysiqclecia niewatpliwie pod
wptywem Biblii Wujka. Doda¢ przy tym trzeba, Ze w przekla-
dzie Wujkowym sg one bardziej uzasadnione ze wzgledu na
wartosc stylistyczng tego czasownika w XVI wieku. Jak po-
daje Stownik polszczyzny XVI wieku czasownik narzekaé zna-
czyl nie tylko ‘méwic z niezadowoleniem o czym; skarzy¢ si€’,
lecz takze ‘rozpaczac’. Biblia Paulistow konsekwentnie wybie-
ra w tych miejscach ekwiwalenty polszczyzny ogolnej: ptakad,
lamentowad, zZatoba.

WYGLADZIC

(10) Ksiega Wyjscia 32,12

BW: Niech, prosze, nie méwia Egipcjanie: Chytrze je wywiddl, aby je
pobit na gérach i wygladzit z ziemie.

BT: Czemu to maja méwi¢ Egipcjanie: W zlym zamiarze wyprowa-
dzit ich, chcac ich wygubié i wygladzié¢ z powierzchni ziemi?

BEP: Dlaczego mieliby szydzi¢ Egipcjanie: Wyprowadzit ich na ich
wlasna zgube, aby wytracié ich w gérach i zgladzié z powierzchni
ziemi.

Czasownik wygladzi¢ w znaczeniu ‘wybijac¢, tepi¢, wytrzebiac’
notowany jest w SJPD z kwalifikatorem dawny. W Biblii Ty-
sigclecia w takim uzyciu wystepuje 11 razy®. Natomiast wy-
gladzi¢ w znaczeniu ‘usuwaé, wykresla¢, wymazywac’ kwa-
lifikuje SJPD jako przestarzaty. W Biblii Wujka wystepuje ten
czasownik w zwrotach wygtadzié imie, wygladzi¢ pamieé
(5 razy). Tymczasem Biblia Paulistéw wybiera w odnos$nych
miejscach ekwiwalenty polszczyzny ogolnej, por.:

(11) Ksiega Powtdrzonego Prawa 25,19
BW: [..] wygladzisz imie jego z podniebia.
BT: [...] wygladzisz imie Amaleka spod nieba.

BEP: [..] wymazesz spod nieba pamiec¢ o Amalekicie.

> Dwa razy uzyto tez formy imiestowowej wygladzony (1z 60,12; So 1,11),

raz rzeczownika wygladzenie (Joz 9,24).
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(12) Psalm 34,17

BW: A twarz Panska nad czynigcymi zle, aby wygladzit z ziemie
pamiatke ich.

BT: Oblicze Jahwe [zwraca sie] przeciw Zle czynigcym, by pamieé

o nich wygladzi¢ z ziemi.

BEP: Od zloczyncéw PAN sie odwraca, by nie zostalo o nich wspo-
mnienie na ziemi.

WYTRACIC

(13) 1Ksiega Samuela 24,22

BW: [..] przysiez mi przez Pana, Ze nie wygladzisz potomstwa mego

po mnie, a nie wytracisz imienia mego z domu ojca mego.

BT: Przysiegnij mi wiec wobec Jahwe, ze nie wyniszczysz mego po-
tomstwa po mnie, Ze nie wytracisz tez mego imienia z rodu mego

ojca.

BEP: Dlatego przysiegnij mi na imie PANA, Ze nie wymaZzesz po mojej

$mierci pamieci o mnie i mojej rodzinie.

Sadze, ze pojawienie sie w Biblii Tysigclecia czasownika wy-
traci¢ (tylko raz) w analogicznym kontekscie co wygladzié
w znaczeniu ‘usuwaé¢, wymazywac' tlumaczy sie wylacznie
wzorem Wujkowego przektadu. SJPD takiego uzycia wyrazu
nie notuje.

Natomiast wytracic¢ ‘zniszczy¢, zgtadzi¢, pozabijac¢ wiele osob,
zwierzat’ podaje SJPD bez kwalifikatora. W takim uzyciu cza-
sownik ten wystepuje czesto w Biblii Tysigclecia i Biblii Wuj-
ka (wymiennie w tych samych kontekstach) jako synonim
czasownika zatracié. Jednak Biblia Paulistow wybiera w tych
miejscach z reguly neutralny czasownik zniszczyé, chociaz
nie rezygnuje z Wujkowego wytraci¢ w zwrocie wytracié¢ i od-
rzucic¢ od siebie. Ilustrujq to ponizsze przykilady:

(14) 2 Ksiega Krolewska 9,7
BW: [..] iwytracisz dom Achaba, pana twego.

BT: Wytracisz réd Achaba, twego wiadcy.

BEP: Zniszczysz dom Achaba, twojego pana.
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(15) 1Ksiega Kronik 17,8

BW: I bylem z tobg gdziekolwiekes$ chodzit, i wytracitem wszytkie
nieprzyjacioty przed toba.

BT: [..] bytem z toba wszedzie, dokadkolwiek sie udates, i wytraci-
tem przed toba wszystkich twoich nieprzyjaciét.

BEP: Bylem z toba dokadkolwiek szedle$. Zniszczylem wszystkich
twoich wrogéw.

(15b) 2 Ksiega Kronik 13,23

BW: [..] inie chciat ich wytracié ani do konica odrzucié az do tego
czasu.

BT: Nie chciat ich zatracié¢ i nie odrzucit ich od swego oblicza [az
do tego czasu].

BEP: [..] iaz dotad nie chcial ich wytracié i odrzucié od siebie.

ZATRACAC — ZATRACIC — ZATRACENIE

(16) Ksiega Powtorzonego Prawa 9,26

BW: I modlac sie méwitem: Panie boZe, nie zatracaj ludu twego
i dziedzictwa twego [...].

BT: Modlitem sie do Jahwe méwiac: Panie nasz, Jahwe, nie zatracaj
ludu swego, wiasnosci swojej [...].

BEP: Panie méj, BOZE, nie gub twojego ludu i twojego dziedzictwa [...].

(17) Ewangelia wedtug sw. Mateusza 10,28

BW: A nie bdjcie sie tych, ktorzy zabijaja ciato, a dusze zabi¢ nie
moga: ale raczej bojcie sie tego, ktory i dusze i cialo moze zatracié
do piekla.

BT: Nie béjcie sie tych, ktérzy zabijaja cialo, lecz duszy zabi¢ nie
moga. Bojcie sie raczej Tego, ktory dusze i cialo moze zatracié
w piekle.

BEP A nie bojcie sie tych, ktérzy zabijaja cialo, gdyz duszy zabi¢ nie
moga. Bdjcie sie natomiast Tego, ktory i ciato i dusze moze oddaé na
potepienie.

(18) 1List do Koryntian 5,5

BW: [...] poda¢ takiego szatanowi na zatracenie ciala, aby duch byt
zachowan w dzien Pana naszego Jezusa Chrystusa.
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BT: [...] wydajcie takiego szatanowi na zatracenie ciala, lecz ku ra-
tunkowi jego ducha w dzien Pana.

BEP: [..] wydajcie takiego szatanowi — na zatracenie ciala, ale dla
ocalenia jego ducha w dniu Pana.

(19) Psalm 55,24
BW: Ale ty, Boze, zawiedziesz je w studnia zatracenia.
BT: Ty, o Boze, ich wtracisz do studni zatracenia.

BEP: Ty, Boze, wtracisz ich w dét zaglady.

(20) Ewangelia wedtug $w. Jana 17,12

BW: Ktéres mi dal, strzeglem i zZaden z nich nie zginat, jedno syn
zatracenia.

BT: [..] ktére Mi dates, i ustrzegtem ich, a nikt z nich nie zgingt z wy-
jatkiem syna zatracenia.

BEP: [..] chronilem ich w imie Twoje, ktére Mi dates, i ich ustrze-
glem. Zaden z nich sie nie zagubil, poza synem zatracenia.

Czasownik zatracaé (zatracié¢) w znaczeniu ‘gubi¢, nisz-
czy¢ notuje SJPD z kwalifikatorem dawny. W Biblii Tysiqc-
lecia wystepuje on 14 razy. Formacje dewerbalng zatrace-
nie w znaczeniu ‘zagtada, zguba, zniszczenie’ SJPD obja$nia
przez odestanie do rzeczownika zatrata (w znacz. 1). SFJP
notuje zatracenie w zwrotach posta¢ kogo, pdjs¢ na za-
tracenie ‘na zgube, na zaglade’ bez przyktadéw. W Biblii
Tysiqclecia zatracenie wystepuje 17 razy. Biblia Paulistéw
preferuje w tych kontekstach czasownik gubié w znaczeniu
przeno$nym. Natomiast, jak pokazuja przyklady (19), (20),
wyrazenia studnia zatracenia, syn zatracenia, ktére tez
maja swoje umotywowanie w przektadzie Wujkowym, nie
zostaly potraktowane w Biblii Paulistéw jednakowo. Zacho-
wanie frazeologizmu syn zatracenia w jego kanonicznej po-
staci thtumaczy sie zapewne tym, Ze wyrazenie to jest mocno
utrwalone w polskiej kulturze.



124 Bozena Matuszczyk-Podgdrska

WYGUBIC

(21) Ksiega Izajasza 14,30

BW: I beda sie pas¢ pierworodni nedznych, a ubodzy bezpiecznie
odpoczywa¢ beda. I wygubie glodem korzen twéj, szczatki twe
wybije.

BT: Ale ubodzy pas¢ beda na moich pastwiskach i nedzarze odpocz-
na bezpiecznie, podczas gdy ja usmierce gtodem twe potomstwo i wy-
gubie twoje ostatki.

BEP: Na moich takach pa$¢ sie beda ubodzy, Bezpiecznie odpocz-
na biedacy. Lecz glodem wytepie twdj korzen. Twa reszte wybije
doszczetnie.

Czasownik wygubi¢ w znaczeniu ‘wyniszczy¢ kogo biologicz-
nie, wybi¢, wymordowa¢, wytepi¢; zgtadzi¢, wytrzebi¢’ SJPD
opatruje kwalifikatorem rzadko uzywany. W Biblii Tysigcle-
cia czasownik ten wystepuje 25 razy. Ttumacze Biblii Pauli-
stéw i tym razem odchodzg od ekwiwalentu stylu biblijnego
na rzecz polszczyzny ogolnej.

PORAZIC

(22) Ksiega Sedziéw 20,35

BW: I porazil je Pan przed oczyma synéw Izraelowych, i zabili
z nich onego dnia dwadziescia i pie¢ tysiecy i sto mezéw, wszytko
walecznych i dobywajgcych miecza.

BT: Oto tak porazit Jahwe Beniaminitéw wobec Izraelitow. Dnia
tego Izraelici zabili dwadzieScia pie¢ tysiecy stu Beniaminitow
— wszystkich dobywajacych miecza.

BEP: PAN zadatl im kleske wobec Izraela. W tym dniu Izraelici zabili
dwadziescia pie¢ tysiecy stu Beniaminitéw, a wszyscy oni umieli po-
stugiwac sie mieczem.

Uzycie czasownika porazié w znaczeniu ‘zada¢ druzgocaca
kleske; pobi¢, rozgromi¢’ kwalifikuje SJPD jako dawne. W Bi-
blii Tysigclecia w takim znaczeniu wystepuje ten czasownik
23 razy. Biblia Paulistow i tym razem rezygnuje z ekwiwa-
lentu stylu biblijnego na rzecz charakterystycznego dla polsz-
czyzny literackiej zwrotu zadaé (komus) kleske.
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wzBUDzIC

(23) Ksiega Powtoérzonego Prawa 18,15

BW: PROROKA z narodu twego i z braciej twojej, jako mnie, wzbu-
dzi tobie Pan Bog twdj.

BT: Bog twoj, Jahwe, wzbudzi ci proroka sposrdd braci twoich, po-
dobnego do mnie.

BEP: PAN, twdj Bog, wzbudzi sposrdd was proroka, podobnego
do mnie.

(24) Ksiega Sedziow 3,15

BW: [..] a potym wolali do Pana, ktéry im wzbudzil zbawiciela
imieniem A od syna Gery [...].

BT: Wtedy synowie Izraela wotali do Jahwe i Jahwe wzbudzil im
wybawiciela, Ehuda, syna Gery [...].

BEP: I powolal im PAN na wybawce Ehuda, syna Gery [...].

(25) Ewangelia wedtug $w. Mateusza 22,24

BW: Mojzesz rzekt!: Jedliby kto umarl nie majac syna, niech brat jego
pojmie Zone jego i wzbudzi nasienie bratu swemu.

BT: Mojzesz powiedziat: Jesli kto umrze bezdzietnie, niech jego brat
wezmie wdowe po nimi wzbudzi potomstwo swemu bratu.

BEP: Mojzesz powiedziatl: Jesli kto$ umrze bezdzietnie, to niech jego
brat poslubi wdowe po nim i niech da mu potomka.

(26) 1Ksiega Krolewska 11,14
BW: I wzbudzil Pan przeciwnika Salomonowi, Adad Idumejczyka.

BT: Wzbudzil wiec Jahwe Salomonowi przeciwnika w osobie Ha-
dada, Edomity.

BEP: PAN sprawit wiec, ze przeciw Salomonowi wystqgpit Hadad,
Edomita [...].

Przytoczone przyklady ilustruja uzycie czasownika wzbu-
dzi¢ w zwrotach wzbudzi¢ (komu) proroka, wybawiciela,
w ktorych znaczy on chyba tyle, co ‘powolywac do dziatania,
ustanawiac¢. Takie znaczenie leksemu wzbudzic¢ ocenia SJPD
jako dawne. Obecno$¢ zwrotéw z tym czasownikiem w Biblii
Tysiqgclecia ttumaczy¢ mozna jedynie respektowaniem stylu
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Wujkowego, niewatpliwie mocno utrwalonego w $wiado-
mosci ttumaczy biblijnych. Przykladem mozZe tu by¢ zwrot
wzbudzié proroka, poswiadczony takze w Biblii Paulistéw.

POWSTAC

(27) Ksiega Powtdrzonego Prawa 34,10

BW: I nie powstal napotym prorok w Izraelu jako Mojzesz, ktére-
go by znal Pan twarza w twarz.

BT: Nie powstal wiecej w Izraelu prorok podobny do Mojzesza,
ktéry by poznatl Jahwe twarza w twarz.

BEP: I nie pojawit sie juz w Izraelu prorok rowny Mojzeszowi, z kto-
rym PAN rozmawial twarzg w twarz.

(28) Ewangelia wedtug $w. Mateusza 24,24

BW: Abowiem powstang falszywi Chrystusowie i falszywi
prorocyi czyni¢ bedg znaki wielkie i cuda.

BT: Powstana bowiem falszywi mesjasze i falszywi prorocy
i dziala¢ beda wielkie znaki i cuda.

BEP: Pojawiq sie bowiem falszywi chrystusi i falszywi prorocy.
Beda czyni¢ wielkie znaki i cuda.

Przyklady (27), (28) ilustrujg uzycie czasownika powstacé w zwig-
zku frazeologicznym powstatl prorok, czyli ‘wystapil, pojawil
sie’. Takiego znaczenia i polgczenia wyrazowego nie notujg ani
SJPD, ani SFJP. Uzycie tego verbum jest ograniczone do kontek-
stow biblijnych. Biblia Paulistéw takze w tych kontekstach wy-
biera ekwiwalent polszczyzny ogolnej, tracgc przy tym biblijne
nacechowanie zwrotu powstat prorok (por. pojawit sie prorok).

Podsumowujgc te czes¢ rozwazan, trzeba stwierdzi¢, ze obec-
no$¢ w Biblii Tysigclecia leksyki i frazeologii wlasciwej jezy-
kowi Wujkowego przekladu Biblii jest faktem bezspornym,
ale i calkowicie zrozumialym. Nie mamy tu do czynienia
z bierna zaleznoscig, ale raczej z kulturowym dziedzictwem.
Ttumacze Biblii Tysiqclecia wychowani zostali przeciez na Bi-
blii Wujka. Poza tym, jak stusznie zauwaza Czestaw Mitosz,
ythtumacz tekstu biblijnego korzysta z niewielkiej tylko swo-
body w doborze stéw i zwrotéw, gdyz obowigzuje go wiernosc
wobec tresci zatwierdzonej przez tradycje” (Mitosz 1979: 324).
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2. Biblia Tysiaclecia a Biblia Paulistéw wobec
Wujkowego przektadu — frazeologizmy
i state formuty jezykowe

W artykule Biblia Tysigclecia i problematyka dzisiejszych
polskich przekladéw Pisma Swietego ks. Janusz Frankowski
pisze:

W Biblii Wujkowej spotykali$émy sie na kazdym kroku z takimi wy-
razeniami jak Saul szukat duszy Dawida, Dawid byt przed Saulem jak
bytwczoraj i dzis trzeci dzien, cokolwiek mi rzecze dusza twoja uczy-
nie tobie, stuchajcie stuchajqc, $mierciq umrze [...]. Sa to wszystko he-
braizmy i oczywiScie obfituje w nie szczeg6lnie Stary Testament, ale
jest ich réwniez bardzo wiele i w Nowym, ktérego greczyzna jest pod
silnym wplywem literatury starotestamentowej [...].

Ttumacz, aby jego przektad byt poprawny pod wzgledem jezykowym,
musi zastapi¢ wyrazenia hebrajskie odpowiednimi wyrazeniami
swojego jezyka, zwlaszcza tam, gdzie hebraizmy, przetlumaczone
slowo w stowo s3 niezrozumiate. BT podejmuje ten trud. A wiec
wyrazenie szukaé duszy zastepuje stowami czyha¢ na zycie, jak byt
wezoraj i dzis dzieri trzeci bardzo prosto jak poprzednio, $Smierciq
umrze — niechybnie umrze [...]. Niekiedy jednak BT pozostawia
niektére hebraizmy. Tak np. w 1IMach 3,45 czytamy sposréd synéw
(Jeruzalem) nikt do niego nie wchodzit ani nie wychodzil. Mozna tu
chyba bylo da¢ nikt nie przebywatl. Ale ostatecznie ten hebraizm jest
zrozumialy. Gorzej, ze np. w Ksiedze Ezechiela 16,46-58 padaja pra-
wie dziesie¢ razy takie wyrazenia, jak Samaria i jej corki, Sodoma i jej
corki itd. Te stowa sg zupelnie mylace, bo trudno, aby dzisiejszy czy-
telnik nie znajacy hebrajskiego mogt sie domysleé, ze stowa te znacza
Samaria i miejscowosci wokét niej (Frankowski 1975: 729-730).

W tej czesci artykutu proponuje przyjrzec¢ sie kilku hebra-
izmom wystepujacym w Biblii Tysigclecia i rozwazy¢, na ile
ich obecnos¢ jest z pewnych wzgledéw uzasadniona, a na ile sa
one po prostu efektem ulegania tradycji Wujkowego przektadu.

(29) Ksiega Jeremiasza 31,19

BW: Bo skoros$ mie nawrdcil, czynilem pokute: a skoro$ mi pokazat,
uderzylem sie w biodre maje [...].

BT: Gdy bowiem odwrdcitem sie, pozalowatem tego, a gdy zrozumia-
tem, uderzylem sie w biodro [...].

BEP: Odkad sie nawrdcitem, jestem peten skruchy. Gdy sie opamie-
tatem, zaczgtem bié sie w piersi.
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Starotestamentowy zwrot uderzy¢ sie w biodro oznacza ‘akt
skruchy, Zalu'. Znaczy wiec tyle, co w chrze$cijanskim kre-
gu kulturowym bi¢ sie w piersi. Ttumacze Biblii Tysigclecia
przetozyli ten zwrot dostownie, podczas gdy ttumacze Biblii
Paulistéw zdecydowali sie na ekwiwalent kulturowy. Jak pod-
kreslal w przytoczonej juz wypowiedzi ks. Frankowski, ttu-
macz, majgc na uwadze poprawnosc¢ i zrozumiato$¢ przekia-
du ,,musi zastgpi¢ [wyroz. — B.M.-P| wyrazenia hebrajskie
odpowiednimi wyrazeniami swojego jezyka”. Tymczasem
ttumacze Biblii Tysigclecia niejednokrotnie zachowuja he-
brajskie wyrazenia, przektadajac je dostownie, na przykilad:

(30) Ksiega Rut 1,17

BW: Ktora cie ziemia umartg przyjmie, na téj umre i tamze miejsce
wezme. To mi niech uczyni Pan, i to niech przyczyni, jezli nie sama
$mier¢ mnie i ciebie rozigczy.

BT: Gdzie ty umrzesz, tam ja umre i tam bede pogrzebana. Niech mi
Jahwe to uczyni i tamto dorzuci, jesli co$ innego niz $mier¢ oddzieli
mnie od ciebie!

BEP: Gdzie ty umrzesz, tam i ja umre, i tam bede pogrzebana. Niech
mnie PAN ciezko ukarze, jesli nie zostane z tobg do $mierci.

W Biblii Tysigclecia czytamy w przypisie, ze jest to formuta

zlorzeczenia. ,W miejsce »to« i »tamto« wypowiadajacy zlo-
rzeczenie wyliczal nieszczescia, np. choroba, utrata majatku,
$mier¢” (BT 1971: 254, przyp. 1.17). Jednak ttumacze zdecydowali

sie umiesci¢ w przekltadzie pusta formutle, nie zastepujac form

to i tamto okreslong trescig, i tym samym nie czynigc tekstu

bardziej zrozumiatym dla odbiorcy. Tymczasem ttumacze Biblii

Paulistéw zrezygnowali z ekwiwalencji formalnej (ttumaczenie

traci postac¢ formuty) na rzecz zrozumiatosci tekstu. Innymi sto-
wy, ttumacze Biblii Tysiqclecia zachowali wierno$¢ wobec tekstu

oryginalnego w ptaszczyznie formalnej kosztem zrozumialosci

przektadu, podczas gdy ttumacze Biblii Paulistéw zdecydowali

sie na przek}ad zrozumiaty dla odbiorcy. Oto kolejny przyktad:

(31) Ksiega Rut 1,20-21

BW: Nie zowcie mie Noemi, ale mie zowcie Mara, bo¢ mie gorzkoscig
bardzo napeinit Wszechmoggcy, Wysztam byla pelna, a prézna
mie przywrdcil Pan.
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BT: Nie nazywajcie mnie Noemi, ale nazywajcie mnie Mara, bo
Wszechmogacy napelnil mnie gorycza. Pelna wyszlam, a pusta
sprowadzil mnie Jahwe.

BEP: Nie nazywajcie mnie wiecej Noemi. Nazwijcie mnie raczej
Gorzka, bo Wszechmoggcy napelnit mnie wielka gorycza. Wysztam
bogata, a PAN karze mi wracaé z niczym.

Pomijajac kwestie natury stylistycznej, trzeba przyzna¢, ze
w przektadzie Biblii Paulistéw odbiorca nie ma watpliwosci
co do znaczenia. Tymczasem fraza, jaka wybrali ttumacze
Biblii Tysigclecia (oddajacq hebrajski idiom), jest pozbawiona
zalety komunikatywnosci. W przektadzie tym nie ma tez zad-
nego przypisu, ktory by objasniat znaczenie tego zdania.

W sytuacji, gdy w jezyku docelowym brak jest ekwiwalentu
na plaszczyznie semantycznej lub kulturowej, ttumacz zawsze
staje wobec koniecznosci wyboru miedzy przektadem dostow-
nym (wyborem ekwiwalentu formalnego) a parafrazg, zob.:

(32) Psalm 75,5-6

BW: Moéwilem nieprawym: Nie czyncie nieprawosci. A wystepnym:

nie podnoscie rogu. Nie podnoscie ku gorze rogu waszego: Nie

moéwcie przeciw Bogu nieprawosci.

BT: Mowie zuchwalcom: ,Nie badZcie zuchwali”, a do niegodziwych:
»Nie podnoscie rogu!”. Nie podnoscie rogu ku gérze, nie méwcie

bezczelnie przeciw Skale.

BEP: Mowie do pyszatkéw: ,Nie badZcie pyszni!”. I do bezboznych:
»Nie badZcie pewni siebie!”. Nie podnoscie wyniosle swojego czola. Nie

mowcie bezczelnie i zarozumiale.

Redaktorzy Biblii Tysigclecia pozostawiaja bez komenta-
rza dostowny przeklad ttumacza, mimo Ze dla odbiorcy jest
on niezrozumiaty. Ttumacze Biblii Paulistéw zrezygnowali
z dostownego przekladu, ale chyba nie chcieli zatraci¢ idio-
matycznego charakteru zwrotu (i jego symbolicznego sensu),
dajac przeklad przyblizajacy odbiorcy sens wypowiedzi.

»Znaczenie wielu metafor Pisma swietego — pisze Eugene
Nida — np. »Jam jest chleb zZywota, »Jam jest drzwiami«
— stanie sie jasne, jesli zmieni sie je w porownania — »Jam
jest jak (jako) chleb, ktory daje Zycie« czy »Jam jest jak (jako)
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drzwi«. Przez wprowadzenie odpowiednikéw stowa »jak«
zwraca sie uwage odbiorcy, Ze jest to pewnego rodzaju zwrot
egzocentryczny, gdzie znaczenie zostaje »nienormalnie« roz-
szerzone” (Nida 1981: 340).

Zasady przeksztalcania metafory w poréwnanie nie stosuja
ttumacze Biblii Tysigclecia. Nie wprowadzaja jej na ogot tak-
ze ttumacze Biblii Paulistéw.

(33) Psalm 5,10

BW: Albowiem nie masz w u$ciech ich prawdy: serce ich jest marne:
groéb otwarty gardlo ich, jezyki swymi zdradliwie poczynali.

BT: Bo w ustach ich nie ma szczerosci, ich serce knuje zasadzki, ich
gardlo jest grobem otwartym, a jezykiem méwia pochlebstwa.

BEP: Gdyz w ich ustach nie ma prawdy, ich serce jest prozne. Gardio
ich jest grobem otwartym. Knuja zdrade swoim jezykiem.

Gdy tlumacz dazy przede wszystkim do osiggniecia maksy-
malnej zrozumiatosci przektadu, moze to w konsekwencji
oznacza¢ znaczne zuboZenie warto$ci informacyjnej tekstu,
na przyktad:

(34) Ksiega Jeremiasza 20,2

BW: Iuderzyl Phassur Jeremiasza proroka i wsadzit go do klody, kt6-
ra byta w wyzszej bramie Benjaminowéj, w domu Panskim.

BT: I kazat Paszchur poddac chloscie proroka Jeremiasza i zakué go
w klode, ktora sie znajdowata w Wyzszej Bramie Beniamina.

BEP: Paszchur kazat ubiczowaé proroka Jeremiasza i zakué¢ w dyby,
ktore byly przy gornej bramie Beniamina.

Wersja Biblii Tysiqclecia oparta na dostownym tlumaczeniu
wydaje sie tutaj trafnym wyborem. Zwrot zakué w klode
zwieksza w tym kontekscie warto$¢ informacyjng. Autorowi
biblijnemu nie chodzito bowiem tylko o to, Ze prorok Jere-
miasz zostal uwieziony, lecz takze o to, Ze zostal wystawiony
na posmiewisko i utrate autorytetu.

(35) Ksiega Amosa 1,3

BW: Dla trzech wystepkéw Damaszku i dla czterech nie nawro-
ce go [...].
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BT: Z powodu trzech wystepkéw Damaszku i z powodu czterech
nie odwroéce tego wyroku [...].

BEP: Z powodu trzech wystepkéw Damaszku, z powodu czterech
nie odwroce tego wyroku.

Zgodnie z objasnieniem, jakie znajdujemy w przypisie Biblii

Tysiqclecia, trzech... czterech znaczy tutaj ‘z powodu licznych’
(BT 1971: 1068, przyp. 1.3). Tak wiec mamy do czynienia z wy-
razeniem idiomatycznym. Nie dziwi fakt, ze r6zni thumacze

zajeli jednakowe stanowisko w kwestii przekladu. Na przy-
ktad w Biblii poznariskiej czytamy, ze ,podanie konkretnej

liczby na oznaczenie pewnej nieokreslonej liczby faktéw spo-
tyka sie czesciej w poezji hebrajskiej (np. Prz 6,16; 30,15 n.) (BP
I11/566, przyp. 3 n.). Zatem w tym wypadku chodzito o to, by
oddac¢ styl poezji hebrajskie;.

(36) Ksiega Sofoniasza 1,12

BW: [..] bede szperal Jeruzalem z $wiecami i nawiedze meze, ktérzy
polgneli w drozdzach swoich, ktérzy méwia w sercach swoich: Nie
uczyni Pan dobrze i nie uczyni Zle.

BT: [..] przeszukam Jeruzalem z pochodniami, i zesle kare na me-
Z6w zastyglych na swych drozdzach, ktérzy méwia w swych ser-
cach: ,Nie uczyni Jahwe dobrze i Zle nie uczyni”.

BEP: W tym czasie przeszukam Jeruzalem w $wietle pochodni i uka-
rze ludzi zastyglych na swych drozdzach, ktérzy méwig w swoim
sercu: ,PAN nie uczyni nic dobrego ani ztego”.

Mamy tu przyktad wypowiedzi metaforycznej, prawdopo-
dobnie w jezyku hebrajskim czytelnej. Jednak w jezyku pol-
skim zdanie mezowie, ktérzy popasli sie (osiedli, zastygli) na
swych (!) drozdzach brzmi nie tylko niezrozumiale, lecz wrecz
dziwacznie. Biblia poznarnska objasnia, ze: ,o0sad drozdzy na
dnie naczynia z winem jest obrazem beztroski i zobojetnie-
nia; zwrot jest moze przystowiowy” (BP I11/620, przyp. 12), Bi-
blia Tysiqclecia komentuje, ze chodzi o tych, ,ktorzy zgnusnie-
li w dobrobycie materialnym i ztych natogach” (BT 1971: 1098,
przyp. 1,12). Skoro mamy do czynienia ze zwrotem przysto-
wiowym, ktory nie ma odpowiednika w jezyku polskim, wy-
daje sie, Ze stuszniej byloby postuzy¢ sie parafrazg, zamiast
ttumaczy¢ tekst stowo w stowo.
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Sytuacja bardziej sie komplikuje, gdy nie chodzi o jakis zwrot
czy wyrazenie, ktére stosunkowo latwo sparafrazowac, ale
o rozbudowana metafore. Wezmy dla przyktadu wiersz z ksie-
gi Jeremiasza (Jer 48,11), w ktorym znow pojawia sie zwrot
z cztonem rzeczownikowym drozdze, por.:

(37) Ksiega Jeremiasza 48,11

BW: Plodny byt Moab od mtodosci swej i odpoczywal na droz-
dzach swoich, a nie przelewano go z naczynia do naczynia, i nie cho-
dzit w zaprowadzenie: przeto smak jego zostal w nim, i zapach jego
nie zmienit sie.

BT: Moab sie cieszyt spokojem od swojej mtodosci, spoczywat bez-
piecznie na swych drozdzach. Nie byl przelewany z naczynia do
naczynia ani nie szed! na wygnanie. Dlatego tez zachowal swoj smak,
a zapach jego nie ulegl zmianie.

BEP: Moab zyt w spokoju od swojej mlodosci lezal spokojnie jak
wino na drozdzach, nikt go nie przelewal z naczynia do naczynia, nie
poszed! na wygnanie, dlatego jego smak sie zachowat i jego zapach
sie nie zmienit.

Biblijny autor, chcac scharakteryzowac¢ bezpieczng, spokoj-
ng, wolng od wojen egzystencje Moabu, postuguje sie meta-
forycznym obrazem, w ktérym ,przyréownuje kraj Moabu do
fermentujacego wina, w ktérym drozdze winne nie dozna-
ja wstrzasu i moga spokojnie peini¢ swa role” (BP III/308,
przyp. 11). We wcze$niejszych translacjach tylko w Biblii po-
znarniskiej, podobnie jak w Biblii Paulistéw, 6w metaforyczny
obraz jest zrozumialy dzieki temu, Ze ttumacz (czy redaktor)
uzupetnit tekst elementem (jak wino) pozwalajacym uchwy-
ci¢ poréwnawczy charakter tej metafory, por.:

(38) Ksiega Jeremiasza 48,11

BP: Spokoju zazywat Moab od swojej mtodosci, spoczywat [jak wino]
na swych drozdzach, nie byt przelewany z naczynia w naczynie, nie
byl wysiedlany, dlatego utrzymatl sie w nim smak jego i jego zapach
nie ulegal zmianie.

Reasumujac, trzeba powiedzie¢, ze przektad biblijny, podob-
nie jak kazdy inny przektad tekstu literackiego, nie jest i nie
moze by¢ (w zadnym jezyku) doktadnym réwnowaznikiem
modelu w jezyku oryginatu. Kazde ttumaczenie wigzac sie
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bedzie z 1) ubytkiem informacji, 2) przyrostem informacji,
3) i (lub) odchyleniem informacji. Jednak Biblia nie jest
tylko tekstem literackim, jest przede wszystkim tekstem
sakralnym. Informacyjno$¢ czy nawet komunikatywno$¢ nie
moga by¢ w tym wypadku najwazniejszym celem, ktéremu
ttumacz podporzadkuje przekiad.

Ttumacze Biblii Tysiqclecia i Biblii Paulistéw, nie odchodzgc
od tradycji przektadu filologicznego, zachowuja wiele wiasci-
wosci tradycyjnego jezyka i stylu biblijnego — pieknego i pod-
niostego. Trzeba jednak podkresli¢, ze ttumaczom i redakto-
rom Biblii Paulistéw w znacznym stopniu udalo sie osiggnac¢
to, co dla Biblii Tysigclecia okazalo sie nieosiggalne: pozostac
wiernym tradycji, nie tracac nic ze zrozumiatosci i komuni-
katywnosci przektadu. Jeszcze w 1981 roku, po ukazaniu sie
trzeciego wydania Biblii Tysigclecia, ks. J. Chmiel tak o niej
pisat:

Jezeli chodzi o szate stowng, budzita ona wiele zastrzezen, tak ze
nawet nazwano pierwsze wydanie Biblii Tysiaclecia ,Biblig tysiecy
btedéw”. Nie zmienia to jednak faktu, ze przektad zostat dokonany
we wspblczesnej polszczyZnie i jakkolwiek jest czestokro¢ chropa-
wy i niezgrabny, to nie mozna mu odméwi¢ jednej rzeczy: jest zro-
zumiaty dla wspoétczesnego odbiorcy stowa Bozego. Bowiem oredzie
Boze spisane w PiSmie musi by¢ czytelne, zrozumiate dla danego
kregu (Chmiel 1981: 274).

Niewatpliwie stowo BozZe powinno by¢ czytelne i zrozumiate.
Jednak nie wydaje sie, by Biblia Tysiqclecia, ktora nadal sta-
nowi textus receptus, byla jeszcze zrozumiata dla wspotcze-
snego odbiorcy.

Wykaz zrédet i skrotow

BEP — Biblia Paulistéw — Pismo Swiete Starego i Nowego Te-
stamentu. Najnowszy przektad z jezykow oryginalnych z ko-
mentarzem, 2008, Zespot Biblistow Polskich (oprac.), Edycja
Swietego Pawla, Czestochowa.

BP — Biblia poznariska — Pismo Swiete Starego i Nowego Te-
stamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych ze wstepami
i komentarzami, 1975, Ksiegarnia $w. Wojciecha, Poznan.
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BT — Biblia Tysigclecia — Pismo Swiete Starego i Nowego Te-
stamentu. W przektadzie z jezykéw oryginalnych, 1971, wyd. 2,
Pallotinum, Warszawa.

BW — Biblia Wujka — Biblia to jest ksiegi Starego i Nowe-
go Testamentu z tacinskiego na jezyk polski przetozone, 1923,
Brytyjskie i Zagraniczne Towarzystwo Biblijne, Warszawa.

SFJP — Skorupka S., 1967, Stownik frazeologiczny jezyka pol-
skiego, t. I-11, Wiedza Powszechna, Warszawa.

SJPD — Doroszewski W. (red.), 1958-1969, Stownik jezyka pol-
skiego, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa.
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About the tradition of Polish Biblical style.
The Paulist Bible (2008) and the Millennium Bible (1965)

This paper attemps to characterize the language of the latest Catholic
translation of the Holy Scriptures, i.e. the Bible edited by the Society
of Saint Paul (2008). The translation strategies adopted by the trans-
lators are discussed in respect of: 1) the translation of Polish Biblical
style (established by the Rev. Jakub Wujek), 2) the tradition of the Mil-
lennium Bible (1965).
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The aim is to show the extent to which the translators managed to
fulfil two postulates that are usually difficult to reconcile: faithfulness
to tradition and comprehensibility of language. In the Millenium Bible
the postulate of faithfulness is often fulfilled at the expense of com-
prehensibility. The Paulist Bible is a response to the challenges posed
by the contemporary culture; it is meant to convey Biblical ideas in
language appealing to the contemporary recipient. The author uses
selected samples toillustrate how the Paulist Bible departing from the
method of literal translation, manifested in, e.g., reflecting Semitisms,
does not abandon the principle of fidelity and remains consistent
with the idiosyncrasies of the Polish Biblical style.



