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Granica - definicje, etymologia, typologia.

, . . s e .
Ewolucja pojec¢ i nowe znaczenia

1. Wprowadzenie

Badania nad istota pojecia granicy sa prowadzone co najmniej od
dwodch wiekow w wielu dziedzinach nauki, licznych o$rodkach nauko-
wych i najczesciej majaq interdyscyplinarny charakter. Réwniez wymiar
przestrzenny rozwazan ma znaczenie — do granicy i jej oddzialywan
mozna bowiem podchodzi¢ w ujeciu globalnym, regionalnym, lokalnym,
a takze miedzypanstwowym. Jesli przedmiotem rozwazan s powiazania
ekonomiczne, spoleczne lub kulturowe obszaréw potozonych w blizszej
badz dalszej odleglosci od linii rozdzielajacej dwie (lub wigcej) struktury
polityczno-przestrzenne, mozna je traktowac jako charakteryzujace si¢
r6zna intensywnoscia relacje transgraniczne'.

! Przykladow tego typu badan jest bardzo duzo, zaréwno w Polsce, jak i poza nia:
M. Sobczynski, Granice polityczne w krajobrazie — krajobraz pogranicza, ,,Studia z Geografii
Politycznej i Historycznej” 2018, t. 7, s. 25-70; W. Opiota, Granica paristwowa w teorii pogra-
nicza, ,,Pogranicze. Polish Borderlands Studies” 2014, t. 2, nr 1, s. 35-43; G. Biger, Histo-
rical geography and international boundaries, ,,European Review” 2021, vol. 29(1), s. 69-77,
https://doi.org/10.1017/51062798720000587; M. Bufon, J. Minghi, A. Paasi (red.), The New
European Frontiers: Social and Spatial (re)Integration Issues in Multicultural and Border Re-
gions, Cambridge 2014; Z. Kurcz, A. Sakson, (red.), Polskie transgranicza, Wroctaw 2009;
S. Dolzbtasz, A. Raczyk, Wspétpraca transgraniczna w Polsce po akcesji do UE, Warszawa
2009; P. Eberhardt, Polska i jej granice. Z historii polskiej geografii politycznej, Lublin 2004;
K. Heffner, Kluczowe problemy demograficzno-osadnicze obszaréw przygranicznych Polska—Cze-
chy, Opole 1998; D. Newman, Boundaries in Flux: ‘“The green line’ boundary between Isra-
el and the West Bank — past, present and future, ,Boundary Briefings” 1995, vol. 1, no. 7;
G. Kosmala, Zmiany granic politycznych w Europie Srodkowej w okresie ostatnich stu lat, Wro-
ctaw 1993; Z. Rykiel, Koncepcje granic w badaniach geograficznych, ,Przeglad Geograficzny”
1990, t. 61, z. 1-2, s. 23-35; J.R.V. Prescott, Political Frontiers and Boundaries, London 1987;
S. Katuski, Granice jako przedmiot badan geograficznych, ,,Przeglad Zagranicznej Literatury
Geograficznej” 1983, z. 4, s. 123-131; W. Leimgruber, Granice polityczne jako czynnik integra-
cji regionalnej. Przyktad Bazylei i Ticino, ,Przeglad Zagranicznej Literatury Geograficznej”
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Samemu pojeciu granicy przypisuje sie liczne znaczenia, ale tylko
cze$¢ z nich ma bezposrednie odniesienia do struktur przestrzennych
i ich cech — istotne w sensie geograficznym. W ujeciach stownikowych?
stowo granica ma bardziej ogélne odniesienia i jest rOwnoznaczne z taki-
mi podstawowymi pojeciami jak linia podziatu (linia dzielgca), zakres, zasieg,
kres, brzeg, koniec, limit, a etymologicznie wywodzi si¢ je od stowa gran,
oznaczajacego ostre, trudnodostepne wystepy gorskie’.

I cho¢ znaczenie pojecia granica w sensie geograficznym réwniez
jest szerokie, to jednak w polskich pracach z zakresu geografii rzadko
stosuje si¢ jego synonimy w odniesieniu do linii rozdzielajacej panstwa.
W wielu jezykach stowianskich podejscie jest analogiczne — w rosyjskim,
butgarskim, chorwackim (granica), stowackim (hranica), czeskim (hrani-
ce), co wskazuje na wspolny zrodlostéw, ale juz w jezyku stowenskim
jest inaczej — drZavna meja (granica panstwa), cho¢ sposob stosowania jest
podobny. Zblizone jest rGwniez stosowanie pojecia granica w wielu jezy-
kach germanskich, szczegolnie w niemieckim — die Grenze. Jego znacze-
nie jest wywodzone bezposrednio ze wczesnych kontaktow ze Stowia-
nami, szczegOlnie w strefie Slaska, skad rozpowszechnilo si¢ szerzej na
caly obszar niemieckojezyczny*. Podobne brzmienie i znaczenie ma ono
w jezykach szwedzkim (grans), dunskim (graensevaerdi, graense — granica
panstwowa) i norweskim (grense)®.

1983, z. 4, 5. 137-149; V. Albrecht, Der Einfluf§ der deutsch-franzosischen Grenze auf die Gestal-
tung der Kulturlandschaft im siidlichen Oberrheingebiet, ,Freiburger Geographische Hefte”
1974, Bd. 14; ].V. Minghi, Boundary studies in political geography, , Annals of the Association
of American Geographers” 1963, vol. 53, s. 407-428; N.J.G. Pounds, The origin of the idea of
natural frontiers in France, ,Annals of the Association of American Geographers” 1951,
vol. 41, no. 2, s. 146-157; R. Dion, Les frontiéres de la France, Paris 1947; S. Pietkiewicz,
O granicy panstwowej i jej przeprowadzaniu, ,Przeglad Geograficzny” 1946, t. 20, s. 9-53;
S.W. Boggs, International Boundaries: A Study of Boundary Functions and Problems, New York
1940; O. Maull, Politische Grenzen, ,Weltpolitische Biicherei”, Bd. 3, Berlin 1928; K. Haus-
hofer, Grenzen in threr geographischen und politischen Bedeutung, Berlin-Grunewald 1927;
S. Szczepanowski, Nowoczesne granice naturalne Polski, Lwéw 1920; G.N. Curzon, Frontiers,
Oxford 1907.

2 Na przyktad A. Bernacka, Stownik synoniméw, Warszawa 2005; A. Dabréwka,
E. Geller, R. Turczyn, Stownik synonimdéw, Warszawa 1993.

> Zob. wiecej H. Kolb, Zur Friihgeschichte des Wortes ,Grenze’, [w:] Archiv fiir das Stu-
dium der neueren Sprachen und Literaturen, Bd. 226(141), Berlin-Tiergarten 1989, s. 344-356.

* Por. rozwazania o etymologii stowa Grenze: H.-]. Karp, Grenzen — ein wissenschaftli-
cher Gegenstand, [w:] H. Lemberg (red.), Grenzen in Ostmitteleuropa im 19. und 20. Jahrhun-
dert. Aktuelle Forschungsprobleme, Marburg 2000, s. 9-18.

5 Zob. W. Leimgruber, Die Grenze als Forschungsobjekt der Geographie, , Regio Basilien-
sis. Basler Zeitschrift fiir Geographie” 1981, vol. 22, no. 2/3, s. 67-78.
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Znacznie bogatsze stownictwo, w sensie frazeologicznym, stosuje sie
w jezyku angielskim, gdzie odmienne znaczenia maja odnoszace si¢ do po-
jecia granica terminy: boundary, border, borderline, frontier®. To ostatnie poje-
cie wystepuje rowniez w jezyku francuskim (frontiere)’, hiszpanskim (fron-
tere), portugalskim (fronteira) i wloskim (frontiera, il confine dello stato), ale
ich znaczenie jest wezsze. Podobne, stosunkowo waskie jest tez rozumienie
tego terminu w jezykach ugrofinskich — raja, raja-arvo (granica, granica pan-
stwowa —jezyk finski), piir (jezyk estonski), hatdrérték, dllamhatdr, hatdr (gra-
nica, granica panstwa, granica panstwowa — jezyk wegierski) i battyckich
— litewskim ($iena — granica) i fotewskim (lima — granica).

W najbardziej ogdlnym ujeciu, odnoszacym sie do przestrzeni, gra-
nice definiuje si¢ jako lini¢ podziatu pomiedzy obszarami o odmiennej
przynaleznosci politycznej, administracyjnej, kulturowej, spotecznej,
instytucjonalnej, kompetencyjnej, srodowiskowej lub innej, stanowiacej pod-
stawe lub przyczyne rozrdznienia (tab. 1)®. Wygasanie kompetencji
politycznych panistwa na granicach, a co za tym idzie — rowniez oddziaty-
wan formalno-prawnych i ekonomicznych, czyni podziaty - wyznaczane

¢ Pojecie frontier odnosi sie do strefy granicznej (pogranicze) i jej funkgji jako barie-
ry przestrzennej, a boundary do linii granicznej — np. P. Cuttitta, Points and lines: a topog-
raphy of borders in the global space, ,Ephemera Theory & Politics in Organization Global
Conlflicts” 2007, vol. 6(1), s. 27-39; B. Batten, Frontiers and boundaries of pre-modern Japan,
,Journal of Historical Geography” 1999, vol. 25, no. 2, s. 166-182; L. O'Dowd, T.M. Wilson,
Frontiers of sovereignty in the new Europe, [w:] eidem (red.), Borders, Nations and States: fron-
tiers of Sovereignty in the New Europe, Aldershot 1996, s. 1-18; A. Paasi, Territories, Boundaries
& Consciousness — The Changing Geographies of the Finnish-Russian Border, Chichester 1995.

7 W jezyku francuskim stosuje sie rowniez wiele innych terminéw na okreslenie
granicy w sensie geograficznym: limite, frontiére, borne, démarcation, charniere, seuil — zob.
A.-L. Sanguin, L’Architecture spatiale des frontiéres politiques, quelques réflexions theorique
a propos de l'example suisse, ,Regio Basiliensis. Basler Zeitschrift fiir Geographie” 1983,
vol. 24, no. 1, s. 1-10; J. Ancel, Géographie des frontiéres, Paris 1938.

8 Por. m.in. Z. Rykiel, Podstawy geografii politycznej, Warszawa 2005; D. Rumley,
J.V. Minghi, The border landscape concept, [w:] eidem (red.), The Geography of Border Land-
scapes, London-New York 1991; S. Katuski, Granice polityczne w problematyce geografii regio-
nalnej, ,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny WSP w Krakowie” 1988, t. 124, , Prace Geogra-
ficzne”, nr 12, s. 123-129; J. Barbag, Geografia polityczna 0gélna, Warszawa 1987; K.-A. Boes-
ler, Politische Geographie, Stuttgart 1983; W. Galluser, Grenze und Kulturlandschaft, , Regio
Basiliensis. Basler Zeitschrift fiir Geographie” 1981, vol. 22, no. 2-3, s. 59-68; Y. Verhasselt,
Frontiére politique: différenciation du paysage at barriére sociale, ,Regio Basiliensis. Basler Zeit-
schrift fiir Geographie” 1981, vol. 22, no. 2-3, s. 177-181; G. Valussi, Nuovi orientamenti nel-
la geografia dei confini politici, ,Rivista Geografica Italiana” 1976, vol. 83, s. 41-52; S.B. Jones,
Boundary concepts in the setting of place and time, ,,Annals of the Association of American
Geographers” 1959, vol. 49, no. 3, s. 269-282; L.K.D. Kristof, The nature of frontiers and bound-
aries, ,Annals of the Association of American Geographers” 1959, vol. 49, no. 3, s. 241-255;
T.H. Holdich, Political boundaries, ,Scottish Geographical Magazine” 1916, vol. 32, s. 497-507.
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liniami granic panstwowych — bardzo trwatymi, nawet jesli ich fizyczny
i restrykcyjny charakter z réznych powoddéw zanika (np. aneksja tery-
torium i zmiana charakteru granicy politycznej, np. na administracyjna,
umowy miedzynarodowe otwierajace granice pafistwowe miedzy sasia-
dujacymi krajami).

W ujeciach obejmujacych populacje funkcjonujace na jakims obszarze
granice przyjmuja niematerialna forme, ktora wyraza spoteczne relacje
i interakcje pomiedzy podmiotami (organizacjami, przedsiebiorstwami,
strukturami publicznymi) i ludzmi Zyjacymi po obu stronach, poczawszy
od wzajemnej akceptacji, po odrzucenie przynaleznosci do odrebnych
rzeczywisto$ci wynikajacych z podziatu. Jako konstrukty niematerialne
granice staja si¢ intelektualnymi, ideologicznymi, rowniez cyfrowymi,
a nawet emocjonalnymi blokadami jednostek, ktére uniemozliwiajg im
swobodne dzialanie i wptywajq na ich tozsamos¢’.

Tab. 1. Granice w ujeciu geograficznym w Europie

Wymiar
przestrzenny granic
Rodzaje granic

Przyktady granic i obszaréw

obejmowanych przez nie Przyklady europejskie

Granice w relacji ze $rodowiskiem przyrodniczym

Granice w przestrzeni
ziemskiej

Granice kontynentéw Ciesnina Bosfor (Europa—Azja)

Strefa klimatu umiarkowane-
go morskiego, dorzecze Odry

Granice stref przy-
rodniczych

Strefy klimatyczne, zlewnie
rzek

Granice obszaréw Strefy naturalne (np. obszary | Polesie, Nizina Slaska, Bory

jezykow

geograficznych podmokte, nizinne, lesne), Niemodlinskie, Karpaty,
granice zasiegu rozprzestrze- | pétnocna granica wystepowa-
nienia (np. wystepowanie nia modrzewia europejskiego,
roslin, zwierzat) zasieg tundry
Granice Strefy wysokosci Strefa alpejska w Karpatach
hipsometryczne powyzej 1600 m n.p.m.
w Polsce
Granice w przestrzeni kulturowej
Granice Granice narodow, grup Polacy i Litwini w okregu
etnograficzne etnicznych, granice zasigegu wilenskim, Serbotuzyczanie

w Saksonii i Brandenburgii,
jezyk niemiecki w Tyrolu

Potudniowym

 Zob. np. F. Orban, E. Strand Larsen, Introduction: discussing borders, escaping traps,
[w:] eidem (red.), Discussing Borders, Escaping Traps: Transdisciplinary and Transspatial Ap-
proaches, Munster-New York 2019, s. 7-17.
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Granice kulturowe

Granice zasiggu wyznan
religijnych

Katolicy i anglikanie w Irlandii
Poéinocnej, katolicy i greko-
katolicy na terenie Ukrainy,
Biatorusi, Litwy i Lotwy

Granice osadnicze

Ekumena, anekumena, sub-
ekumena

Obszary rolnicze w pdtnocnej
Szwegji, Spitsbergen, Islandia

Granice
ekonomiczne

Zasiegi upraw, zasieg stref
walutowych, granice celne

PoéInocna granica uprawy
winorosli w Niemczech,
Republice Czeskiej, Stowacji;
strefa euro w Europie, strefa
Schengen w Europie

Granice przestrzeni

Bariery dostepnosci, barie-

Polska: obszary, w ktérych do-

komunikacyjno- ry handlowe step do kolei zajmuje powyzej
-transportowej 1 godz.; ograniczenia przywo-
zowe dla wybranych towaréow
Granice w przestrzeni politycznej
Granice Granice organizacji miedzy- | Unia Europejska i kraje aspi-
w przestrzeni narodowych (cztonkostwo rujace
miedzynarodowej panstw)

Granice panstwowe

Granice na ladzie, morzu
iw powietrzu

Polska—Niemcy — granica na
Odrze i Nysie Luzyckiej, gra-
nica miedzy Wielka Brytania
i Norwegia na Morzu Pét-
nocnym, obszar powietrzny
Frangji

Granice wewnatrz-
panstwowe

Granice wewnetrzne

—np. jednostki samorzado-
we, powiaty, departamenty,
okregi wyborcze

Trojstopniowy podziat admi-
nistracyjny Polski (wojewddz-
twa, powiaty, gminy)

Granice obszaréw planistycznych

Granice struktur
przestrzennych

Granice obszaréw central-
nych w aglomeracjach miej-
skich, strefy peryferyjne

Obszar metropolitalny Pa-
ryza, tzw. sciana wschodnia

w Polsce — woj. podkarpackie,
lubelskie, sSwigtokrzyskie, pod-
laskie i warminsko-mazurskie,
Metropolia Gornoslasko-
-Zagtebiowska

Granice regionow
lub obszarow
planistycznych

Granice terendéw objetych
planami miejscowymi, strefy
obszaréw objetych programa-
mi rewitalizacji

Obszary administracyjne
miast, gmin wiejskich i ich
wyznaczone czesci

Granice obszarow
zagospodarowania

Celowe obszary zagospoda-
rowania

Specjalna strefa ekonomiczna,
obszary z linig dopuszczalnej
zabudowy

un
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Wymiar
przestrzenny granic
Rodzaje granic

Przyktady granic i obszaréw
obejmowanych przez nie

Przyktady europejskie

Granice w przestrzeni spolecznej

Granice dziatania
w przestrzeni

Zasiegi stref dojazdow

Zasieg codziennych dojazdow
do pracy do miasta (np. Opola,
Krakowa, Warszawy)

Zasiegi oddziatywania insty-
tucji, firm, organizadji, zasiegi
wplywéw struktur organiza-
cyjnych

Strefa dziatania instytucji
publicznych (np. lubuskiej
kasy chorych, prokuratury
rejonowe;j)

Obszary chronione, obsza-
ry ograniczonego dostepu
(zamkniete)

Tatrzanski Park Narodowy,
Strefa Chronionego Krajobra-
zu , Lasy Stobrawskie”

Granice w przestrzeni komunikacji spolecznej

Dostepnos¢ w prze-
strzeni informacyjnej

Strefy dostepnosci do sieci
internetowej

Ograniczenia
instytucjonalno-tech-
niczne komunikacji
spotecznej

Zasieg sieci kablowej, telewi-
zyjnej, telefonicznej, interne-
tu, cenzury

Zasieg ogladalnosci Programu I
TVP, zasieg telefonii komédrko-
wej (np. Orange)

Granice zwigzane
z barierami w komu-
nikacji spotecznej

Bariery jezykowe, ogranicze-
nia zwigzane z wyznaniami
religijnymi

Staba znajomos¢ jezyka krajow
sasiednich (np. jez. polski

i niemiecki w strefie nad-
odrzanskiej, wegierski i nie-
miecki w strefie Burgenlandu)

Zasiegi stref czasowych

Strefa czasu Greenwich, strefa
czasu srodkowoeuropejskiego

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie M. Geiger, Europas Grenzen — grenzenloses Euro-
pa, ,Praxis Geographie” 1977, Bd. 27, Heft 10, s. 4-11.

Najczesciej granice sa liniami podziatu pomiedzy obszarami politycz-

nymi (granica polityczna — granica panstwa), administracyjnymi (gra-
nice administracyjne — granice regionéw, wojewddztw, hrabstw, gmin
miejskich, wiejskich, komun), kulturowymi (granica miedzy obszarami
kulturowymi, zasiegami zjawisk kulturowych — dialektow jezykowych,
religii), etnicznymi (granice etniczne — granice miedzy obszarami z prze-
waga jakiejs grupy etnicznej, narodowosciowej, mniejszosci narodowych)
lub strukturami przestrzennymi o charakterze naturalnym (obszary le-
$ne, 1aki, formacje skalne) badZ wytworzonym przez cztowieka (grunty
orne, zabudowa i jej formy, zainwestowanie miejskie, obszary chronione,
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rezerwaty przyrody itp.), strefami obowigzywania okreslonych kompe-
tengji (uktady hierarchiczne) instytucji lub organizacji (granice obowiazy-
wania okreslonejjurysdykcji, np. parku narodowego, okregéw sadowych,
komorniczych, wojskowych, kolejowych itd.) czy tez przedsiebiorstw
(strefy aktywnosci, zaopatrzenia, dziatania itd.)".

Granice w sensie geograficznym przyjmuja fizyczna forme (stajq sig¢
artefaktami w terenie) tylko wtedy, gdy rozdzielaja obszary polityczne
(rozgraniczaja panstwa). W innych sytuacjach ujawniane sa w formie
kartograficznej (linie rozgraniczajace tereny na mapach) lub s wizuali-
zowane punktowo (w wybranych miejscach, przez ktdre przebiega linia
granicy — znaki informacyjne przy drogach, oznaczenia i informacje przy
wejsciach do stref rdznego typu). Zwykle granica panstwowa oznacza-
na jest za pomoca réznych form liniowych na mapach, natomiast w terenie
jej przebieg wskazuja np. stupy graniczne!'.

2. Granica panstwowa — ujecia definicyjne

W literaturze naukowej termin granica zostat zdefiniowany wielokrot-
nie, co wiaze sie¢ przede wszystkim z przyjmowaniem réznych zatozen
i celow zwiazanych z przeznaczeniem badan'?. Zaklada sie, ze granica

10V, Baar, Etnické hranice v administrativnich strukturdch, ,,Acta Universitatis Mathiae
Belii. Geographical Studies” 2000, s. 35—42; R. Ratti, Spatial effects of borders: an overview of
traditional and new approaches to border region development, [w:] P. Nijkamp (red.), Europe on
the Move, Aldershot 1994, s. 115-137; M. Brawer, The impact of boundaries on patterns of rural
seftlement: the case of Samaria, ,GeoJurnal” 1978, vol. 26, s. 539-547; R. Hartshorne, Sugges-
tions on the terminology of political boundaries, ,Mitteilungen des Vereins der Geographen an
der Universitat Leipzig” 1936, Fascile 14/15, s. 180-192.

' Interesujace sa tez definicje dotyczace granici obszardéw przygranicznych w popu-
larnych opracowaniach z zakresu geografii politycznej i geopolityki: A. Runge, J. Runge,
Stownik poje¢ z geografii spoteczno-ekonomicznej, Chorzéw 2008; M. Baczwarow, A. Sulibor-
ski, Kompendium wiedzy o geografii politycznej i geopolityce. Terminologia, Warszawa—t.6dz
2002, albo w podrecznikach z zakresu geografii politycznej: Z. Rykiel, Podstawy geografii...;
H. Lemberg (red.), Grenzen in Ostmitteleuropa im 19. und 20. Jahrhundert Aktuelle Forschungs-
probleme, Marburg 2000; J. O’Longhlin, H. van der Wusten (red.), The New Political Geog-
raphy of Eastern Europe, London-New York 1993; M.I. Glassner, Political Geography, New
York 1992; K.-A. Boesler, Politische Geographie; ].W. House, Frontier on the Rio Grande: a po-
litical geography of development and social deprivation, London 1982; C.B. Fawcett, Frontiers:
A Study in Political Geography, Oxford 1918.

12 1. Buzzetti, L'evoluzione del concetto di confine ed i suoi aspetti geografici, [w:] G. Ferro
(red.), Dalla Geografia politica alla Geopolitica, Rome 1994, s. 97-124; W. Heller, Politische
Grenzen und Grenzriume aus anthropogeographischer Sicht, [w:] B. Weisbrod (red.), Verdffentli-
chungen der historischen Kommission fiir Niedersachsen und Bremen, Bd. 9: Grenzland. Beitrige
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panstwowa jest linia wyznaczajaca terytorium panstwa, oddzielajaca je
od innych, sasiednich panstw lub obszaréw morza petnego. W rozumie-
niu prawnym granica panstwowa jest prostopadia do powierzchni ziemi
plaszczyzna, oddzielajaca terytoria panistw lub obszary bez zdefiniowa-
nej przynaleznosci (np. morza, oceany, ladolody). W takim sensie prze-
bieg granicy panstwowej okresla przynaleznos¢ konkretnych obszaréw
ladowych, akwenow wodnych oraz przestrzeni powietrznej i podziemnej
do danego panstwa. Linia graniczna rozgranicza nie tylko powierzchnie
ladowe, ale rowniez przestrzen powietrzna i podziemna. Wielu autoréw
sklania si¢ do opinii, Ze granice panistwowe to linie styku dwdch suwe-
rennych panstw, ktére rownoczesnie oddzielaja od siebie ich terytoria,
badz tez linie oddzielajace suwerennos¢ jednego panistwa od suwerenno-
$ci jego sasiadow™.

W dziewigtnastowiecznej Europie podzielonej przez panistwa ancien
régime’u jednym z gtownych problemdéw byto rozmieszczenie uzbro-
jonych oddzialéw wojska, a tym samym kwestia ich rozgraniczenia.
Owczesny rozwdj technik kartograficznych i geodezyjnych umozliwiat
przygotowanie coraz bardziej szczegdtowych materiatéw do celow woj-
skowych, a takze dla miedzynarodowej dyplomacji. W praktyce juz
w osiemnastym wieku uklady pokojowe, rozejmy, linie demarkacyjne
przygotowywane byly na podstawie coraz doktadniejszych materiatow
kartograficznych, za pomoca ktorych wyznaczano szczegotowe przebie-
gi linii granicznych, stosujac zaréwno dokladne mapy katastralne, jak
i wojskowe — topograficzne. Metody te wykorzystywano szeroko przy
okazji wprowadzania w zycie zmian granicznych o bardzo duzym za-
siegu, zwigzanych z ponownym opanowaniem Wegier przez Cesarstwo
Habsburgow (granica na Drawie, Dunaju i w Karpatach), realizacja trak-
tatow konczacych kolejne wojny Rosji z Turcja na Batkanach i pétnocnych
obrzezach Morza Czarnego oraz rozgraniczajacych panstwa uczestnicza-
ce w trzech rozbiorach Polski'.

zur Geschichte der deutsch-deutsche Grenze, Hannover 1993, s. 173-194; R. Hartshorne, Sug-
gestions as to the terminology of political boundaries, ,,Annals of the Association of American
Geographers” 1936, vol. 26, s. 56-57; V. Adami, National Frontiers in Relation to International
Law, London 1927.

13 W takim ujeciu pojecie granicy opiera si¢ na uwzglednieniu jej prawnych aspek-
tow, zob. np. J. Barbag, Geografia polityczna...; N.J.G. Pounds, Political Geography, New
York-London 1963.

14 P. Kriiger, Der Wandel der Funktion von Grenzen im internationalen, [w:] H. Lemberg
(red.), Grenzen in Ostmitteleuropa im 19. und 20. Jahrhundert. Aktuelle Forschungsprobleme,
Marburg 2000, s. 39-56; ]. Black, Boundaries and conflict. International relations in ancien ré-
gime Europe, [w:] C. Grundy-Warr (red.), Eurasia. World Boundaries, vol. 3, London-New
York 2002, s. 19-54.
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Szczegdtowy przebieg granicy w terenie (na powierzchni ziemi) jest
przedmiotem miedzynarodowych umoéw o charakterze dwustronnym
badz wielostronnym. Okres$laja one (np. zapisy traktatu wersalskiego
z 1919 roku m.in. w odniesieniu do zachodnich granic Polski po zakon-
czeniu pierwszej wojny swiatowej'®) rozgraniczenie miedzy panstwami
w terenie. Granice panistwowe w wyniku delimitacji (tac. delimitatio — roz-
graniczenie), polegajacej na ich wyznaczeniu w formie kartograficznej
(na mapie), przyjmuja konkretny ksztalt w procesie demarkagji (fr. de-
marcation — rozgraniczenie)'®. Dzialanie to oznacza przeniesienie granicy
wyznaczonej w formie kartograficznej w rzeczywisty uklad przestrzen-
ny, a wiec doktadne wytyczenie przebiegu granicy w terenie, z uwzgled-
nieniem jego specyfiki, oraz ustawienie znakéw granicznych. Moga one
przyjmowac rozne formy, najczesciej stupoéw, ptotéw, zasiekdw, murdw,
ale rowniez watdéw ziemnych, bruzd lub paséw ziemi o szerokosci od kil-
ku do kilkunastu metrow (tzw. ziemia niczyja). Do najbardziej znanych
linii demarkacyjnych, ustalonych w okresie po drugiej wojnie $wiatowej,
naleza m.in. tzw. Zielona Linia, ktora jest linig rozejmu migdzy Izraelem,
Jordania i Egiptem (po wojnie izraelsko-arabskiej w 1948 roku); linia roz-
graniczajaca Berlin Zachodni od Berlina Wschodniego i terenéw NRD,
z murem berlinskim, w latach 1961-1990; linia rozdzielajaca Armenie
i Azerbejdzan w Gorskim Karabachu po przerwaniu dziatann wojennych
w 1994 roku; 17. réwnoleznik w Wietnamie (funkcjonujacy jako granica
miedzy Wiethamem Potudniowym i PéInocnym az do zjednoczenia tego
panstwa w 1975 roku), a takze 38. rownoleznik w Korei (rozdzielajacy
Koree Potudniowa od Pétnocnej'’).

Wzdtuz linii granicznej stosunkowo czesto ustala sie tzw. strefe gra-
niczna (2-6 km) lub — zwykle szersza — strefe przygraniczna, w ktérych
zwykle obowigzuja réznego rodzaju ograniczenia w ruchu mieszkancow
oraz kontrole odpowiednich stuzb panstwowych (np. stuzby celnej)™.

5 M. Sobczynski, Niezmiennos¢ dawnych granic politycznych na obszarze Polski, , Acta
Universitatis Lodziensis. Folia Geographica” 1984, nr 3, s.119-137.

16 Linie demarkacyjne petnia funkcje granic panstwowych zwykle tymczasowo i naj-
czesciej wprowadza si¢ je podczas lub po zakonczeniu (zawieszeniu) dziatant wojennych.
Oddzielaja one strony konfliktu i wyznaczajg tymczasowa granice panstwowa, ktéra
obowigzuje do czasu podpisania porozumienia — np. linia rozejmu miedzy Polska a Ro-
sja Radziecka do czasu podpisania traktatu ryskiego (12 pazdziernika 1920 r.) i pokoju
(18 marca 1921 r.), na mocy ktérego wytyczono granice polsko-sowiecka.

7 Korea Potnocna — wtiasciwie Koreanska Republika Ludowo-Demokratyczna
(KRLD). Przebieg linii demarkacyjnej w rzeczywistosci rézni sie od granicy wyznaczonej
rownoleznikiem.

18 Por. szersze podejscia: W. Walters, Border control, ,,European Journal of Social The-
ory” 2006, vol. 9, no. 2, s. 187-203; idem, Rethinking borders beyond the state, ,,Comparative
European Politics” 2006, vol. 4, no. 2/3, s. 41-159.

109



Krystian Heffner

W celu ochrony granic ustanawia sie pas drogi granicznej (15 m) i strefe
nadgraniczng (min. 15 km), a takze — w wiekszosci panstw — powotuje
uzbrojona, umundurowang formacje — straz graniczna.

W ogolniejszym ujeciu strefy przygraniczne naleza do kategorii ob-
szarow peryferyjnych, ktérych charakterystyczna cechq jest asymetria
przestrzenna. Z jednej strony ograniczone sa granicq panstwowa, stano-
wiacq czesto przez bardzo diugi okres bariere o stabej przepuszczalnosci.
Z drugiej strony, w ukladzie cigglym, sa otwarte i powigzane, czesto sze-
roka strefg przejsciows, z ukltadem regionalnym kraju®.

Proces przeksztatcen spoteczno-gospodarczych i przestrzennych ob-
szaru przygranicznego wiaze si¢ ze zmienng funkcjg granicy panstwo-
wej, ktéra moze miec¢ zaréwno charakter bariery przestrzennej o réznym
stopniu przepuszczalnosci (filtra), jak i czynnika integrujacego calq strefe
przylegajaca do granicy panstwowej. Te typy funkgji granicy wielokrot-
nie byly juz analizowane, przede wszystkim jednak w aspektach gospo-
darczych i spoteczno-kulturowych®.

Jesli granica spetnia funkcje bariery, ktora rozdziela rézne systemy
polityczne, to — przynajmniej w pewnym stopniu — utrudnia wymiane
ekonomiczng, kulturalng i ruch ludnosci, stanowi takze wyznacznik
tozsamosci i przynaleznosci mieszkancow regionéw przygranicznych.
Z drugiej strony jest miejscem, gdzie stykaja si¢ dwa rozne systemy or-
ganizacji zycia spoleczno-ekonomicznego, co otwiera mozliwos¢ wymia-
ny i wzajemnego poznania, a takze zintensyfikowania wspdétdziatania
i wspotpracy?'. Wspolczesnie narasta tendencja do zwigkszania przepusz-
czalnosci (przenikalnosci) granic panstwowych i ostabiania ich oddziaty-

¥ J. Rajman, Problematyka demograficzna i osadnicza w badaniach regionéw przygranicz-
nych Polski, [w:] J. Kitowski (red.), Czynniki i bariery rozwoju rejondw przygranicznych, Kra-
kow-Rzeszow—-Warszawa 1993, s. 221-229; D. Wastl-Walter, Borderlands, [w:] R. Kitchin,
N. Thrift (red.), International Encyclopedia of Human Geography, Oxford 2020, s. 373-379,
https://doi.org/10.1016/B978-0-08-102295-5.10627-4

? Na przyktad R. Hartshorne, The functional approach in political geography, , Annals of
the Association of American Geographers” 1950, vol. 40, s. 95-130; H. Starr, International
borders: what they are, what they mean, and why we should care, ,The SAIS Review of Inter-
national Affairs” 2006, vol. 26(1), s. 3-10, https://www jstor.org/stable/26999290 (dostep:
1.07.2022); A. Cooper, C. Perkins, Borders and status-functions: an institutional approach to the
study of borders, ,,European Journal of Social Theory” 2012, vol. 15(1), s. 55-71, https://doi.
org/10.1177/1368431011423578

2 G. Gorzelak, K. Krok, Wstep, [w:] eidem (red.), Nowe granice Unii Europejskiej
— wspdtpraca czy wykluczenie, Warszawa 2006, s. 9-12; E. Steinicke, N. Weixlbaumer, Trans-
border relations and co-operation in historical regions divided by the state border — opportuni-
ties and problems. Case studies in Italy’s and Austria’s annexed territories, [w:] M. Sobczynski
(red.), Region and Regionalism, no. 9, vol. 1: Historical Regions Divided by the Borders, L.6dz—
Opole 2009, s. 83-96.


https://doi.org/10.1016/B978-0-08-102295-5.10627-4
https://www.jstor.org/stable/26999290
https://doi.org/10.1177/1368431011423578
https://doi.org/10.1177/1368431011423578
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wania jako barier w swobodnym przeptywie ludzi, towarow i kapitatu.
Procesy te sa silnie zaawansowane w krajach nalezacych do Unii Europej-
skiej i tzw. strefy Schengen, w ktdrej m.in. mozliwy jest bezwizowy ruch
transgraniczny*.

W przypadku gdy granice rozumie si¢ w kategoriach bariery prze-
strzennej® dla przeptywéw ludzi, dobr iidei - a tak sig ja zwykle pojmuje
— wyrdzni¢ mozna trzy gléwne kategorie granic i powiazanych z ich od-
dzialywaniem regionow?>*:

1) otwarte, zintegrowane lub integrujace sie¢ (kraje i ich regiony przy-
graniczne w tzw. starej Unii Europejskiej);

2) czesciowo przenikalne, koegzystujace albo wspodtpracujace (kra-
je i regiony tzw. nowej Unii Europejskiej oraz sasiadujace z nimi pan-
stwa i regiony w strefie zewnetrznych granic Unii);

3) nieprzepuszczalne, alienowane, zamkniete (podzielony na czes¢
turecka i grecka Cypr, Korea PéInocna i Potudniowa, Izrael i Egipt na
potwyspie Synaj).

Ogdlnie rzecz ujmujac, proces przeksztalcen spoteczno-gospodar-
czych i przestrzennych obszaru przygranicznego wiaze si¢ ze zmienna
funkcjg granicy panstwowej, ktéra z jednej strony moze miec charakter
bariery przestrzennej o réznym stopniu przepuszczalnosci (filtr, czesto
o skomplikowanym formalnie i spolecznie dziataniu) badz tez czynnika
integrujacego calg strefe przylegajaca do granicy panistwowej™.

2 Zob. K. Heffner, Regiony przygraniczne. Zmieniajqgca si¢ rola granicy od bariery do
katalizatora rozwoju spoteczno-gospodarczego, [w:] idem (red.), Region Opawa—Raciborz. Hi-
storia i perspektywy w Unii Europejskiej. Materiaty z miedzynarodowej konferencji w Raciborzu
12-13 wrzesnia 1996 roku, Opole 1996, s. 120-141.

» Stosunkowo czesty jest podziat barier przestrzennych na formalne i nieformalne.
Za bariery formalne uwaza si¢ zwykle granice polityczne, natomiast jako nieformal-
ne traktuje sie bariery fizyczno-geograficzne, zwigzane ze Srodowiskiem przyrodniczym
oraz bariery kulturowe, ujawniajace si¢ czesto w dtugotrwatym utrzymywaniu sie czyn-
nikéw dzielacych spotecznosci przygraniczne — zob. Z. Rykiel, Rozwéj regionow stykowych
w teorii i badaniach empirycznych, Wroctaw—Warszawa 1991; K. Heffner, I. Rykata, Praszka
— miasto w strefie dawnego pogranicza nad gérng Prosng w koncepcjach nowego podziatu admini-
stracyjnego Polski, ,,Slqsk Opolski” 1999, nr 1, s. 9-17.

% Por. O.]. Martinez, The dynamics of border interactions. New approaches to border analy-
sis, [w:] C.H. Schofield (red.), Global Boundaries. World Boundaries, vol. 1, London-New
York 1994, s. 1-15.

» Na przyktad D. Maillat, Les effets économiques actuels de la frontiére dans la région
jurassienne, [w:] Le pays de Montbéliard et I’ Ancien Evéchéde Basle dans I'histoire, Montbéliard-
-Porrentuy 1983, s. 271-278; 1. Berenyi, The socio-economic transformation and consequences
of the liberalisation of borders in Hungary, [w:] A. Kertesz, Z. Kovacs (red.), New Perspec-
tives in Hungarian Geography. Studies in Geography in Hungary, no. 27, Budapest 1992,
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3. Funkcje granicy

Wigkszos¢ opracowan naukowych z zakresu geografii politycznej
i geopolityki podkresla, ze granice sa atrybutem koniecznym, wyrazaja-
cym panstwowa suwerennos¢, rozdzielaja bowiem strefy obowiazywania
jurysdykgji panstw i ich wszystkich instytucji**. W takim sensie granice
panstwowe przyjmuja charakter barier przestrzennych, oddziatujacych
w sferze formalno-prawnej (np. ograniczenia w swobodzie przemiesz-
czen ludnosci, obowiazywanie przepisow prawa na obszarze panstwa,
zroznicowane obciazenia ekonomiczne itd.), ekonomicznej (regulacje
swobody wymiany handlowej, kontaktow gospodarczych, obcigzen fi-
skalnych itp.), spotecznej i kulturowej. W pracach z lat osiemdziesiatych
(m.in. Waltera Leimgrubera®) rozwazania badawcze w zakresie obsza-
row granicznych ograniczono do trzech podstawowych typéw uktaddw,
w ktorych granice maja charakter polityczny, funkcjonalno-ekonomiczny
lub psychologiczny i odnosza sie nie tylko do kwestii zréznicowanych
hierarchii obiektow, ale réwniez do réznych ich funkcji®®.

s. 143-157; P. Jurczek, Ein grenziiberschreitendes Entwicklungskonzept: Dreilindereck Bayern-
-Sachsen-Bohmen, [w:] F. Schafer, K. Thieme, G. Troeger-Weif3 (red.), Innovative Regional-
entwicklung —von der Planungsphilosophie zur Umsetzung. Festschrift fiir K. Goppel, Augsburg
1993, s. 180-187; M. Bufon, Etniczno-regionalny rozwoj strefy przygranicznej na przykiadzie
mniejszosci stoweriskiej we Wioszech, ,,Studia élqskie” 1994, t. 53, s. 197-219; idem, Local ele-
ments of borderland status and the formation of cross-border areas, [w:] M. Koter (red.), Region
and Regionalism. Social and Political Aspects, Opole-L6dz 1995, s. 137-144; B. Dezert, Es-
paces transfrontalieres et redeploiement des activites, [w:] H. Goetschy, A.L. Sanguin (red.),
Langues régionales et relations transfrontalieres en Europe. Ouverage publie avec le concours de
la Région Alsace, Paris 1995, s. 299-306; J. Zupancic, Disputed and transformed: recent changes
in the Slovenian-Croatian border landscape, [w:] M. Sobczynski, A Rykata (red.), Region and
Regionalism, no. 12, vol. 2: Geographical-Political Aspects of the Transborder Conservation of
Natural and Cultural Heritage. Practice in the Field of the Transborder Heritage Conservation,
Lodz-Opole 2015, s. 151-160.

% Na przyktad N.J. Spykman, Frontiers, security and international organization, ,Geo-
graphical Review” 1942, vol. 32, no. 3, s. 436—447; S. Katuski, Rzeki a granice polityczne,
[w:] J. Kultuniak (red.), Rzeki. Kultura — cywilizacja — historia, t. 3, Katowice 1994, s. 67—
85; C. Raffestin, Eléments pour une théorie de la frontiére, ,,Diogéne” 1986, no. 134, s. 3-21;
J.R.V. Prescott, The Geography of Frontiers and Boundaries, Chicago 1965; V. Baran, The func-
tion of state border in Slovak-Hungarian border area from the geopolitical aspect, [w:] idem (red.),
The Boundaries and their Impact on the Territorial Structure of Region and State, ,,Acta Uni-
versitatis Matthiae Belii. Geographical Studies” 1995, no. 1, s. 22-25; Z. Rykiel, Podstawy
geografii...

7 Por. W. Leimgruber, Boundary values and identity, [w:] D. Rumley, ].V. Minghi
(red.), The Geography of Border Landscapes, London-New York 1991, s. 15-30.

% M. Schwind, Landschaft und Grenzen. Geographische Betrachtungen zur deutsch-nie-
derlindischen Grenze, Bielefeld 1950; idem, Allgemeine Staatengeographie, Berlin-New York
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W miare uptywu czasu stopniowej zmianie ulegaja funkcje grani-
cy panstwowej. Najczesciej zwieksza sie jej przepuszczalnosé dla ludzi,
przepltywéw towardw i ustug oraz dla kontaktéw o charakterze spo-
feczno-kulturowym. Procesy te mozna taczy¢ ze zjawiskami globalizagji,
ktorych skutkiem jest m.in. liberalizacja handlu miedzynarodowego, na-
rastanie zjawisk integracji politycznej i ekonomicznej panstw, oraz z roz-
wojem procesdw demokratyzacji zycia spotecznego®.

Tab. 2. Typologia kierunkéw badan nad problematyka granic politycznych

Kierunek badan Przyktady badawcze Analizowane przypadki
Studia nad R. Hartshorne, 1933; A.E. Moodie, | Polska-Niemcy — Goérny
obszarami 1950; R. Strassoldo, 1982; Slqsk; granica wlosko-jugo-
spornymi M. Klemenci¢, C. Schofield, 1995; | stowianska; Chorwacja i Sto-

G. Biger, 2004; M. Bufon, 2006 wenia; Izrael i Palestyna
Funkcjonowanie S. Szczepanowski, 1920; Polska, granica polsko-litew-
i zmiany granic J.W. House, 1959; Framke, 1968; ska; butgarsko-grecka; wto-
G. Valussi, 1974; M.P. Drury, sko-jugostowianska; Niemcy,
1991; A. Demant, 1993; granica niemiecko-francuska,
A. Paasi, 1994, 2012; A. Gosar, niemiecko-dunska; granica

V. Klemencic, 1994; W.M. Kowal- | fifisko-rosyjska (sowiecka);
ski, 1997; L. Suarez-Navaz, 2004; granica stowensko-chor-
D. Wastl-Walter, M.M. Varadi, wacka; Hiszpania i Maroko;

2011 granica austriacko-wegierska
Rozwoj i ewolucja | W.R. Mead, 1959; K. Hansen, Granice: wegiersko-
granic 1992; K. Kocsis, D. Wastl-Walter, -austriacka, niemiecko-dunska,
1993;J. élusarczyk, 1994; G. Biger, | firisko-rosyjska, izraelsko-
2021 -syryjska i izraelsko-egipska,
polsko-niemiecka i polsko-
-czeska

1972; L.A.D. Kristoff, The nature of frontiers..., s. 269-282; U. Ante, Politische Geographie,
Braunschweig 1981.

¥ Por. np. M. Bufon, Geography of border landscapes, borderlands and Euroregions in the
enlarged EU, ,Rivista geografica italiana” 2006, vol. 113(1), s. 47-72; N. Clement, The chang-
ing economics of international borders and border regions, [w:] J. Scott, A. Sweedler, P. Ganster,
W.D. Eberwein (red.), Border Regions in Functional Transition, European and North American
Perspectives, Erkner—Berlin 1996, s. 41-52; ].W. Scott, Dutch-German Euroregions: a model for
transboundary cooperation?, [w:] J. Scott, A. Sweedler, P. Ganster, W.-D. Eberwein (red.),
Border Regions in Functional Transition, European and North American Perspectives, Erkner—
Berlin 1996, s. 83-106; idem, The institutionalization of transboundary cooperation in Europe:
recent developments of the Dutch-German border, ,,Journal of Borderland Studies” 1993, vol. 8,
s. 39-66; G. Valussi, La function internationale de la frontiére italo-yugoslave, ,,Cahiers de Ge-
ographie de Quebec” 1974, no. 43, s. 61-82.
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Kierunek badan

Przyktady badawcze

Analizowane przypadki

Wyznaczanie i de-
markacja granic

S.B. Jones, 1945; S. Pietkiewicz,
1946; A. Paasi, 1988; G. Ritter,

J. Hajdu, 1989; H.-D. Schultz, 1990;
M. Klemencic¢, 1993

Polska; Finlandia; Niemcy;
Chorwacja

Eksklawy

i minipanistwa

G.W.S. Robinson, 1953; L. Pedre-
schi, 1957; P.P. Karan, 1966;

L. Siedentop, 1968; H.M. Catudal,
1974; D. Simon, 1996; D. Haller,
2000; Ch. Wellmann, 2003;

E. Vinokurov, 2005;

M. Sobczynski, 2006

Berlin Zachodni; granica
szwajcarsko-wloska — Cam-
pione d’Italia; granica
pakistansko-indyjska — Ben-
gal Wschodni, pdzniejszy
Bangladesz; granica szwaj-
carsko-niemiecka — Biisingen
i Verenahof; Gibraltar, Walvis
Bay — Namibia; Niemcy

— Prusy Wschodnie; granica
rosyjsko-polska i litewska

— Obwod Kaliningradzki;
Monako; Watykan

Granice na morzu

F. Ratzel, 1900; M. Glassner, 1982;
J.V.R. Prescott, 1985; M. Sobczyn-
ski, 2006

Niemcy; Wielka Brytania;
Francja; USA

Granice rozdzie-
lajace bogactwa
naturalne i wody

R. Hartshorne, 1933; S. Katuski,
1994; M. Klemenci¢, 1995;
M. Jersi¢, V. Klemencic, 1973

Goérny Slqsk, Polska; Chorwa-
ja; Stowenia

Granice
wewnetrzne
panstw

D. Opferkuch, 1977; M. Kleme-
nci¢, 1991; M. Sobczynski, 1993

Szwajcaria; byla Jugostawia;
Polska

Zrédto: opracowanie wilasne na podstawie A. Demant, Die Grenzen in der Geschich-
te Deutschlands, [w:] idem (red.), Deutschlands Grenzen in der Geschichte, Miinchen 1993,
s. 9-31.

Wiele rozgraniczen miedzy panistwami ma charakter sporny (granice
sporne). Wystepuja one zarowno na obszarach zamieszkanych, jak i na
terenach stabo zaludnionych lub bezludnych. Obszarami o kontrowersyj-
nym charakterze sa czesto strefy o relatywnie niskiej wartosci uzytko-
wej (pustynie, bagna, ladolody), gdzie do rozgraniczent dochodzi dopie-
ro, gdy pojawia si¢ bezposrednia potrzeba ustalenia przebiegu granicy
w terenie. Pojecia granicy de facto i granicy de iure oznaczajq rozroznienie
miedzy faktycznym przebiegiem linii granicznej w terenie od jej prze-
prowadzenia okreslonego prawem (np. wskazanego na odpowiedniej
mapie). W wiekszosci wspodtczesnych rozgraniczen miedzy panstwami
granica de iure jest rowniez granica de facto. Jest jednak stosunkowo duzo
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stref dtugotrwatych konfliktéw miedzynarodowych, gdzie granice te nie
pokrywaja si¢ (np. Izrael i Autonomia Palestyriska w strefie Jerozolimy
i Betlejem, Indie i Pakistan w prowincji Kaszmir, Chiny i Indie w pro-
wingji Ladakh, Maroko i Sahara Zachodnia, Sudan i Sudan Potudniowy,
Armenia i Azerbejdzan w strefie Gorskiego Karabachu, Rosja i Gruzja
w strefie Abchazji i Osetii Potudniowej, a ostatnio Rosja i Ukraina w stre-
fie Pétwyspu Krymskiego i Donbasu).

4. Typologia granic panstwowych

Opracowania poswiecone problemom rozgraniczen miedzy struk-
turami panstwowymi w ukladach politycznych, spoteczno-kultu-
rowych czy ekonomicznych wyrdzniaja wiele typow granic panstwo-
wych, przy czym znaczenie ma zaréwno czynnik czasu, jak i kwestie
Srodowiskowo-fizjograficzne oraz wzajemne oddziatywanie i funkcjo-
nowanie spoleczenstw, ktdre rozdzielaja®. Jesli wzia¢ pod uwage trwa-
fos¢ rozgraniczenia, moga one zmieniac si¢ w czasie lub miec¢ charakter
zasadniczo niezmienny (oczywiscie w kategoriach ludzkiego horyzontu
Czasowego).

We wspolczesnej geografii politycznej klasyczny podzial na grani-
ce naturalne i sztuczne czesto poddawano gtebokiej krytyce®. Od po-
czatkdéw XIX wieku toczyla sie przede wszystkim francusko-niemiecka
polemika nad istota granic naturalnych, a kwestia granic i zwiaza-
ne z nimi problemy to jedne z kluczowych zagadnien Ratzelowskiej

% Na przyktad J. Ladysz, Geograficzne konsekwencje integracji europejskiej — zmiana funk-
cji granic, [w:] S. Korenik (red.), Wprowadzenie do geografii politycznej i gospodarczej, Wroctaw
2006, s. 216-229; K.E. Fick, Deutschlands Grenzen und Grenzriume in geographischen Sicht
— Grundziige ihrer Genese und Funktionswandlungen in Vergangenheit und Gegenwart, [w:]
H.Jager (red.), Liber Amicorum Giinter Niemz. Internationale Beitriige zur Geographischen Fach-
didaktik und zur Regionalgeographie, , Frankfurter Beitrdge zur Didaktik der Geographie”,
Bd. 12, Frankfurt/Main 1993, s. 165-185; S. Ciok, Zmiany funkcji granicy i jej wptyw na prze-
obrazenia w strefie przygranicznej (na przyktadzie rejonu Zgorzelca), [w:] B. Winiarski (red.),
Rozwdj spoteczno-ekonomiczny obszaréw przygranicznych. Materialy na konferencje, Wroctaw
1979, s. 211-234; S.W. Boggs, Boundary functions and the principles of boundary making, , An-
nals of the Association of American Geographers” 1932, vol. 22, s. 48-49.

3 W polskich opracowaniach, szerzej dyskusje nad koncepcjami granic panstwo-
wych omawiaja np. S. Katuski, Granice polityczne...; Z. Rykiel, Koncepcje granic...; D. Je-
drzejczyk, Antropogeografia polska XIX i XX wieku, Warszawa 1997; J. Banski, Granica
w badaniach geograficznych — definicja i préba klasyfikacji, ,Przeglad Geograficzny” 2010,
vol. 82(4), s. 489-508.
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geografii politycznej>. Za sztuczne uznawano wszystkie te granice,
ktore nie byty wytworem przyrody®.

Czesto granice polityczne, pokrywajace swdj przebieg ze spelniajaca
funkcje bariery przeszkoda fizjograficzna, dzielono na dwa typy — gra-
nice naturalne i sztuczne. Rozréznienie to jest zdecydowanie umowne,
granice naturalne maja bowiem zazwyczaj charakter morfologiczny, czyli
poprowadzone sg na podstawie wyraznie zarysowujacych si¢ w tere-
nie linii lub obszaréw o genezie przyrodniczej, np. faricuchow gorskich,
rzek, linii wybrzeza czy jezior™.

Jesli pierwsze wywodza si¢ najczesciej z przyrodniczych zréznico-
wan przestrzeni, to drugie sa pochodng zmian zachodzacych w pan-
stwach, ktorych zasieg okreslaja, lub sg efektem zewnetrznej presji innych
panstw (przeobrazenia polityczno-ustrojowe prowadzace do rozpadu,
wydzielania lub taczenia si¢ panstw i obszardéw, konflikty wewnetrzne
i zewnetrzne o roznym podtozu, dziatania wojenne). Taki charakter mia-
ly m.in. granice rozbiorowe miedzy Rosja, Austrig i Prusami poprowa-
dzone na terytorium przedrozbiorowej Polski, granice migdzywojennej
Polski, Litwy i Rumunii ustalone po wielu konfliktach czy byle granice
Austro-Wegier, NRD, RFN i Berlina Zachodniego oraz Polski, Niemiec
i ZSRR po drugiej wojnie swiatowej, a takze granice Czechostowacji po
pierwszej i drugiej wojnie swiatowej oraz pozniejsze, miedzy Republika
Czeska i Stowacka, a wreszcie granice Jugostawii i panistw powstatych po
jej rozpadzie.

Linie graniczne czesto moga podkresla¢ jednorodnos¢ cech przyrod-
niczych i spoteczno-gospodarczych, historycznych, kulturowych, naro-
dowosciowych obszaréw panstwowych poprzez zbieznos¢ przebiegu
(granica integrujaca — hiszpansko-francuska, portugalsko-hiszpanska,

2 F. Ratzel, Politische Geographie, Miinchen-Leipzig 1897; idem, La géographie poli-
tique, Paris 1987. Por. np. R. Mellor, Nation, state and territory: a political geography, London
1989; J.V. Minghi, From conflict to harmony in border landscapes, [w:] D. Rumley, J.V. Minghi
(red.), The Geography of Border Landscapes, London—-New York 1991, s. 15-30; M.I. Glassner,
Political Geography.

% Por. np. F. Ratzel, Die Gesetze des riumlichen Wachstums der Staaten, ,,Petermanns
Mitteilungen” 1896, vol. 42, s. 97-107; K. Haushofer, Grenzen in ihrer geographischen...;
J.O. Broek, The problem of ‘natural frontiers’, [w:] ].O. Broek, Frontiers of the Future, Berke-
ley-Los Angeles 1941, s. 3-20; N.J.G. Pounds, France and ‘les limites naturelles’ from sev-
enteenth to the twentieth centuries, ,Annals of the Association of American Geographers”
1954, vol. 44, no. 1, s. 51-62; P. Claval, L*tude des frontieres et la géographie politique, , Ca-
hiers de Geographie de Quebec” 1974, vol. 18, s. 7-22; J.R.V. Prescott, Boundaries and
Frontiers, London 1978.

* Na przyklad D.R. Reynolds, M. McNutty, On the analysis of political boundaries as
barriers: a perceptual approach, ,East Lakes Geographer” 1968, vol. 4, s. 21-28.
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szwedzko-finska). Przyktadami panstw z granicami tego typu sa kraje
wyspiarskie (Wielka Brytania, Islandia, Republika Malgaska, Australia,
Sri Lanka, Japonia i inne), panstwa o relatywnie niezmiennym teryto-
rium, z uksztattowanymi historycznie strukturami spoteczno-ekonomicz-
nymi i narodowymi (Szwajcaria, Hiszpania, Portugalia, do pewnego
stopnia Holandia i Norwegia), kraje powstate w zasiegu wczesniej funk-
gjonujacych struktur o charakterze regionéw spoteczno-ekonomicznych
(np. Luksemburg, Estonia, Erytrea)®”. Granice i tereny przygraniczne sa
szczegdlnymi liniami i zwigzanymi z ich przebiegiem obszarami, gdzie
zaobserwowac¢ mozna dwa wykluczajace sie procesy: integracji i izolagji,
wspolpracy i wyltaczenia. Szczegdlnym przypadkiem omawianych zja-
wisk w Europie sa zewnetrzne granice UE®.

Granice bardzo czesto nie nawiazujq ani do przestrzennych zréznico-
wan, wynikajacych z historycznych uwarunkowan tych procesow, ani do
powstatych — w efekcie zmian terytorialnych, ekonomicznych, spoteczno-
-kulturowych czy etnicznych - struktur typu regionalnego (granice dzie-
lace — np. granica polsko-niemiecka na Gérnym Slasku po pierwszej woj-
nie $wiatowej, wegiersko-stowacka, wlosko-austriacka w Tyrolu). Wiele
przykladow tego typu rozgraniczern mozna znalez¢ w postkolonialnej
Afryce (np. granice bytych kolonii francuskich, angielskich i niemieckich,
wyznaczone pierwotnie jedynie w formie kartograficznej, czesto jako li-
nie proste, bez rozpoznania w terenie, dzielgce zwarte terytoria etnicz-
ne, kulturowe i ekonomiczne pomiedzy co najmniej dwoma panstwami).
Czesto ich przebieg uwzglednial jedynie polityczne i militarne interesy
kolonialnych mocarstw (np. wyznaczenie tzw. Caprivi Strip [Caprivizipfel]
— pasa ziemi o dlugosci okoto 450 km pomiedzy Angola i Botswang, ktory
jest czescia Namibii; zasieg granic Gambii, ktdre obejmuja kilkusetkilo-
metrowy pas ziemi po obu stronach rzeki o tej samej nazwie; geometrycz-
nie poprowadzone granice Republiki Czad).

W wigkszosci wspotczesnych typologii granic, ktére traktujg kwe-
stie granic politycznych w zintegrowany sposdb, podejscie oparte na dy-
chotomicznym podziale granice naturalne-sztuczne nie jest traktowane
jako wlasciwe. W wielu przypadkach granica paiistwowa poprowadzona
np. wzdtuz rzeki w rzeczywistosci oddziela od siebie obszary potozone

* Por. M. Baczwarow, A. Suliborski, Kompendium wiedzy...; ]. Banski, ]. Dobrowolski,
M. Flaga, W. Janicki, M. Wesotowska, Wptyw granicy parstwowej na kierunki rozwoju spotecz-
no-gospodarczego wschodniej czesci wojewddztwa lubelskiego, ,Studia Obszaréw Wiejskich”
2010, t. XXL

% Miedzy innymi Ch. Wellmann, Recognising borders: coping with historically contested
territory, [w:] H.-M. Birckenbach, Ch. Wellmann (red.), The Kaliningrad Challenge — Options
and Recommendations, , Kieler Schriften zur Friedenswissenschaft”, Bd. 10, Miinster 2003.
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po obu jej stronach, ktére pod wzgledem cech srodowiskowych (dolina
rzeki), gospodarczych, infrastrukturalnych, a czesto réwniez etniczno-
-kulturowych maja jednorodny charakter. Nie spelnia zatem najbardziej
podstawowej funkgji, jaka w ujeciu definicyjnym jest skuteczny podziat
terytorium miedzy suwerenne panstwa®”. W efekcie granice tego typu
mozna uzna¢ roOwniez za sztuczna, poniewaz rozdziela formalnie (czy-
li z woli cztowieka i ustanowionych przez niego zasad) elementy, ktére
fizjograficznie i Srodowiskowo stanowia catos¢. Przyktadem moze by¢
poprowadzona biegiem Odry i Nysy Luzyckiej zachodnia granica Polski,
ktora podzielita na dwie czesci wiele osrodkdw rozwijajacych sie wcze-
$niej jako jednolite uktady miejskie (np. Zgorzelec przed 1945 rokiem sta-
nowil prawobrzezng czes¢ miasta Gorlitz, a Stubice zaodrzanska czes¢
Frankfurtu nad Odra)®.

W ujeciach genetycznych najczesciej wyrdznia sie cztery podstawo-
we koncepcje granic:

1) granice naturalne sensu stricto — za ich podstawe uwaza si¢ tzw.
prawa natury;

2) granice historyczne, ich przebieg opiera si¢ na argumentach wy-
wodzonych z tradycji;

3) granice ,narodowe”, ktore odpowiadajg zasiegowi jezyka i rasy
wedtug zalozonych kryteriow wyznaczania jezykowych przewag (kon-
cepcja niemiecka);

4) granice ,narodowe”, oparte na zasiegu kultury (koncepcja fran-
cuska).

Poza pierwsza grupa koncepdji granic, ktdra opierano na zatozeniach
fizyczno-geograficznych (typu pasma gorskie, rzeki, wododziaty, usko-
ki terenu, bagna), trzy pozostate — w wiekszym lub mniejszym stopniu
— miaty nadany przez cztowieka, a wiec subiektywny i ,sztuczny” cha-
rakter. Wprawdzie pojecie sztucznych granic nie opiera si¢ na liniowych
elementach srodowiska przyrodniczego, jednak wszystkie linie granicz-
ne (w tym przede wszystkim granice polityczne) sa wyltacznie efektem
umowy spotecznej, a wiec wytworem czlowieka®. W przypadku granic

7 Zob. Z. Rykiel, Podstawy geografii...

% Zob. np. P. Sahlins, Natural frontiers revisited. France’s boundaries since the seven-
teenth century, ,American Historical Review” 1990, vol. 95, s. 1423-1451; R. Zenderowski,
M. Brzezinska, Miasta podzielone granicq panstwowq w nowych panstwach cztonkowskich
UE: od separacji do integracji, ,Pogranicze. Polish Borderlands Studies” 2014, t. 2, nr 2,
s. 164-183.

¥ Por. np. J.A. Agnew, National boundaries and Europe’s borders, [w:] ].A. Agnew, Re-
inventing Geopolitics: Geographies of Modern Statehood (Hettner Lectures 4), Heidelberg 2001,
s. 7-26; idem, Territoriality and political identity in Europe, [w:] M. Berezin, M. Schain (red.),
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morfologicznych przyroda zwykle pomaga cztowiekowi w podejmowa-
niu decyzji o wyznaczeniu linii granicznej (utatwia jg). Jest ona niejako
narzucona warunkami fizjograficznymi i nie trzeba jej szczegétowo wyty-
cza¢. Duzo bardziej skomplikowana sytuacja jest w przypadku tzw. gra-
nic sztucznych, ktére zawsze wymagaja wytyczenia w terenie i konieczne
sa bardziej drobiazgowe uzgodnienia.

Cata dyskusja nad kwestig ,,naturalnosci” granic niewatpliwie miata
- szczegolnie w pierwszej potowie XX wieku — podioze ideologiczne, stu-
zac konkretnym celom politycznym®. I cho¢ pojecie granic naturalnych
definiowano stosunkowo rzadko, to w praktyce postugiwano sie tym ter-
minem w odmiennych kontekstach.

Zwykle wydzielano pig¢ typow granic, ktdre zawieraja w sobie skia-
dowga srodowiska przyrodniczego w wigkszym (1-3) lub mniejszym
stopniu (4-5)*"

1) naturalnie obronne (natural defense boundaries);

2) wyznaczone przez przyrode (naturgemarkten Grenzen, naturally
marked boundaries), zapozyczone od przyrody (naturentlehtnen Grenzen,
boundaries borrowed from nature) lub zaznaczajace si¢ w przyrodzie (natur-
marken Grenzen, boundaries marked in natur);

3) chorograficzne (choren Grenzen, Naturgebietsgrenzen, natural area
boundaries) lub granice strukturalne (Strukturgrenzen, structural bounda-
ries), wskazujace zasieg obszaréw krajobrazowo podobnych;

4) organiczne lub harmoniczne, oznaczajace zasieg obszarow powia-
zanych gospodarczo, stanowiacych integralne catosci z ekonomicznego
punktu widzenia oraz

5) krajobrazéw kulturowych (cultural landscape boundaries).

Wymienione rozrdznienia nie wyczerpuja typologii granic zaréw-
no pod wzgledem zrdéznicowania genetycznego, jak i zwigzkéow ze

Europe without borders: remapping territory, citizenship and identity in a transnational age, Bal-
timore 2003, s. 219-242.

4 Por. m.in. N.J.G. Pounds, The origin of the idea...; P. Zanini, Significati del confine.
I limiti naturali, storici, mentali, Milano 1997.

# R. Hartshorne, Geographic and political boundaries in Upper Silesia, ,Annals of the
Association of American Geographers” 1933, vol. 23, s. 195-228; H. Donnan, T. Wilson,
Borders: frontiers of identity, nation and state, Oxford 1999; H. van Houtum, An overview of
European geographical research on borders and border regions, , Journal of Borderlands Stud-
ies” 2000, vol. XV, no. 1, s. 57-83; W. Kymlicka, Territorial boundaries: a liberal egalitarian per-
spective, [w:] D. Miller, S. Hashmi (red.), Boundaries and Justice: Diverse Ethical Perspectives,
Princeton 2001, s. 249-275; W. Heller, West-Unternehmen im Grenzgebiet Nordthiiringens.
Zur riumlichen Ausbreitung von Betriebsgriindungen durch Investoren aus den alten Bundes-
lindern nach der politischen Wende (1989-1992) in den Landkreisen Heiligenstadt, Worbis und
Nordhausen, ,Jenaer Geographische Schriften” 1993, Bd. 1, s. 93-112.
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$rodowiskiem przyrodniczym i szerzej — z dziatalnoscig i aktywnoscia
cztowieka®. Jedli chodzi o wspdtczesne problemy zwigzane z procesami
funkcjonowania granic panstwowych, to Anssi Paasi* wskazuje trzy pod-
stawowe ich grupy:

1) zwiazane z granicami politycznymi: zmiany przebiegu granic
jako linii rozgraniczajacych organizmy panstwowe (linie demarkacyjne);

2) wskazujace role granic w polityce i stosunkach migedzynarodo-
wych: redefiniowanie przestrzennych zasiegdw zarzadzania (governance)
strukturami politycznymi (m.in. paristwami) jako reakcja na procesy glo-
balizacji;

3) skltadajace si¢ na polityke tworzenia granic: wdrazanie i odtwa-
rzanie granic w ukladach przestrzennych jako reakcja na zmieniajace si¢
zaleznosci miedzy narodami, pafistwami, terytoriami i tozsamos$ciami*.

W takim kontekscie problem ,naturalnosci” granic traci na znacze-
niu i nabiera stopniowo charakteru drugorzednego. Natomiast istotniej-
sza staje si¢ funkcja granicy jako sktadnika struktury miedzynarodowej,
ktory umozliwia porzadkowanie i organizowanie stosunkéw polityczno-
-prawnych, spoteczno-kulturalnych i ekonomicznych®.

Z kolei Liam O’'Dowd* w dyskusji nad kierunkami rozwoju wspot-
pracy transgranicznej w Europie, w warunkach uformowanych w pro-

# Na przyktad H. van Houtum, A. Struver, Borders, strangers, doors and bridges, ,,Space
and Polity” 2002, vol. 6, no. 2, s. 141-146; D. Newman, Boundary geopolitics: towards a theory
of territorial lines?, [w:] E. Berg, H. van Houtum (red.), Routing Borders Between Territories,
Discourses and Practices, Aldershot 2003, s. 277-291.

# A. Paasi, , A borderless world”. Is it only rhetoric or will boundaries disappear in the
globalizing world?, [w:] P. Reuber, G. Wolkersdorfer (red.), Politische Geographie. Handlungs-
orientierte Ansitze und Critical Geopolitics, Heidelberg 2001, s. 133-145. Zob. tez: D. New-
man, A. Paasi, Fences and neighbours in the postmodern world: boundary narratives in political
geography, , Progress in Human Geography” 1998, vol. 22, no. 2, s. 186-207; H. van Hou-
tum, T. van Naerssen, Bordering, ordering, and othering, ,Journal of Economic and Social
Geography (TESG)” 2002, vol. 93, no. 2, s. 125-136.

4 A.Paasi, Boundaries as social processes: territoriality in the world of flows, ,,Geopolitics”
1998, vol. 3, s. 69-88.

# Por. np. H. van Houtum, Borders of comfort, spatial economic bordering processes in
the European Union, ,Regional and Federal Studies” 2002, vol. 12, no. 4, s. 37-58; D. New-
man, Boundaries, borders and barriers: changing geographic perspectives on territorial lines, [w:]
M. Albert, D. Jacobson, Y. Lapid (red.), Identities, Borders and Orders, Rethinking Interna-
tional Relations Theory, Borderlines, vol. 18, Minneapolis 2001, s. 137-150; J. Chan, Territo-
rial boundaries and Confucianism, [w:] D. Miller, S.H. Hashmi (red.), Boundaries and Justice.
Diverse Ethical Perspectives, Princeton 2001, s. 89-111.

% L. O'Dowd, T.M. Wilson, Frontiers of sovereignty... Zob. tez T.M. Wilson, Sover-
eignty, identity and borders: Political anthropology and European integration, [w:] L. O’'Dowd,
T.M. Wilson (red.), Borders, Nations and States: Frontiers of Sovereignty in the New Europe,
Aldershot 1996, s. 199-220.
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cesie historycznym panstw i zmieniajacych sie rezimow granicznych,
proponuje stosowanie stosunkowo nieskomplikowanych terminéw kla-
syfikacyjnych. Rozréznienia zwigzane ze zmianami w strefach pograni-
czy i procesami integracji europejskiej oraz rozszerzania struktur europej-
skich zdecydowanie kieruja si¢ w strone funkcjonalna. Lacznie obejmuja
cztery grupy funkgcji granic politycznych wraz z ich rolami w ukladach
spoteczno-ekonomicznych i przestrzennych:

1) bariery;

2) pomosty;

3) zasoby;

4) symbole tozsamosci.

W takim ujeciu integracja europejska ujawnia si¢ poprzez narastanie
i pojawianie sie coraz bardziej ,demokratycznych regulacji” odnoszacych
sie do funkgji granic. Wraz z postepujaca globalizacja i rosnaca przepusz-
czalno$cia granic coraz istotniejszym problemem staje si¢ mozliwos¢ kon-
tynuacji regulacji funkcjonowania granic w Europie w kierunku rosna-
cej otwartosci. Wazne jest tez, jak prowadzona politycznie regionalizacja
w strefach granic pafistwowych moze przyczynic si¢ do zmniejszenia ich
negatywnych oddziatywan®. Granice przestaja by¢ liniami dzielacymi
w znaczeniu tradycyjnych rozgraniczen rozumianych jako linie demar-
kacyjne, separujace od siebie panistwa. Ich rozdzielajaca funkcja stabnie,
staja sie bardziej przepuszczalne, a czesto rowniez sq na nich miejsca,
gdzie spotecznosci lokalne i regiony tacza sie i przenikaja. We wzajem-
nych relacjach Unii Europejskiej w sferze globalnej granice staja sie in-
stytucja typu sieciowego i transmisyjnego (miejsca przeptywu towarow,
0sob, informacji, ustug itd.), a ich funkcjonowanie jako konkretnych linii
rozdzielajacych stopniowo maleje w nowych, zmieniajacych sie relacjach
spoleczno-gospodarczych i politycznych pomiedzy ksztaltujacymi sie
centrami i szerokimi obszarami peryferii. Stopniowa europeizacja prze-
strzeni w ukltadzie ekonomiczno-politycznym Europy ani nie eliminuje
granic pomiedzy krajami czlonkowskimi, ani tez nie kreuje nowych, ze-
wnetrznych rozgraniczen, powstaja natomiast nowe rodzaje ograniczen
w ksztattujacej sie europejskiej przestrzeni®.

¥ Por. L. O'Dowd, The changing significance of European borders, ,Regional and Fed-
eral Studies” 2002, vol. 12, no. 4, s. 13-36; H. Eskelinen, Co-operation across the line of exclu-
sion: the 1990s. Experience at the Finnish-Russian border, ,,European Research in Regional
Science” 2000, vol. 10, s. 137-150; R. Ratti, Problématique de la frontiére et du développement
des régions-frontieres, ,Sciences de la société. Territoires Frontaliers. Continuité et cohe-
sion” 1996, no. 37, s. 37-48.

% Zob. wiecej G. Delanty, Peripheries and borders in a post-western Europe, Eurozine, 2007,
https://www .eurozine.com/peripheries-and-borders-in-a-post-western-europe/ (dostep:
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W perspektywie szerszej — miedzynarodowej i kosmopolitycznej
— uwaga koncentruje si¢ na waznosci granic i miejsc ich pokonywania
(border crossings) w codziennym zyciu, co prowadzi do szerszej kon-
statacji, ze granice polityczne i mobilnos¢ spoteczenstw nie stanowiag
sprzecznosci — w znaczeniu wspotczesnym granice sg barierami i liniami
rozdzielajacymi, ale rownoczesnie symbolizuja otwartos¢ i mozliwosci,
aczkolwiek w zupelnie odmienny sposob. To, co dla jednych jest grani-
ca i ograniczeniem, dla innych jest brama do nowych mozliwosci. W ta-
kim sensie granice we wspotczesnej Europie pozostaja zréznicowane pod
wzgledem petionych funkgji, stopniowo zanikajac w sensie fizycznym
i tradycyjnych funkcji rozdzielajacych lokalne przestrzenie, ale nabierajac
innych, jako synonimy obszaréw pograniczy, peryferii, ktére wymagaja
nowych sposobow zarzadzania (governance) i otwierania mozliwosci roz-
wojowych w sensie europejskim®.

Spoteczna konstrukcja granic w Europie moze tez by¢ odczytywana
jako ztozony efekt historycznej trajektorii rozwoju, w ktdrej zewnetrz-
ne i wewnetrzne rozgraniczenia pozostaja w interakgji. Tak rozumiane
granice maja znaczenie dla ludzi, poniewaz sg konstrukcjami relacyj-
nego zaufania. W takim ujeciu ugruntowuija sie¢ silne podziaty zwiazane
z granicami — mozna je taczy¢ z kwestiami tozsamosci w sensie $wiado-
mosci spolecznej. W specyficznej sytuacji uwarunkowanej historycznie
praktycznie cokolwiek moze pelni¢ funkcje réznicujacego rozgranicze-
nia miedzy spotecznosciami. Jedynym ograniczeniem w powstawaniu
granic jest konieczno$¢ kontynuacji istniejacych wczesniej stosunkow
zaufania w nowej sytuacji rozgraniczenia (czyli powstawania nowej
granicy politycznej). Nie ma przy tym znaczenia, czy w sensie fizycz-
nym charakter granicy jest kontynuacyjny, czy nie, relacje miedzy za-
ufaniem i tozsamoscig odtwarzaja sie zarowno poprzez konserwatywne
podtrzymywanie tradycji, jak i rewolucyjne zerwanie z niaq. Radykal-
ne zerwanie z tradycyjnym rozumieniem granic i tozsamosci europejskiej
skutkuje odejSciem, a nawet brakiem koniecznosci podtrzymywania
tradycyjnej roli granic w Europie. Historycznie uzasadniona jest zarow-
no kontynuacja europejskich procesow integracyjnych, podtrzymujaca

1.07.2022); G. Delanty, C. Rumford, Rethinking Europe: Social Theory and the Implications of
Europeanization, London 2005.

¥ C. Rumford, Does Europe have cosmopolitan borders?, ,,Globalizations” 2007, vol. 4,
no. 3, s. 327-339; idem, Theorizing borders, ,European Journal of Social Theory” 2006, vol. 9,
s. 155-169. Zob. tez E. Balibar, The borders of Europe, [w:] P. Cheah, B. Robbins (red.), Cos-
mopolitics: Thinking and Feeling Beyond the Nation, Minneapolis 1998, s. 216-229; D. New-
man, Borders and bordering: towards an interdisciplinary dialogue, ,European Journal of Social
Theory” 2006, vol. 9, no. 2, s. 171-186.
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stare relacje zaufania zwigzane z granicami, jak i ewolucja w kierunku
specyficznego zerwania z ich kontynuacja. W kazdym przypadku za-
chowany zostanie kontynuacyjny charakter stosunkéw zaufania, zwia-
zany z europejskimi rozgraniczeniami®.

W praktyce zwraca si¢ uwage na wspodtczesng wielopoziomowos¢
interakcji poprzez granice, gdzie niejednorodnos¢ jest zasada, a uogol-
nienie praktyk w ponadgranicznych kontaktach jest czesto trudne do
wyttumaczenia. Niejednorodnos$¢ wzrasta, poczawszy od zréznico-
wanych doswiadczen, wynikajacych z procesu ksztaltowania granicy
oraz narastajacych formalnych i nieformalnych relacji poprzez grani-
ce. Podobny kierunek zmian taczy si¢ z dzialaniami wladz gospodar-
czych i politycznych sasiadujacych panstw oraz rolg, jaka odgrywaja
zewnetrzne czynniki wladzy, a takze z oddzialywaniem regionalnych
i narodowych problemow. Ponadto Unia Europejska podkresla, po-
przez roézne sposoby implementowania integracji gospodarczej i kon-
kurencyjnosci, ze mozna aktywnie wplywac na pierwotna niejednorod-
nos¢ granic europejskich®.

Ogolnie rzecz biorac, granice polityczne sa uznawane za wieloaspek-
towe instytucje®, ktére zawieraja pojeciowa sile, nie tylko pomagajaca
jednostkom i spotecznosciom tworzy¢ tozsamosci, ale rowniez wywiera-
jaca wrazenie bezpieczenstwa i wygody. Takze w ujeciu tzw. Europy bez
granic granice panstwowe pozostana gtéwnym narzedziem organizacji
dziatalnosci gospodarczej i ochrony narodowych intereséw ekonomicz-
nych. Na innym, lokalnym poziomie granice ciagle pelni¢ beda swoja
funkcje w oddziatywaniu na spoteczno-przestrzenne zachowania, posta-
wy i stosunki. Wérdd zjawisk tego typu warto zwroci¢ uwage np. na poli-
tyke zwigzana z kontaktami poprzez granice, percepcje sasiadujacych po-
przez granice krajow, spotecznosci regionalnych i lokalnych, wspétprace
ponadgraniczna (transgraniczna), a takze mozliwosci tworzenia struktur
o charakterze transgranicznych regionow™.

% K. Eder, Europe’s borders, ,,European Journal of Social Theory” 2006, vol. 9, no. 2,
s. 255-271.

3 L. O’'Dowd, The changing significance... Por. tez: M. Perkmann, Ngai-Ling Sum, Glo-
balization, regionalization and cross-border regions: scales, discourses and governance, [w:] eidem
(red.), Globalization, Regionalization and Cross-Border Regions, Basingstoke 2002, s. 3-21;
A.C. Diener, J. Hagen, Theorizing borders in a ‘borderless world": globalization, territory and
identity, ,,Geography Compass” 2009, vol. 3, no. 3, s. 1196-1216, http://dx.doi.org/10.1111/
j-1749-8198.2009.00230.x

%2 J. Anderson, L. O'Dowd, T.M. Wilson, New borders for a changing Europe: cross-bor-
der cooperation and governance, London 2003.

% G. Delanty, Borders in a changing Europe: An analysis of recent trends, ,Comparative
European Politics” 2006, vol. 4, no. 2, s. 183-202.
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5. Problematyka granic i obszarow przygranicznych
— aspekty badawcze

Na pogranicza i ich problemy przestrzenne oraz spoteczno-gospo-
darcze zwrocono w polskich badaniach naukowych uwage juz w poto-
wie lat siedemdziesigtych, w zwigzku z pierwszym szerszym po drugiej
wojnie $wiatowej otwarciem tych obszaréw dla réznego typu kontak-
tow transgranicznych oraz ruchow ludzi i towarow przez granice pan-
stwowe. Zagadnienia stref i regionéw przygranicznych Scisle wiaza sie
z rozwijanymi — rowniez na gruncie polskich badan przestrzennych
— koncepcjami uktadow rdzeni i peryferii w przestrzennych systemach
spoteczno-gospodarczych. Strefy przygraniczne naleza bowiem do kate-
gorii obszarow peryferyjnych, ktorych charakterystyczna cecha jest asy-
metria przestrzenna. Z jednej strony ograniczone s granica pafistwowa,
stanowiaca do niedawna bariere o stabej przepuszczalnosci. Z drugiej
w ukladzie ciaglym sa otwarte i powiazane, czesto szeroka strefa przej-
Sciowa, z ukladem regionalnym kraju. Proces przeksztalcenn spoteczno-
-gospodarczych i przestrzennych obszaru przygranicznego wiaze si¢ ze
zmienng funkcjg granicy panstwowej, ktdra moze mie¢ zaréwno charak-
ter bariery przestrzennej o réoznym stopniu przepuszczalnosci (filtra), jak
i czynnika integrujacego cala strefe przylegajacq do granicy panstwowe;j,
o czym szeroko pisano wczesniej. Te typy funkgji granicy wielokrotnie
byly juz analizowane w licznych aspektach, przede wszystkim gospodar-
czych i spoteczno-kulturowych>. W strefach przygranicznych szczegdlne
znaczenie majq powiazania w sferze kultury. Utatwiajac nawigzywanie

* Na przyktad Y. Verhasselt, Espaces culturels et sociaux transfrontaliers: le cas de la fron-
tiere franco-belge, ,Bulletin Association geographique francaise” 1986, s. 117-121; D. Maillat,
Transfrontalier regionalism: the Jura arc from Basle to Geneva, [w:] I. Duchacek, D. Latouche,
G. Stevenson (red.), Perforated Sovereignties and International Relations, New York 1988,
s. 199-211; idem, Transborder Regions between Members of EC and Non-Member Countries,
,Built Environment” 1990, vol. 16, s. 38-51; ]. Wieczorek, Entwicklungschancen und -Prob-
leme in den Grenzriumen Mitteleuropas aus Sicht der staatlichen Raumordnung — Beispiele aus
der Europdischen Union, [w:] P. Jurczek (red.), Regionale Entwicklung iiber Staatsgrenzen: das
Beispiel der Euregio Egrensis, ,Kommunal- und Regionalstudien”, no. 23, Kronach/Bayern—
Miinchen-Bonn 1996, s. 37-54; M. Bufon, Local aspects of transborder cooperation: a case study
on the Italo-Slovene border landscape, [w:] W. Gallusser (red.), Political Boundaries and Coexis-
tence, Bern 1994, s. 19-29; P. Eberhardt, Problematyka regionéw transgranicznych na wschod-
nim pograniczu Polski, ,Przeglad Geograficzny” 1996, t. 68, z. 1-2, s. 41-55; S. Dotzbtasz,
A. Raczyk, Wspédlpraca transgraniczna...; M. Sobczyniski, The historical transborder region of
Orawa, [w:] M. Koter, K. Heffner (red.), Borderlands or Transborder Regions — Geographical,
Social and Political Problems. Region and Regionalism, vol. 3, Opole-L6dz 1998, s. 141-149
iinni.
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spotecznych kontaktow transgranicznych, rozwijaja je i skutkuja zmniej-
szeniem efektu peryferyzacji, charakterystycznego dla licznych stref i re-
gionow zwiazanych z granicami panstwowymi®.

Otwarcie granic panstwowych catkowicie zmienia w strefach przygra-
nicznych uklad stosunkow spotecznych, ale przede wszystkim gospodar-
czych, skutkujac zupelnie nowymi powiazaniami, a tym samym réwniez
przeksztalcajac ich dotychczasowy system funkcjonalno-przestrzenny
w skali lokalnej i regionalnej®. Efekty spoteczne i przede wszystkim gospo-
darcze takiej zmiany ujawniaja si¢ jednak w bardzo zréznicowanej formie
(m.in. handel przygraniczny i jego infrastruktura, przeptywy do pracy oraz
do handlu i ustug, nowe firmy nastawione na dziatanie po obu stronach
granicy, inicjatywy wspoltpracy spolecznej i kulturalnej, indywidualne
kontakty i przedsiewziecia) oraz w réznych interwatach czasowych. Wiek-
sza przepustowosc linii granicznej i zdecydowanie mniej absorbujace czyn-
nosci zwiazane z przekraczaniem granicy zachecaja rosnaca liczbe ludzi
do odwiedzenia obszaréow polozonych za granica. Ruch turystyczny oraz
wypoczynek w sasiadujacym kraju rozwija si¢, wykorzystujac zaréwno
atrakcyjnos$¢ miejsc, jak i réznice w cenach oraz jakosci ustug rekreacyjno-
-turystycznych”. Zwykle znaczenie maja uwarunkowania polityczne, réz-
nice kulturowe, w tym jezykowe, dtugo$¢ okresu Scistej separacji granica,
réznice w poziomie rozwoju spoteczno-ekonomicznego®™.

Granice moga by¢ takze zrodltem korzysci lokalizacyjnych, ktdre
stymuluja rozwoj lokalny, a nawet regionalny. Tego typu oddzialywa-
nie ujawnia si¢ — przynajmniej w okresie czesciowego otwarcia — przede
wszystkim w sasiedztwie przejs¢ granicznych. Gtoéwne efekty tego to

® Por. G. Wackermann, Le vécu transfrontalier et ses répercussions, ,Revue Geogra-
phique de L’Est” 1987, no. 1-2, s. 5-17.

% H. Gebhardt, Perzeption von Grenzen und grenziiberschreitende Verflechtungen. Bei-
spiele aus dem Alpenraum, ,Revue Geographique de L’Est” 1987, no. 1-2, s. 39-51.
% Na przykiad ]. Matznetter, Border and tourism: fundamental relations, [w:] G. Gruber,
H. Lamping, W. Lutz, ]. Matznetter, K. Vorlauter (red.), Tourism and Borders. Proceedings
of the Meeting of the IGU Working Group: Geography of Tourism and Recreation Ljubljana/
Trieste 15-19.9.1978, Frankfurt/Main 1979, s. 61-73. Por. takze M. Mayer, W. Zbaraszewski,
D. Pienkowski, G. Gach, J. Gernert, Barrier effects of the Polish-German border on tourism
and recreation: the case of protected areas. An introduction, [w:] eidem, Cross-border Tourism in
Protected Areas. Geographies of Tourism and Global Change, Cham 2019, s. 1-17, https://doi.
org/10.1007/978-3-030-05961-3_1

*® Por. m.in. AK.M.A. Ullah, A.A.-Z.A. Kumpoh, Are borders the reflection of inter-
national relations? Southeast Asian borders in perspective, ,Journal of Asian Security and
International Affairs” 2018, vol. 5(3), s. 295-318, https://www jstor.org/stable/48602179
(dostep: 1.07.2022); A.-L. Amilhat-Szary, F. Giraut, Borderities: The Politics of Contemporary
Mobile Borders, Basingstoke 2015, https://archive-ouverte.unige.ch/unige:75829 (dostep:
1.07.2022); K. Heffner, Regiony przygraniczne...
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rozwoj handlu przygranicznego, optaty celne, tanie ustugi i lokalny rynek
pracy zwiazany z obsluga ruchu granicznego™. W sferze gospodarczej
otwarcie granic z jednej strony cechuje sie pozytywnym oddzialywaniem
na funkcjonujace w strefie przygranicznej zaktady i przedsiebiorstwa,
rozszerzajac znacznie ich rynki zbytu oraz pola dziatania, ujawnia si¢
takze w rosnacych przeptywach zwiazanych z praca za granica. Nateze-
nie tych ostatnich zalezy gtownie od réznic w warunkach zatrudnienia
i ptacy pomiedzy sasiadujacymi rynkami pracy. Z drugiej strony istnieja
stosunkowo nieliczne dziedziny, w ktérych gospodarcze skutki otwarcia
granic panistwowych sa negatywne®.

6. Zmiany granic w Europie w XIX-XXI wieku.
Przyklad wspolczesnej granicy miedzy Polska
i Czechami

W Europie, rozumianej jako jednostka fizyczno-geograficzna (a wiec od
Uralu po Potwysep Iberyijski), funkcjonuje ponad czterdziesci suwerennych
panstw. W okresie ostatnich dwustu lat zaréwno liczba panstw, a wiec ich
suwerenny byt, jak i — co za tym idzie — wyznaczany traktatowymi granicami
zasigg przestrzenny bardzo czesto si¢ zmieniaty. Oznacza to, ze nastepowaty
wieksze lub mniejsze przesuniecia przynaleznosci panstwowej terytoriow,
a w konsekwengji dokonywaty sie takze zmiany przebiegu granic®. Przy-
ktadowo: obszar dzisiejszej granicy polsko-czeskiej z poczatkiem XIX wie-
ku rozdzielat zupetnie odmienne w sensie konstrukgji formalnej, spotecznej
i ekonomicznej struktury panstwowe — Cesarstwo Austriackie (monarchie
Habsburgéw) i Krdlestwo Prus, a pod koniec tego stulecia potudniowa

¥ Na przyktad A. Krakowiak-Bal, Potencjat gospodarczy gmin przygranicznych Polski
Potudniowej, , Infrastruktura i Ekologia Terenow Wiejskich” 2006, nr 2/2, s. 149-158; J. Ban-
ski, J. Dobrowolski, M. Flaga, W. Janicki, M. Wesotowska, Wptyw granicy panstwowej...

€ H. Spehl, Wirkungen der nationalen Grenze auf Betriebe in peripheren Regionen, dar-
gestellt am Beispiel des Saar-Lor-Lux-Raumes, [w:] H. Spehl i in., Probleme rdumlicher Planung
und Entwicklung in den Grenzriume an der deutsch-franzosisch-luxemburgischen Staatsgrenze,
Hannover 1983, s. 199-224; K. Heffner, Efektywnos¢ wspotpracy w euroregionach na granicy
polsko-czeskiej, [w:] A. Stasiak (red.), Euroregiony wschodniego pogranicza — zafozenia i osig-
gniecia, Biatystok 2002, s. 255-268; R. Pijpers, Waiting for work: labour migration and the politi-
cal economy of borders, [w:] D. Wastl-Walter (red.), The Ashgate Research Companion to Border
Studies, Farnham 2011, s. 439-460.

1 R. Matykowski, Trwatos¢ i zmiennos¢ granic w Europie, ,Przeglad Zachodni” 2008,
nr 3, s. 95-112; Z. Rykiel, European boundaries in spatial research, ,,European Spatial Re-
search and Policy” 1995, vol. 2, no. 1, s. 35-47.
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granica Slaska rozdzielata rozwijajace si¢ zupelnie réznymi éciezkami Cesar-
stwo Austro-Wegierskie od Cesarstwa Niemiec. Po pierwszej wojnie Swiato-
wej tylko w niewielkim stopniu zmieniona granica oddzielata republike Nie-
miec i, we wschodniej czesci, odrodzong Polske od nowo powstatej woéwczas
Czechostowagiji. Po uktadzie monachijskim i aneksji Kraju Sudetéw, a potem
reszty Czech do hitlerowskich Niemiec Slask w catosci znalazt sie w obrebie
tego panstwa®”. Wreszcie w wyniku drugiej wojny $wiatowej praktycz-
nie caty Slask trafit w sktad Polski, a linia graniczna, zblizona do tej z po-
czatkow XIX wieku, oddziela obecnie Polske od Republiki Czeskiej (ktora
powstata po rozpadzie Czechostowacji w 1992 roku)®.

Wspdlczesna granica polsko-czeska nalezy do najtrwalszych tego
typu struktur przestrzennych w Europie — zar6wno w wymiarze histo-
rycznym, jak i w poréwnaniu z innymi liniami rozgraniczajacymi pan-
stwa. Obecna granica pomiedzy Polska i Czechami liczy 790 km (22,1%
ogolnej dlugosci polskich granic) i w wigkszosci poprowadzona jest
gtownymi pasmami Sudetéw. Z regionalnego punktu widzenia jest to
granica rozdzielajaca historyczny Slask od Czech i Moraw. Duza czeéé
obszaru pogranicza polsko-czeskiego, tak po czeskiej, jak i po polskiej
stronie granicy, charakteryzuje si¢ nasilonymi procesami peryferyzacji,
ktére przyjmuja forme permanentnej depopulacji, a w wielu miejscach
dochodzi do zaniku osadnictwa®. Tego typu obszary wymagaja szcze-
golnego podejscia i trwatej polityki regionalnej, wykorzystujacej srodki
i narzedzia wypracowane w ramach inicjatyw spdjnosciowych, szeroko
uruchamianych dla wielu innych pogranicznych obszaréw i regionow
w Unii Europejskie;.

7. Podsumowanie

W procesie ewolucji granic panistwowych i ich oddziatywania na
funkcjonowanie stref i regionéw przygranicznych wystepowac¢ moze
tak silny efekt rozdzielajacy w gospodarce obszaru przygranicznego, ze

2 Zob. np. K. Heffner, B. Solga, Granice Slgska — granice na Slgsku. Ewolucja i wspétcze-
sne wymiary, [w:] R. Gtadkiewicz, T. Sotdra-Gwizdz, M.S. Szczepanski (red.), Granice Slgska
w interdyscyplinarnej perspektywie, Opole-Wroctaw 2012, s. 127-142.

6 Zagadnienia te omdwiono szczegdtowo m.in. w pracy S. Ciok, S. Dolzblasz,
M. Leéniak, A. Raczyk, Polska—Niemcy. Wspétpraca i konkurencja na pograniczu, Wroctaw 2008.

¢ Por. m.in. K. Heffner, A. Latocha, Depopulacja i zanikajgce wsie w strukturze obsza-
row wiejskich pogranicza polsko-czeskiego, ,,Rozwdj Regionalny i Polityka Regionalna” 2021,
t. 14(55), s. 67-89, https://doi.org/10.14746/rrpr.2021.55.06
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rozw0j po obu stronach granicy jest spowolniony. Przeszkody rozwojo-
we kojarza sie takze ze srodowiskiem pogranicza, ktdre jest zwykle wy-
padkowa co najmniej dwdéch odmiennych systemdéw spolecznych,
jezykow, tradygji kulturalnych i ekonomicznych, a pokonywanie i prze-
zwyciezanie rdéznic zajmuje zwykle znacznie wiecej czasu, niz powszech-
nie sie sadzi — czesto sa to dziesiatki, a nawet setki lat®.

Wszystkie te zrdéznicowania w wigkszym badz mniejszym stopniu
utrudniajag komunikacje miedzy obszarami po obu stronach granicy.
Jednak z drugiej strony rosnaca , przepuszczalnos¢” regionow (rzadziej
stref przygranicznych) zwigzanych z granicami panstw przeksztalca
je stopniowo w strefy kontaktu miedzy sasiadujacymi panistwami, z wy-
sokim stopniem powigzan w ruchu codziennym, czestymi migracjami,
zarowno krotko-, jak i dlugotrwalymi (czasami permanentnymi) oraz
biezacymi spotkaniami pomiedzy réznymi tradycjami, mentalnosciami
i orientacjami, a takze rosnacymi efektami w sferze ekonomicznej®. Trwa-
Iym elementem otwarcia granic staje si¢ ruch zwigzany z zagranicznym
wypoczynkiem, rekreacjq i turystyka. W tej sytuacji zaréwno spoteczne
i gospodarcze podmioty dzialajace w strefach bezposrednio zwiazanych
z funkcjonowaniem granicy, jak i cate regiony przygraniczne majq co-
raz wigksze wymagania zwigzane z mozliwosciami komunikacyjnymi
i przystosowawczymi®’.

% Miedzy innymi A.-L. Amilhat-Szary, Border art and the politics of art display, ,, Jour-
nal of Borderlands Studies” 2012, vol. 27, s. 213-228.

% Wiecej na ten temat w opracowaniu: D. Wastl-Walter, Borderlands, s. 373-379.

 Por. Z. Przybyta, Kierunki wspétpracy gospodarczej regionow przygranicznych na tle ich
funkcji ekonomicznych, Wroctaw 1991; S. Kratke, Where East meets West — the German-Polish
border region in transformation, ,European Planning Studies” 1996, vol. 4, no. 6, s. 647-669;
S.S. Trojan, J. Tyszczenko, Wplyw proceséw demokratyzacji w pasistwach Europy Srodkowo-
-Wschodniej na wspdtprace transgraniczng, [w:] M. Malikowski, D. Wojakowski (red.), Gra-
nice i pogranicza nowej Unii Europejskiej. Z badan regionalnych i lokalnych, Krakéw 2005,
s. 98-117; M. Heintel, N. Weixlbaumer, Transboundary protected areas as instruments of trans-
border co-operation? The case of the Nature Park Irottko-Geschriebenstein, ,Mitteilungen der
Osterreichischen Geographischen Gesellschaft” 2015, no. 157, s. 91-107; I. Markuszewska,
M. Tanskanen, J. Vila Subirods, Boundaries from borders: cross-border relationships in the context
of the mental perception of a borderline — experiences from Spanish-French and Polish-German
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