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Rewriting of the Genres in Pharaoh by Bolestaw Prus

Abstract

The paper examines generic and stylistic relations between the novel Pharaoh by Bolestaw
Prus and the 19th century writings devoted to the ancient Egypt. Monographs, handbooks,
reportages, newspaper articles are considered not so much the sources of the knowledge as
the sort of generic matrix elaborated for people of the West to write and read on the Egyp-
tian civilisation. The author discusses several connections between Pharaokh and the content
of “Tygodnik Ilustrowany”, a weekly where the novel was published. The 19th century press
is considered here not a merely medium for a novel in serial nor even a simple source of ide-
ology, but also a network of generic and thus cognitive instruments necessary for a novelist.
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Prof. Zofii Mitosek poswiecan.

Zacznijmy od krotkiego cytatu:

Piramidy, a szczeg6lniej Cheopsa jako utwor ludzkiej pracy przeraza swoja wielkoscia. Jest to
kamienny pagérek szpiczasty, wysoki na trzydziesci pie¢ pieter (sto trzydziesci siedem metrow),
stojacy na podstawie kwadratowej, ktorej kazdy bok ma okolo trzydziestu pieciu krokéw (dwu-
stu dwudziestu siedmiu metréw) dlugosci. Piramida zajmuje dziesic¢ morgdéw powierzchni,
ajej cztery tréjkatne Sciany pokrylyby siedemnastomorgowa przestrzen. Na budowe jej zuzyto
takie mnoéstwo kamieni, ze mozna by wznies¢ mur wyzszy od czlowieka, szeroki na p6! metra,
dlugi na dwa tysiace pigéset metrow." (F, 407)

Sformutowanie ,,kamienny pagérek” w odniesieniu do grobowca Cheopsa wywotluje usmiech,
cho¢ znajdziemy co$ podobnego w wydanej w roku 1895 Proménade en Egypte francuskiego
dziennikarza, Jeana Hippolyta Perchera (skrywajacego si¢ pod pseudonimem Harry Alis).
Hlmponujace kupy kamieni [imposantes masses de pierres|”, pisze nie bez poczucia wyzszos$ci
reporter przygladajacy si¢ piramidom w Gizie (Alis 1895: 199). To wyjatek na tle wigkszosci
owcezesnych relacji z pobytu pod Kairem. Ich autorzy nie potrafia zazwyczaj ukry¢ zachwytu,
nawet jesli szybko przechodzi on w glos potepienia dla bezwzglednosci faraona. W naszym
cytacie — opublikowanym po raz pierwszy w drugiej polowie roku 1896, ale napisanym
zapewne ponad rok wezesniej — uwage przykuwaja jednak przede wszystkim precyzyjne
dane liczbowe. Zupelnie jakby$my mieli do czynienia wlasnie z jednym z takich opiséw
sporzadzanych wowczas wedlug rozpowszechnionego od dawna wzorca. Zapoczatkowal go
jeszcze Herodot w Dziejach, piszac o piramidzie Cheopsa:

Jest ona czworoboczna, a kazdy jej bok ma osiem pletrow i tylez wynosi jego wysokosé; sporza-
dzona jest z wygladzonych i jak najdoktadniej dopasowanych plyt kamiennych, a zadna plyta
nie jest mniejsza niz trzydziesci stop. (Herodot 2004: 147)

Cytaty z powiesci Haraon Bolestawa Prusa podaje wedlug wydania: B. Prus (2014), Faraon, wyd. analityczno-
-krytyczne w opr. M. Biernackiej, R. Blech, H. Kaczmarka, A. Niwiniskiego, L. Zinkowa, Warszawa. Dalej jako
F z numerem strony.
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Ten ,,styl matematyczny” rozpowszechnil si¢ w wieku XIX. Znajdziemy go, na przyklad,
u polskiego podréznika-pielgrzyma, Henryka Bartscha:

Sama piramida [Cheopsa — P. P], bez fundamentéw, ktére wreszcie malo co nad ziemie wy-
staja, ma 421 st6p, linia podstawowa 746 stop; w jej wnetrzu wygodnie by zmiescil si¢ kosciot
$w. Piotra razem z krzyzem, a wieza strasburska (491 st6p), gdyby ja postawiono na jednej linii
z fundamentem piramidy, malo co by wystawala; brylowatos¢ za$ jej wynosi 90 milionéw stop
kubicznych. (Bartsch 1873: 151)

Wymiary wraz z charakterystycznym poréwnaniem do budowli europejskich padaja tez w wy-
danym po polsku w roku 1887 pierwszym tomie Historii powszechnej Katla Friedricha Beckera
(Becker 1886: 22/23), u Anny z Szawlowskich Neumanowej (Neumanowa 2010: 180), u pol-
skiego egiptologa-amatora Ignacego Zagiella (Zagiell 1880: 101) oraz w hasle Piramida z X1
tomu Encyklopedii Samuela Orgelbranda (Encyklopedia Powszechna 1901: 494).

Oczywiscie cytat, od ktérego zaczatem, pochodzi nie z reportazu czy podrecznika, ale
z Faraona B. Prusa, publikowanego w ,, Tygodniku Ilustrowanym” od 5 pazdziernika 1895
do konca roku 1896. Abysmy zdali sobie sprawe z wyjatkowosci takiego sposobu przedsta-
wiania w powiesci, zestawmy go z innym powiesciowym obrazem nie mniej stynnego reliktu
starozytnosci:

Zdawalo sig, ze tym budowlom i kolumnom az ciasno kolo siebie. Pigtrzyly si¢ jedne nad
drugimi, biegly w prawo i w lewo, wdzieraly si¢ na wzgorza, tulity si¢ do zamkowego muru lub
jedne do drugich, na podobiefistwo mniejszych i wigkszych, grubszych i ciefiszych, ztotawych
i biatych pni, to rozkwitlych pod architrawami kwiatami akantu, to pozawijanych w joniskie
rogi, to zakoficzonych prostym doryckim kwadratem. Nad owym lasem blyszczaly barwne
tryglify, z tympanéw wychylaly sie rzeZbione postaci bogdw, ze szczytéw uskrzydlone zlote
kwadrygi zdawaly si¢ chciec ulecie¢ w powietrze, w 6w blekit, ktéry zwieszal si¢ spokojnie nad
owym zbitym miastem $wiatyni. (Sienkiewicz 1932: 15)

Zaczerpniety z Sienkiewiczowskiego Quo vadis opis Forum Romanum r6zni si¢ od fragmentu
z Faraonaw sposob zasadniczy. Jesli czytelnik Prusa moze nicomal wyrysowaé przedstawiany
obiekt (cho¢by w precyzyjnej skali), to czytelnik publikowanej réwnoczesnie (w ,,Gazecie
Polskiej”) Powiesci 3 ¢zasdw Nerona nie widzi nic, co datoby si¢ zlozy¢ w spdjny obraz. Sien-
kiewicza interesuje samo wrazenie, jakie zachowana do dzis pozostalo$¢ antycznego Rzymu
wywierala na jego mieszkancach, a moze i efekt, jaki wywolalaby w europejczyku z konca
XIX stulecia, gdyby mégl ujrzeé jej rekonstrukcje. Tyle ze tej ostatniej tu nie ma®. Wiaze si¢
z tym jeszcze cos: dynamika opisu pozwala na swobodne wiaczenie go w scene wedréwki
Winicjusza i Petroniusza do domu Auluséw. Forum pojawia si¢ tu naturalnie jako czgs¢ trasy.
Tymczasem u Prusa jadacy wraz z Pentuerem do Memfis mtody Ramzes niemal ,,zderza si¢”
z ,grupa piramid i Sfinksem” (nie bez powodu czytamy, Ze ksiaze ,,reszte orszaku zatrzymal

pod kepa palm”, F, 407). Opis staje si¢ nicomal przejsciem w zupelnie inny tryb narracji:

Grupa ta stanowi péinocny kraniec niezmiernego cmentarzyska. Na placu majacym okoto
kilometra kwadratowego powierzchni, porostym w owych czasach pustynna rodlinnoscia, tloczy
si¢ mnoéstwo grobow i matych piramid, nad ktérymi géruja trzy najwicksze: Cheopsa, Khefrena
i Mykerina, tudziez Sfinks. Kolosalne te budowle sa oddalone jedna od drugiej ledwo na kilkaset

Dobrze te réznice uchwycil w kategoriach malarskich Ignacy Matuszewski: (1988: 224).
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krokéw. Trzy piramidy stoja w jednym rzedzie od péinoco-wschodu ku poludnio-zachodowi,
na wschod za$ od tej linii, najblizej Nilu, lezy Sfinks, u stép ktérego ciagnela si¢ podziemna
$wiatynia Horusa. (F, 407)

W podobny sposéb (dane liczbowe, rozmieszczenie, czas terazniejszy) narrator przedsta-
wia nam egipskie swiatynie, wicksze przestrzenie (Memfis, Teby), a takze czynnosci rytualne
(F, 440—442). Przyjete przez niego perspektywy opisu stanowia wyrazny przeskok w opowia-
daniu. Jesli wigc pojawia si¢ ruch, to — jak w przypadku §wiatyni faraona Setiego w Abydos
(F, 477—478) — jest to ruch pozorny, nie wynikajacy z dzialan postaci (informacje o pobycie
Ramzesa XIII w tym miejscu napotykamy kilka akapitow dalej), a umozliwiajacy kompletne
przedstawienie obicktu na zasadzie przechodzenia do jego kolejnych partii, od najbardziej
zewnetrznych poczynajac. W ten sposéb Maspero w L. Archéologie égyptienne opisywal te sama
$wiatyni¢ Ozyrysa (Maspero 1887: 83—84). Prus postepuje podobnie, co nie znaczy, ze po
prostu cytuje: Maspero zwraca uwage na nietypowe rozwiazania architektoniczne, u polskiego
powiesciopisarza za$ budowla odznacza si¢ ,,czystoscia egipskiego stylu”.

Rzecz nie tylko w tym, ze w podobnych fragmentach, jak zauwazyli badacze, narrator-kro-
nikarz ustepuje miejsca cztowiekowl wspoélczesnemu, ale réwniez w tym, ze ten ostatni méwi,
postugujac si¢ elementami stylu dotad raczej dla powiesci niezarezerwowanego, wyraznie od-
rézniajacego si¢ od fabularnego kontekstu. Pewne jego elementy znajdziemy juz w ,,paryskich”
rozdziatach wezesniejszej Lalki (,,Kutier Codzienny”, 1887—1889), cho¢ prézno go szukac
w Emancypantkeach (,,Kurier Codzienny” 1890—1893). Za przyjeta przez Prusa w Faraonie strate-
gia stoi wigc $wiadomy wyboér: im wigksza egzotyka przedstawianych miejsc oraz ich niedostep-
no$¢ dla spodziewanego czytelnika, im wigksza budzi ona ciekawo$¢, tym wyrazniejsza precyzja
opisu, tym gloéniejszy ton ,,reportersko-encyklopedyczny”. Glowacki zdawal sobie doskona-
le sprawe¢ z oczekiwan odbiorcy, ktérego profil tatwo mégt przewidzieé: byt nim gtownie pre-
numerator prasy warszawskiej. Nie mialo zatem sensu nuzy¢ go reporterska deskrypcja cen-
trum Warszawy (cho¢ wyjatkow dostarczata ,,egzotyka lokalna”: warszawskie dzielnice biedy).
Egipt, mniej znany i znacznie trudniej dostepny dla mieszkancow Kongreséwki niz Paryz,
domagat si¢ wrecz ,,fotograficznego” sprawozdania, tekstowego odpowiednika ilustracii.

Janina Kulczycka-Saloni zrekonstruowata przed laty wigkszos¢ zrédel, z ktorych korzystat
Prus, piszac Faraona. Wskazalta wiele miejsc, w ktorych znajduja si¢ niemal cytaty z Gastona
Maspera, zwlaszcza z Histoire ancienne des peuples de 'Orient (Maspero 1875) czy z populary-
zatorskich Opowiadari historyeznych (Maspero 1893) oraz ze wspomnianego studium Zagiella
(Kulczycka-Saloni 1955b: 28—53). Zwrocila uwage na szereg publikacji popularnych, ktére
mogl zna¢ Glowacki. Nie podkreslita wszakze jednego: Prus nie tylko cytuje naukowe i po-
pularnonaukowe opracowania, ale w wielu miejscach przejmuje niejako ich stylistyczna forme.
W ramach skomplikowanego gatunku, jakim jest powies¢ historyczna, pojawia si¢ na jej ustugi
szereg innych gatunkéw: podrecznik, historyczne studium, studium etnograficzne, reportaz
(,kartka”) z podtézy, przewodnik’. Dyskutowana swego czasu (Lubczyriska-Jeziorna 2007:
310—340) réznica miedzy powiescia historyczng blizsza Sienkiewiczowi (walterscottowska,
a wigc przygodowa) a ,,profesorska’” (za jej pierwowzor uwaza si¢ Salambo Flauberta) zyskuje
jeszcze jeden wymiar, mozna rzec architekstowy.

> Nie zwraca na to réwniez uwagi Elzbieta Lubczyfiska-Jeziorna (Lubczyniska-Jeziorna 2007: 310—340).
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Przedmiotem mojego zainteresowania beda wige nie tyle same Zrédla dwezesnej wiedzy
o Egipcie wykorzystywane przez Prusa — rzecz juz do$¢ dobrze opracowana — ile pew-
ne powinowactwa gatunkowo-stylistyczne, jakie si¢ zawiazaly miedzy Faraonem a szeregiem
form pisarstwa poswicconego krajowi nad Nilem*.

Chciatbym zwréci¢ uwage na szczegdlng ceche tych powinowactw. Otéz przestrzenia
posredniczaca migdzy egiptologia przetomu wieckéw a polska powiescia jest tworczo$é po-
pularnonaukowa, gtéwnie relacje z podrézy. Prawdopodobnie stad miedzy innymi przenikaja
do powiesci pewne swoiste ,,toposy” powtarzajace si¢ w dziewi¢tnastowiecznych wspomnie-
niach z pobytu w Egipcie®. Powréémy do piramidy Cheopsa. Podréznicy i badacze roztaczaja
przed nami jej ogrom, uciekajac si¢ czesto do precyzji liczb, a takze do wrazenia ,,boskiej”,

»nadludzkiej” sity, ,,odmiennosci” od wszystkiego, co znane:

To wszystko, co nas otacza, takie jest odmienne od tego, co si¢ w zyciu widzialo, takie dziwne
i tak jako$ bezwzgledne w swym ogromie |...], Zze naprawde doznaje si¢ tylko rozmaitych uczud,
bo mysl oniesmielona wydaje si¢ sama sobie tak marna, jak marnym jest cztowiek wobec tych
olbrzyméw®. (Sienkiewicz 1956: 39)

Czesto stowa zachwytu przechodza we wspomnienie ofiar poniesionych w czasie budowy
piramidy i potepienie despotycznego wladey (ponownie: tradycja wywodzaca si¢ jeszcze
z Ksiegi 11 Dziejow Herodota — Herodot 2004: 146—148)". Oto stowa generata zakonu tra-
pistow, Geramba:

W odleglodci, w jakiej zostawalismy, wydaly si¢c mnie na ksztalt gor wysokich, reka Boga utwo-
rzonych. Jak wspomnianych gor, tak tez piramid posady zdawaly si¢ dosiega¢ wnetrza ziemi, a wy-
niosle ich szczyty w oblokach nikly; ale wiedzialem, Ze one powstaly z nakazu despotycznego
ztych kr6low i z pracy wymuszonej ludu niewolniczego i nieszczesliwego®. (Geramb 1852: 111)

W powiesci zabieg ten ma swoje odbicie w swoistym dwuglosie: filipik¢ pod adresem Cheop-
sa wyglasza Pentuer, za$ apoteoz¢ jego czynu — mlody Ramzes (F, 407—408).

Inny przyktad to obraz Nilu, ktéry w rozmaitych opracowaniach prawie bez wyjatku przed-
stawiany jest jako rzeka zyciodajna dzigki swoim wylewom i rozbudowanemu systemowi kana-
16w, Na dokladny opis wylewéw Nilu natrafimy w opracowaniach podrecznikowych (Zagiell
1880: 10—60; Becker 1886: 15/16), populatnych wspomnieniach z podtézy (Geramb: 1852:
98—99; Neumanowa 2010: 145—154), a takze w encyklopedycznych hastach (Wielka encyklo-
pedia powszechna ilustrowana 1896: 842). Niemal zawsze opisom tym towarzyszy przedstawienie
kolejnych faz wylew6w z podaniem zmieniajacych si¢ koloréw rzeki. Nil bywa czesto pierwsza

atrakeja” prezentowana przez dziewigtnastowiecznych podroznikéw (podréz morska kodczy-

Przed Kulczycka-Saloni zrédta wiedzy egiptologicznej Prusa przebadal Zbigniew Kieresinski (Kieresifiski 1932),
za$ pozniej Zygmunt Szweykowski (1972: 324—3206). Sprawe te poruszal tez ostatnio Leszek Zinkow (2006: 266—270).
Wreszcie w ostatniej edycji Faraona wyczerpujaco rzecz przedstawil Hieronim Kaczmarek (2014: 609—625).
Na t¢ wlasciwos¢ literatury podrézniczej zwracal uwage Jan Stanistaw Bystron: ,,Literatura podrdznicza nuzy
bardzo szybko. Tyle tu klisz wytartych, opiséw, refleksyj, wrazen stale powtarzanych, tyle zaleznosci informa-
cyjnej i stylistycznej od poprzednich, ze prawdziwym wyjatkiem jest ksiazka podréznika, ktéra by byla czyms
istotnie nowym...” (Bystron 1930: 186).

% Por. tez Zagiell 1880: 100/101; Neumanowa 2010: 180.

Na Herodota powoluje si¢ réwniez Becker (1886: 23).

8 Zob. tez Neumanowa 2010: 181; Gorski 2011: 178—179.
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ta si¢ w delcie tej rzeki), ale i gléwnym tematem wstepow do historii Egiptu. Obszerne stu-
dium L’Histoire ancienne des penples de I'Orient classique Maspero rozpoczyna si¢ rozdziatem Le Ni/
et Egypz‘e poswigconym miedzy innymi nazwie, pochodzeniu, wylewom i mitologii tej rzeki
(Maspero 1895: 1-78). Réwniez Witgp do Faraona (pisany tonem naukowego eksperta i opubli-
kowany w formie osobnego artykutu Egp? w petersburskim , Kraju” — 1895, nr 39) zawiera
podobne informacje, a poczatek rozdziatu XI doktadnie zapoznaje nas z fazami wylewow.

Turystyczng topike w Faraonie mozemy znalezé tez w wywodzie ksigcia (rozwinigtym
przez narratora), ze posag Sfinksa o czyms mysli (F, 410; por. Sienkiewicz 1956: 40; Maspero
1889: 199—200; Plauchut 1889: 20), a takze w scenie, w ktorej Pentauer i Ramzes staja pod
piramidami w ksi¢zycowej, nocnej aurze (por. Sienkiewicz 1956: 36; Neumanowa 2010: 186;
Plauchut 1889: 26; Cienkowski 2011: 79; Nestorowicz 2011: 235).

W ogdle w dwezesnej literaturze wspomnieniowo-podrézniczej Egipt to kraj, w ktérym
trzeba koniecznie zobaczy¢ piramidy w Gizie, Sfinksa (,,Nie ma zapewne Europejczyka, ktory
by bawiac w Kairze nie odwiedzit kilkakrotnie piramid i Sfinksa...”, Sienkiewicz 1956: 30), rze-
ke Nil i ruiny kilku §wiatyn: zwlaszcza wspomnianej juz swiatyni Ozyrysa w Abydos ufundo-
wanej przez Setiego 1-go oraz $wiatyni Amona-Ra w Tebach (dzisiejszy Karnak obok Luksoru).
Po wszystkich tych miejscach — ktérych fotografie reprodukuja niemal obowiazkowo 6wcze-
sne pocztéwki — oprowadza nas Faraon’. Co wigcej, podréz miedzy Abydos a Tebami, dzigki
ktorej poznajemy szczegblowo te miejsca kultu, Ramzes XIII odbywa na statku, Nilem. Robi
wigc doktadnie tak, jak bedzie postepowaé wigkszosé podréznikéw w czasach Prusa.

Moéwimy tu o stylu i tendencjach w przedstawianiu wywodzacych si¢ z réznych gatunkdw,
co nie znaczy, ze nie przenikajacych si¢ wzajemnie. Dowodem na t¢ swobodna stylistyczna
wymiang jest chocby owa przestrzenna i matematyczna precyzja, obecna tak w encyklope-
dycznych hastach, podrecznikach, jak i w relacjach z podrézy. Stad trudno méwi¢ o stylu
czysto reporterskim lub popularnonaukowym, nie sposob wskaza¢ ich idealnie odr¢bnych
zr6del. Powies¢ Prusa dokonuje melanzu czegos juz pierwotnie niejednorodnego, a zarazem
spotykanego w r6znych formach pisarstwa. Z pewnym zastrzezeniem: Prus — w odrdznieniu
od podroznikéw — nie widzi ruin. Opisy rekonstruujace palace i §wiatynie maja wicc wyraz-
nie ,,egiptologiczne”, nie ,,turystyczne” znamie¢ (por. wspomniane wyzej Abydos i Karnak).

Powstaje pytanie, na ile 6w styl — przy calej swej heterogenicznosci — jest po prostu

»normalnym”, ,,oczywistym”, z goéry ,,wiadomym” sposobem ukazywania wytworéw cudzej
kultury, opartym na rzeczowosci, precyzji i porzadku. Sposobem wlasciwym tak dla powazne-
go studium, jak i wspomnien z egzotycznej wyprawy. Wigcej — ,,naturalng” (bo nieestetyczna)
metoda przedstawiania w ogdle?

Jesli chodzi o egiptologie, to bez trudu mozna wskaza¢ publikacje, ktora zawazyla na ca-
tym dziewi¢tnastowiecznym pismiennictwie poswigconym krajowi faraondw, a nie pozostata
bez wplywu na sposéb patrzenia na starozytno$c i kulturowa odrebnosé w ogodle (zwlaszcza
Bliskiego Wschodu). To monumentalna Deseription de I'Egypte... (Opis Egiptu albo 3bidr obserwagi
7 badari poczynionych w Egipcie podezas wyprawy armii francuskie)). Stanowi ona potezne kompen-
dium wiedzy o Egipcie wspoélczesnym i starozytnym, obejmujace historie, histori¢ naturalna,
geografie, zoologie 1 botanike, zaopatrzone w dokladne ilustracje 1 atlas. Wydano ja dwukrot-
nie: w latach 1809—1818 (23 tomy) oraz 1821—1826 (37 toméw). Nie darmo pada w tytule

7 Jak podkreslaja autorzy opracowania edycji Faraona z 2014 ., Prus, opisujac §wiatynic Amona-Ra w Tebach,

kotzystal z niedokladnych i czesto fantazyjnych rysunkéw Charlesa Chipieza zawartych w ksiazce Georgesa
Perrota (Perrot 1882: 272; I, 496—497).
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stowo ,,0pis”. Dominuje ono w tytulach rozdziatéw i podrozdzialéw kolejnych toméw, wska-
zujac na podstawowsq, strategic przyjeta przez autoréw publikacii: doktadnego, precyzyjnego
odwzotowania niemal wszystkiego, co wida¢'”. Interesujace nas obiekty historyczne przed-
stawiono, poczynajac od usytuowania geograficznego, rozmieszczenia wedlug stron §wiata,
a dalej wedtug stopniowego przechodzenia od ogétu do szczegdtu i mierzenia tego, co tylko
poddaje si¢ matematyce. Znajdziemy tu piramidy w Gizie wraz ze Sfinksem (t. V, 591—670),
$wiatyni¢ Ozyrysa w Abydos (t. IV, 17—18) i sanktuarium tebanskie (t. II, 516—537). Z ostat-
niego przykladu warto przytoczy¢ stowa znamienne dla podejscia autordéw dzieta (w tym
przypadku inzynieréw — J. B. Jolloisa i E. de Villiersa):

Budynek 6w zrobil na nas takie wrazenie elegancja swoich ksztaltéw, Ze uznajemy za konieczne
przedtozy¢ czytelnikowi tabele z jego wymiarami. (Description. .. 1821: 518)

Po nich nastepuje skrupulatne wyliczenie szerokosci, gtebokosci i wysokosci poszczegdlnych
clementéw fasady budowli.

Na ile pojawienie si¢ Description de I'Eigypte wprowadza nowe, a na ile wzmacnia stare tenden-
¢je w ukazywaniu egipskiego swiata? Czy, kiedy i w jakim stopniu je zarzucono? Z pewnoscia
w reportazach nastepnego stuleciu znaczenie opisu ulega degradacji. W miar¢ rozwoju maso-
wych $rodkéw komunikacii 1 technik zapisu (fotografia, film) deskrypcja traci na znaczeniu.
Wiasciwym obicktem zainteresowania staja si¢ ludzie, ich prywatne historie, na réwni z osoba
reportera wplatane w wydarzenia danego regionu. ,,Zabytki” to cze$¢ wiedzy powszechnej
(inna sprawa, na ile rzetelnej 1 glebokiej). Wystarczy siegnac po rozdziat egipski Podrizy z Hero-
dotem Ryszarda Kapuscinskiego (Kapuscinski 2013: 114—122).

Chcialbym w stylistycznej specyfice Faraona widzie¢ co$ wigcej anizeli — jak wigkszo$¢
badaczy — niezamierzony, niecudolny efekt pracy pisarskiej kogos, kto w Egipcie nigdy
ostatecznie si¢ nie znalazl, a swoje wyobrazenie o nim zbudowal na lekturach popularnych.
Gatunkowa przestrzen, w ktora wpisuja si¢ podobne teksty ,,niefachowe”, stanowi w przypad-
ku Faraona — jak i wielu innych powiesci dziewigtnastowiecznych — nie abstrakeyjny byt, ale
?1 W odrézaie-
niu od ,,Kuriera Codziennego”, gdzie Prus drukowat Lalke, ,,Tygodnik” nie ograniczal si¢ do

zmaterializowany konkret. To strony czasopisma: ,, Tygodnika Ilustrowanego

relacjonowania wydarzent biezacych, lecz jak kazdy periodyk stawial sobie ambitniejsze zada-
nia, proponujac swoim czytelnikom artykuly popularyzujace wiedze (m. in. fizyke, astronomie,
chemig, historig, histori¢ sztuki, archeologie), relacje z podrézy (takze do miejsc egzotycznych),
krétkie rozprawki krytyczne . Wszystkie one odpowiadaly na zapotrzebowania odbiotcy, ale
i ksztaltowaly je, tworzac co§ w rodzaju genologicznej mapy ulatwiajacej poruszanie si¢ po
wybranych obszarach rzeczywistosci. Dziennik, jakim byt , Kurier Codzienny”, réwniez taka
mape tworzyl, tyle Ze zawezona w zasadzie do spoteczno-politycznej terazniejszosci.

Przede wszystkim tematem powracajacym w publikacjach ,, Tygodnika” jeszcze w latach
siedemdziesiatych i osiemdziesiatych XIX wieku byl sam starozytny Egipt i prowadzone

10 Na t¢ wlasciwos¢ Description. .. zwrocit uwage Edward Said w swojej pracy Orientalizm 2 1978 1. Dla niego by

to przede wszystkim dowéd na pozorne, bo czysto powierzchniowe, pozbawione woli zrozumienia, badanie
Wschodu (Said 1991: 136—137).

O ile nie podano inaczej, dane bibliograficzne publikacji z ,, Tygodnika Ilustrowanego” umieszczane sq w nawiasie
w tekscie gléwnym. Po tytule podaje T1, rok i numery rocznikow.

O profilu ,, Tygodnika Ilustrowanego” w czasach publikowania Faraona, jego pozycji wirdd czasopism warszaw-
skich zob.: Prasa polska. .. 1976: 45—46 oraz Lojek, Myslinski i Wiadyka 1988: 42.
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w nim prace archeologiczne (Kulczycka-Saloni 1955b: 32). W roku 1882 opublikowano teksty
Wiadystawa Goérskiego w formie komentarza do pigciu rycin, miedzy innymi przedstawiaja-
cych piramidy w Gizie (Teksty dopelniajace cykl Ryciny nasze T11882: 359—362). Na kilka lat przed
pierwszym odcinkiem powiesci Prusa czytelnik mogl zaznajomic si¢ z artykutem M. Cz. Prze-
woskiej o intelektualnej inicjacji kaptandw egipskich (Z motywow starogytnych, TT 1892: 132, 133).
W tym samym czasie w obszernych cytatach z Listow 3 Afryki Sienkiewicza (]. Letowski, Henryka
Sienkiewicza ,Listy 3 Afryki”, T1 1892: 114) znajdziemy opisy piramid w Gizie, a takze Sfinksa.
Rysunki i zdjecia tego posagu, piramid oraz innych egipskich atrakeji mozna byto obejrze¢ za-
réwno w tym numerze, jak i rok wezesniej, dodane do reportazu J. Polaka Z wycieczki na Wschid
(TT 1891: 80).

Po drugie, w okresie publikacji Faraona ,,Tygodnik Ilustrowany” — jak i wczesniej — do-
starczal swoim czytelnikom caly serig relacji z podrézy, w tym takze do miejsc, ktore ze sta-
rozytnym Egiptem taczylo poczucie egzotyki, dawnosci lub jedno i drugie. Zwlaszcza warto
przywola¢ sprawozdania z wypraw wschodnich: W. Biernacki, Karzki g podrizy na Kaukaz (T1,
1896: 33; obok odcinka Fazraona zawierajacego opis piramid — 306) i 1. B Nad morzem martwym.
Rartki 3 podrozy (T1 1896: 38, 39). Znajdziemy tu opisy miast (Tbilisi, Kars) i miejsc (monaster
Mar-Saba) utrzymane w manierze przypominajacej odpowiednie opisy w Faraonie.

Trzecia grupe tekstow z tego okresu stanowig artykuly, ktérych tematyka moze pozosta-
waé w pewnym zwigzku z powiescia Prusa. Dotyczy to zwlaszcza publikacji poswicconych
catkowitemu za¢mieniu slonica. Jedna z nich poprzedza jeszcze nieco poczatek Faraona (Co nam
wiadomo o storicn?, T1 1895: 26), druga za$ (Calkowite zaémienie storica, T1 1896: 30) sasiaduje z roz-
dziatem opowiadajacym o przygotowaniu mumii Ramzesa XII. Abonent czasopisma mogl si¢
zatem dowiedzie¢ catkiem sporo o tym zjawisku, na krétko, nim poznal, jak wielka role moglo
ono odegra¢ w dziejach panistwa, w ktérym monopol na wiedz¢ posiadal wylacznie jeden
stan (w numerze 50). Do tej samej grupy nalezy tez dluga, drukowana przez cale pét roku
poprzedzajace premiere powiesci Prusa rozprawa Ignacego Matuszewskiego o mediumizmie
(Czarnoksiestwo i medinmizm. Osoba Fausta w swietle najnowszgych badai, 1895 TT: 1-22): studium
z historii zjawiska, ktorym w powiesci postuzy si¢ kaptan Mefres.

Chociaz Prus napisal Faraona w calosci jeszcze przed publikacja w odcinkach, widaé,
ze kontekst czasopisma zdaje si¢ utrzymywaé do$¢ wyrazny zwiazek z utworem literackim.
Albowiem w dobie powiesci ,,w felietonie” czasopismo to nie zwykly ,kanal” czy nosnik dla
utwor6w literackich. I nie chodzi po prostu o ideowy profil jakiegos periodyku, w ktéry mo-
gliby si¢ wpisa¢ badz nie tworcy literatury tam publikowanej. Chodzi o pewng tekstowo-ga-
tunkowa matryce tworzong przez obecne w czasopismie artykuly i ksztaltujaca oczekiwania
czytelnikéw. W ten sposéb Faraon w jakim$ stopniu sam staje si¢ ,,kartka z podrézy” . W swo-
im szkicu poswigconym tej powiesci Jan Parandowski ganil Prusa za liczne anachronizmy,
ktore ,,tworzg taka lepianke, jaka bylaby np. Trylgia, gdyby w niej obok siebie znajdowaly si¢
rzeczy z czasow i Jana Kazimierza, 1 Bolestawa Krzywoustego, i Stanistawa Augusta” (Paran-
dowski 1988: 318). W oczach wybitnego znawcy starozytnosci byl to, rzecz jasna, btad $wiad-
czacy o tym, ze autor Emancypantek zwyczajnie nie dal sobie rady z objeciem poteznego ma-
teriatu naukowego. Jednak powiesci historyczne, chocby i profesorskie, rzadko sa adresowane

13 Por. trafna uwage J. Kulczyckiej-Saloni o narratorze Faraona: ,Nie cofa si¢ przed ocena poszczegdlnych jej [rze-

czywistosci starozytnego Egiptu — P. P elementéw, dokonana bynajmniej nie z punktu widzenia obiektywnego
uczonego, lecz przecietnego czytelnika czasopism informujacych o najnowszych odkryciach archeologicznych,
ktérego bawia jedne dzieta Egipcjan, inne po prostu przerazaja” (Kulczycka-Saloni 1955a: 442—443).
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do znawcow, obcujacych na co dzied z przedstawiang epoka w swoich badaniach. Ogélne uka-
zanie praw rzadzacych §wiatem ludzkim (cel sformulowany przez Prusa) moze si¢ doskonale
obejs¢ bez mozolnego odtwarzania porzadku ustalonego dla jakiego$ okresu przez traktaty
i podreczniki historii czy archeologii. Tym bardziej, Ze taka rekonstrukcja przypominalaby
— wedle sléw Hegla — odpowiedzi na pytania typu ,,kiedy urodzit si¢ Cezar?” (Hegel 2010:
XXXVIII). Dokonujac wige syntezy na modle Heglowskich ,,prawd koniecznych”, Prus nadal
jej forme, ktéra w czytelniku niespecjaliScie miata wywola¢ pewne wrazenie ,,egipskosci”,
stworzy¢ seri¢ obrazow, jakie widzi na przyklad podréznik, dla ktérego pozostatosci budowli
z czaséw roznych dynastii istnieja w jednym turystycznym ,teraz”, czesto faktycznie — jak
pisal Parandowski — w granicach ,,malego miasteczka” czy raczej obszaru zakreslonego
przez wykopaliska i popularne przewodniki. Jesli podréznik 6w pyta o liczby, to te opisujace
imponujaca wielko§¢ (rozmiaréw obiektu badZ ofiar poniesionych w czasie jego wznoszenia).
Odpowiadajacy mu czytelnik nie zni6stby z pewnoscia Colosseum ustawionego przez autora
miedzy piramidami nad Nilem, ale drachma jako egipska jednostka monetarna (skandal
w oczach Parandowskiego) nie ma juz dla niego znaczenia. Prus przesyla wicc z Egiptu swo-
ista widokowke (coraz modniejszy wowcezas gatunek korespondencyjny), tym cickawsza, ze
pokonuje ona nie tylko przestrzed, ale i — na prawach powiesci — czas'*. Sita mimetyczna tak
skonstruowanego utworu nie polega zatem na (czy tez nie ogranicza si¢ do) wiernosci wobec
faktow historycznych. Zasadza si¢ raczej na nasladowaniu rozpowszechnionych (wigc i popu-
larnych) sposobéw méwienia o tych faktach. Jest to wigc — by postuzy¢ si¢ terminem Michala
Glowiniskiego — przyklad sfunkcjonalizowanego mimetyzmu formalnego (Glowinski 1973).
Wybér takich wlasnie gatunkéw — jak widzielismy — r6zni Prusa mocno od Sienkiewicza
i jego Quo vadis. Nie znajdziemy w historii Winicjusza 1 Ligii nic, co cho¢ troche przypomi-
natoby podrézniczy czy popularny ,,archeologiczny” reportaz. Nic dziwnego — Sienkiewicz
pisze o miejscu i epoce wzglednie dobrze wowezas znanych wigkszosci wyksztatconych czy-
telnikéw. Dla nich kontekstem byta juz wiedza wynoszona ze szkoly, budowana na obfitej
literaturze Zrédlowej i naukowej (wystarczy przyjrzeé si¢ liczbie stron poswigconych cywi-
lizacji rzymskiej i z drugiej strony egipskiej w dwezesnych historycznych kompendiach) .
Réwniez podréze do Whoch byly czyms czestszym, prostszym, a nade wszystko majacym
znacznie dtuzsza w Polsce tradycje niz ekskursje do ziemi faraonéw'®. Taka wyprawe musial
wige Prus zafundowaé swoim czytelnikom sam. Postanowil by¢ przewodnikiem postuguja-
cym si¢ mowa z bedekeréw, ale cytujacym od czasu do czasu zachowane fragmenty egipskiej
literatury. Literacka podréz w intrygujace, tajemnicze nieznane pozwala dopiero — jak sadze
— ukaza¢ w nim to, co jesli nawet nie od razu znajome (prawa rzadzace rozwojem spole-
czenstw 1 panstw), z pewnoscia jest dla ,,tu” i ,,tam” wspoélne. Nie bez znaczenia pozostaje
fakt, iz dominujacym motywem w fabule sa podréze mlodego nastepey tronu. Ich genezy

4 por, uwage U. Kowalczuk (odnoszaca si¢ do pracy J. Kulczyckiej-Saloni, ale tez pewnie krytyki spod znaku

Parandowskiego): ,,Interpetatorzy Faraona, doceniajac przygotowanie i rzetelnosé Prusa,wytykali mu ble-
dy, swoista szkicowos¢ wizji Egiptu, miejsca puste, ciemne, niedopowiedzenia. Méwiono o podobienstwie
opisow do rysunkéw i szkicow z epoki, na ktérych najprawdopodobniej ksztalcil autor swa wyobraznie.
Zwracano uwage na wykorzystanie przez Prusa gotowego »szablonu« Egiptu, uksztaltowanego przez na-
ukowe tezy badaczy i potoczna wiedze czytelnika éwezesnych gazet” (Kowalczuk 2003: 155).

Zob. choc¢by wspomniany podrecznik K.F. Beckera (1886), Blociszewskiego (1850) czy Klementyny z Tariskich
(Hoffmanowa 1860). Przyczyny tych dysproporcji sa jasne, a one same utrzymuja si¢ do dzis.

Polskim kontaktom z Egiptem i polskiej znajomosci tego kraju poswiecone jest w zasadzie w calosci ksiazka
Zinkowa (2000).
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nalezaloby szukac tyle w powiesci edukacyjnej, co i w roli narzucanej czytelnikowi przez
bohatera: podréznika, ktéry porusza si¢ po kraju obcym, nieznanym, ktéry musi dopiero
pozna¢ lokalne zwyczaje (,,...od czasu, jak wyruszylem w t¢ podréz, Egipt zaczyna mi si¢
wydawac jakis inny. Niekiedy pytam samego siebie: czy ja jestem w obcym krajur”, F, 188;
zob. tez. Kowalczuk 2003). Jednak podréz ta — uksztaltowana cz¢sto na podobiefistwo wy-
praw z czaséw Glowackiego — pelni rowniez funkcje swoistej atrakeji, obietnicy zlozonej
czytelnikowi przez autora. I nie chodzi o tanig rozrywke, lecz swoista zachete gwarantujaca
wzbudzenie cieckawosci odbiorcy, zanim od naocznego, ,.turystycznego” postrzegania przej-
dzie do roztrzasania spraw dla utworu najwazniejszych.

W Notatkach o kompogygi rozpoczetych tuz przed powstaniem Lalki Prus wielokrot-
nie przywoluje posta¢ czytelnika, ktéry w wyniku lektury ma ulec swoistemu przeobrazeniu.
By jednak stalo si¢ to mozliwe, najpierw trzeba do czytelnika dotrzeé. ,,Czytelnik — czytamy
w arkuszu LVIII z czerwca 1888 roku — jest to forteca, do ktérej wechodzimy po moscie
Wspoldzwiecznosci, atakujemy wiadze Czynne duszy i zapisujemy si¢ w Sladach.” (Prus 2010:
168). Stowo ,,wspotdzwiecznosé” nie pojawia si¢ w Notatkach czesto, stad trudno o jego precy-
zyjng wykladni¢. Zaryzykujmy jednak, ze oznacza ono pewne rozpoznawalne podobiefstwo,
ktore czytelnik dostrzega migdzy oferta pisarza a znanym mu §wiatem. Przeanalizowane przez
nas zagadnienie stanowiloby przyklad podobiefstwa w wymiarze jezykowym: gatunkowym
i stylistycznym. Koresponduje ono wowczas z wezesniejszym fragmentem z marca (arkusz
XXXVII) o tak zwanych ,,zwiazkach”, czyli w zasadzie predykacjach:

W kazdym wicc zwigzku, sformulowanym w zdanie, trzeba domysle¢ si¢ cztowicka, ktéry owe
zdanie wypowiada, a nadto drugiego czlowieka, ktéry je slyszy. Stad wielkie, a ciagle zapomi-
nane prawidto:

Myslae o jakims wiazkn, trzeba pamietal o tym stuchaciu, ktdremn opowieny o owym wiqkn.

Stad prawidlo ostateczne:

Utwir literacki musi miec na wgledzie jakis wiqzek, ktdry musimy predstawic jakiemus stuchaczow.
(Prus 2010: 130)

Wychodzac od poziomu mikro (zdania typu ,,A jest B”), Prus dochodzi wi¢c do poziomu
makro, na ktérym sita oddziatywania na odbiorce zalezy od ogdlnych zasad ,,wchodzenia” do
Swiata utworu.
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Streszczenie

Artykul dotyczy gatunkowych i stylistycznych zwiazkéw miedzy powiescia Faraon Bolestawa
Prusa a dziewi¢tnastowiecznym pismiennictwem poswigconym starozytnemu Egiptowi Mo-
nografie, podreczniki, reportaze, artykuly gazetowe wystepuja tu nie tyle jako Zrédia wiedzy,
ile jako gatunkowa matryca wypracowana przez i dla cztowicka Zachodu, umozliwiajaca mu
pisanie i czytanie o staroegipskiej cywilizacji. Szczegblna uwage poswigca autor roli prasy,
zwlaszcza ,, Tygodnika Ilustrowanego”, gdzie Prus publikowal swa powies¢. Dziewi¢tnasto-
wieczne czasopismo, zdaniem autora, nie jest wylacznie miejscem publikacji utworu lite-
rackiego. Zawarte w nim teksty wchodza z nim w rozmaite relacje stylistyczne, gatunkowe
i poznawcze. ,, Tygodnik Ilustrowany” posredniczyl miedzy Faraonem a pismiennictwem egip-
tologicznym poprzez szereg artykuléw popularyzujacych.
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