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Dyskusje, w ktorych glos zabiera Dobrawa Lisak-Gebala, licza sobie wiele dekad. Pod trans-
parentem ,,ultraliteratury” zebrala ona bowiem rozwazania na temat dazenia literatury do
réznie rozumianej pozawerbalnosci. Zaleznie od przyjetej perspektywy ogladu tego hasta
w tekstach autorki mozna znalez¢ echa prac ekspertéw z kregu badan nad ekfraza, fotogra-
fia, filmowoscia 1 muzycznoscia literatury, lingwistyka kognitywna czy nawet nad mityzacja,
metafizyka 1 wzniosloscia. Tak szeroko zakrojony projekt badawczy wydaje si¢ trudny do
spojnego, przekonujacego ujecia.

Na wstepie warto wyja$ni¢ za autorka pojecie ,,ultraliteratury” bedace zarazem tytulem
i osia, wzdluz ktérej rozmieszczone zostaly teksty zawarte w publikacji. We wprowadze-
niu, nawigzujac do formalistéw rosyjskich i przywolujac definicje funkeji poetyckiej Roma-
na Jakobsona, Lisak-Ggbala tlumaczy zasadnosé uzycia przez siebie przedrostka ,,ultra-":

,»,Chcialam wyrdzni¢ grupe tekstow — wierszy, fragmentow eseistyki i prozy powiesciowe;,
w ktorych dochodzi do wyeksponowania wyrdznionej przez Jakobsona funkeji poetyckiej,
do silnie nacechowanego artystycznie — »ultraliterackiego« — uzycia jezyka, w tym w szcze-
golnosci do wprowadzania figur retorycznych i stylistycznych oraz do wykorzystania mozli-
wosci zwiazanych z brzmieniem tekstu [...], z jego ksztaltem wizualnym” (s. 8). Stworzone
przez wroctawska badaczke pojecie mialoby stac si¢ tez czym$ wigcej, a mianowicie na-
rzedziem analizy tekstéw wychodzacych poza granice przekazu werbalnego czy literatury
w ogble — dazacych do wyrazania niewyrazalnego, zawierajacych strategie transmedialne
iinne zintensyfikowane $rodki artystycznego przekazu.

Praca Ultraliteratura. O strategiach transmedialnych i posznkiwanin pozawerbalnego we wspdlegesne
literaturge polskieg zostala podzielona na trzy nieco odrebne tematycznie i nieréwne objetoscio-
wo czedcl. Pierwsza, najobszerniejsza i zawierajaca najbardziej rozbudowany aparat naukowy,
traktuje o literackich dialogach z innymi mediami. Wyjscie poza stowo, naginanie tworzywa
jezykowego, ma w analizowanych przypadkach, zdaniem autorki, nie tylko ewokowa¢ inne
medium, ale takze wyrazi¢ to, co niemozliwe do wyrazenia. W tekscie po$wieconym poetyckim
i eseistycznym opisom fotografii mamy do czynienia z kolejnym glosem w sprawie Gogle-
rowskich ,,klopotéw z ekfraza”, koncentrujacym si¢ na okreslonym typie ekfraz. Teoretycz-
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ny wstep zawiera sprawny przeglad stanowisk badaczy i definicji omawianego pojecia (Clau-
sa Clivera, Jamesa Heffernana); autorka wysuwa réwniez wlasne propozycje — okreslenie
,»wiersz fotograficzny” czy nawiazujaca do ujecia Paula de Mana koncepcje analogii zdjecia i au-
tobiografii. Jako material literacki stuza liryki Tadeusza Dabrowskiego, Jacka Dehnela, Urszuli
Koziol. Petnym studium przypadku ilustrujacym ustalenia teoretyczne staje si¢ Inwersja (fotogra-
fia anamorficzna) Joanny Mueller czytana przez Lisak-Gebale wlasnie jako wiersz fotograficzny.

Dwa kolejne teksty odnosza si¢ do innych mediow — S#rasegie quasi-filmowe w narragjach
powiesciowych Marka Biericzyka oraz Pokusa czytania polifonicznego. O kilkn wierszach Stanistawa
Barariczaka to odrebne analizy pozostajace jednak w kregu rozwazan nad transmedialnoscia
literatury. Zwlaszcza studium poswigcone autorowi Terminalu zastuguje na uwage jako
whnikliwa lektura newralgicznych ze wzgledu na przyjety punkt widzenia fragmentéw jego
prozy. Badaczka przyglada si¢ m.in. technice montazu skojarzeniowego czy enumeraciji.

Cze$¢ druga publikacji zatytulowana Ekfrazgy eseistyczne — nowe perspektywy ponownie kon-
centruje si¢ wokol ekfrazy jako punktu, w ktérym literatura spotyka si¢ z dzietem malarskim,
tym razem jednak z ikona. Jest to takze literatura okreslonego typu, bowiem autorka skupia
si¢ na eseju, poswigcajac mu — podobnie jak w pierwszym rozdziale — najpierw tekst bar-
dziej teoretyzujacy, a nastepnie analityczny, omawiajacy konkretny material literacki. Wsrod
omawianych eseistow odnajdziemy: Jozefa Czapskiego, Zbigniewa Herberta, Konstantego
Jeleniskiego, Joanne Pollakéwne, Gustawa Herlinga-Grudziniskiego, Jacka Dehnela, Wojciecha
Nowickiego. Zaréwno w spostrzezeniach teoretycznych, jak i w analizach istotna role odgry-
wa metafora i jej funkcja poznawcza rozumiana przez autorke w ujeciu kognitywnym jako
pomost pomiedzy niewyrazalnym a préba wyrazenia tegoz przez podmiot. W tekscie poswie-
conym metaforom w ekfrazach eseistycznych malarstwa abstrakcyjnego — w $wietny sposob
omawiajacym waski, wymagajacy znawstwa obszar — Lisak-Gebala nie tylko dokonuje ana-
lizy jezyka i Srodkéw wyrazu, lecz takze zastanawia si¢ nad stosunkiem poszczegdlnych ese-
istéw do tego specyficznego rodzaju malarstwa. Zwlaszcza abstrakcja geometryczna okazuje
si¢ wzbudza¢ ambiwalentne odczucia w prezentowanych pisarzach. Dzi¢ki ujeciu badaczki
zauwazy¢ mozna pewna interesujaca podwojnosé: malarstwo abstrakeyjne pojmowane jako
proba przedstawienia nieprzedstawialnego podlega kolejnej probie przedstawienia — ekfrazie.

Rozwazania nad ekfraza w polskiej eseistyce korniczy tekst bedacy przegladem strategii
opisu stosowanych przez wymienionych juz twoércéw 1 podejmujacy temat percepcji
sztuki. Autorka sigga po takie pojecia jak Benjaminowska aura czy zbiorowa pamigé
wizualna, by przyjrze¢ si¢ wplywowi kultury na recepcje malarstwa i fotografii. W krétkim
podsumowaniu wyréznia takie zabiegi i zjawiska jak: estetyzowanie, auratyzacja obiektu,
poswiadczenie subiektywnej percepcji autora, objasnianie stylow malarskich, ustanawianie
okreslonych ciagéw kulturowych (s. 178).

O poszukimanin pozawerbalnego, czyli czes¢ trzecia Ultraliteratury, przenosi nas z gruntu ba-
dan nad transmedialnoscia na inng plaszczyzne. Teksty zawarte w ostatnim rozdziale oscyluja
wokot relagji literatury i szeroko rozumianej metafizyki. Lisak-Gebala stawia w nich pytanie
o to, do jakich sfer moga da¢ nam dostep szczegolnie skonstruowane utwory literackie. Na tle
wszystkich zawartych w pracy artykutéow wyrdznia sie tekst poswigcony esejom Jolanty Brach-

-Czainy. Wroclawska badaczka przyglada si¢ Szezelinon istienia 1 Blonon umystu odnoszac si¢
do teorii gatunku wypracowanej przez sama ich autorke, co zdaje si¢ wplywac réwniez na
jezykowa strong przedsigwzigcia. Swoiste przejecie stylu filozofki sprawia, ze tekst ten czyta
si¢ inaczej niz pozostale — mimo obecnosci aparatu naukowego wydaje si¢ on blizszy esejowi
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niz wypowiedzi naukowej (niemniej nalezy doceni¢ duza sprawnosc jezykowa badaczki, umie-
jetne postugiwanie si¢ niekonwencjonalnymi metaforami).

Dwa ostatnie teksty tworza klamre z pierwsza czescia publikacji, powracajac do tematu
poezji— tym razem autorka bada twérczo$é Boguslawa Zurakowskiego i Tomasza Rézyckiego
pod katem zwiazku literatury z metafizyka i daznosci do epifanii. Poezje tworcy Tasica bez
Indzi Lisak-Gebala poréwnuje z wierszami takich barokowych mistrzow stowa jak Mikolaj
Sep Szarzyfiski czy Sebastian Grabowiecki. Zestawienie utworéw Zurakowskiego zwlaszcza
z sonetami S¢pa ma okreslony cel, ktory badaczka ujawnia: ,,Wylowienie analogii w zakresie
obrazowania poetyckiego miedzy tworczoscia Zurakowskiego i autoréw przywolywanych
jako jego artystycznych poprzednikéw zacheca do tego, by podobnie przez spojrzenie wstecz
szukac istoty metody artystycznej [...] oraz adekwatnych narzedzi do jej zrozumienia” (s. 200).
Obok metody komparatystycznej w analizach wierszy pojawiaja si¢ takze inne odniesienia, m.in.
do koncepcji wyobrazni poetyckiej Gastona Bachelarda.

Snujac refleksje nad lirykami Tomasza Rézyckiego, autorka ponownie sigga po poréwnanie

— z Brunonem Schulzem. Zestawienie wylozonej explicite teorii pisarskiej Schulza z wytuski-
wana z tekstéw koncepcja opolskiego poety pozwala przyjrzec si¢ ich odmiennemu (pomimo
oczywistych podobienstw) pogladowi na rolg jezyka artystycznego. W przypadku Rézyckie-
20, jak zauwaza badaczka, trudno moéwi¢ o ultraliterackosci w sensie poetologicznym, jednak

silnie zaznaczona obecnos¢ pozawerbalnego — planowa deziluzyjnos¢ projektu — pozwo-
lita umiesci¢ autora Animy wsrdd pozostalych twércow wyrdznionych w publikaciji (s. 222).

Calo$¢ rozwazan nad ultraliterackoscia domyka zakoniczenie — niezbedne wobec he-
terogeniczno$ci materiatu badawczego i odrebnosci zawartych w tomie tekstéw. ,,[...] skala
uwzglednionych mozliwych przejs¢ rozciagata si¢ od mocy bezposredniego obrazowania po
moc symbolizacji” — stwierdza autorka, dokonujac podsumowania (s. 236). Prac¢ Dobrawy
Lisak-Gebali, absolwentki filologii polskiej i kulturoznawstwa, mozna uzna¢ za interdyscypli-
narng probe ujecia pod jednym pojemnym hastem ,,ultraliteratury” réznorakich przypadkéw
wychodzenia literatury poza werbalno$¢. Zaréwno to, jak i fakt, ze na tom skladaja si¢ odrebne
teksty z przestrzeni kilku lat, ma i zalety, i wady. Do niebudzacych watpliwosci zalet nalezy
uzycie réznorodnego instrumentarium, szerokos¢ horyzontéw badawczych, owocne laczenie
dyscyplin, a takze samoswiadomos¢ badaczki. Za minus mozna by uzna¢ natomiast wystepujace
z koniecznosci powtorzenia pewnych tez w obrebie kolejnych analiz i stabo podkreslona celo-
wos¢ projektu sformulowanego w Ultraliteraturge. Publikacja majaca by¢ monograficznym uje-
ciem tematu wydaje si¢ nie do konca spetnia¢ wymogi kompozycyjne — choc¢ stworzone przez
mloda badaczke pojecie jest obiecujace 1 okala zebrane w tomie teksty, niedostatecznie spaja
calos$¢. Problem ultraliterackosci nie towarzyszy lekturze w calym jej procesie. ,, Termin ten
zwraca¢ mial uwage na istnienie pewnego ekstremum na skali wyznaczajacej stopien komplika-
¢ji formalnych oraz nasycenia przekazu funkcja poetycka” (s. 8—9). Pojawia si¢ jednak pytanie
o rzeczywistg potrzebe jego wprowadzania — artykuly skladajace si¢ na Ultraliterature stanowia
imponujacy dorobek naukowy, w ktérym Dobrawa Lisak-Gebala ukazuje si¢ przede wszystkim
jako ekspertka na polu badan nad zwiazkami literatury z malarstwem i fotografia. Ultraliterac-
ko$¢, mimo Ze potencjalnie cieckawa, nie zostala do§¢ mocno osadzona w siatce istniejacych
poje¢ (wspomniana jest tylko ,,nadliteratura” Michala Glowinskiego), przez co trudno znalezé
dla niej miejsce wérdd narzedzi literaturoznawczych. Niemniej badania wroctawskiej autorki
stanowiq warta uwagi i rzeczywiscie oczekujaca ciagu dalszego propozycje.
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