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SMIERC 1 POWROT PODMIOTU
ZDEKONSTRUOWANEGO - ,CZASTKOWA PROBA
O CZLOWIEKU” WITOLDA WIRPSZY

Kategoria podmiotu w literaturze i filozofii z pewnoscig nie stoi na pozy-
cji przegranej, na ktorej chetnie widzieli by ja krytycy spod znaku
Ricoeurowskiej ,szkoly podejrzen”. Klasyczne juz teksty Barthesa i Fou-
cault nie wydaja sie az tak przekonywajace; ponad dekade temu Ryszard
Nycz sugerowal, ze ,wiekszos¢ z sformutowanych w Smierci autora
radykalnych tez i supozycji okazuje sie dzi$ trudna do obrony” i ,wiele
wskazuje na to, ze problem statusu osoby nie tylko nie przestat by¢
aktualny, ale i staje sie coraz donioSlejszy. Osoba bowiem reprezentuje,
jesli tak mozna rzec, te coraz bardziej energicznie domagajaca sie w lite-
raturze uobecnienia realnos¢, ktéra nie daje sie zredukowaé do wytgcznie
pozajezykowych i pozaspotecznych kategorii”'. Stanowisko Nycza zna-
lazto poparcie w dyskursie antropologii filozoficznej Marquarda i Geh-
lena oraz w romantycznej z gruntu wizji podmiotowosci Charlesa Taylora
i Harolda Blooma. Nycza rézni od wspomnianych myslicieli jednak to, ze
- omijajac zawitoSci dyskursu filozoficznego - zwraca sie wprost ku lite-
raturze, w niej upatrujac Zzrédet powracajacego podmiotu.

W ksigzce podsumowujacej blisko czterdziestoletnia batalie przeciw
autorowi i podmiotowosci Sean Burke przeprowadza analize spuScizny
Barthesa, Foucaulta i Derridy, konkludujac, ze chociaz w ich pismach nie
spos6b utrzymadé idei skoficzonego (czy to metafizycznie, czy epistemolo-
gicznie) podmiotu, to koncepcja ,ja” nie jest wcale zdezawuowana; wrecz
przeciwnie, u teoretykéw poststrukturalistycznych jak réwniez u ich

R. Nycz, Osoba w nowoczesnej literaturze: slady obecnosci, [w:] Osoba w litera-
turze i komunikacji literackiej, red. E. Balcerzan i W. Bolecki, Warszawa 2000, s.
10, 12.
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prekursoréw Nietzschem, Freudzie, Heideggerze i Marksie widzi Burke
zalazek nowo pojetej podmiotowosci - takiej, ktéra

nie jest juz normatywna, ale jest w trakcie formowania, nie istnieje
w wiecznoSci, lecz zakorzeniona jest w konkretnym momencie
historycznym, nie jest aeterna veritas, lecz ulega ciagtym muta-
cjom, w procesie stawania sie, nie transcendentna, a jedynie istnie-
jaca w tekscie, czasie i Swiecie. Wydaje sie, ze faktycznie caty dys-
kurs antyhumanistyczny w koficu staje sie przyczynkiem do nowe;j
formy humanizmu, a odrzucenie pojecia podmiotu funkcjonuje jako
punkt przej$ciowy pomiedzy dwiema koncepcjami podmiotowosci®.

PrzejScie od desubstancjalizacji ludzkiej subiektywnosci do nowej formy
humanizmu, ktéry nie odrzuca pojecia podmiotu, lecz widzi go jako for-
macje ciagle zmagajgca sie o mozliwos$¢ autokreacji, odbywa sie - jak
sugerowatby Nycz - przede wszystkim na polu literatury. Ten fakt pomi-
jany jest przez Burke’a, ale tez Taylor nie stwierdza wyraZnie prymatu
literatury w ukonstytuowaniu sie ponowoczesnej wizji podmiotu, chod
przeciez Zrédta podmiotowosci koficza sie analiza ,subtelniejszego jezy-
ka” artystéw modernistycznych, a tytut ostatniej czesci Taylorowskiego
opus magnum zawdziecza swa nazwe pojeciu epifanii Joyce'a. Posréd
teoretykow, ktorzy dostrzegli literackie podwaliny wspotczesnego ,ja”
wymieni¢ trzeba amerykanskich neopragmatystéw, przede wszystkim
Rortyego, oraz wymykajacego sie wszelkim kategoriom Blooma.

W tak zakreSlonym horyzoncie pdzinej nowoczesnosci literatura
staje sie przestrzenia wyksztalcania sie wspolczesnego ,ja'. Teoria litera-
tury i filozofia sa wiec zawsze wobec niej spéznione, ,,zawsze juz’ odna-
jdujac paradygmaty i wydobywajac pojecia z uprzednio powstatego repo-
zytorium postaw i koncepcji ludzkich. W poszukiwaniu obrazu ponowo-
czesnej conditio humana chciatbym teraz siegnaé¢ do pisarstwa Witolda
Wirpszy. Poczawszy od lat szesédziesiatych antycypowal on wiele z pdz-
niejszych idei tak zwanego postmodernizmu; ludycznos¢ zaczerpnieta od
Huizingi, gra znaczen wywiedziona z muzyki i pisarstwa teoretycznego
Heisenberga, czy wreszcie koncepcja cztowieka - stanowia ciggle jeszcze
niezasymilowany krytycznie wktad autora Faetona w dzisiejsze rozwaza-
nia nad powrotem podmiotowosci. Wierszem, ktéry wprost (o ile u Wir-
pszy cokolwiek wprost sie dzieje) odnosi sie do wizji podmiotowosci zre-
konstruowanej, jest Czgqstkowa préba o cztowieku. Poemat cechuje, jak

S. Burke, The Death and Return of the Author, Edinburgh 2008, s. 110.
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i wlasciwie catg te tworczosé, ,ponadlogicznos¢’, rozumiana ,,nie jako za-
przeczenie funkcji logicznej, ktéra obecna jest w [ poezji Wirpszy] w nad-
miarze, ale jej przekroczenie - spelnienie zatem i wykroczenie poza jej
rygorystyczne granice”’; oraz literacka gra znaczen, odbywajaca sie ,mie-
dzy zderzanymi ze sobg stowami, ktére zamiast odsytaé¢ bezposrednio do
wskazywanego fragmentu rzeczywistosci, wchodza ze soba w zaskaku-
jac interakcje: w nowym uktadzie znaki staja sie agresywne wobec sie-
bie, pojecia krzyzuja sie, poteguja, znoszg wzajemnie, nie pozwalajac sie
uzgodni¢, miedzy nimi rodzi sie nieuniknione znaczeniotwércze napie-
cie’'. Wtasnie wewnatrz tak spotegowanej gry semiotycznej rodzi sie
w Czqgstkowej prébie o cztowieku podmiot.

W pierwszej czesSci poematu zarysowana zostaje perspektywa, w kto-
rej cztowiek jest jeszcze ujmowany jako domniemana catos¢. Proba, kto-
rej koncepcja cztowieka ma zostaé poddana, przyjmuje wiec perspektywe
historyczng; wiersz wychodzi bowiem od koncepcji w gruncie rzeczy
modernistycznej, traktujac osobe jako skoficzonos$¢ mozliwg, cho¢ niedo-
strzegalna gotym okiem. Skoficzonos¢ ta z kolei jest ,niepetna i zmien-
na". Konstatacja ta otwiera przestrzen dysseminacyjna w wierszu, pozor-
nie juz na wstepie wykazujac bezowocno$é przedsiewzietej proby. Gest
Wirpszy pozwala widzie¢ w wierszu pierwiastek ludyczny, ktéry poeta
czesto podkreslat, poniewaz odzegnujac sie od mozliwosci poznania czto-
wieka, wiersz czyni swoim przedmiotem jedynie zabawe w epistemologie.
Druga cze$¢ wyjawia powody tej dezynwoltury poznawcze;.

[...] moze

Istotnie sg czastki granic; a to,

Jesli granice sg jak ptot ze sztachetami,
Ktére odgradzaja, lecz nie zastaniaja
Widoku i co$ przez nie przeswituje:
Szeroki pejzaz lub sttoczone wnetrze,
Zaleznie, skad spojrzec’.

Préba jest czastkowa, ale ,nie czlowiek i nie granice”, powiada na za-
koficzenie pierwszej czeSci poeta, zgodnie z doktryna modernistyczna;

J. Gradziel-Wojcik, Przestrzeri porownafi: szkice o polskiej poezji wspotczesnej,
Poznan 2010, s. 108.
Tamze, s. 154.

W. Wirpsza, Czastkowa préba o cztowieku, [w:] Czastkowa proba o cztowieku i
inne wiersze, Mikotéow 2005.
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lecz jesli granice takze sg czastkowe, a wiec nie catoSciowe i nie state,
to kazda préba wykrycia, gdzie przebiegaja, skazana jest automatycznie
na porazke, bo przeciez juz za chwile mogg sie one przemiesci¢. Ponad
to, ich potozenie zalezne jest od zastosowanych metod ogladu. ,,Zaleznie,
skad spojrzed”, rézne okaza sie granice, a wiec i czlowiek bedzie czym
innym. Sztachety nie sa wiec przeszkoda na drodze poznania cztowieka,
ale jego narzedziem. To, ze ,co$ przez nie przeSwituje’ pozwala mie¢
nadzieje na chocby czastkowe poznanie; bez nich stanelibySmy przed nie-
pojetym ogromem przestrzeni, a wtedy naturalnym posunieciem bytoby
wytyczenie granic, czyli wtasnie porozstawianie sztachet.

Wiersz ukazuje, ze wszelkie proby dociekania istoty cztowieka, to
proby zawsze zaposredniczone w narzedziu poznania, albo inaczej - je-
zyku poznania. Stowo ,,przeswit” funkcjonuje tu wiec w sensie zbliZonym
do Heideggerowskiego Lichtung, czyli przeswitu Bycia w jezyku poetyc-
kim; podobnie do Heideggera, Wirpsza widzi poznanie w paradoksalny
sposob, bowiem jezyk jest dla niego narzedziem przestaniania prawdy,
ale jednoczesnie tez tej prawdy siedliskiem. Wirpsza jednak nie podziela
pewnos$ci autora Bycia i czasu co do istnienia jakiej§ wspdlnej wszystkim
ludziom czastki egzystencjalnej. W pierwszym fragmencie wplecionych
w Czastkowa prébe o cztowieku prozatorskich ,Uwag”, podmiot wiersza
zapytuje: ,,czy to, co dostrzegam jako czastki, jest naprawde wynikiem
racjonalnego podziatu catosci? Czy tez raczej wybieram dostepne mi
fragmenty, albo i gorzej: przypadkowe strzepy domniemanej cato$ci? Nie
moge chyba méwié¢ o wyborze, ale o napotykaniu”. Fragment ten stawia
pod znakiem zapytania pojecie epifanii modernistycznej. Skoro cztowieka
mozna poznac tylko cze$ciowo na drodze tak waznej dla Taylora epifanii,
to jesli nikt nie zagwarantuje, ze poznanie to nie jest tylko przygodnie
obrang gra jezykowa, nie mozna by¢ w zadnym stopniu pewnym co do
prawdziwosci odkrycia. Perspektywe dysseminacyjng pogtebia dodatkowo
fakt, ze majace stuzy¢ za komentarz wyjasniajacy liryczne warstwy poe-
matu ,Uwagi  same nabieraja cech metaforycznych. Préba porzadkownia
Swiata wiersza i nadania mu sensu ujawniona zostaje wiec jako ,,cywili-
zacyjna utopia, nierealna mrzonka”’.

Wirpsza powoli rozmontowuje modernistyczng koncepcje podmiotu
idealnego, pozaosobowego i zmierza ku wspotczesnej optyce gry zna-
czen. Poniewaz ,,Wybor strony ptotu pozostawiono / Podobno swobodzie

° J. Gradziel-Wéjcik, Poezja jako teoria poezji. Na przyktadzie twdérczosci Witolda

Wirpszy, Poznan 2001, s. 49.
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cztowieka”, decyzja co do tego, jaka obra¢ perspektywe poznawcza po-
winna byé¢ autonomiczna. Jednak stanowisko to prowadzi podmiot wier-
sza do stwierdzenia, ze wobec tego ,tu zaczyna sie piekne ktamstwo”, bo
,Czy wolno przetazi¢ przez ptot” pyta poeta. A skoro tak, to przeciez per-
spektywe poznawcza, od ktorej przeswit jest uzalezniony mozna dobierac
zupetnie dowolnie. W zaleznoSci od obranego jezyka poznawczego rézne
wyjda na jaw wizje istoty cztowieka. Idac dalej tym tropem, w czesci
trzeciej i czwartej wiersza, pojawiaja sie spekulacje polegajace na waria-
cyjnym przestawianiu obrazow, ktére zostaly wprowadzone w poprzed-
nich czesciach. Wnioskiem, jaki ptynie z Zonglerki stownej, jest postulat
»pieknego ktamstwa”. W czesci 6smej dowiadujemy sie czym takie ktam-
stwo miatoby by¢:

Wraca¢ wiec trzeba do poczatku:
Czastki majq granice. Granice

Nie sgq czastkowe. Nawet granica czastki
Jest prawdopodobnie catoscia.

Powracamy wiec do poczatkowej perspektywy wiersza. Znéw zadajemy
pytanie fundujace prébe o cztowieku i zndéw, zgodnie z tytutem, prébu-
jemy udzieli¢ dopowiedzi, z ta tylko réznica, ze teraz cztowiek nie moze
juz by¢ traktowany jako przypuszczalna catosé¢, poniewaz mowi¢ o nim
mozemy jedynie za posrednictwem ,pieknych ktamstw”. Wszelki dyskurs
poznawczy, kazda proba dociekania istoty cztowieka, konczy sie zawsze
poszukiwaniem piekniejszej formy opisu. Wirpsza antycypuje tu stano-
wisko romantyzujacych Blooma i Taylora, bowiem jego piekne ktamstwo
prowadzi wprost ku ujeciu poezji jako z jednej strony poszukiwaniu
jezyka silniejszego od poprzednich, z drugiej za$ subtelniejszego. Sita
pojeta moze by¢ za Bloomem jako wartos¢ ewokatywna, subtelno$é z ko-
lei to zdolno§¢ coraz wiekszego niuansowania przedmiotu rozwazan.

Te spostrzezenia sprowadzajq Wirpszowa prébe na niebezpiecznie
grzgskie grunty poststrukturalistycznej Smierci cztowieka. Czes¢ 6sma
zdaje sie dezawuowaé modus operandi poematu:

Cztowiek nie ma granic i granica

Nie ma granic. Prdoba jest czastkowa,
Ale to nie znaczy, ze ma granice:
Bezgraniczna catos¢ jest zmienna,

Tzn. cztowiek jest zmienny,

Co$ bardzo nieuchwytnego bezustannie
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Sie przemieszcza i zarazem przemieszcza sie
Nieszczesna czastkowa préba.

Caty ped ku objasnieniu, jakkolwiek wstepny lub przygodny, jest skazany
na porazke, jesli ani przedmiot badan, ani samo badanie, ani nawet ba-
dany fragment nie sa w zaden spos6b ograniczone. Wiersz jest wiec pro-
ba zanalizowania zmiennosci przez niestato$é, a wiec nie moze roscié so-
bie Zadnych pretensji prawdziwosciowych - ,Tak sie nie odbywa poszuki-
wanie”, stwierdzi poeta w czesci trzynastej. Lecz pozornie niewykonalne
zadanie, retoryczna zabawa w poezje nie wisi w prézni; do czynienia
wszak mamy z bardzo realna potrzeba poznania.

W tym czastkowym zamierzeniu,

W nerwowych drgawkach przemieszczania sie,
Pojawia sie inna jeszcze drgawka:

Drgawka ku catosci. Tesknota powiedzmy.

Pomimo nieograniczonej gry znakow, pozbawionej fundamentu i desyg-
natu, za Czastkowaq proba o cztowieku stoi bardzo wazna potrzeba,
drgawka ku cato$ci: pragnienie, by znéw uczyni¢ cztowieka catoscia, ode-
przeé ludyczng wariacyjnodé i zapomnie¢ o czastkowosci oraz bezkresie
badanego pola. Niespodziewanie serio brzmi ta wypowiedZ w ustach ho-
mo ludens, ale przeciez sam juz fakt, ze proba zostata przedsiewzieta
dwiadczy o tym, iz istnieje potrzeba wydobycia pierwiastka cztowieczen-
stwa ze zdysseminowanego pola gry jezykowej.

W kolejnych czesSciach poemat obrazuje gre znakéw za pomoca
pojecia ,teatru czastek”, w ktérym ,préba aktora z aktorem” jest

Jedynie prébg tekstu z tekstem i

Gestu z gestem; udawania z udawaniem i
Unoszenia sie z unoszeniem; w pieknym
Ktamstwie: oderwania sie od

Ziemi z oderwaniem sie od ziemi.

Stowa odrywaja sie od ziemi i obracaja juz tylko w przestrzeni niezapos-
redniczonego jezyka. Nie ma mowy o objasSnianiu jakiejkolwiek istoty
rzeczy, poniewaz cokolwiek zostaje tu zapisane jest jedynie pieknym
ktamstwem, ktére domaga sie kolejnych, piekniejszych ktamstw. Wiedzy
o cztowieku nie ma, bo by¢ jej nie moze, realizuje sie ona bowiem w Nie-
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tzscheanskim perspektywizmie, zawsze odroczona i nigdy nie pewna.
Wiedza jest juz tylko ,ruchliwa armia metafor, metonimii, antropomor-
fizméw”’. Wszelkie proby nadania granic badaniom sg skazane na niepo-
wodzenie, gdyz odwotuja sie one jedynie do innego rodzaju gier jezyko-
wych, piekniejszych metafor, celniejszych obrazéw. Ponad to granice -
nawet te najbardziej formalne, jak interpunkcja, czy gramatyka - stuzg
jeszcze wiekszemu zagmatwaniu obrazu, jak zostaje stwierdzone w ,Uwa-
gach” zawartych w siedemnastej czesci poematu. Forma jest przeciez ze
wszech miar arbitralna, o ile bowiem mozna jeszcze zrozumied stano-
wisko de Saussurre’a o binarnej konstrukcji znaku jezykowego, to nie
sposdéb dopatrywad sie desygnatu przecinka; jesli jest potrzebny to tylko
jako zupetnie umowny mechanizm porzadkujacy tekst, czyniacy go tat-
wiejszym do zrozumienia. Jako wymyst ludzki odzwierciedla on tylko
potrzebe organizacji, szalenstwo katalogowania i nie moze rosci¢ sobie
praw do bycia faktyczng granicg. Totez ,,Chocby sie z dragdéw sens jakis
wyttoczyt, / Jakaz to wiedza; jakaz wiedzy czastka”. Drag, jako wytwér
rak ludzkich, wcale nie jest Swiadkiem prawdy bycia cztowieka tu--
bytujacego, jak mniemat Heidegger; wyraza sie w nim tylko ludzka po-
trzeba budowania, a wiec konstruowania i organizacji przestrzeni. Jedy-
nym stanowiskiem do przyjecia dla Wirpszy jest ,teatr rozkoszy”, a wiec
troche po Barthiansku rozumiana gra znaczen, ciagta zmienno$¢ kodu
semiotycznego.

Do tej pory Czastkowa préba o cztowieku wiedzie Sciezka dekon-
struktywistyczna, ktora nie do kofica da sie uzgodni¢ z zaskakujacym
postulatem pieknego ktamstwa. Z jednej strony wiersz to przestrzen je-
zyka, w ktérej maksymalizacji ulega potencjat rozplenienia, z drugiej za$
poszukuje on jakie§ w miare statej formy, czyli wtasnie pieknego ktam-
stwa; moze nim byl obraz poetycki lub - idac tropem Rortianiskiego
odczytania koncepcji silnego poety - wyjatkowo elegancka, jak mowi sie
w branzy, teoria naukowa. W Uwagach z czeSci dwudziestej szdstej poe-
matu Wirpsza podsumowuje swoje dociekania w zaskakujacej propozycji
epistemologicznej:

Najprzdéd pojawia sie wedle formalnych regut zbudowane zdanie i
po jego pojawieniu sie moge sobie wyobrazi¢ odpowiadajaca mu
strukture, ztozong z wiadomych mi sktadnikéw rzeczywistosci, ale
struktury takiej w rzeczywistosci nie spotykam lub nie spodziewam
sie spotkac.

F. Nietzsche, Pisma Pozostate, przet. i przedmowg opatrzyt B. Baran, Warszawa
2009, s. 147.



70 Wit Pietrzak

Paradoks polega na tym, ze strukture te traktuje, skoro juz sie w
wyobrazni pojawi, jako w pewien sposé6b rzeczywiscie istniejaca:
mianowicie werbalnie i jako przedstawienie.

Wirpsza postuluje tu wiec konieczno$¢ oszukania samego siebie. Zdajac so-
bie bowiem sprawe z niemozliwosci wyksztatcenia jakiegokolwiek mecha-
nizmu poznawczego, Swiadomie decyduje sie zawierzy¢ przygodnie pow-
statej formule. Mimo Ze nie ma statej optyki epistemologicznej, proponuje
on przyjac te chwilowa za tymczasowo obowigzujaca. W jednym z ese-
jow poeta wyjasnia, ze ,ludyczna dezynwoltura moze polegaé i gtéwnie
chyba polega na pewnym zasadniczym samooszustwie; na tym mianowi-
cie, zeby udawac, i to przed samym sobg, upewniona znajomos¢ przed-
miotu”®. Trzeba wiec zalozyé, ze przyjmowana perspektywa, tudziez
oglad danego obiektu, sa faktycznie prawdziwe i wtasciwe i uktadac
wiersz tak, jakby jego kolejne stowa nie byty jedynie teatrem rozkoszy,
lecz jak gdyby wydobywaty prawde czy to o cztowieku czy o naturze je-
go rzeczywistoSci. Innymi stowy, konieczne jest, aby przyjac, ze piekne
ktamstwo jest w istocie prawda. Sktada¢ stowa w piekne zdania to nie
tylko estetyczna zabawa, gdyz - jak za Huizingg powiada Wirpsza -
kazda zabawa co$ oznacza, ma swdj sens i cel’; w przypadku Czgstko-
wej proby o cztowieku celem tym jest skonstruowanie silnego, ale jedno-
czeSnie tez subtelniejszego jezyka opisu istoty cztowieka. Oczywiscie
jezyk ten nie ma aspiracji, by sta¢ sie jedynym i kategorycznym ujeciem
problemu; wrecz przeciwnie, poeta zdaje sobie sprawe, ze tka tylko piek-
ne iluzje, co wcale nie umniejsza ich walorom poznawczym.

Cho¢ wiec pozornie Wirpsza antycypuje postulaty poststrukturaliz-
mu, to jednak zaraz odcina sie od nich stwierdzeniem, ze potrzebujemy
pieknego ktamstwa, ktore traktowaé mozemy jako prawde; drgawka ku
catosci nie jest wylacznie sentymentem za utraconym porzadkiem Swia-
ta, ale realng potrzeba nie mniej realnych ludzi. Radykalne odrzucenie
pojecia struktury ostatecznej nie wymusza rezygnacji z wszelkich statych
egzystencji, wtaczajac w to cztowieka; u podstaw ewolucji opisowej lezy
yhieufnos¢ - pisze Wirpsza - wobec zastanych sposobéw operowania je-
zykiem czy w ogodle znakiem oraz niejaka bezradnos$¢ czy zwatpienie, po-
legajace na tym, ze odkryto takie poktady zycia duchowego, ktérym daé

210

wyraz (forme) za pomoca tradycyjnego instrumentarium nie sposéb”'’.

W. Wirpsza, Przedmiot w poezji, ,Poezja’ nr 8 1966, s. 66.
J. Gradziel-Wojcik, Przestrzeri poréwnan, Poznan 2010, s. 155.
W. Wirpsza, Gra znaczed. Przeréb, Mikotow 2008, s. 209.

10



Smieré i powrét podmiotu zdekonstruowanego... 71

To, czego poszukuje poeta, na réwni z naukowcem i filozofem, to silniej-
szy i subtelniejszy jezyk, ktéry zdota udZwignaé ciezar wyrazenia ciagle
zmiennej duchowosci ludzkie;j.

,Coz za wiedza dla widza: ktéry / Nie uczestniczy w widowiskach”, za-
pytuje poeta w czesci trzydziestej pierwszej poematu. W ten sposéb przy-
gotowany zostaje grunt pod kolejny postulat tej twoérczej epistemologii.
Gra jezykowa proponowana przez Wirpsze w ,Czastkowej prébie o czto-
wieku”, w swych czesto hermetycznych metaforach, w przedziwnie roz-
ptywajacej sie gramatyce, wymaga od czytelnika aktywnego tworzenia
za poérednictwem wiersza; nie oferuje on wszak zadnej optyki poznaw-
czej, ale jest préba o postuszenstwie, ktére to ,jest przymiotem / Trzo-
dy, czytamy u Platona”. Oto i by¢ moze jedyny kategoryczny zakaz pty-
nacy z wiersza: nie wolno by¢ bezwolnie postusznym czyjej$ grze wyob-
razni, nie wolno dac¢ sie uwies¢ (celowo to mitosne odwotanie) pieknu czy-
jegos ktamstwa.

Skoro trzeba przyjaé, iz stworzona we wtasnym jezyku struktura
jest prawdziwa i ze przedstawiona przez nig rzeczywistos¢ istnieje, to
znaczy to, ze ,Istnieje niewatpliwie gramatyka - stwierdza w ostatnich
Uwagach Wirpsza - ktora tworze sobie z zamiarem uwierzytelnienia
tego, co w innych gramatykach stanowi absurd”. Przez gramatyke rozu-
miel tu nalezy wszelki proces tworzenia arbitralnych konstrukcji myslo-
wych. Wniosek z tego taki, ze sam na wtasne potrzeby zawsze zbuduje
taki tekst, ktory zobrazuje moj oglad Swiata; koniecznym jest wiec kwe-
stionowanie innych gramatyk, ciagte sie z nimi zmaganie. To z kolei jest
mozliwe, poniewaz nie istnieje gramatyka ostateczna, wszechwiedzaca
i wszystko objasniajaca. Zamiast tego sa gramatyki prywatne, wypetnia-
jace ,przestrzefl i czas niezupetnie oraz jakosciami zmiennymi”. Wiersz
w ten sposéb powraca do kwestii podmiotu. Poniewaz na samym po-
czatku to cztowiek byt ujety jako skoniczonos¢ niepetna oraz zmienna
i jezyk wraz z ,ja’ sq wartos$ciami niezupetnymi i zmiennymi. Totez two-
rzac gramatyke prywatng, majaca za zadanie uwierzytelni¢ to, co dla
innych jest absurdem, jednocze$nie stwarza sie wiedze o cztowieku.
,Qdyby [gramatyka] wypetniata przestrzefi i czas zupetnie i jako$ciami
statymi - stwierdza poeta w Czastkowej probie o cztowieku - stracitbym
w niej swobode [...] czyli: zatracitbym osobowo§¢ na rzecz postuszeri-
stwa”. Rozbiezne drogi rozumowania, ktére wiersz rozwija, zlewaja sie
w obraz cztowieka jako istoty pragnacej przestrzeni do nieustannej auto-
kreacji.



72 Wit Pietrzak

Konkluzja poematu jest trawestacja z Wittgensteina. Pisze Wir-
psza, ze ,QGdzie nie da sie sktamaé, tam nie ma swobody”. W zdaniu
wienczacym Czastkowaq probe o cztowieku podkreslona zostaje wolnosé
do samostwarzania sie na drodze poszukiwania coraz piekniejszych
ktamstw. Komponujac wiersz, czyli wtasng gramatyke, wtasny teatr roz-
koszy, uwierzytelnia sie swoje wyobrazenie o cztowieku i Swiecie; poemat
6w jest zawsze niepelny i zmienny po to, zeby zostawi¢ miejsce na ko-
lejne préby kreacyjne. Czym wiec jest podmiot wrzucony w dyssemina-
cyjny wir jezyka? Tym, co Wirpsza okreslit jako homo wvagus, czyli
koczownikiem jezyka, reprezentujacym mozliwosé ,opuszczenia ustalonej
niepewnosci i udania si¢ w dziedzine niepewnosci zmiennej: ustawicznego
tworzenia”''. Wobec bezkresnego horyzontu gry znaczeri ,ja’ musi po-
rzuci¢ wizje o wtasnej skoriczono$ci i osiadtosSci, musi spojrze¢ w kie-
runku ciaglej, przygodnej autokreacji. Podmiot zdekonstruowany po-
wraca w kazdorazowym komponowaniu kolejnych prywatnych gramatyk;
koniec koficow te piekne ktamstwa tworzymy nie po to, by poznawa¢ sie-
bie, ale po to, zeby odkrywaé mozliwe drogi bycia soba.

ABSTRACT

The Death and Return of Deconstructed Subjectivity - Witold Wirpsza's ,,Czastkowa
préba o cztowieku”

In the essay Witold Wirpsza’s poem is analysed with a view to investigating the notion of
the return of the subject. As a problematic emblem, the Barthesian call for the death of the
author and, by inference, of the subject is here approached through Wirpsza’s poem which
appears to be an implicit counter-argument to the poststructural pronouncement.
Throughout the analysis a number of Wirpsza's theoretical postulates are brought to the
fore in order to evoke the context of the poet’s perception of the task inherent in poetry.
As a result it is argued that the poem under consideration in particular, but Wirpsza’s
poetry in general, seems to put forth a new vision of the human subject; in lieu of associa-
ting the self with a Cartesian stable formation, Wirpsza sets out to delineate a self which
ceaselessly seeks new ways of describing its condition. In the discourse of poetry a search

is instigated for a constantly new measure of being a man.

" Tamze, s 243.



