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Recenzje

W czesci trzeciej, Tentative Conclusions,
prezentuja swe prace David Daiches, Howard
L. Norstrand i Emil Staiger, nadajac znakomity
akcent koncowy temu interesujacemu tomowi
prac i studiéw. Norstrand rozpatruje wnikliwie
zagadnienie analizy tematycznej (Themal Analy-
sis). Okre$leniu themal nadaje Norstrand
szersze znaczenie niz zakresowi wyrazu fopic.
Themal wchlania wszystkie elementy i kompo-
nenty utworu literackiego, koncentrujac wokot
siebie zasadnicze problemy artystyczne i ideowe.
Whika w szczegbly swej metody, ktora traktuje
praktycznie. W przeciwienstwie do niego David
Daiches twierdzi: ,,I have no absolute right
critical method” (Literary Evaluation). Celem
analizy jest gruntowna znajomosé dziela w jego
pelnym kontekscie, i wtedy moze ono byc
podstawa obiektywnych sadéw wartosciujacych.
Brzmi to bardzo skromnie, ale jest wnioskiem
nader realnym i konkretnym.

Emil Staiger w koncowym artykule tomu,
The Questionable Nature of Value Problems,
wystepuje zdecydowanie przeciw sadom im-
manentnym, operujacym normami rodzajo-
wymi i gatunkami. Staje przed préba pewnych
okreslenn odbiegajacych od znaczen podanych
w 1. 1946 w Grundbegriffe der Poetik. Rodzaje
i gatunki przekroczyly dawno swe granice.
Krétkie i bardzo ogdlne okreslenia, odchodzace
od tradycyjnych definicji, stana si¢ w réznorod-
nosci dzisiejszych zjawisk literackich bardziej
adekwatne, choé¢ pelna adekwatnos¢ trudno
osiagnaé. Ujmuje te ckredlenia bardzo krotko
i kieruje sig czysto praktycznym punktem widze-
nia. A wiec by ,,lyric poetry — I mean short
texts in verse — by epic — a long text in verse —
by novel a long text in prose, by drama — stage
plays in every form they care to take” (s. 202).
Ale ta nader liberalna postawa wobec kategorii
rodzajowych, wykroczenie przeciw najbardziej
liberalnie przyjetym formom sa zawsze godne
pozalowania! I w tym sensie pozostawia Staiger
na licie ocen — warto$ci w obrebie rodzaju!
Literatura jako sztuka slowa winna by¢ wierna
swemu tworzywu: ,,It follows also to be faithful
linguistically™ (s. 203). Uwaga ta jest wymierzona
przeciw  destrukcji jezyka, lingwistycznemu
sceptycyzmowi i tendencji do jgzykowego her-
metyzmu. Emil Staiger niech¢tnie odnosi sie
do ,.jezykowego labiryntu”, niepotrzebnej jego

zdaniem gmatwaniny wypowiedzi. Zjawiska
te wyplywaja w literaturze wspoélczesnej zarbwno
z przyczyn natury duchowej, jak i plagi zuzytych
juz zwrotow, stdw i znaczen. Nalezy przywrocic¢
komunikatywno$é, dazenie do adekwatnosci
i pickna. Wiernos¢ wobec rodzaju i literackiej
wypowiedzi wiaze si¢ z rola literatury wobec
czlowieka, ludzkoSci i kultury. Postulujac
walor oryginalnosci, indywidualnosci i po-
wszechnodci zdaje sobie sprawe, Ze jednolity
system wartodci nie istnieje i Ze nie moZna go
stworzy¢. Powoluje sig na madrosé idealistycznej
filozofii Hegla, Kanta, Schillera i na dialek-
tyczna jednos$¢ przeciwienstw. Na marginesie
tych rozwazan wyczuwa si¢ tesknote wybitnego
teoretyka literatury za jej ,,humanizacja”
w sensie powszechnosci, pigkna i pozaestetycz-
nych waloréw.

Rocznik Stanowego Uniwersytetu Pensylwa-
nii poswiecony badaniom ,,wartosci literackich”
nie pretenduje do rozwiazania tego zagadnienia.
Jak pisze jego redaktor, Joseph Strelka, cho-
dzilo jedynie o przedstawienie problemow,
o pokazanie trudnosci i powiklan w procesie
ocen oraz ferowania wyrokow stusznych i spra-
wiedliwych. A przeciez ocena jest oslatecznym
celem studiéw i badas literackich.

W publikacji Josepha Strelki postawione
zadania zostaly wykonane, choé¢ problem w za-
sadzie nie mogt by¢ rozwiazany. Nalezy jednak
stwierdzi¢, ze autor mimo wszystko spelnit
swoje teoretyczne, krytyczne i dydaktyczne
zamierzenia. j

Wanda Lipiec, £6dZ

Christopher Caudwell, ILLUSION AND
REALITY. A STUDY OF THE SOURCES
OF POETRY, Lawrence and Wishart, London
1966, ss. 342.

David N. Margolies, THE FUNCTION
OF LITERATURE. A STUDY OF CHRIS-
TOPHER CAUDWELL’S AESTHETICS,
Lawrence and Wishart, London 1970, ss. 128.

W styczniu 1937 r. w Hiszpanii na froncie
pod Jarama padl Zolierz brygady migdzynaro-
dowej Christopher St. John Sprigg. W chwili
$mierci miat 30 lat. Byt autorem kilku powiesci.
Pozostawil tez w maszynopisic szereg €sejow
i prac krytycznych z zakresu literatury. Ukazaly
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sie one dopiero po $mierci autora, pod jego
literackim pseudonimem: Christopher Caud-
well.

Caudwell dos¢ wezesnie zetknat sie z pracami
Marksa, Engelsa i Lenina, rychlo tez zostat
czlonkiem Komunistycznej Partii Anglii.

Illusion and Reality to zasadnicze jego dzielo.
Zawiera ono systematyczny wyklad na temat
sztuki, a w szczegblnosci literatury, z wyekspo-
nowaniem poezji, jej narodzin, ewolucji i funkeji
— tak teraZniejszej, jak i przyszlej. ,,To ksiazka
nie tylko o poezji — pisze Caudwell — lecz takze
o zrodlach poezji. Poezja jest pisana w jakims
jezyku, dlatego jest to ksiazka o Zrodlach jezyka.
Jezyk jest tworem spolecznym, narzedziem,
za pomoca ktérego ludzie porozumiewaja sig
i przekonuja nawzajem; dlatego studiéw nad
Zroédlami poezji nie mozna odrywac od studiow
nad spolecznoscia” (s. 7). Studium swoje
oparl zatem Caudwell na zalozeniach materia-
lizmu historycznego.

Poezja jest jednym z najwcze$niejszych prze-
jawow tworczego wysitku umystu ludzkiego.
Gdziekolwiek $ledzi si¢ pierwociny literackie
cywilizowanych ludéw, prawie z reguly sa one
poetyckie w formie, cechuje je rytm, a pdZniej
metrum. Oczywiscie nie jest to poezja we wspol-
czesnym rozumieniu, moze nia by¢ jedynie
wznio$lejsza forma zwyklej mowy, co na ogét
sie przejawialo w cechach formalnych, takich
jak: metrum, rym, aliteracja, wiersz iloczasowy,
akcent regularny, asonans, metafora itp. To
wlasnie r6Zni taka poezje od zwyklej mowy,
nadajac jej wieksza ekspresjg, czasem zas
tonacje tajemnicza, a nawet magiczna. Cechy te,
uwazane za poetyckie, w miarg rozwoju ludz-
kosci towarzysza we wzbogaconych formach
i powiazaniach literaturze i sztuce wszystkich
ludéow, we wszystkich formacjach spoleczno-
ekonomicznych. ,,Jak kultury nie mozna od-
dziela¢ od gospodarczego podloza produkcji,
tak tez poezji od struktury spolecznej...”
(s. 16).

Rozwoj poezji idzie w parze z rozwojem
w podziale i organizacji pracy. U prymitywnych
ludow poezja wiaze si¢ z dzialaniem kolektyw-
nym, takim jak: zniwa, polowanie, wojna. Znaj-
duja w niej odzwierciedlenie dazenia spoleczne.
Poezja taka wytwarza zesp6t idei i wyobrazen,
ktore stanowia odbicie rzeczywistosci, a czasem

nawet uwazane sa przez dane spoleczenstwo
lub grupe spoleczna za rzeczywisto$é. Prawdzi-
wos¢ tych wyobrazen jest wprost proporcjonalna
do ich spolecznego zasiggu. W miare klasowego
réznicowania si¢ zasieg ten zaweza si¢ do klasy
przodujacej, ktéra poshuguje si¢ wspomnianym
zespolem idei dla osiagnigcia wlasnych celow.
Tym samym tworczos¢ artystyczna, literatura,
a zwlaszcza poezja nie zawsze beda odbiciem
dazen i pragnien wszystkich warstw spolecznych,
a wigc nie beda wyrazem prawdziwego ukladu
stosunkéw w danym spoleczenstwie.

Na 300 stronach swego dziela Caudwell
$ledzi te zaleZnos¢ artystycznej tworczosci od
stosunkéw spoleczno-ekonomicznych we wszyst-
kich epokach, do lat trzydziestych XX wieku
wlacznie. Stosuje metode dialektyki marksistow-
skiej dla wykazania zwiazkOw i przeciwiefistw
miedzy istniejaca rzeczywistoScia w poszczegol-
nych formacjach spolecznych a poezja i innymi
formami wyrazu artystycznego.

Nalezy podziwiac¢ erudycje autora analizuja-
cego twarczo$¢ najwybitniejszych poetéw, pisa-
rzy i dramaturgbw wszystkich czaséw — po-
czynajac od starozytnosci i epoki Renesansu,
a konczac na czasach najnowszych. Zawsze
jednak Caudwell podkresla z naciskiem, ze
poezji nie mozna oddziela¢ od danego spole-
czenstwa, poeta za§ ma do spelnienia wazna
funkcje spoleczna. Na funkcje te i role poezji
w spoleczenstwie nalezy patrze¢ historycznie.
Klasowe i spoleczno-ekonomiczne uwarunko-
wania okreslaja funkcje poety, i tylko od jego
postawy klasowej zalezy, jakiej prawdzie i jakiej
sprawie sluzy jego tworczosc.

,.Wolnos$¢ nie jest stanem, jest specyficzna
walka z natura. Wolnos¢ jest zawsze rela-
tywna, relatywna w stosunku do wyniku walki.
Uswiadomienie sobie natury wolnosci nie ozna-
cza tylko zwyklej kontemplacji nad metafizycz-
nymi problemami, lecz jest to sam akt Zycia
i postepowania w okreslonych warunkach spo-
lecznych™ (s. 70). Oczywiscie, w spoleczenstwie
klasowym s$wiadomos$¢ wolnosci bedzie rézna
u klas antagonistycznych, np. burzuazji i pro-
letariatu. Jedynie w bezklasowym spoleczefi-
stwie swiadomo$¢ wolnosci stanie si¢ wlasnoscia
calego spoleczenstwa i tak wlasnie bedzie
urzeczywistniana w poezji. Autor ma tu na mysli
poezje w ustroju komunistycznym.
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Jakie sa specyficzne cechy poezji wspolczes-
nej? W rozdziale VII ,,Cechy charakterystyczne
poezji*’ Caudwell twierdzi: ,,Wspdlczesna poezja
[...] juz si¢ odseparowala od powiedci i odegrala
szczegblng rolg w stosunkach migdzy $wiado-
modcia rozwijajacej si¢ burzuazji a jej otocze-
niem’” (s. 123). Cechy tej poezji autor szereguje
nastepujaco: a) poezja jest rytmiczna. Cecha
ta ulatwia deklamacj¢ i pomaga w wytwarzaniu
sie wiezi spolecznych; b) poezja jest na ogél
nieprzettumaczalna; ¢) poezja jest irracjonalna.
Chodzi tu o zgodno$¢ z rzeczywisto$cia. W po-
ezji zgodnosé ta jest emocjonalna, subiektywna;
d) poezje tworza slowa. Poezja na pewno wy-
woluje obrazy i skojarzenia, lecz sama zbudowa-
na jest ze stéw. Dlatego wlasnie tak wiele trud-
nosci nastreczaja przeklady poezji na jezyki
obee; e) poezja nie operuje symbolami. Jezyk
poezji jest rézny od jezyka matematyki, ktory
wspolczesnie jest przetlumaczalny na inne jezyki
w sposob adekwatny, Jezyka poezji nie mozna
tak oddaé; f) poezja jest konkretna, odpowiada
bowiem jakiemus ,,Ja”, a wiec jakiej§ ludzkiej
spolecznosci, stad emocjonalna struktura owego
,,Ja” lub konkretnego otoczenia determinuje
estetyczne sady, ktérymi rzadza logiczne prawa
sztuki; g) poezja cechuje si¢ skondensowanymi
afektami. Naturalnie chodzi tu o estetyczne
wzruszenia.

Tymi wladnie cechami réini si¢ poezja od
reszty zjawisk literackich. W dalszych rozdzia-
lach swego dziela autor zajmuje si¢ opisem
i analiza metod stosowanych w poezji. Zastana-
wia sie nad rola sztuki w poszczegblnych for-
macjach spolecznych. Przede wszystkim jednak
interesuje si¢ spoleczna funkcjg literatury,
w szczegblno$ci za§ poezji, w okresie walki
proletariatu z ukladem spoleczeristwa burzua-
zyjnego. Analizuje réwniez funkcje poezji
w przyszlym spoleczefistwie komunistycznym.

Tymi wlaénie pogladami Caudwella zajat sie
w swej pracy The Function of Literature David
N. Margolies, mlody uczony amerykanski.
Podtytut tej ksiazki brzmi: A Study of Christo-
pher Caudwell’'s Aesthetic (Studium estetyki
Christophera Caudwella).

Margolies nawiazuje do teorii sztuki Plecha-
nowa, wychodzac z podstawowej tezy materia-
lizmu historycznego, ze byt okre§la $wiado-
mosé. Caudwell wychodzi z tej samej tezy, lecz

interesuje go spoleczena funkcja sztuki. ,,Sztuka
jest forma $wiadomo$ci i ma do czynienia
z rzeczami, z ktorymi czlowiek musi si¢ liczyc,
jeSli chce dzialaé skutecznie [.:]. Wszelka
teoria jest w pewnym sensie przewodnikiem
prowadzacym do dzialania, a literatura jest
emocjonalnym przewodnikiem do dzialania™
(s. 47). Istotny element teorii sztuki Caudwella
stanowi wolno$¢. Wolnos$¢ w pewnym sensie
wiaze sie z poezja, staje si¢ celem dzialania
poezji. Zdaniem Caudwella wolno$¢ jest celem
spoleczefistwa, za$ funkcja poezji — zabezpie-
czenie wolnosci czlowiekowi. ,,Wolnos$¢é opiera
si¢ na rozumieniu koniecznosci: nauka ma do
czynienia z prawami koniecznodci dzialajacymi
pa zewnatrz, sztuka za§ z prawami koniecz-
nosci wewnetrznej. Sztuka jako czgdc teorii
uvéwiadamia czlowiekowi zwiazki przyczynowe
zachodzace w jego doznaniach, umozliwiajace
mu wolne dzialanie, to znaczy $wiadome decy-
dowanie o tym, czego pragnie, i zabieganie
o osiagniecie tego” (s. 47).

Dla nalezytego zrozumienia Caudwellowskiej
idei funkcji poezji poznanie jego koncepcji
wolnosci ma zasadnicze znaczenie. Podsumowa-
niem jego pogladéw na t¢ sprawe sa nastepujace
sformutowania: ,,Wewngtrzna wolno$§é czlowie-
ka, $wiadoma wola, dzialajagca w kierunku
$wiadomego celu, jest produktem spoleczefistwa,
jest produktem ekonomicznym. Jest ona naj-
doskonalszym produktem, jaki spoleczefistwo
wytworzylo w dazeniu do wolnosci. Swiadomoéé
spoleczna wykwita ze spolecznego wiysitku.
W tym wysitku dajemy ujécie naszym instynk-
townym pragnieniom. Uczac sie, jak je zaspo-
kajaé, uczymy sig czego$ o naturze rzeczywis-
toéci i sposobach jej opanowania. Ta wiedza
modyfikuje nature naszych pragnied, ktore
staja sie bardziej §wiadome, bardziej nasycone
pelniejszym obrazem rzeczywisto$ci. Pragnienia
wzbogacone w ten sposob staja sie subtelniejsze,
a dazenia do osiagnigcia pehiejszych celow,
dzieki bardziej udoskonalonym ukladom ekono-
micznym, zyskuja jeszcze wnikliwszy wglad
w rzeczywisto$é; w konsekwencji staja sig jeszcze
bogatsze. W ten sposdb jednostka, dzigki
procesowi dialektycznemu, wytwarza opini¢
spoleczna, i to wzajemne oddzialywanie pogle-
biajacej si¢ stale wewnetrznej i zewnetrznej
rzeczywistoéci staje sig trwala wlasnoscig prze-
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kazywanq przez kulture kolejnym generacjom®™.
W ksztaltowaniu tej postawy poezja pelni
role narzgdzia modelujacego psychike ludzka.
Poezja dziala za posrednictwem zawartej w niej
prawdy. Poezja wyplywa z przeciwienstw po-
miedzy instynktami a doswiadczeniem poety.
Walka tych przeciwienstw pobudza poete do
tworzenia $wiata pelnego iluzji i fantazji, §wiat
ten pozostaje jednak w okre§lonym i funkcjo-
nalnym stosunku do $wiata rzeczywistego;
swiat iluzji jest produktem s$wiata realnego.
Z rozwojem spoleczenstwa zmieniaja si¢ uczucia
ludzkie, zmienia si¢ $wiadomos¢ spoleczna.
Kazda taka zmiana domaga si¢c nowej poezji,
nowych tresci i emocjonalnych postaw wobec
nowego Srodowiska spolecznego.

Zbieznosé pogladéw Caudwella i Plechanowa
na sztuke oraz jej funkcje jest oczywista, nalezy
jednak podkreslié, ze koficowe wnioski Caud-
wella ida dalej niz sformulowania Plechanowa,
sq, mogliby$Smy tak powiedzie¢, bardziej nauko-
we. Nic zreszta dziwnego, dzielilo ich przeciez
pare dziesiatkéw lat.

Rola poezji, jej funkcja spoleczna zajmowaly
Caudwella nie tylko historycznie, intrygowala
go rowniez funkcja literatury w przysziosci.
W dobie rewolucyjnych ruchow lat trzydziestych
XX w. nie mégt pominaé tego zagadnienia.
Whprawdzie Caudwell nie przypisuje literaturze
jakiej$ zasadniczej roli w rewolucji proletariac-
kiej, lecz dostrzega w niej Zrédlo inspiracii,
czynnik dynamizujgcy cele rewolucji.

Caudwell nie stworzyl wizji przyszlego §wiata;
opart si¢ na stosunkowo szczuplych przestankach
i wiele z jego sadéw ma charakter hipotetyczny,
niemniej sa to poglady racjonalne, wynikle
z pracowitych studiéw, kiére pozwolily mu na
sformulowanie ramowych uogoélnien.

Przyszlos¢ wigc rysuje mu sie w kategoriach
spoleczenistwa socjalistycznego i komunistycz-
nego. W spoleczenstwach tych moze by¢ miejsce
tylko na kulturg socjalistyczna i komunistyczna.
W tej formacji ,,wolno$¢ 1 §wiadomo$¢ sa po-
wszechne, tym samym s3 na wyzszym poziomie
niz w spoleczenstwie klasowym, jednostka
osiaga tu nowy i wyiszy stan $wiadomosci.
Poezja staje si¢ znéw prawdziwie funkcjonalna
[...]. Sztuka przyjdzie znowu z pomoca czlo-
wiekowi w procesie przetwarzania rzeczywistos-
ci zgodnie z jego pragnieniami” (s. 111—112).

Nie od razu zyskal Caudwell opini¢ jednego
z najwybitniejszych angielskich krytykéw mark-
sistowskich. Prawdopodobnie powazniejsza trud-
no$¢ sprawial sam sposéb jego pisania. Niey
ukoriczyl zadnych wyzszych studi6w, byl racze
genialnym samoukiem, stgd w dzielach Caud-
wella odczuwa si¢ pewien brak dyscypliny
naukowej, i dlatego studiowanie jego prac nie
jest latwe. A przeciez jest to lektura fascynujaca
i1 wzbudza podziw dla ogromnej erudycji autora,
ktéry swobodnie porusza sie po obszarach
réznych dziedzin wspodlczesnej nauki i wied zy.
Rozleglymi horyzontami przypomina czlowieka
epoki Renesansu.

Pomimo wiec brakébw i kontrowersyjnych
sformutowani krytycy angielscy uznaja dzis
dzieto Caudwella za najbardziej fundamentalny
wklad angielski w estetyke marksistowska.

W latach trzydziestych naszego stulecia
wigkszosé krytykow marksistowskich w krajach
kapitalistycznych szukata w literaturze srodkow
do rozwiazywania éwezesnych probleméw spo-
lecznych i miedzynarodowych, szukala w niej
motywow politycznych. Niektorzy krytycy uwa-
zali ja za propagandowa publicystyke i w tym
wlasnie dopatrywali si¢ funkeji literatury.
Stanowisko takie bylo w duzej mierze uzasad-
nione walka z faszyzmem, z usilowaniem za-
pobiezenia wojennym zamiarom Hitlera. Caud-
well rowniez brat udzial w tej walce. Niemniej
nalezy z uznaniem podkresli¢, ze w pogladach
na role sztuki, na funkcje literatury poszedt
dalej niz wielu mu wspélczesnych, poniewaz
nie tylko uznawal marksistowskie zalozenia,
lecz takze usilowal w oparciu o nie zbudowaé
wlasny system estetyki marksistowskiej. ,,I cho-
ciaz nie udalo mu sie w pelni odpowiedzie¢ na
wszystkie pytania, jakie sobie stawiat [...],
sformutowat przeciez wszystkie zasadnicze pro-
blemy, ktérymi marksistowska teoria winna
si¢ zajmowaé. Dzielo Caudwella jest integralna
i zywa czgdcia krytyki marksistowskiej i jezeli
marksistowska estetyka ma si¢ rozwija¢, osiag-
nigcia Caudwella nalezy potraktowaé powaznie’”
(s. 125).

Zasluga Margoliesa jest jego komentarz do
dzieta Caudwella, zwlaszeza do tej czesci, ktora
dotyczy spolecznej funkeji literatury, dlatego
cheac poznaé dzielo Caudwella nalezy obie prace
przestudiowac lacznie. W 1969 r. Illusion and



Reality ukazala siec w Zwiazku Radzieckim
w tlumaczeniu na jezyk rosyjski. Swiadezy to
o rosnacym zainteresowaniu estetycznymi pogla-
dami Caudwella. Nalezaloby sobie Zyczy¢, aby
omoOwione tu prace zostaly przyswojone kulturze
polskiej.

Wiladyslaw Brodzki, Wroctaw

LE LITTERAIRE ET LE SOCIAL. ELE-
MENTS POUR UNE SOCIOLOGIE DE LA
LITTERATURE. Sous la direction de Robert
Escarpit, Paris, Flammarion, 1970, ss. 315.

Zainteresowanie socjologia literatury wsrod
literaturoznawcdéw wzrosto w ostatnich latach
w sposOb uderzajacy. Coraz czesciej nie tylko
w Polsce, ale i w innych krajach Europy pojawia-
ja sie publikacje zwarte, lub co najmniej artykuty
w czasopismach naukowych i spoleczno-lite-
rackich poswiecone tej problematyce. Ale
nawet na tym tle ksiazka wydana pod redakcja
Roberta Escarpita, profesora Uniwersytetu
w Bordeaux i dyrektora Institut de Littérature
et de Techniques Artistiques de Masse, uczonego
o Swiatowej slawie, stanowi pozycje godna
szczegblnej uwagi, a to z wielu wzgledow.
Przede wszystkim dlatego, iz jest ona swego
rodzaju kompendium wiedzy o ksiazce ujetej
z perspektywy roznych dziedzin zycia spoleczno-
kulturalnego. Publikacja ta zawiera rozprawy
charakteryzujace ¢ réznorakiego rodzaju
podejéciem do ksiazki jako spoleczno-kulturo-
wego wytworu i komunikacyjnego przekazu.
Autorami rozpraw sa pracownicy ILTAMu,
Instytutu powstalego z inicjatywy i dzigki sta-
raniom R. Escarpita. Omawiana tutaj publi-
kacja jest miniatura odzwierciedlajaca kierunki
badawcze prowadzone w ramach Instytutu'.
Jego pracownicy tworza — jak podkresla
Escarpit — nie tyle szkole, ile ekipe, zloZona
prze\;vainie z mlodych badaczy. Gléwnym
trzonem badawczym w problematyce badan
tej instytucji, i analogicznie w zaprezentowanej
publikacji, jest dazenie do okre$lenia utworu
literackiego jako faktu i dokumentu spolecznej
komunikacji, zwlaszcza w $wiecie wspolczesnym.

! Nalezy dodaé, zz w zakres badari Insty-
tutu oprécz‘ przekazu literackiego wchodza
i inne $rodki komunikacji masowej.

Recenzje

Wzieta zostala tutaj pod uwage ksiazka jako
przedmiot zainteresowan nie tylko literaturo-
znawcy, ale rowniez bibliologa, socjologa,
psychologa, ekonomisty. Te rozmaite aspekty
zainteresowan ksiazka znalazly swoje odbicie
w tytulach poszczegdlnych rozpraw zamieszczo-
nych w Le littéraire et le social. Prace te zostaly
zgrupowane w obrebie dwoch dzialow. Pierwszy -
z nich obejmuje rozprawy, drugi — hasla
encyklopedyczne i materialy dokumentacyjne
w postaci pieciu raportéw lub wyciagéw z in-
nych publikacji, a wiec: Document I: R. Escar-
pit, La définition du terme «Littérature»;
Document II: Qu’est-ce qu’un livre ?; Document
II1: E. Rothlisberger, La statistiqgue interna-
tionale des oeuvres littéraires; Document 1V:
N. Roubakine, Extraits d'introduction a la
psychologie bibliologique; Document V: La
notorié des écrivains chez les jeunes recrues.

Jak widaé, materialy te przynosza problema-
tyke dotyczaca ksiazki, ukazana nie tylko od
strony nauki o literaturze, ale takze od strony
innych dyscyplin i dziedzin, np. zagadnienia
statystyki wydawniczej we Francji i poza jej
granicami, przeglad zainteresowarn czytelniczych,
ktore pozostaja w rozmaitych proporcjach do
tekstow literackich o uznanej wartosci, dzieje
cenzury wydawniczej, spolecznej i politycznej,
w Rosji carskiej i opozycja wobec niej, wreszcie
zestawienia statystyczne orientujace w czytel-
nictwie okreslonych grup spolecznych. Nato-
miast w badaniach nad literatura donioste
Znaczenie ma pierwsza pozycja omawianego
dzialu, mianowicie definicja pojecia ,,literatura™
opracowana dla Dictionnaire international des
termes littéraires.

Jednakze gléwny zrab zbioru stanowia studia
ukazujace pewna skalg problematyki socjolo-
gicznej w twérczosei literackiej. Cykl tych roz-
praw otwiera artykut R. Escarpita Le littéraire et
le social, a zamyka inny artykul tegoz autora
Littérature et développement. Artykuly pozosta-
lych autoréw przynosza rézne uwagi i propo-
zycje przede wszystkim na temat, jak nalezy
badaé utwér literacki z punktu widzenia socjo-
logii literatury, w mniejszej mierze dotycza one
innych zagadnien, takich jak czytelnictwo,
ksiegarstwo, bibliologia.

Wsiepna rozprawa Escarpita omawia pro-
blemy podstawowe dla nauk o literaturze,



