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dowi. Agonia i nadzieja nie tylko oferuje
symplifikacje problematyki, réznorodnosé
form wypowiedzi, ale sprowadza litera-
turg do roli przejawu blizej niezdefinio-
wanego ,zycia" z jego aksjologicznym
wyposazeniem.

Wspoétczesna sytuacje syntezy Ka-
sztenna okresla w podsumowaniu jako
dwoista: na jednym biegunie znajduja sie
prace naukowe o nastawieniu zdecydowa-
nie wewnatrzliterackim, z obiektywnym,
oderwanym od zewngtrznych zobowigzan
typem narratora; drugi biegun zajmuja
ksigzki popularyzatorskie, z silnie zideolo-
gizowang sylwetka podmiotu méwiacego.

Kasztenna wypelnia w swej rozpra-
wie zadania znawcy poetyki tekstu histo-
rycznoliterackiego, historyka wspofczes-
nych metod konceptualizacji dziejow lite-
ratury, badacza zywych form retorycznej
perswazji. Dzieje f[ormy niemozliwej,
zachecajgc czytelnika nowa tematyka,
oferujg Scistos¢ badawcza, wieloaspekto-
wosé i zywy, czasami porywajgcy tok
narracji. Byé moze najwazniejszym atu-
tem ksigzki jest jednak Zywa wyobraZnia
badawcza, z ktorej pomoca Kasztenna
opisuje synteze, gatunek literaturoznaw-
czy z jednej sirony obarczony dlugg tra-
dycja, z drugiej zas nieustannie stawiany
dzi$ pod znakiem zapytania.

Grzegorz Krajewski

ALEKSANDER WOZNY:
BACHTIN. MIEDZY
MARKSISTOWSKIM DOGMATEM A
FORMACIA PRAWOSEAWNA. NAD
STUDIUM O DOSTOJEWSKIM
Towarzystwo Przyjaciét Polonistyki
Wroctawskiej Wroctaw 1993, s. 184

Oscar Wilde twierdzi, ze ,czlowiek,
ktéry dostrzega obydwie strony proble-

mu, absolutnie nic nie widzi". Po lekturze
ksiazki Aleksandra WoZnego mozna sie
tylko z sentencjg powyzsza nie zgodzié.
Ksiazka ta bowiem pozwala widzieé wie-
cej w zaskakujgcej perspektywie, a tymi
zaletami nie wzgardzitby nawet scepty-
czny Wilde. Gre przeciwko ujednozna-
czniajacej pertyfikacji  przeswiadczen
Bachtina i o Bachtinie prowadzi WoZny
w sposdb konsekwentny, przemyslany i
subtelny, warto wiec przyjrzeé si¢ tej
pracy uwaznie.

W amerykanskiej antologii tekstow
teoretycznoliterackich prezentujgeych za-
réwno prace klasyczne od Platona i
Arystotelesa poczawszy oraz wspélczesne
kierunki literaturoznawcze nazwisko
Michaita Bachtina umieszczono posréd
formalistow: Wiktora Szkltowskiego,
Jurija Tynianowa, Vladimira Proppa...
Taka lokalizacja dorobku ,najwybitniej-
szego radzieckiego humanisty i najwigk-
szego feoretyka literatury XX wieku”
(Todorov) budzi pewne zdziwienie nie
tylko dlatego, ze - jak utrzymuje Zofia
Mitosek - Bachtin zainicjowal swg twor-
czoS¢ od polemiki z formalizmem i wobec
tego kontekstu my$l jego ,pozostawata
w zlozonych stosunkach zaprzeczenia-
-kontynuacji”, ale takie z powodu zna-
cznie powazniejszego. Aleksander WoZny
w stowie olwierajgcym prace o Bachtinie
wskazuje na ,prekursorstwo mysli uczo-
nego wobec wspélczesnych kierunkéw
filozoficznych i metodologicznych: semio-
tyki, egzystencjalizmu, dekonstrukcjoniz-
mu, a nawet dyscyplin humanistyki, gto-
wnie jezykoznawczych: teorii aktow
mowy, socjolingwistyki, pragmatyki. Nie-
strudzeni badacze odkrywaja antycypo-
wane przez Bachtina koncepcje dialogo-
wej hermeneutyki, Gadamera [...], dialo-
gowej zasady Bubera [..]. jako oczywi-
stq, poswiadczona w tekstach uczonego,
traktuje sie wiez jego dziela z hermeneu-
tyka Diltheya i Heideggera” (s. 6). WoZny
dotacza do gronma ,niestrudzonych bada-
czy” poszukujac jednak nowego, orygi-
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nalnego kontekstu dla dzieta Bachtina
poza dorobkiem mySlowym Zachodu.
Podazajac tropem K. Clark oraz M. Hol-
quista wskaZe raczej rosyjskie odrodze-
nie - epoke przetomu XIX i XX wieku,
ksztattowane m.in. przez wybitnych teo-
logéw: Pawta Florenskiego i Siergieja
Bulgakowa. Choé jest to jedynie pierwsze
i .z grubsza" przyblizanie zlozonej pro-
blematyki ksigzki WozZnego, nie ma wal-
pliwosci, Ze wkraczamy w S$wial proble-
moéw o wielkiej wadze i komplikacji, w
ktérym autorskiej kompetencji, sprawno-
sci analitycznej i swobodzie poruszania
w zmiennych rytmach historii idei odpo-
wiada - jako komunikacyjny rewers -
pewne zaleknienie i niepewnosé czyfelni-
ka. Warto przy tym dodaé, ze Woiny dba
o eliminowanie ewentualnych informacyj-
nych czy retorycznych ,naddatkéw”, kon-
struujgc niezwykle skondensowang
napietg i Scisle merytoryczna wypowiedz,
bogatq w liczne problemowe odgalezienia
sygnalizowane chetniej przez petit odsy-
tacza niz odautorski streszczajacy komen-
tarz. Wirtualnemu odbiorcy  ksiazki
wyznaczono wiec przede wszystkim rolg
skupionego i uwaznego tropiciela oraz
rekonstruktora, choé wizerunek ten -
oraz towarzyszacy mu: portret podmiotu
moéwiqcego - zmieniaja si¢ w kolejnych
kompozycyjnych segmentach ksiazki.

Na prace Woinego, a wydaje sie, Ze
wiagnie jej kompozycji trzeba poswigcic
nieco uwagi, skladaja sie trzy czesci
Metalingwistyczny wymiar Bachtinow-
skiego dyskursu, W strone [formacji
prawostawnej oraz Intertekstualna sira-
tegia wobec dogmatu. Nie ma nic try-
wialnego lub oczywistego w takim uto-
zeniu materii problemowej. Skompliko-
wana spéjno$é pracy wymaga bowiem
namystu i koncentracji. Zdecydowanie
najtatwiej stresdci¢ syntetyczny w istocie
wywod czesci pierwszej. Popatrzmy.

Autor opisuje tu Bachtinowski projekt
nowej gatezi badan literaturoznawczych i
lingwistycznych - metalingwistyki, ktdra

jest ,nie tylko teoria stowa dialogowego
[...], lecz takie podstawa teorii dzieta
literackiego [...], teorii gatunku, teorii
procesu historycznoliterackiego. Stanowi
[ona] w istocie konceptualizacje poetyki
historycznej” (s. 15). Pierwszym przed-
miolem badan metalingwistyki staje sie
wypowiedzenie - rzeczywista i realna
jednostka porozumiewania sie, kitdrej
charakterystyka wynika 2z rozbudowy
opisu jej charakterystycznych cech: pod-
miotowosci, kreatywnosci, kompleksowo-
§ci, obecnodci zwieficzenia i zdolnosci
ewokowania odpowiedzi. Woiny, antycy-
pujgc dalsze rozwazania, stwierdza ftu
takie, co wytraca czytelnika ze stanu
chwiejnej réwnowagi odbiorczej, Ze w
strukturze wypowiedzenia aktualizuje sig
zasada «¢wnienachodimosti» [b‘ycie poza,
pozostawanie na zewnatrz], podstawowa
zasada Bachtinowskiej humanistyki™ (s.
17). Szczegolowy opis tej podstawowej
zasady odnajdziemy w drugiej czeSci pra-
cy. Przedstawienie zagadnienia polifonii,
problemu najchetniej wigzanego z nazwis-
kiem Bachtina, oraz nowej wizji historii
literatury, zagadnienie znacznie rzadziej
angazujacego uwage komentatorow, jest
konsekwencjg rozwazan o metalingwi-
styce. Rekonstruowany na podstawie prac
kontekst, w jakim osadzono kwestie poli-
fonii wypowiedzi, wydaje sig¢ szczegolnie
oryginalny i atrakcyjny. W zaskakujacy
byé moze, ale przekonujgcy sposéb udato
sie tu zwigzaé nazwiska Platona, Demo-
kryta, Bachtina, Heisenberga i Dosto-
jewskiego. Woiny duig wage przywia-
zuje bowiem do zainteresowania Bach-
tina wspélczesna fizyka atomowsg, zwla-
szcza teorig kwantéw. Z tego obszaru
pochodzi okreslenie sytuacji obserwacyj-
nej oraz eksperymentu myslowego. ,Ka-
tegoria sytuacji obserwacyjnej, powstala
w wyniku zaistnienia szczegdlnej relacji
w teorii kwantéw: miedzy podmiotem
poznajgcym a przedmiotem poznania,
faczy oba czlony procesu poznawczego
w caloséé, do ktorej opisu nalezy takie i
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wiedza, jaka ma podmiot o przedmiocie”
(s. 28). W przektadzie na strategie badaw-
czg Bachtina oznacza to zloZzony proces
wspéltworzenia przedmiotu badanego™
+Wedtug Bachtina stowo dialogowe jako
obiekt metalingwistyki nie istnieje «samo
w sobie». Przenikajg je refleksy cudzych
ocen. [...] Odniesienia przedmiotowe, fun-
keja referencyjna stowa dialogowego nie
istnieja zatem poza relacjg podmiotows.
Metalingwistyka ujmuje przedmiot i oso-
bowosé jako granice, «a nie absolutne
substancje»” (s. 33). Stwierdzenia te
wkomponowano i pomystowo zwiazano z
Heisenbergowskim opisem stanowiska
obserwatora w teorii kwantéw. Umie-
jetne balansowanie pomiedzy dyskursami
tak obcymi wydawaloby sie jak fizyka i
literaluroznawstwo, wysitek budowania
rzetelnych wigzain zaprojektowanej inter-
dyskursowej sieci, pozwalajg rozdwielli¢
sens i zawiloSci niektérych Bachtinow-
skich interpretacji: ,krzyZzowania sie w
kaidym elemencie $wiadomosci i stowa -
dwoch  Swiadomosci, dwoch  punkiow
widzenia, dwéch ocen: jakbySmy powie-
dzieli - wewnatrzatomowe sklbce-
nie gtoséw™ (PD 318).

W opisie Bachtinowskiej koncepcii
historii literatury i procesu literackiego
odnajduje Wozny rozdiwiek pomigdzy
jezykiem péznego strukturalizmu, w
jakim koncepcja ta aktualizuje sie jako
tekst, a akcentowanym przez autora Pro-
bleméw poetyki Dostojewskiego para-
dygmatem metodologicznym, ktérego
osiq jest metalingwistyka. Warto dodac,
ie ta umiejeino$é uwaznego, wnikliwego
i czulego na niespéjnoS¢ analizowania
tekstu literaturoznawczego, wyrazajgca
si¢ w tak lubianym przez poststrukturali-
stéw odnajdywaniu ,rozsuniet”, ,nieroz-
strzygalnikow”, liczacych sie ,suplemen-
tow”, wydaje si¢ istotng cecha dyskursu
prezentowanej pracy. Rekonstrukcja wizji
procesu literackiego zaszyfrowanej w
tekstach Bachtina musi by¢ dla wspol-
czesnego polskiego literaturoznawcy nie-

zwykle zajmujaca. Hermeneuta pisze
wprawdzie, ze ,humanistyka nie spycha
tekstu w nurt czy prad (ulubione slowa
historykéw i teoretykéw) metnej rzeki
procesu”, a dzielo sztuki trakiuje ,jako
warto§¢ sama w sobie, wazniejszg niz
najbardziej efektownie i racjonalnie upo-
rzadkowany proces”. Przecigtnie jednak
uniwersyteckie wyposazenie metodologi-
czne badacza literatury jest uwazane za
ewidentnie niekompletne, jesli pozbawié
je kategorii procesu literackiego. Trzy
motywy tej czesci rozwazan Woinego,
ktore dotycza trudnej kategorii procesu,
majg kluczowe znaczenie: po pierwsze -
problem progresywnej oraz regresywnej
tendencji tego procesu, po drugie - pro-
blem relacji pomiedzy poetyka history-
czng jako historia i teorig gatunkéw) a
arcydzielem, po frzecie - problem nowej
wizji historii literalury wprowadzonej z
pojeciem ,wnienachodimosti” zjawisk lite-
rackich.

wProces historycznoliteracki zostaje
zastgpiony w Bachtinowskiej refleksji nad
historig literatury kalegorig «lanicucha
tekstows», «logosfers, konstrukcja poje-
ciowq, ktorej genologia siega poczatkow
starozytnej filozofii greckiej” (s. 46) -
twierdzi WoZny w zwigzku z ostatnim z
interesujacych nas probleméw. Konkluzje
te - wienczacy pierwsza czesé ksigzki -
poprzedzono jednak opisem komplikacji
procesu literackiego, kiéra wzasadnia
cytowana kode rozwazan. Prezentacja
historycznoliterackich pomystéw Bachtina
Lniweluje [ich] specyfike i ttumi dynamike
historycznoliterackiej mysli uczonego”
(s. 36), choé nie jest catkowicie nieuzasa-
dniona. W strukturalistycznej koncepcji
historii literatury miejsce centralne przy-
stuguje tendencji rozwojowej. Jej ujawnie-
nie prowadzi w konsekwencji do przyje-
cia perspekiywy, ktéra prezyduje dzietu
literackiemu status zdarzeniowy. « Dlugie
trwanie» przyznaje si¢ nalomiast struktu-
rom rozwojowym, kiére zaleinie od pla-
szczyzny badan przyjmuja postaé gatun-
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ku, pradu badz epoki” (s. 37). WoZnemu,
z pomoca Jacquesa Le Goffa i Marii
Janion, odwolujac si¢ rownoczesnie do
Bachtinowskiej analizy gatunkdéw skarna-
walizowanych w relacji do dzieta Dosto-
jewskiego, udaje sie dostrzec obecnosé
tendencji regresywnej procesu literackie-
go, pozwalajacej na niejednokierunkowy
przeptyw ,literackiej informacji”, a zalem
nie tylko z obszaru zdarzeri literackich
ku strukturom o ,dlugim trwaniu”, ale i
odwrotnie: ,Tradycja literacka - twierdzi
autor - «wytworzyta» powies¢ Dostojew-
skiego w tym stopniu, a jakim Dosto-
jewski «stworzyl» tradycje - to podsta-
wowa teza Bachtinowskiej poetyki histo-
rycznej” (s. 42).

Rozstrzygnigcie lub raczej wyswietle-
nie relacji gatunek - wypowiedz o statu-
sie arcydzieta mozliwe jest dzieki odwo-
taniu do ustaleii metalingwistyki: w tej
perspektywie gatunek moze zyskat status
wypowiedzenia” w ,dlugim trwaniu”
arcydzieta: ,Dzielo przekracza granice
swego czasu, zyje przez wieki, tzn. osigga
dtugie trwanie [..]. Zatem dzieto
nie moze zy¢ w przyszlosci, jesli w jakis
spos6b nie wchionelo minionych wiekéw”
(OP 470) i jeszcze: .nawet najbardziej
zlozony, wieloskltadnikowy gatunek wiér-
ny jest w catosci (jako catoéé¢) jedng i
jednolita realng wypowiedzig” (PG 401).

Pobiezny tylko i - nie warto tego
ukrywaé - dalece niekompletny przeglad
probleméw pierwszej czesci pracy Woi-
nego liczacej przeciez zaledwie nieco
ponad 40 stronic, daje jednak wyobraze-
nie nie tylko o ,gestosci™ dyskursu. Wy-
dawaé sie wrecz moze, ze prace moina
by w tym punkcie zamknaé i ze wzgledu
na komplikacje, wage oraz wielos¢
pomystéw, i z powodu obfitosci intelek-
tualnie oZzyweczych pomystéw interpreta-
cyjnych autora. Analiza ,metalingwisty-
cznego wymiaru Bachtinowskiego dys-
kursu” rozwija sie jednak i pogtebia w
dwoch kolejnych czesciach pracy wedle
sprawdzonych  procedur  hermeneuty-

cznych. ,Kto chee zrozumieé jakis tekst -
twierdzi H. G. Gadamer - dokonuje
zawsze pewnego projektu. Kresli sobie
pewien sens calosci, gdy lylko w tekscie
zaznaczy sie jaki$ pierwszy sens. Ten za$
ujawnia sie¢ tylko dlatego, ze tekst 6w
czytany jest przy pierwszych oczekiwa-
niach na jaki$ okreslony sens. Na wypra-
cowaniu takiego przedprojektu, ciggle
rewidowanego przez to, co sie przy dal-
szym wnikaniu w sens okazuje, polega
rozumienie tego, co tam zawarte”
(Prawda i metoda. Zarys hermeneutyki
filozoficznej, s. 257). Czesé pierwsza
pracy jest rodzajem takiego przedprojek-
tu, choé w omawianej ksiazce - zgodnie
zresztg z przewidywaniami Gadamera -
Jinterpretacja wychodzi od wstepnych
poje¢, zastepowanych przez pojecia bar-
dziej adekwatne”, ciagle projekiuje-na-no-
wo. Warto bowiem dostrzec i odnotowaé
metodologiczne deklaracje Woznego: ,Po-
stepowanie badawcze zblizone jest tu do
hermeneutycznej reguly «powrolnego
ruchu». Podgzam od tekstu Bachtina do
formacji prawostawnej i patrze na nig
przez pryzmal rozprawy o Dostojewskim”
(s. 12). W Zakonczeniu deklaracje te
podirzymano: ,analizuje tekst za pomoca
regul tej calosci, ktéra podlega rekon-
strukeji” (s. 152) i jeszcze: ,Rekonstruo-
wana w poprzedniej [drugiej] czesci
ksigzki formacje prawoslawna uznalem
za macierzysty kontekst studium o Do-
stojewskim. Postrzegany na tym tle tekst
Bachtina ukazuje wymiar, kidorym zywi
sie  hermeneutyczna mysl poszukujaca:
cigglo$é, trwanie, kontynuacja” (s. 96).
Dodaé trzeba, ze zainteresowanie ciaglo-
§cia i trwaniem, kontynuacja i nawrotem,
przetworzeniem sensu stanowi przedmiot
szczegodlnej troski - bliskiej hermeneutyce
- historii idei, w kioérej dyskursie ksigzka
o Bachtinie z pewnoScia uczestniczy.
Zarazem jednak czes§¢ trzecia pracy jest
znakomita prezentacja eksplikacyjnych
mozliwosci technik intertekstualnych, co
wskazuje na istotne koneksje ksigiki z
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nowymi, poststrukturalistycznymi tenden-
cjami wiladajacymi obecnie nauka o lite-
raturze. Ten udany mariaz komplemen-
tarnych ujeé badawczych tekstu literatu-
roznawczego pozwala skonstruowaé dys-
kurs precyzyjny i rzeczowy, zarazem
jednak przywracajacy poczucie glebi
sensu opisywanych zdarzen, sensu nazbyt
tatwo ,leksykalizujacego sie” w kolejnych
cytowaniach Bachtina. Warto odnotowaé
te ceche ksiazki lokujacej sie na antypo-
dach zaréwno ,uczonego , bo scjenty-
cznie makaronizujgcego belkotu, jak i
asceplycznego rygoryzmu niewolnika
wybranej metodologii. ,Konsekwencja
metodologiczna ma zwykle jedna wade, o
ktérej moina powiedzie¢, ze szybko oka-
zuje sie zaleta, lecz z punktu widzenia
oponentéw” - pozwala dostrzee niedo-
statki stosowanej metody. Ostatecznie
wiec Wozny porusza sie nie tylko w her-
meneutycznym kregu, ale i po pomystowo
skonstruowanej spirali, o zmniejszajacych
sie promieniach poszczegélnych okregéw
od szerokiego, najwiekszego formacji
prawostawia, ku najmniejszemu pozwala-
jacemu zblizy¢ sie do Probleméw poetyki
Dostojewskiego (w IIl cze$ci omawianej
pracy przede wszystkim).

Teza otwierajaca druga czesSé roz-
prawy Woinego W strone [ormacji
prawostawnej brzmi:

+Epoka, z ktérej wyrasia dzielo Bach-
tina, jest «rosyjski renesans» (s. 50),
okres ostatnich lat wieku XIX i pier-
wszych dziesiecioleci XX, kiedy to .na-
stapito w Rosji niezwykle oZywienie reli-
gijne, ruch «nowej Swiadomosci religij-
nej», w ramach ktérego podjeto proby
polaczenia zagadnien filozoficznych, spo-
tecznych i estetycznych z kwestiami wia-
ry” (s. 48). rekonstrukcja nawet najdo-
nioélejszych tylko spostrzezen, analiz i
ustaleii autora wymagataby z pewnoScia
obszerniejszej wypowiedzi, ograniczymy
sie zatem do stwierdzenia wielkiej sity
atrakcyjnej tej czeSci wywodu wynikaja-
cej z umiejetnosci - ryzykownego i szoku-

jacego nierzadko - oscylowania pomiedzy
dyskursami jakie odmiennymi w poszu-
kiwaniu uspdjnionego sensu. Spéjrzmy
tylko - dla ilustracji - na introdukcje
prawostawnych” roztrzgsan: opis regut
sensu wydobytych z tekstow Siergieja
Bulgakowa i Pawla Florenskiego (,wy-
chodzenie poza”, ,dazenie do jednosci,
harmonii”) oraz analiza dogmatu tryni-
tarnego ,wprowadza w obszar dziatania
centralnych regut sensu sterujgcych
Bachtinowskim dyskursem” (s. 57). Idzie
tu o regute ,wnienachodimosti” (wycho-
dzenia poza siebie, pozostawania na
zewnatrz). ,Wnienachodimost™ to syno-
nim - twierdzi Woiny - ,wnie-polozno-
sti”, neologizmu autorstwa Florenskiego.
W nastepnym kroku autor wskazuje na
zwigzek pomiedzy platofiskg anamneza a
Bachtinowskimi tezami o ,Zyciu gatun-
ku". ,Rzecz w tym, czy tradycja platon-
ska - lak gleboko przenikajaca teksty
Bachtina od jego zainteresowania dialo-
giem sokralyeznym - zostata przejeta
bezposérednio, czy tez przywoluje ja
uczony jako jui przetworzong?" Oto
odpowiedz: ,Jesli w fezie o «twdrczej
pamieci» gatunku uchwycimy dzialanie
reguly «wnie-potoznosti», przemieniaja-
cej «nowe» w «stare», «lo» w «innex»
[...]. wowczas wyraZniej rysuje si¢ kon-
fliki w obszarze Bachtinowskiej poetyki
historycznej, opisanej w pierwszej czesci
ksigzki” (s. 63), konflikt jezyka semiotyki
strukturalnej i metodologii, ,ktérej
zasady bliskie sa koncepcjom formacji
prawostawnej” (s. 63). Piekna rekonstruk-
cja kategorii Bachtinowskiej logosfery w
tej samej prawostawnej perspektywie
pozwala WozZnemu konkludowaé: ,Gle-
boko umotywowane w tradycji prawosta-
wia wywodliwosé kategorii etycznych i
estetycznych, wymienialnosé poje¢ antro-
pologicznych i tych, kiére swym przed-
miotem czyni jezykoznawstwo - to zara-
zem tendencje powiesSciowego $wiala
Dostojewskiego, wydobywane i oceniane
przez Bachtina jako $wiadectwo artysty-
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cznego mistrzostwa pisarza. Wiasciwo-
§ci, ktére umozliwity stworzenie nowego
gatunku, polifonii” (s. 84). Tak wiec raz
jeszcze udalo sie autorowi szeroko w
poprzek kultury (literatury, antropologii,
filozofii, jezykoznawstwa) biegnace nici i
watki zwigqza¢ w triadzie Bachtin-
-Dostojewski-prawostawie. Oto jeszcze
jedno potwierdzenie sprawnosci kon-
struowania subtelnego intertekstualnego
wezia, umiejetnosci kreowania powino-
wactw oraz tagodnosci i nienatarczywo-
Sci autorskiego glosu brzmigcego w opi-
sywanej ksigzce.

Zgodnie 2z regulg Ricoeura ,Kazda
wypowiedZ spelnia sie jako zdarzenie,
lecz jest rozumiana jako sens" (Egzy-
stencja i hermeneutyka. Rozprawy o
metodzie, s. 316), 6w sens probowano w
czeSci drugiej uchwycié poprzez restytu-
cje archetekstu - formacji prawoslawnej -
wobec ktorego Bachtinowski dyskurs
pozosiaje w zwiazku intertekstualnosci”
(s. 101). ,Slady prawostawnego archetek-
stu zostaly ukryte pod bezpieczna ostona
«nowej gramatyki». Pomimo znacznej
uleglosci rozprawa nic jest bezsilna
wobec kontekstu zniewolenia” (s. 153). W
kolejnym wiec interpretacyjnym ruchu,
tym razem blizszym biegunowi ,zdarze-
niowosci”, gléwnego przedmiotu rozwa-
zan, jakim sg przeciez ,Problemy poetyki
Dostojewskiego”, Woiny tropi¢ bedzie
inne intertekstualne zaleznosci wiazace
dzieto Bachtina: tym razem 2z , kontek-
stem zniewolenia” - dogmatem mar-
ksizmu radzieckiego. Trzecig czesS¢ roz-
prawy wypetnia znakomity opis i przeko-
nujaca interpretacja, kiérych nie sposéb
w krotkich stowach strescié, balansowa-
nia Bachtinowskiego dyskursu pomigdzy
alegatywna ulegloScia a alegacja negaty-

wng, umozliwiajaca odbudowe relacji
intertekstualnych.
Rozdziat Komisarz  Eunaczarski

obronicq Bachtina Swietnie ilustruje her-
meneutyczne mozliwoéci autora, bawia-
cego czylelnika takie gra konstruowania

tez (,Miedzy recenzja bLunaczarskiego a
replika Bachtina zawiazuje sie relacja
alegacji” (s. 107) oraz ich obalania w
konkretach (,Uchylam wiec teze uzna-
jaca owa note za Swiadectwo alegacyj-
nych mechanizméw narzucajgeych odgor-
nie tekstowi Bachtina” (s. 117). Chwyt ten
- obrazujacy notabene dynamike literatu-
roznawczego badania - w atrakcyjny
sposdb dramatyzuje trudny wywéd. W
stosunku do pierwszych dwéch czeéci
pracy te trzecig znamionuje wyjatkowa
btyskotliwo$é i wartkosé narracji uroz-
maiconej obecnoScia metaforyki literatu-
roznawczej oraz mniejsze skrepowanie
pojeciowo-terminologicznym gorsetem.
Pasja i rados¢ odkrywania cechujg
mowiacy podmiol tej czesci ,Bachtina”
Rozdziat pt. Obraz i ..obraz kon-
czaey cze§é irzecia jest kolejnym
potwierdzeniem  specjalnego  sposobu
obcowania WoZnego z tekstem i - ogdl-
niej - dyskursem literaturoznawczym.
Jedna z waznych wiasnosci tej specyfiki
jest niemal obsesyjne unikanie upro-
szczenia, falszujgcego jednoznacznosci,
symplifikacyjnej dookreslonosci. Autor nie
decyduje sie wiec na tatwe zaangazowa-
nie archetekstu marksistowskiego jako
jedynie negatywnej przestrzeni odniesien
dyskursywnych dla twérczosci Bachtina.
Woiny dostrzega ,mozliwos¢ nieantago-
nistycznego sgsiedztwa prawd dopetniaja-
cych sie wzajemnie: prawdy prawostawia
i prawdy pewnej formy marksizmu
[podkr. - K. K.]. Pominiecie jednej recep-
cji twodrczosci uczonego, wizerunek
Bachtina - marksisty jest réwnie falszy-
wy, jak obraz badacza zdystansowanego
wobec tego, «co dziato sie obok, w histo-
rii»” (s. 136). Uwaga ta znakomicie kore-
sponduje z konczaca rozdzial Obraz i
...obraz rekonstrukcja podstawowej
reguly formacji przelomu XIX i XX
wieku - reguly eklektyzmu: ,otwartosci
na prawdy dopetniajace sie”, ,tolerancyj-
nej «gramatyki»”. Bachtin odkrywa poli-
fonie dzieta Dostojewskiego i .zywiot
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polifoniczny” w tradycji literackiej, Wozny
probuje - notabene z sukcesem - uwie-
logtosowié, spolifonizowaé prawostawny
archetekst, co implikuje z kolei nie tylko
mozliwo§¢ odsuniecia ,pokusy «szuflad-
kowania»” Bachtinowskiej mysli, ale daje
rowniez objasnienia pewnej wlasciwosci
dzieta uczonego: ,latwosé¢, z jakg pod-
daje sie przeciwstawnym interpretacjom”
(s. 151). Warto na koniec dostrzec i to, Ze
autorowi Bachtina towarzyszy jednak
takze inne przeswiadczenie, ,przeswiad-
czenie glebokie” jak sie wydaje: ,uchy-
lamy wizerunek, ktéry wielu badaczy
akceptuje, najczesciej jako nieodzowny:
oswojenie interpretowanego tekstu wobec
historyczno$ci whasnej” (s. 151). Woiny
rozumie bowiem znakomicie, ze ,ten, dla
kiérego tylko teraZniejszoSé jest wszy-
stkim, co obecnie istnieje, nic nie wie o
czasie, w kiérym zyje”, ani tez o dziele,
ktére bada i opisuje - dodajmy.

Katarzyna Kasztenna

BOLESLAW W. LEWICKI:

O FILMIE. WYBOR PISM

Wybor, wstep i redakeja E. Nurczynska-
-Fidelska i B. Stolarska

Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego
Lédz 1995, s. 388

Teksty 2yja dtuiej niz ludzie. Czasem
maja wiecej ni¢ jedno zycie. Wydany tom
pism Bolestawa W. Lewickiego jest taka
proba ozywienia, czyli wprowadzenia raz
jeszcze do obiegu czytelniczego jego
wazniejszych rozpraw filmoznawczych.
Jest to zastuga redaktorow tego wyda-
wniczego przedsiewziecia E. Nurczyi-
skiej-Fidelskiej i B. Stolarskiej. Ongis
nalezaty do najblizszych wspdaltpracowni-
kéw Lewickiego. Razem z nim dzielity
trud edukowania miodych adepiow stu-
diow filmoznawczych w Uniwersylecie

Lodzkim. Przez wiele lat byly jego par-
tnerami w badaniach nad filmem. Okoli-
cznosci te sg gwarancja, ze dokonany
wybor charakteryzuje sie sumiennoscia i
ze zgromadzonym tekstom sam autor
sktonny bytby - gdyby byt w stanie -
udzieli¢ swego imprimatur.

Pod wzgledem gatunkowym wszela-
kiego rodzaju pisma wybrane tworzg
calosé, kiorej prawa autorskie ani przez
moment nie sa kwestionowane. Niemniej
z drugiej strony wuosabiajg tzw. dobra
intelektualne, ktérych ksztalt i forma sa
warto$ciami dodatkowymi albo raczej
naddanymi, w koncu pozostajacymi w
gestii wytgeznie edytora czy redaktora.
To sprawia, ze obecno$é mediatora, w
tym przypadku mediatoréw, posrednicza-
cych w kontakcie odbiorcy z tekstem
~wybranym” nigdy nie jest obecnoscig
whezglosng”, catkowicie obojetng dla
obrazu autora w ten tekst wpisanego.

Kazdy wybér jest gwaltem - bo usta-
nawia nowy porzadek sprzeniewierzajgc
sie, zawsze w jakiej§ mierze, porzadkowi
naturalnemu ustanowionemu przez jedno-
stkowy proces historyczny wynikajacy z
biografii autora. Jaki wizerunek Bolesta-
wa W.Lewickiego wpisany zostal w ksigz-
ke, o ktérej tu mowa? Innymi stowy jaki
jego obraz z tej ksigzki na nas spoziera?

Tom otwiera szkic E. Nurczynskiej-
-Fidelskiej omawiajacy biografie Lewic-
kiego. Prezentuje w panoramicznym ujg-
ciu jego losy jako czlowieka, krytyka,
badacza filmu oraz niezwykle, uktadajgce
si¢ w takl burzliwei historii najnowszej,
kiora Lewickiego niosta na swych skrzyd-
tach wplatujac réwniez w wydarzenia
dramatyczne. Nurczynska-Fidelska rela-
cjonuje je w porzgadku diachronicznym,
poczynajge od lat miodoSci spedzonych
we Lwowie. Przypomina trudny okres
pobytu Lewickiego w obozach koncentra-
cyjnych, jego powrdt do kraju w roku
1947 i to paradoksalne spotkanie oko w
oko z wlasnym nekrologiem zamieszczo-
nym w ksigzce ,Straty kultury polskiej”,



