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Pole semantyczne CIALO CZEOWIEKA w slowniku
tykocinskim Zygmunta Glogera

Streszczenie. Przedmiotem artykulu jest leksyka gwarowa tworzaca pole semantycz-
ne CIALO CZLOWIEKA, wyekscerpowana z XIX-wiecznego stownika gwary ludowej

Zygmunta Glogera (Stownik gwary ludowej w okr. tykociriskim). Autorka opisuje strukture

pola, pokazuje znaczenie lekseméw tworzacych to pole, ustala miejsce wyrazéw w jego

obrebie, prezentuje relacje semantyczne (synonimie, polisemie, hiponimie i meronimie)

miedzy wyrazami. Z przedstawionej analizy wynika, ze Gloger zanotowatl 298 lekse-
moéw dotyczacych ciala cztowieka, najwiecej nazw grupuja podpola 1. cialo, jego czesci,
cechy fizyczne, wyglad (110) i 4. czynnosci i stany fizjologiczne, sprawnosé¢ i wydolnosé

organizmu, zmysty, choroby, leczenie (98), a najczestszym typem relacji semantycznej

jest synonimia.

Stowa kluczowe: gwara Polski péinocno-wschodniej, leksyka dotyczaca ciala cztowie-
ka, leksykografia gwarowa, pole semantyczne, relacje semantyczne

The semantic field THE HUMAN BODY in Zygmunt Gloger’s Tykocin Dictionary

Summary. The subject of the article is the dialect lexis forming the semantic field CIA-
LO CZLOWIEKA (The Human Body), extracted from the 19th-century dictionary of
folk dialect by Zygmunt Gloger (Stownik gwary ludowej w okr. tykociriskini). The author
describes the structure of the field, shows the meaning of the lexemes forming this field,
determines the place of the words within it, presents the semantic relations (synony-
my, polysemy, hyponymy and meronymy) between the words. The analysis shows that
Gloger recorded 298 lexemes referring to the human body, with the largest number of
names grouped in subfields 1. body, its parts, physical features, appearance (110) and
4. physiological activities and states, fitness and efficiency of the body, senses, diseases,
and treatment (98), and the most frequent type of semantic relation is synonimy.
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Wprowadzenie

Artykul jest proba rekonstrukcji pola semantycznego CIALO CZLOWIE-
KA na podstawie leksyki gwarowej zgromadzonej przez Zygmunta Gloge-
ra w Stowniku gwary ludowej w okr. tykociniskim', opublikowanym w ,Pracach
Filologicznych” w 1893 r.2 Celem szczegdlowych analiz, opartych na teorii
pol jezykowych, jest charakterystyka struktury pola CIALO CZLOWIEKA,
pokazanie znaczenia lekseméw tworzacych to pole oraz wskazanie relacji
semantycznych miedzy wyrazami w polu. Analiza semantyczna lekseméw
tworzacych pole, ich ukltadu w obrebie poszczegdlnych podpél’, relacji se-
mantycznych wigzacych wyrazy w polu ma takze pokazac istotne z perspek-
tywy XIX-wiecznych uzytkownikéw gwary tykociriskiej aspekty fizycznosci
czlowieka odzwierciedlone w jezyku.

Z. Gloger, wybitny polski archeolog, etnograf, historyk, folklorysta, kra-
joznawca, kolekcjoner, byl takze zamilowanym jezykoznawca*. Swoja zbie-
racka pasje rozwijat nie tylko na niwie historii czy archeologii, lecz takze
jezyka, czego $wiadectwem jest m.in. stowniczek tykociniski, do ktérego
material gromadzit blisko trzydziesci lat. W tej dziatalnosci przyswiecal
mu jeden cel: ocali¢ od zapomnienia starozytnosci polskie. Stownik gwary
ludowej w okr. tykociriskim jest alfabetycznym (z elementami gniazdowania)
ukfadem ok. 2000 haset. Wyrazéw, wyrazen i zwrotéw, o réznym stopniu
sfrazeologizowania, jest w nim jednak znacznie wigcej (3725 leksemoéw), po-
niewaz Gloger czesto w jednym artykule hastowym umieszczat kilka, a na-
wet kilkanascie, podhasel®.

Materiat jezykowy stownika stanowil juz przedmiot opisu, analizo-
wano cechy fonetyczne (Kurylowicz 2006a) i morfologiczne (Kurylowicz
2007b, 2008), a takze wybrane zagadnienia leksykalne (Kurylowicz 2006b,
2006¢c, 2007a). W dotychczasowym dorobku naukowym brakuje jednak

! Stownik wraz z obszernym komentarzem jezykowym zostal wydany przez Beate
Kurylowicz i Boguslawa Nowowiejskiego (Kurytowicz, Nowowiejski 2020).

2 W analizach uwzgledniono material gwarowy z Tykociriskiego (300 leksemow) ze-
brany przez Z. Glogera juz po opublikowaniu slowniczka i dodany w postaci recznych do-
piskéw do egzemplarza nadbitkowego Stownika..., przechowywanego w bibliotece Zaktadu
Jezykoznawstwa, dawnej Pracowni Atlasu i Stownika Gwar Polskich w Krakowie. W 2019 r.
Joanna i Jan Okoniowie opublikowali ten material w postaci dopelnienia stowniczka
tykocinskiego (Okoniowa, Okori 2019). Skrét D oznacza przyklad, ktéry pochodzi z recznych
uzupelnieni Z. Glogera.

* W celu unikniecia powtérzer zamiennie uzywam terminu subpole.

*  Zob. Kurylowicz 2005.

5 Zob. Kurytowicz 2007a.
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studium przedstawiajacego catosciowo zaséb leksykalny stownika. Ni-
niejszy szkic wypelnia, przynajmniej cze$ciowo, te luke na mapie leksy-
kologii gwarowej. Jest takze czescia powstajacej wigekszej pracy, w kto-
rej stownik zostanie oméwiony jako Zrédlo wiedzy o jezyku i kulturze
XIX-wiecznego Podlasia.

Przyjecie koncepcji pdl jezykowych opiera si¢ na zalozeniu, ze zgroma-
dzony material stanowi uporzadkowany i zhierarchizowany zbiér jednostek
leksykalnych wchodzacych ze soba w rézne relacje semantyczne®. Poszcze-
gblne elementy tego zbioru powiazane sa przynaleznoscia do wspélnej ka-
tegorii znaczeniowej, w tym wypadku CIALA CZELOWIEKA. Teoria pola
semantycznego doczekala sie na gruncie polskim bogatej literatury, tak
teoretycznej, jak i materialowej”. W tego typu badaniach dominuje, zgodnie
z koncepcja inicjatora teorii pola Josta Triera (Trier 1931), ujecie synchronicz-
ne, zaprezentowane takze w niniejszym studium.

Pole CIALO CZLOWIEKA i podpola wchodzace w jego skiad zostaly

wyodrebnione na podstawie schematu klasyfikacji pol tematycznych lek-
syki staropolskiej zastosowanej w opracowaniu Stanistawa Dubisza Jezyk
— historia — kultura (wyktady, studia, analizy) (Dubisz 2002: 132-140). Klasy-
fikacja ta jest z kolei przeksztalconym podziatem Andrzeja Markowskiego,
ktéry uktad poél zastosowal do stownictwa wspélnego réznym odmianom
polszczyzny (Markowski 1990). W niniejszym szkicu podziat zapropono-
wany przez S. Dubisza zostal w pewnym stopniu zmodyfikowany dzieki
uwzglednieniu zjawisk charakterystycznych dla rzeczywistosci wiejskiej
2. pot. XIX w.

Przedmiotem analiz objeto hasta i podhasta, ktére stanowia czeéé¢ de-
finicji, zostaly zapisane kursywa i opatrzone definicja leksykalna, np. mie-
ziany “palec, miziniec — maly palec u reki, mizionek (D). Warianty leksykalne
i stowotworcze hasel traktowane sa jako odrebne jednostki, np. betch, trybuch
‘brzuchy’; ktykiec¢, ktykut ‘czes¢ palca, zewnetrzna czes¢ stawu’. Warianty fone-
tyczne rozpatrywane sa jako jeden leksem, np. rency || recy ‘rece’.

Struktura semantyczna pola CIALO CZLOWIEKA

Pole znaczeniowe CIALO CZLOWIEKA obejmuje 298 lekseméw, kto-
rych ukfad w obrebie poszczegélnych podpdl wyglada nastepujaco: 1. cialo,
jego czesci, cechy fizyczne, wyglad, 2. rozwoj ciala, bieg zycia, 3. ruch ciala,
4. czynnosci i stany fizjologiczne, sprawnosé¢ i wydolnos¢ organizmu, zmysty,
choroby, leczenie, 5. dbalos¢ o ciato.

¢ Zob. Buttler 1967; Pisarek 1967; Miodunka 1980; Tokarski 1984, 2013; Handke 2010.
7 Literatura przedmiotu jest na tyle obszerna, ze nie sposéb przywota¢ wszystkich
pozycji, zob. publikacje wskazane wyzej.
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1. Podpole cialo, jego czesci, cechy fizyczne, wyglad

Wsréd 110 leksemoéw tworzacych podpole 1. ciato, jego czesci, cechy fi-
zyczne, wyglad mozna wyrézni¢ 48 nazw odnoszacych sie do czesci ciala,
m.in. s3 to nazwy dotyczace koriczyn gérnych i dolnych, nazwy twarzy i jej
czedci, nazwy narzaddéw wewnetrznych: befch || betk, trybuch ‘brzuch’, biedro
‘biodro, kulsa’, brzucho ‘brzuch, zoladek’, cerep ‘czaszka ludzka’, gardziel ‘gar-
dlo; lud wyrazu gardlo nie uzywa, tylko gardziel, a u dzieci gardziotko’, garsé
‘dlory, geba ‘pysk, twarz, w gebe mu dal, tj. w pysk. Pasek pisze tak samo. Geba
szeroko otwarta — ziapa’, goler1 ‘czes¢ nogi od kostki do kolana’, gubek, gub-
ki ‘brzuszcz, brzuszcze, brzusiec u palca, stad przegub, przeguby’ (D), ikra
‘tydka’ (D), jezor ‘ozor, jezyk/, jucha ‘krew’, katdun “brzuch, zotadek’, klumpie
‘uda’ (D), kfosek ‘nazwa dziecinna czlonka meskiego’, ktykiec, ktykut ‘czesé¢ pal-
ca, zewnetrzna czeé¢ stawu’, krzesta ‘obie ledZzwie, np. boli mie w krzestach,
kulsa “biodro, wybié, wywichnaé noge w kulsy’, lalka "Zrenica w oku, czarny
srodek, przez ktory sie patrzy [...], fypa ‘warga wystajaca’, fyta ‘golen, tydka,
mieziany ‘palec, miziniec — maly palec u reki, [mizionek (D)), nery ‘nerki’, nochal,
nosal “‘wielki nos’, (na) oblicu ‘na twarzy, np. ma krosty na oblicu, piegowaty na ob-
licu” (D), oko 1) narzad wzroku ludzi i zwierzat, pierscionek ‘otwdr zewnetrzny
kiszki odchodowej, plosnia v. plosnica ‘stopa, podbicie u nogi’ (D), posladek ‘za-
dek [...];, potzytek ‘potdupek, np. zbitem sobie prawy potzytek; rzyc w starej polsz-
czyznie: zadek’, przegiecina ‘wklesta czes¢ stopy ludzkiej w polowie dlugosci
miedzy pieta i palcami, gdzie sie stopa ta pod spodem przegina’, puca ‘twarz
tlustego dziecka’, remie ‘rami¢’ (D), rency || recy ‘rece’, siurek ‘cztonek u chtopca’
(D), sustaw ‘stawy w palcach u rak’, swanc ‘cztonek wstydliwy meski’, trybuch
‘brzuch, kaldun’, widetka ‘miejsce ponizej krtani u osady szyi, gdzie dotek nad
deska piersiowa a obojczyki tworza rodzaj rozwartych widel’, zeboma || ze-
mboma ‘zebami (6-ty przyp. licz. mn.)” (D), ziapa ‘geba rozwarta, np. otworzyt
ziapeg jako wrota’, ziobro “Zebro’.

W omawianym subpolu miesci si¢ 36 okreslen wygladu czltowieka,
wérod ktoérych najliczniej reprezentowane sa wyrazy nazywajace czlowieka
otylego, grubego oraz chudego. W tej grupie lekseméw dominuja okreélenia
nacechowane emocjonalnie, czesto eksponujgce niedostatki urody, defekty
fizyczne badz cechy charakterystyczne wygladu: bareta, badeta, grubas ‘czlo-
wiek otyly’, biatokorowaty “bialowlosy, czlowiek z bialemi brwiami i zarostem
twarzy’, brzydos¢ ‘brzydactwo’ (D), butrym, butryn ‘otyly cztowiek, niezgrab-
ny, ociezalec’, choscowaty, choscawy np. wot lub czlowiek — chudy, nedzny’,
chuchro ‘mizeractwo, nedzota, istota watta” (D), chuderlawy ‘watly, szczupty’,
cieciwa ‘chudy, cienki jak cieciwa: wysecht jak cieciwa’, gradowaty, dziobaty
‘ospowaty’, qula ‘przydomek czltowieka z naroscia na glowie’, kadeta ‘grubala,
grubas, cztowiek z wielkim brzuchem, wyraz pochodzi od kadz’, karku¢ ‘czto-
wiek karfowaty, maly, krepy, pieni sekaty, niski” (D), kedzierowaty ‘kedzierza-
wy, z krecacemi sie wlosami na glowie’, kockodan ‘straszydto, cudak: mowia
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zaréwno o mezczyznach jak kobietach’, kurdupel ‘czlowiek nizki, niewyrosty’,
tych “tysina’, tychun, tys ‘cztowiek lysy’, mazepa “‘wyraz na oznaczenie zlodliwe
szpetnego czlowieka’ (D), nochal, nosal ‘cziowiek z wielkim nosem, nieurodlivy
‘szpetny, niefadny’, ogorzelina ‘opalenie ciala na storicu’, osobisty ‘okazaly, tegi,
podufaty ‘cztowiek gruby, tegi’ (D), pokraka “potwor, niezgraba’, pozorzysty ‘oka-
zaly, tegi, tezny, nietezny ‘tegi, nietegi,, urodliwy ‘przystojny, dorodny’, wichur
‘kedzior wloséw nie przyczesanych’, wtochaty “wlosisty, kudlaty, kosmaty’.

W podpolu, w ktérym zebrano nazwy zwiazane z fizycznoscia cztowie-
ka, mozna wyodrebni¢ krag wyrazéw odnoszacych sie do sprawnosci i wy-
dolnosci organizmu. Nalezy tu 25 jednostek leksykalnych, ktére najczesciej
podkreslaja niewysokie parametry wydolnosciowe ludzi, skupiaja uwage
na stabej zdolnosci do pelnienia okreslonych funkcji organizmu. Nielicznie
wystepuja tu nazwy czlowieka wydolnego i sprawnego: bzdziel ‘nazwa zar-
tobliwa i lekcewazaca zarazem. O czlowieku bezsilnym moéwia: mocny jak
bzdziny’, caban ‘niezgrabny’, duzowad, nieduzowac ‘by¢ rzezkim, nie by¢ rzez-
kim, n.p. stary jesce duzuje tj. jeszcze jest silny i rzezki, duzy, duzsy, najduzsy
‘silny lub mocny, mocniejszy, najmocniejszy’, gatajda ‘powolny, tazuga” (D),
gramajto ‘niezgrabny’ (D), hibitny ‘gibki” (D), koslawiec ‘cztowiek kulawy’, kosla-
wy ‘krzywy, kulawy’, krzepki || krepki ‘silny, mocny, jary’, kulchawiec, koslawiec
‘czlowiek kulawy, nazwa pogardliwa, niemogientny ‘niedotezny, niemoga-
cy, niezdara’ (D), niemrawy ‘nieruchawy, powolny, rozlazly’, nieruchawy “po-
wolny, ociezaly, flegmatyczny’, niezgrabota ‘czlowiek niezgrabny’, niezgutawy
‘niezdara’, sprawny ‘zwinny, zreczny, dobrze sprawiajacy si¢’, sultan ‘markut,
leworeki” (D), ttomok ‘cztowiek ociezaly, ociezalec, niezgrabjasz, zawalidroga,
uwal ‘ociezalec; uwalny — ociezaly, niezgrabny’, zaziajac sig, zziajac, zadychaé sig
‘zmeczyd, zadyszec si¢), zmoc sie ‘zdzwigad sie, spracowad, zmeczy¢ czyli wyjsc
z mocy’, zywiuscy (z rus.) “‘peten zycia, trudny do zabicia’.

Jeden leksem odnosi sie do plci: Kaska-wojtek "hermafrodyta” (D).

2. Podpole rozwdj ciala, bieg zycia

Podpole rozwdj ciala, bieg zycia tworzy 49 nazw, wéréd ktérych wy-
stepuja wyrazy odnoszace si¢ do okresu prenatalnego, narodzin i dziecin-
stwa (najliczniejsza grupa), dorastania, starzenia sie i $mierci. Czesto sa to
okreslenia z r6znymi odcieniami zabarwienia uczuciowego (zartobliwe, po-
gardliwe czy pieszczotliwe zwlaszcza w stosunku do dzieci): babina, babinka,
babiono ‘stara kobiecina, babiono oznacza najwatlejsza postac starej baby’, ba-
chor ‘benkart lub zydziak, wreszcie zlosliwa nazwa wtasnych dzieci’, beben,
bebetuch, bebetunek, bech ‘dzieciak’, but, zut ‘zamiast byl, zyt od stéw: by¢, zy¢,
byk ‘chlopiec, wyrostek, nazwa dawana zwykle prézniakom, chlopcom szyb-
ko podrastajacym wiecej w ciato niz w rozum, np. syn jego juz duzy byk” (D),
casny, niecasny ‘np. dziecko casne czyli we wlasciwej porze urodzone, niecasne
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nie we wladciwym czasie przybyle na $wiat, przedwczesne’, chtopak ‘chtopak’,
chtoptas ‘chtopczyk sporo podrastajacy’ (D), chren, stary chren (rus.) ‘cztowiek
zgrzybialy, niedolezny ze starosci, cigzarna ‘brzemienna’, dziad, stary dziad
‘cztowiek sedziwy’, dziatulki, dziatulenki ‘dziatki, dziateniki, dzieci’ (D), dzie-
ciacono ‘dzieciaczyna’, dzieciami ‘dzie¢mi, w 6-ym przypadku licz. mn’, dziew-
cak ‘dziewczyna-podlotek, np. od lat 10 do 15-tu/, fgfel ‘smarkacz, fafel ten!
pedrak, beben’, fluk ‘malec, niedorostek, smarkacz’, jegodka ‘pieszczotliwa
nazwa dziewczecia’ (D), kryjan ‘chlopiec, chtopak, mniej wiecej od lat 7-miu
do 14-tu’, kryjanicha ‘dziewczynka, mniej wiecej od lat 7-miu do 12-tu, muc, ty
mucu ‘nazwa dawana dzieciom i niedorostkom’, nie sama ‘kobieta brzemien-
na, ciezarna, przy nadziei, w cigzy’, piec si¢ rozwalil ‘wyrazenie przenosne,
dawniej pospolicie uzywane na oznaczenie narodzin dziecka, potogu ko-
biety, np. ojciec méwi po pologu zony: piec si¢ u mnie rozwalit’ (D), pierwiastka
‘kobieta w pierwszej cigzy, przy pierwszym pologu’, pomrze¢ ‘umrzec, skrzep-
nqc¢ ‘o chrzescijaninie méwig, ze umart, o zwierzeciu, ze zdechlo, a o zy-
dzie i niechrzeécijaninie, ze skrzept; wyrazenie to wychodzi z uzycia), siksa
‘przezwisko szydne dziewczat’ (D), siurek ‘przezwisko wyrostka, gamonia,
smyka’ (D), smurgiel ‘smarkacz, gdy mowa o dzieciach’, smurglica ‘dziewczy-
na niedorosta, niezdatna jeszcze do pracy’ (D), Smierdziel, smrod ‘tajac dziect,
Spader ‘malec’ (D), truna, trunna ‘trumna’, umer, pomer ‘zmart, umerlak ‘zwtoki
czlowieka umarlego, ciato nieboszczyka’, wiekowac ‘dtugo zy¢’ (D), wymnozyc
si¢ “porodzi¢, gdy mowa nie tylko o zwierzetach, ale i o niewiastach’ (D), za-
stqpic ‘zostaé brzemienna, zajs¢ w ciazeg, zlegngc “‘porodzié, odby¢ polog, gdy
mowa o kobiecie’.

3. Podpole ruch ciala

W podpolu 3. ruch ciata miesci sie 27 okresleri zwigzanych z przemiesz-
czaniem sie (zwlaszcza szybkim), zatrzymywaniem sig, a takze wykonywa-
niem réznych rodzajéw ruchu: goniut ‘zamiast gonit, od gonic’, cocha¢ si¢ ‘trze¢
sie o jaki$ przedmiot, np. miejscem swedzacym’, drze¢ ‘w znaczeniu rypac,
podaza¢ z wielka szybko$cia, np. drze jak opetany, wzigt nogi za pas i zdziera’
(D), na dybkach ‘na palcach, chodzi¢ na palcach [...]" (D), dymac ‘biec bardzo
szybko’, dzwerga¢ ‘wierzgad’, galej, galej, galesci ‘mowa o powolnie idacym, ku-
lawym’ (D), gatajcy¢ ‘chodzi¢ suwajac nogami’ (D), gibac si¢ ‘kotysaé, chwiac
sie, np. w piesdni hej nie gibaj si¢ kalinowy moscie’, gibota¢ ‘chwiad sie, uginac na
boki’, gramoli¢ si¢ “‘wdrapywac sie ociezale” (D), hyca¢ ‘podskakiwaé, skakac’,
kida¢ ‘rzucaé, ciskad), kikut-stukut ‘méwiac o ruchach idacego kulawego czto-
wieka’, kopersac ‘szturaé czyms$’, latac ‘biegad, lud tutejszy nie uzywa prawie
nigdy wyrazu biegac, ale zawsze latac, np. lataj, lataj, czyli biegnij, biegnij, pole-
ciat do matki’ (D), tap-cap, tapu-capu, tapas-capas ‘chwytanie beztadne w pospie-
chu’, opynic sie ‘zatrzymac sie na dtuzej z powodu jakiej$ okolicznosci, ostac,
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ostawac ‘zostaé, zostawad; ostajgcy — zostajac, np. Marysia zachorowata ostajgcy
na stuzbie, tj. gdy stuzyla’, pocma (t. j. p6dzma) ‘péjdzmy, od pojsc’, przec ‘biedz
lub jechaé bardzo szybko, np. patrzac na czlowiek a Scigajacego sie konno
i oddalajacego sie szybko, méwia: to poper’ (D), rypac ‘biec, i8¢ z pospiechem;
rypaj do miasta’, sigd ‘siadl, wsiadl, np. w starej piesni siad na konia” (D), tepac
‘tupac’ (D), wejsed, wnised ‘wszedl, zdziera¢ “‘w znaczeniu zmykag, uciekac naj-
pospieszniej’ (D), zZgac 2) ‘iS¢ poépiesznie’.

4. Podpole dzialanie ciala, czynnosci i stany
fizjologiczne, zmysty, choroby, leczenie

Podpole dzialanie ciala, czynnoéci i stany fizjologiczne, zmysty, choro-
by, leczenie liczy 98 jednostek leksykalnych, wsréd ktérych najliczniejsza
grupe (59) tworza nazwy choréb, stanéw chorobowych i ich objawéw, a tak-
ze chorych. Mozna wyrézni¢ w tym kregu tematycznym zbidr nazw ogol-
nych (18) odnoszacych sie do chorowania, samopoczucia, objawéw, a takze
skutkow choréb i kontuzji: cherlaé¢ ‘kwekaé, diugo stabowac’, cherlak ‘choro-
wity, nedzny’, cherlakowaty ‘chorobliwy’, doskwierac¢ ‘dokuczac’, doskwierny ‘do-
kuczliwy’, kuka ‘w mowie dzieci i nianiek wszelkie skaleczenie, sttuczenie’,
kulcha¢ “kulad’, linie¢ ‘schnaé¢ w chorobie” (D), odebrato (mu) ‘lub odjeto, np. noge,
reke, polowe ciala — obezwladnienie z powodu choroby’, odpasé w chorobie
‘dostac recydywy, przychodzac do zdrowia powtérnie zachorowac’, stabowa¢
‘niedomagac’, smaga ‘goraczkowa suchos¢ w ustach chorego’, przebra¢ reke ‘sfor-
sowac pracg przy zniwie sierpem lub kosg, tak, ze przez dni kilka do pracy
jest niezdatng, swanek ‘blizna po wrzodziance” (D), (do) Smierci podobny ‘tak
moéwia o czlowieku bez nadziei zycia, umierajacym’ (D), zachorze¢ “zachoro-
wad, zaskwieraé, doskwierac ‘dokuczac’, zdrowicko ‘zdrowie, zwlaszcza przy za-
pytaniu: jak wase zdrowicko?”.

Na podstawie materialu zgromadzonego przez Z. Glogera mozemy
stwierdzi¢, ze XIX-wiecznych mieszkancéw okolic Tykocina najczesciej tra-
pity choroby skoéry lub dolegliwosci zwiazane ze skéra. Wynotowano 14 tego
typu nazw: bombel, pempel ‘na ciele odstanie skory’, burchiel ‘babel narwa-
ny lub odparzony na ciele’, ciemieniuchi ‘wysypka na gtowie matych dzieci,
guga ‘guz, wypuklos¢, qula ‘gatka, guz, kula, naros¢, guziotek ‘guz niewielki,
zwlaszcza na ciele’, kokosianka ‘gatunek zarazliwej brodawki skoérnej, kuzajka
‘kokosianka’ (D), obsiepac ‘gdy od zimna skéra na reku sie posieka, méwig,
Ze sie rece obsiepaty, posiepaty” (D), pomorkowa krosta “karbunkul, czarna kro-
sta’, pozaskorze, pozaskorzu ‘za skéra, np. krew me pozaskorzu mecy, tak mowia ci,
ktérzy kaza sobie co pewien czas krew puszczaé’ (D), wlosiennica ‘rana z za-
palenia gruczotow skornych na nogach, trudna do zagojenia, leczona zielem
krwawnikiem’, zajedzie ‘jatrzenie sie skory w katach ust’, zanokcica ‘obranie sie
palca przy paznogciu’ (D).
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Mniej licznie w omawianym zbiorze lekseméw zostaly poswiadczo-
ne nazwy odnoszace sie do dolegliwosci zwigzanych z ukltadem oddecho-
wym (7): chrzyplawy ‘zachrzypniety” (D), ciezar, ciezaru dosta¢ ‘'w kanale odde-
chowym, dychawica ‘astma, ktéra lud leczy odwarem z podbiatu i bobownikd’,
dychawicny ‘cztowiek lub kon, chory na dychawice’, dychawicowaty ‘dycha-
wiczny’, kachnqé¢ ‘kaszlnaé, kacha¢ — kaszlaé, kachu, kachu, kasla¢’ (D), zawat-
ki ‘choroba gruczotéw gardlanych u dzieci, i trawiennym (5): biegunka ‘roz-
wolnienie, djarja; lecza mlodemi makéwkami’, rznigcka ‘rzniecie zotadka, bol
silny w zotadku’ (D), zgaga ‘gdy kto cierpi na zgage, méwia, ze glista mu sig
poscata’, w tym z jama brzuszna: kita ‘ruptura, uraz, uraz ‘defekt, kalectwo
ciala, zwykle nazywaja tak kile i rupture’.

5 jednostek nalezy do grupy nazw zwigzanych z chorobami zakaZnymi:
ciotucha ‘febra, zimnica’, frebra ‘febra, zimnica; lecza nieraz gwaltownym prze-
strachem’, ograska ‘tak nazywano dawniej febre, czyli zimnice, niekiedy tylko
uzywano nazwy zimnica lub ciotucha, zawsze ograska. Nazwa febra weszta
dopiero w powszechne uzycie okoto potowy 19-ego wieku’ (D), pomorek “‘po-
mor epidemiczny, zwlaszcza na bydlo. We wsi Zlotorji, droga w polu na stary
grzebalnik z czasow powietrza, zowie si¢ dotad pomorkowq drozkq’, zydowka
‘krosta morowa czarna, inaczej pomorkowa’. Kolejne 4 wiaza sie¢ z chorobami
narzadow zmystow: dursac ‘zgac, kl6¢, np. zaceto mnie dursac w uchu’ (D), gtuch
‘cztowiek gluchy, niestyszacy zapytania, kaz ‘skaza na oku’ (D), kuroslep ‘cho-
roba oczu, polegajaca na ztym widzeniu po zachodzie storica’, a 3 z uktadem
tkankowym: odbit ‘nabieranie na nodze, odparzenie’ (D), otrgt ‘odbicie cia-
ta na podeszwie, a zwykle na piecie u boso chodzacych, cierpienie bolesne
i doé¢ dtugo ciagnace si¢’, padac sie ‘pekac, odpadag, ciato lub skora pada sie,
czyli psuje, peka, odpada wskutek ran, choréb, odlezenia’.

Sporadyczne notacje maja nazwy zwiazane z chorobami psychicznymi:
btad miec, btedu dosta¢ ‘dosta¢ oblgkania, obledu’, bredny ‘obtakany, bredzacy
z powodu pomieszania umystu’ i ukladu krwionoénego: sukrawica ‘krew
z nosa idaca’.

24 nazwy tworza podgrupe okreslerr dotyczacych fizjologii: cetwic ‘czu-
waé w nocy’ (D), chracha¢, chrachngé ‘chrzakaé, odchrzakna¢’ (D), ciar ‘dreszcz,
przeszty mnie ciary’ (D), cykawka ‘czkawka’ (D), cykaé ‘czka¢’” (D), glut ‘smark
z nosa, grabie¢ ‘kostnie¢ od zimna, np. rece mi zgrabiaty’, hopkanie ‘odbijanie
zoladkowe’ (D), kaku ‘wyrazenie dzieci i piastunek, pochodzace zapewne od
tacifiskiego caco — iS¢ na stolec’, kozytki ‘tachotki’ (D), myska ‘gdy kto dostanie
w powiece chwilowej drgawki, méwia: myska przebiegla” (D), natura ‘nasie-
nie ludzkie’, odcykngc, odecknqc sie ‘obudzi¢’ (D), pregac ‘chrzakad” (D), przyspac,
przysngc, przysypki ‘przyspanie’ (D), scykac ‘mie¢ czkawke, czkac” (D), siki ‘ury-
na, mocz’, $loza, $lozka, slozerka, Slozulka, $lozulecka, slozuleika ‘tza, tezka itd.,
wzdychngé ‘westchna¢” (D), zachwycenie ‘letarg, on nie jest w zachwyceniu’ (D),
zgurbonic sig, zgarbonic “‘pogarbi¢’ (D).
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Zarejestrowane przez Z. Glogera leksemy, nalezace do podgrupy zmy-
sty (9), najczesciej odnosza sie do zdolnosci widzenia, rzadziej wachania: do-
zrok ‘dojrzenie, wgladanie, pilne baczenie, dozor, dozorowanie’ (D), niuchngc
‘wachna¢ raz jeden’, okazowanie cego ‘pokazywanie’, pachac¢ ‘wachac’, spojzrec
‘spojrze¢’ (D), widz ‘'w trybie rozkazujacym od widzie¢, mowia nie widz, ale
widz, takze w gniewie nie: widzisz go ale widz go!, wyracyc, wywali¢ Slepie ‘wy-
trzeszczyd, zrobic¢ wielkie oczy’, wyrap’ ‘wytrzeszczajacy oczy’.

Okreslenia dotyczace leczenia i zdrowienia stanowia zbidr liczacy
15 jednostek leksykalnych, wsréd ktérych dominuja formacje stowotwoércze
z rdzeniem -lek- odnoszace sie do leczenia: babic, babkowac ‘by¢ akuszerkyq,
babka ‘akuszerka’, dochtorka ‘doktorka, akuszerka’, emena ‘enema, lewatywa),
krzepie¢ ‘mocnie¢, nabierac sity po chorobie’, lekowa¢, wylekowaé, podlekowac,
polekowac, zalekowac ‘leczyc¢ itp., lescotki ‘dwie deseczki, stuzace do obwigza-
nia ztamanej kosci u reki lub nogi’, trojanka ‘lekarstwo z wédki, uparzonej
z tluszczem i pieprzem), utariskie smarowanie ‘gorzaltka jako lekarstwo’, tajno
‘odchody; psie fajno uzywane jest od bélu gardta’, maik ‘owad, ktéry, zama-
rynowany w oliwie, uwazany jest za lekarstwo od szalenizny’.

5. Podpole dbalosé o cialo

Najmniej liczna grupe w polu CIALO CZLOWIEKA stanowig okresle-
nia z subpola 5., czyli zwigzane z dbaloscia o cialo (13), a Scislej rzecz bio-
rac — tak wynika z materialu badawczego — z dbaloscia o wlosy: cuchrac
‘czochrac¢’” (D), cupierzyc, wycupierzyc sie ‘stroi¢ glowe przesadnie’, iskac, wiskac
‘szuka¢ we wlosach wszy. Zwykle latem w $wieta po potudniu matki miaty
czas najswobodniejszy do wyrzadzania tej przystugi swoim dzieciom’, koc-
mota ‘dziewczyna brudna, piecuch; do chlopcéw nie stosuja tej nazwy’, kosa
wloséw niewiescich ‘warkocz, wyraz ten ma wspdlny Zrédlostéw z wyraza-
mi: kosmyk i kosmaty’ (D), opacholic, osmycyc ‘ostrzyc krétko wlosy, jak u pa-
chotkéw i smykéw bywalo’, spuscic wtosy ‘ostrzyc, podstrzyc wlosy’, slapatucha
‘dziewczyna zaszlapana blotem’, wiskac ‘iskaé, wyszukiwaé komus wszy we
wlosach’, wsel, wsywy ‘cztowiek zawszony’.

Whioski

Z przedstawionej analizy wynika, ze w polu CIALO CZLOWIEKA, li-
czacym 298 jednostek, najwieksze, a tym samym najbardziej wyraziste sa
podpola 1. ciato, jego czesci, cechy fizyczne, wyglad (110) i 4. czynno$ci i stany
fizjologiczne, zmysty, choroby, leczenie (98), ktére tacznie grupuja 70% wszyst-
kich lekseméw nalezacych do omawianego kregu tematycznego. Naleza tu
gléwnie wyrazy uzywane w codziennej komunikacji, bez ktérych trudno sie
oby¢ w powszednim zyciu, a wiec nazwy czesci ciala (rak, brzucha, twarzy
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i ich czesci), nazwy odnoszace si¢ do wygladu czlowieka, eksponujace jego
najbardziej charakterystyczne cechy fizyczne, czesto ujemnie waloryzowane
i $wiadczace o niedostatkach urody (otylosé, nadmierna szczuplosé, niewy-
soki wzrost, duzy nos, brzydka cera, brak lub nadmiar wloséw) lub ogoélnie
brak urody, nazwy chorob, stanéw chorobowych i ich objawéw, wérod kto-
rych pod wzgledem liczbowym wyrdzniaja sie okreslenia dotyczace choréb
skory. Mniej liczne sa podpola 2. rozwdj ciala, bieg zycia (47), 3. ruch ciata (29)
oraz 5. dbalos¢ o cialo (13).

Zauwazalng cecha leksyki skupionej w polu CIALO CZLOWIEKA jest
jej synonimiczno$¢. Mamy tu do czynienia z synonimami (leksykalnymi
i stowotworczymi®), ktérymi sa wyrazy rownoznaczne, jak i bliskoznaczne’.
Synonimy, obecne niemal we wszystkich wskazanych podpolach semantycz-
nych, tworzg szeregi zbudowane od 2 do 9 elementéw o réznym nacechowa-
niu emocjonalnym. Najliczniejsza grupe stanowia szeregi dwuelementowe,
np.: ‘biodro” kulsa, biedro, “wielki nos’ nochal, nosal, ‘twarz" geba, oblice, ‘czes¢
palca, zewnetrzna czeé¢ stawu’: ktykie¢, kiykut, czowiek niski: karkuc, kurdupel,
‘cztowiek z ospowata cerq’: gradowaty, dziobaty, ‘cztowiek tysy’ tychun, tys, ‘silny,
mocny”: duzy, krzepki || krepki, ‘przepuklina” kita, uraz. Czeste sa takze szeregi
skladajace sie z trzech synoniméw, np.: ‘golen, tydka” goler, ikra, tyta, ‘czionek
meski” klosek, siurek, Swanc, ‘powolny” niemrawy, nieruchawy, gatajda, ‘kulawy”:
kulchawiec, koslawiec, koslawy, ‘stara kobieta”: babina, babinka, babiono, ‘dziewczyn-
ka, podlotek”: dziewcak, kryjanicha, smurglica, ‘guz” quga, gula, guziotek, ‘febra’ cio-
tucha, frebra, ograska. Nieliczne sg szeregi zbudowane z czterech synoniméw:
‘cztowiek brzydki” kockodan, mazepa, nieurodliwy, pokraka, “brzuch” betch || betk,
trybuch, brzucho, katdun, ‘smarkacz” fafel, fluk, siurek, smurgiel. Pigcioelementowy
szereg synonimiczny reprezentuja nazwy odnoszace sie do ‘czlowieka chude-
go”t choscowaty, choscawy, chuchro, chuderlawy, cieciwa, a z szeSciu synoniméw
utworzone sa dwa szeregi: niezgrabny” caban, gramajlo, niemogientny, niezgra-
bota, niezgutawy, uwalny, ‘Yza" sloza, slozka, slozerika, slozulka, $lozulecka, Slozulerika.
Sporadycznie wystepuja szeregi siedmio- i dziewiecioskladnikowe: ‘dzieciak”
beben, bebetuch, bebetunek, bech, bachor, muc, Spgder, ‘cztowiek otyly” bareta, badeta,
grubas, butrym, butryn, kadeta, podufaty, osobisty, pozorzysty.

Zaobserwowana w powyzszym materiale redundancja jest skutkiem
réznych technik nominacyjnych, gléwnie derywacji morfologicznej, a tak-
ze semantycznej i zapozyczen jezykowych. W prezentowanym materiale

8 Synonimia slowotworcza obecna jest w polszczyznie od doby staropolskiej do cza-
sow wspolczesnych (zob. np. Bialoskérska 1994; Buttler 1984; Jankowiak 2005: 81, 2015: 217-
227; Kleszczowa 2003: 152; Szczaus 2005).

9 Zob. Markowski 2012: 96. Nalezy podkreslic¢, ze identycznosé semantyczna dwu roz-
nych jednostek leksykalnych jest w jezyku naturalnym stanem wyjatkowym (zob. Filar 2010:
43). Teresa Skubalanka, powolujac sie na ustalenia logikéw, formutuje opinie, Ze ,nie ma np.
w jezyku catkowitych dubletéow wyrazowych, nie ma wyrazéw jednoznacznych” (Skubalan-
ka 1970: 436).



Pole semantyczne CIALO CZEOWIEKA w stowniku tykociriskim Zygmunta Glogera 361

odnotowano nieliczne derywaty syntaktyczne. Ciekawie przedstawia sie
szereg synonimiczny odnoszacy sie do wyrazu #za, ktéry tworza deminu-
tywa i spieszczenia. Zdrobnienia s3 znamienna cecha jezyka ludowego
iw odréznieniu od polszczyzny ogélnej wystepuja w nim z duzo wiekszym
natezeniem. Andrzej Gawronski (Gawronski 1928), jeden z prekursoréw
polskich badan nad deminutywami, oraz Kazimierz Nitsch (Nitsch 1911:
65) wskazali, ze w gwarze pelnia one gtéwnie funkcje emocjonalne, z kolei
Leon Kaczmarek zauwazyl, ze deminutywa w mowie ludu nie s wyrazem
specjalnego nastroju uczuciowego, ale utylitaryzmu, nadaja zabarwienie
stosunkowi ludzi do $wiata: ,Lud [...] odnosi sie do 0s6b, przedmiotéw, ro-
slin, zjawisk atmosferycznych itp., jemu uzytecznych, nieobojetnych, zupet-
nie inaczej niz do nieuzytecznych lub szkodliwych” (Kaczmarek 1936: 142).
Halina Kara$ zaznacza, ze:
W gwarach ludowych wystepuje tendencja do wiekszej ekspresji wypowiedzi niz w je-
zyku ogélnym. W czesci wynika to z méwionej formy przekazow, w czesci wigze sie
z cechami intelektualnymi uzytkownikéw idiolektéw. Tendencje do ekspresywnosci
przejawiaja sie w szczegdlnosci w stowotworstwie i stownictwie oraz w sktadni. Z mo-

wiong (ustng) formg przekazu wiaze sie sklonnosé do tworzenia (czesto intensywnych)
zdrobnien i spieszczen (Karas b.r.).

W tym kontekscie rozbudowana grupe zdrobniert odnoszacych sie do
zy nalezy interpretowaé w kategoriach pragmatycznych jako jezykowy wy-
raz emocjonalnego, dodatniego stosunku éwczesnych uzytkownikéw polsz-
czyzny gwarowej do lez, jak i do ptaczu, ktérego sa one przejawem.

Pod wzgledem budowy niemal wszystkie szeregi synonimiczne sg jedno-
rodne, utworzone przez jednostki jednowyrazowe, co bezposrednio wynika
ze specyfiki materiatu zgromadzonego w omawianym polu, w ktérym nazwy
wielowyrazowe zostaly poswiadczone sporadycznie. Stad tez szeregi miesza-
ne sa nieliczne: chren, stary chren; wyracyc, wywalic lepie; barsc, prawy barsc.

Ze wzgledu na budowe skladnikéw szeregéw synonimicznych wyréz-
ni¢ mozna warianty stowotworcze, czyli synonimy réznigce sie formantami,
np.: babina — babinka — babiono; beben — bebetuch — bebetunek; dziatulki — dzia-
tulenki; sloza — Slozka — Slozenika — Slozulka — Slozulecka — $lozuletika; nochal

— nosal; ktykie¢ — ktykut; tychun — tys; koslawiec — koslawy; wsel — wsywy.

W polu CIALO CZLOWIEKA mniej licznie zostaly po$wiadczone inne
relacje semantyczne. Zaledwie kilka przykltadéw mozna wskazaé¢ w zakre-
sie polisemii': nochal, nosal ‘wielki nos’, ‘czlowiek z wielkim nosem’; bachor
‘bekart’, zydziak’, ‘ztosliwa nazwa wlasnych dzieci, brzucho, katdun, trybuch
‘brzuchy, zoladek’; qula ‘gatka, guz, kula, naros¢, ‘przydomek cztowieka z na-
roscig na glowie’.

10" Polisemie traktuje tu jako wieloznacznosé, czyli posiadanie przez wyrazenie

jezykowe (morfem, wyraz, zwrot lub zdanie) kilku znaczen, zob. hasto polisemia w: Po-
laniski 1993: 408.
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Relacje partytywne (meronimia)', odzwierciedlajace zaleznos¢ czesé
— calos¢ miedzy wyrazami, widoczne sa w nastepujacych przykladach, np.:

geba ‘pysk, twarz’ (holonim) — nochal, nosal “wielki nos’, oko ‘narzad wzroku
ludzi’ (komeronimy'?); oko ‘narzad wzroku’ (holonim) — lalka “Zrenica w oku,
czarny $rodek, przez ktory sie patrzy’ (meronim); rency ‘rece’ (holonim) —
gars¢ ‘dlorY, remie ‘rami¢’ (komeronimy); gars¢ ‘dlort’ (holonim) — mieziany “pa-
lec” (meronim); mieziany “palec” (holonim) — gubek, gubki ‘brzuszcz, brzusz-
cze, brzusiec u palca, stad przegub, przeguby’, ktykie¢, kiykut ‘czes¢ palca, ze-
wnetrzna cze$¢ stawu, sustaw ‘stawy w palcach u rak” (komeronimy); posladek
‘zadek” (holonim) — pofzytek ‘péidupek’ (meronim). Jak wynika z przedsta-
wionych przyktadoéw, relacje partytywne uwidocznity sie przede wszystkim
w nazwach odnoszacych sie do ciala i jego czesci.

W analizowanym polu zaobserwowano takze hiponimie®, czyli hierar-

chiczne uporzadkowanie powiazar miedzy wyrazami. Hiponimia, odzwier-
ciedlajaca sklonnosé¢ ludzkiego umystu do grupowania wertykalnego, wyra-
za stosunek semantyczny: nadrzedny (hiperonim) — podrzedny (hiponim)
— geba 'pysk, twarz’ (hiperonim) — ziapa ‘geba rozwarta’ (hiponim); mieziany
‘palec’ (hiperonim) — miziniec, mizionek ‘maty palec u reki’ (kohiponimy™);
chtopak (hiperonim) — byk ‘chlopiec, wyrostek, nazwa dawana zwykle préz-
niakom, chlopcom szybko podrastajacym wiecej w ciato niz w rozum’, chfop-
tas ‘chtopczyk sporo podrastajacy’, kryjan ‘chlopiec, chlopak, mniej wiecej od
lat 7-miu do 14-tu” (kohiponimy), beben ‘dzieciak’” (hiperonim) — bachor ‘be-
kart’ (hiponim).

Zaréwno wielkosé pola CIALO CZLOWIEKA (298 jednostek znaczenio-
wych), jak i rozbudowane relacje semantyczne, gléwnie synonimia, wigza-
ce wyrazy w polu $wiadcza o jego wyrazisto$ci oraz wadze tego fragmentu
rzeczywistosci pozajezykowej w zyciu i kulturze XIX-wiecznych uzytkowni-
kéw gwary tykociniskiej. Warto jednak zaznaczy¢, ze przedstawiony mate-
rial stanowi zaledwie fragment wiekszej catosci. Peten obraz zycia i kultury
tykocinskiej zakodowanej w XIX-wiecznej leksyce zebranej przez podlaskie-
go leksykografa wyloni sie z analiz calego materiatu, co jest przedmiotem
odrebnej pracy.

' Meronimia jest jedng z podstawowych relacji semantycznych, jest réwniez waznym

zjawiskiem jezykowym, poniewaz opisuje powszechny proces podzialu danych obiektow
na czesci, ktérego mniej lub bardziej sSwiadomie zawsze dokonuje cztowiek, np. w percepcji
wzrokowo-stuchowej, w relacji wnioskowania itp. (zob. Mikotajczak-Matyja 2008: 41).

12 Komeronim to wyraz, ktéry wraz innymi wyrazami pozostaje w relacji meronimii
do okreslonego stowa, zob. Stobiecki 2011: 169-170.

3 Hiponimia jest podstawowa relacja semantyczng. Pionowe grupowanie stownictwa
polegajace na zestawianiu wyrazu o znaczeniu ogélnym i wyrazu o znaczeniu szczegéto-
wym réznicuje i porzadkuje pokrewne semantycznie leksemy.

4 Kohiponim to wyraz, ktéry wraz z innymi wyrazami pozostaje w relacji hiponimii

do okreslonego stowa, zob. Stobiecki 2011: 169.
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