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lizowal on nie tylko systematyke pu-
blikacji periodyeznych, lecz rdéwniez stro-
ne strukturalno-informatywna form ga-
tunkowych wladciwych dla ezasopiSmien-
nictwa.

Praca J. Trzynadlowskiego sytuuje
edytorstwo jako dziedzine wiedzy i u-
miejetnodei zawierajaca w sobie kilka
waznych skladnikéw naukowych: lite-
raturoznawstwo, jezykoznawstwo, nau-
koznawstwo, socjologie oraz teorig kul-
tury. To réwniez zapisaé wypadnie na
jej dobro.

Omawiana praca ma zdecydowany
charakter teoretyczny; z calkowitym
uzasadnieniem mozna by jg roéOwniez
nazwaé ,metodologia edytorstwa”

Recenzent ma prawo zglosié swe uwa-
gi. Skoro Edytorstwo ma byé mono-
grafia generalng i ogélng, wiecej uwagi
nalezaloby poswiecié edytorstwu nie-
humanistyeznemu i ksigzee niehumanis-
tycznej. Wprawdzie autor od czasu do
czasu méwi o tych sprawach, ale ezyni
to niejako dygresyjnie i marginalnie.
Rozwazania teoretyczne zostaly by wyraé-
nie wzbogacone, gdyby autor do swych
wywoddéw wigezyl choé kilka analiz
szezegdlowych,

Lektura ksigzki Trzynadlowskiego skla-
nia do wniosku, Ze Fdytorstwo jest
praca cenng dla naszej wiedzy huma-
nistycznej.

Katarzyna Wieser, Wroclaw

Marcel Jousse, IJANTHROPOLO-
GIE DU GESTE, vol. I, Gallimard,
Paris 1974, ss. 416; vol. II: LA MAN-
DUCATION DE LA PAROLE, Galli-
mard, Paris 1975, ss. 206, coll. ,Voies
ouvertes”.

Obie ksigzki Jousse'a (ktére majg
byé dopelnione w przyszlodei trzecig
przygotowywang na podstawie steno-
grambéw wykladéw autora: Le Parlant,
La Parole et Le Souffle) nie prezentuja,
jak zdawaloby sie wskazywaé ich ty-
tuly, przyezynku do nauki jui jako§
istniejapeej, np. antropologii kultury, ale
ustanawiajg zupelnie nowy punkt wi-

dzenia, przedstawiajg propozycje nowej
nauki, ktéra chee poruszyé posady wszyst-
kich nauk humanistycznych.

Autor, zmarly przed kilkoma Ilaty,
byl przez blisko trzydziedei lat, az do
1957 r., wykladowes na Sorbonie, w Eco-
le Pratique des Hautes Etudes i w Ecole
d’Anthropologie oraz twéreg Laborator-
inm Rytmo-Pedagogiki. Ueczeii m. in,
Pierre’a Janeta, George'a Dumas’a, Hen-
ri Delacroix, Antoine’a Meilleta i Mar-
cela Maussa, przedstawil ostroznie zarys
swojej koncepeji juz w latach dwudzies-
tych, pod etykietka psyecholingwistyki.
Obdarzony rozleglymi wiadomosciami
z dziedzin tak réinyeh, jak etnologia,
psychologia, psychiatria, lingwistyka, pe-
dagogika i in., swa pierwsza praca,
owocem dwudziestu lat badan (Le Style
oral rythmique et mnémotechnique chez
les Verbo-moteurs, [w:] Archives de Phi-
losophie, t. 1I, z. 4, Beauchesne, Paris
1924), =zarysowal juz wiladciwie -calg
treéé przyszlej nauki. Zdobyl spory
rozglos i wzbudzil liczne kontrowersje,
ktére sie tylko powiekszaly wraz z kaz-
dg nastepng publikacjs.

Pisal malo, nie bez przyczyny zostal
badaczem przede wszystkim kultury ,o-
ralnej”. Dopiero w ostatnich latach na
podstawie stenograméw swoich wykla-
déw opracowywal wydanie ksigzki, kie-
dy choroba i &mieré przerwala dzielo.
Powstala Fundacja oraz Komitet Stu-
diéw jego imienia, ktory zajal sig os-
tatecznym przygotowaniem obecnego wy-
dania. W rezultacie moga w tej edyeji
razi¢ niektére zwroty i powtdrzenia,
typowe dla jezyka mdéwionego, oraz
pewna heterogenicznosé materialu, po-
chodzacego czasami z rtéZnych Zrddet
(wyklad, ktéry nie zostal doprowadzony
do korica, kompletowano fragmentami
innych publikacji), niemniej lekeja pod-
stawowej mysli jest jasna.

Czas teraz daé ogdélny chociaz obraz
oryginalnej myéli Jousse’a.

0t6z wyechodzi on z gnoseologicznego
przekonania? — spostrzezenia?! — hipo-
tezy? (on sam traktuje to jako pewnik)
— ze caly kontakt czlowieka-Anthro-
posu z kosmosem odbywa sie poprzez
interioryzowanie i nastepnie odtwarza-
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nie = uswiadamianie sobie przez czlo-
wieka interakeji kosmieznych, ktérych
wiecznie powtarzajacs sie jednostks ele-
mentarng jest podstawowy wuklad tréj-
kowy: Agent — agissant — Agi (Dziala-
jacy — dzialajgece — dzialanie). Czlo-
wiek obserwuje (odbiera) najrozmaitsze
akeje z zewnatrz i usiluje je odtworzyé-
-odegraé, a nastepnie przez nie zrozu-
mieé = utozsamié sig ze Swiatem.

Takie nadwietlenie sprawy mozliwe
jest tylko przy postawie ,globalistyez-
nej”, kiedy czlowieka rozpatruje sig
nie wytaecznie jako myél, jako instynkty,
jako to ezy tamto, ale w calodei.

To ujecie wyjaénia i nadaje niezwyklte
znaczenie mechanizmowi zwyklej zaba-
wy dzieciecej, bowiem stanowi ona pod-
stawowy mechanizm poznania. Odtwa-
rzajge schematy akeji dziecko uéwiada-
mia sobie dwiat i siebie. Jest to rodzaj
wiedzy Zywej, noszonej w mieéniach
i $wiadomodei ruchowej, globalnej i in-
tegrujace] pelnego czlowieka ze dwiatem,
bo akeje czlowieka utozsamiaja sie z ak-
cjami kosmosu — wszystko w przeei-
wienstwie do wiedzy martwej, abstrak-
cyjnej, dezyntegrujacej, wladeiwej na-
sze] cywilizacji.

Wiyjasnienie teraz paru podstawowych
terminéw, ktérych Jousse uzywal do
badania tych zjawisk, wprowadzi lepiej
w jadro problemu. Tworea antropologii
gestu wytworzyl bowiem ecaly szereg
neologizméw dla podkreslenia specy-
ficznodei odkrytych przez siebie praw.

Najpierw trzeba wyjadnié czasownik
sintussusceptionner”, utworzony od sus-
cipere ‘zebraé, feiad’ i intus — ‘ruch do
wewnglrz siebie’, ktéry mozna by thu-
maczyé jako inkubacje interakeji zew-
netrznego Swiata lub ich przyswajanie
8obie; slowo to okrefla proces rzeeczy-
wistego poznawania — wehlaniania kos-
mosu do wewnatrz (Jousse przypomina
tez, ze w pierwszym swoim znaczeniu
czasownik ,poznaé¢” w Biblii oznaczal
zblizenie malzeriskie).

Innym stowem-kluezem, a racze] calg
ich rodzing, jest: ,mimowaé” (mimer),
sremimowad”, ,mimem” (podstawowa
jednostka odtwarzania) itd. Méwige o me-
chanizmie powtarzania akeji przyswa-

janej Jousse czesto uiywa tez terminow
»analogizm”, ,analogem” (podstawowa
jednostka), ete.

Przy szkicowaniu mechaniki procesu
poznania istotne jest, w ktérym miejscu
przebiega granica miedzy nieswiadomos-
cig a $wiadomodeig. Ot6% sama inku-
baecja gestualna jakiché interakeji rze-
czywistodei to poznanie spontaniczne,
bezposrednie, rozszerzajace glebie oso-
bowoéei — ale jeszeze nieswiadome. Do-
piero po remimacji, odegraniu przyswo-
jonej akeji, podmiot staje sie jej panem,
bo ja niejako wchlongt i moze powtd-
Tzyé wedle swojej woli.

Waine jest réwniez wprowadzenie po-
jeé mikro- i makrogestéw. Otdz gesty
nauezone funkcjonujs w nas — na po-
ziomie &wiadomym Ilub nie — czesto w
postaci mikro, tzn. nie ujawnianej
w sposdb wyraZny na zewnatrz, a jednak
by sie tak wyrazié, w pelnej swej po-
tedze — jako mydli i przede wszyst-
kim sny. Makrogesty to oczywiscie gesty
zrealizowane zewnetrznie, dostepne ob-
serwacji.

W tym systemie bezposredniego, global-
nego poznawania gestualnego i komunika-
cji gestualnej obecny jezyk, méwiony czy
pisany jest tylko rodzajem odmiany
i transformacji érodkow globalnyeh. W je-
zyku méwionym gesty gardla zastepuja
gesty ciala, a jezyk pisany powstal
jako zapis plastyczny gestow.

Jezyk méwiony to w ogéle u swoich
poezgtkow diwiekowa imitacja inter-
akeji fonieznych (olbrzymia rola ono-
matopei w jezykach nierozwinietych);
dzigki swojej praktycznodei zastapil ko-
munikacje globalna, ale mozna w nim
odnalezé zrealizowane te same prawa,
mechanizmy 1 zasady co w ekspresji
globalnej, np. przez taniec w kulturach
spontanicznych.

Nalezy jednak wystrzegaé sie utozsa-
mienia pojeé jezyka — ezy stylu —
yméwionego” (parlé) i ,oralnego” (ora-
le). Styl méwiony jest indywidualny —
to styl konwersacji, indywidualnyeh wy-
stgpien, dialogu. Styl oralny jest tra-
dycjonalistyczny i podporzgdkowany ok-
reélonym prawom (paralelizm, ,formu-
lizm”, asonanse lub rymy, rytmo-me-
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lodia), poniewaz dostosownje sie do tego,
by wypowiedZ mogla byé zapamietana
po jednorazowym uslyszeniu. Wystepo-
wanie elementéw stylu oralnego fwiad-
czy o zdrowiu kultury, ktéra nie pod-
dala sie podstawowej chorobie, jaks jest
walgebroza” (termin ten zreszta nie
atakuje algebry, gdzie znaki maja cha-
rakter wyraznie nmowny). Algebroza to
schorzenie cywilizacyjne polegajace na
usztywnieniu, wuabsfrakeyjnienin zna-
kéw, oderwaniu sie od pierwszego, kon-
kretnego sensu.

Jezyk jest wiee Zywy o tyle, o ile
nie oderwal sie od konkrefnych senséw
gestualnyeh. Z zazdrodeis Jousse wska-
zuje przyklad kultur nierozwinietych,
gdzie istnieje odrebny czasownik na
najrozmaitsze sposoby np. chodzenia,
latania ezy innych czynnoéei, i to w za-
leznodei od tego, jakie np. zwierze po-
rusza gig; w jezykach europejskich wy-
starcza przewaznie jedno slowo.

Nie znaczy to, ze wiedza i sposéb
wyrazania sig czlowieka muszg pozo-
staé na pierwszym, dotykalnym i bez-
posrednim poziomie dos$wiadezenia rze-
czywistosci. Istnieja co najmniej dwie
drogi przekraczania doswiadezenia do-
tykalnosei. Jedna, o ktérej juz byla
mowa, to niedwiadome przewaznie ,in-
tussusceptionowanie” interakeji kosmiecz-
nyeh, i to w niezwyklym czasem sto-
pnin  komplikaeji i ,niedotykalnodei”
wlagnie. Uzdolnienia i wysilek indywi-
dualny odgrywaja tu zasadniczg role.
W tym sensie Norwidowskie ,to znalazl,
z ezym szukal” zyskiwaloby pelne po-
twierdzenie i uzasadnienie.

Druga droga to sublimacja, rodzaj
metaforyzacji znaczenia gestu. Mozna
w ten sposéb dojéé do znaczeri nowych,
scidle ludzkich i o duzym stopniu ab-
strakeji, pod warunkiem wszakze, by nié
wigzgea znaczenie sublimowane z pierw-
szym nie zostala zerwana. Przykladéw
na ten mechanizin dostarcza cala po-
zytywna, analityezna czedé wykladu Jou-
sse’a.

DoszliSmy w ten sposéb do central-
nego pojecia: zZywego nauezania (enseig-
nement vivant), czyli istoty Tradyeji.
Otdz poniewaz zywa wiedza jest zapa-

migtywana i uswiadamiana gestualnie,
poprzez miesnie, geiegna, cale cialo hadz
w postaci gestéw wust i gardia — wiee
i sposéb jej przekazywania winien byé
globalny i gestualny. Jeéli érodkiem
przekazu nie jest — lub jest nie tylko —
taniec, obrzed eczy inicjacja, ale jezyk —
treéé przekazu zostaje uporzadkowana
wedlug okreslonych praw rzadzgeych
stylem oralnym, a sluZgeych wladnie
latwej ,memoryzacji” i mozliwodei lat-
wego, gestualnego odtworzenia. Tradye-
ja wiee zyje w mozliwie najdokladniej-
szym, zywym — gestualnym przekazie.

Trzy podstawowe prawa rzadzgce tym
typem wypowiedzi oralnej to: rytmizm
(rytmo-mimizm), bilateralizm i formu-
lizm.

Prawo rytmo-mimizmu obejmuje te
wezystkie przeslanki myslenia Jousse'a,
o ktéryeh juz byla mowa, a wiee doty-
czgce remimacji — mikro- lub makro-
skopicznej — interakeji kosmicznych we-
dlug rytmu biologicznego i mechanizmu
tréjkowego Dzialajacy — dzialajace —
dzialane. Interakeje odegrane = uswia-
domione, wyrazaja sie badz globalnie
przez cale cialo, badZ oralnie, tworzge
gest wyrazajacy (geste propositionnel).
Analizujge tym trybem dalsze aspekty
ekspresji Jousse zwraca uwage na ener-
getyke tego typu wypowiedzi oralnej,
aspekt intensywnosdei i trwanie poszcze-
goélnych jej elementéw oraz tembru
i wysokodei (wazny zwlaszeza np. dla
jezyka chinskiego), jak réwniez na sze-
reg innych jej implikaeji rytmieznych
i gestualnych.

Prawo bilateralizmu z kolei wigze sie
z zasada, ze wypowiedZ oralna, by byla
ynoéna”, musi poddaé sie podstawowym
regulom gestualnym Anthroposu. Pod-
wojny bilateralizm czlowieka, ktéremu
przypisane jest niemal dzielenie $wiata
na Goére i D61, Prawo i Lewo, Przod
i Tyl i ktéry moze objaé calodé jedynie
przez ruch — 6w podwdjny bilateralizmm
thuimaczy niezwykle znaeczenie kolysania
gig (balancement) jako ruchu konkretne-
go (w dodatku poznanego od matki
zaraz po urodzeniu) i zasady paralelis-
tycznej w stylistyce.

Dodatkowo wyodrebnia Jousse, na
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przykladzie oralnej stylistyki naueczania
w HEwangeliach — tak istotnym iunda-
mencie naszej eywilizacji — mechanizmy
bardziej szezegdlowe owe] wahadiowosei:
Jarzmo (Joug) i Brzemie (Fardeau).
Jarzmo powoduje wahniecia na boki
w lewo i w prawo. Brzemie zad to przede
wazystkim gest unoszenia-poezatku, na-
stepnie wahniecia w przod i w tyl. Swois-
tg synteza-zespoleniem obu ruchdéw jest
Kolysanka (Berceuse). Ruch boczny Jarz-
ma odpowiada typowi recytacji cigglej
z kolysaniem gsie na boki. Brzemie —
poczatek reeytacji (czy tematu, czy mo-
tywu), to wahanie si¢ w przéd i w tyl
wraz z nowymi watkami i zdaniami.
Kolysanka odpowiada strukturze Ilacz-
nej, o podstawie tréojkowej, budowanej
jak mur z cegiel przez zachodzgce na
siechie ftrojkowe okresy. Ta podstawa
wzywej pedagogiki” stylu oralnego jest
rowniez wpisana w ruch krzyza pray
zegnaniu gie. A oto jeden z lieznych
przykladéw wzietych z Ewangelii na
transpozyeje tych gestéw w strukture
stylistyczng:

Péjdicie do

ktérzy pracujecie

cownika uezynié «pracownig» myéli u-
szlachetnianych do tego stopnia, Ze
mozZna Ow gest traktowaé jako ideat
przebéstwiajacej pracy” (t. I, s. 289,
tham. moje — M. M.).

Trzecim istotnym prawem stylu oral-
nego jest formulizm, eczyli zasada for-
mulowania gotowyeh formut w ramach
kultury oralnej. Samorzutny jezyk ges-
tow, niezwykle Zywy, noszony w Zywym
wnetrzu i miedniach, jest ,zbyt” spon-
taniczny, by shuzyé do stalej komuni-
kacji w swej plynnej formie. Oprécz
okredlonyeh struktur generalnych pow-
staja wiec gotowe sformulowania, ktdre
wyznaczajg kierunek skojarzed i bieg
poszezegdlnyeh kultur. Co jednak naj-
waznicjsze, to Ze improwizator-recytator
nie tworzy w zasadzie nowych formul,
ale tworzy formulami, ktérych sam
nie wymyslit. Technika ta przypomina
»Zywe domino” i polega na nowym ze-
stawieniu starych elementéw, przez ktore
nastapi odkrycie Nowego (jak w Ewan-
gelicznym sieganiu po ,nowe” i po
»8tare” wino). Rzadzgq nig m. in. za-

mnie Wszyscy

i uginacie sie pod ciezarem

a ja was pokrzepie.
Wezmijcie jarzmo moje na siebie
i uezeie sie

zem jest cichy

i pokornego serca

a znajdziecie odpoeznienie
dla dusz waszych.

Albowiem jarzmo moje
a brzemie moje

Nawet w tak skrotowej relacji me-
chanizm sublimacji gestu jest wyraznie
widoczny. Jousse pisze o nim — a mogl-
by si¢ przeciez pod tym réwnie dobrze
Podpisaé Norwid: ,Gest niewolnika pra-
¢y materialnej stopniowo wypelnia czlo-
wieka w calosei i wtedy to dziala poprzez
caly jego byt z ciala i ducha, by z pra-

stodkie jest
lekkie,

(Mt. 11, 28 —30, tlum. ks, E. Dabrowski,
Toruri 1957, 5. 45)

gady schematyzmu (trwalodé struktur),
polisemantyzmu (wieloznacznosé celowa,
konstrukeja z atomdéw znaczeniowych
i rozszerzenie przez to mozliwodei inter-
pretacyjnych w stosunku do pola od-
niesienn konkretnych) oraz partykula-
ryzacji znaczenia (naddawanie nowyech
znaczen, nowych skojarzeni, mozna po-
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wiedzieé: ofwieranie mozliwosei nowych
powigzan frazeologicznych).

W ten sposGb od prostego gestu, po-
przez sublimacje i partykularyzacje jego
znaczenia, osadzonego nastepnie w sche-
matach stylistyeznych opartych r6w-
niez na zasadach gestyeznego bilatera-
lizmu, nauka nowego tworzy sie przez
nowo tworzone konstelacje, krystalizujg-
ce sie w ,Lekecje-Perly”, o — by tak
1ze¢ — nasycenin zawartosei fresciowej.
Takimi krystalizacjami sg w kulturach
ludowych przyslowia i opowiedei prze-
kazywane z ust do ust; takimi Lekejami-
-Perlami jest m. in. nauka ,rabbiego
Ieshouy” — jak go nazywa stale Jous-
se —w Ewangeliach. Lekeje-Perly sa
wige formulacjami gestualnymi lub oral-
nymi, nofnikami konkretnej prawdy i
przewodnikami w dzialaniu. Bardziej
szczogblowo Jousse analizuje Lekeje-
Perle ,,Ojeze nasz”, wykazujge wszyst-
kie pokrewienstwa formulacyjne z tra-
dycja i Starym Testamentem oraz zwiaz-
ki z rzeczywistodeia etniczna i calym
zapleczem gestualnym, i w ogéle z oby-
czajowoscig okresu powstania. Zanim
jednak przejdziemy do niektérych z jego
odkryé materialowych — nalezy omdéwié
pewne podstawowe mechanizmy gestual-
ne, ktore przyjely szczegdlne znaczenie.

Mechanizm ,insuflacji” wiaze sie
z biblijng Genezis i stworzeniem eczlo-
wieka, ktdére Jousse przekladajac na
skojarzenia gestualne i opierajac sig na
badaniach etnicznych tlumaczy jako od-
zwierciedlenie gestualne akeji tworzenia
sie konstelacji materialu (gest rzefbie-
nia), konkretnie: ziemi ezerwonej (Add-
mdh), skad powstalo Adim = Ziemny
(Terreaus). Zycie zostalo mu przekaza-
ne przez gest insuflacji (wdmuechniecia
oddechu) przez Boga w nozdrza. Wiaze
si¢ to ze specjalnym znaczeniem od-
dechu, tehnienia, oddychania — przez nos
czy przez gardio.

0t6z Rofhd (oddech nosa) i Nafshi
(oddech przez usta — gardlo) staja sie
oba symbolem Zzycia. Roithd Zycia in-
dywidnalnego, biologicznego, Nafshd —
#yeia spolecznego, metafizycznego, a na-
wet duszy, gdyz gardlo jest zarazem
miejscem oddychania, jedzenia i mé-

wienia, w glebi gardla laezq sie oba od-
dechy tworzac calodé czlowieka zywego —
indywidualnego i spolecznego oraz bos-
kiego (uniwersalnego zarazem).

Slowa jako twir Nafshd — gardla, be-
dace specjalng postacig remimacji glo-
balnej, sa owym oddechem spolecznym
i boskim, ktéry niesie zycio. Ieshoua
byl weielonym slowem (Mémra), gdyz
w 8poséb doskonaly odtworzyl gesty
Starego Testamentu i wypelniony byl
nimi; jego nauka niosla owo tehnienie
zyeia. Jousse przypomina réwniez bi-
blijng definicje Boga jako tchnienia —
lekkiego wiatru — bryzy, i oburza sie
na ,spirytualizacje” 1 odkonkretnienie
pojecia ,duchowosei”, gdy punktem wyj-
deia jest gest tak powszechny, konkretny
i sprawdzalny, jak oddyehanie.

Oburza si¢ réwnies na algebroze thu-
maczenia Tréjey Sw.: Ojciec — Syn —
Duch Sw.; sam, po odniesieniu do rea-
libw etnieznyeh i zwyezajéw jezykowych
»Palestynezykéw” (mieszkanecéw Pales-
tyny — Ziemi Wybranej w okresie dzia-
talnodei Jezusa), tlumaczy to jako AbbA
= ojciec = Méwigey (Parlant), Berf =
syn = Slowo (la Parole lub le Parler)
i Roithd = deeh (Souffle) jednego i dru-
giego. Uzasadnieniem tego thumaczenia
jest traktowanie Memrd (Slowa) jako
syna (Beri). Wiee Mdéwigey, Slowo
(lub Méwienie) i Oddech zamiast: Oj-
ciec, Syn i Duch Sw. Jego tlumaczenie,
biorgee pod uwage zaplecze gestualne
jezyka, oddaje poprzez jednodé czyn-
nofei — jednoéé Tréjey, czego nie od-
daje tlumaezenie bedgce obeenie w po-
wszechnym uzyeiu.

Rozlegle studia interdyscyplinarne i po-
réwnawcze kultur oralnyeh oraz glebo-
ka znajomosé rzeczywistodei etnicznej
stanowigcej zaplecze Biblii, zwlaszeza
Nowego Testamentu, pozwalajg Jous-
se’owi — w sposéb zapewne nieraz kon-
trowersyjny dla specjalistéw — okreslaé
pierwszy sens wielu pojeé, ktoére mialy
i majg niezwykle znaczenie dla naszej
eywilizacji, jako Ze tradyeja judeochrzesd-
cijanska grala, jak wiadomo, olbrzymia
role wedlug Jousse’a znacznie wazniej-
8z niz poéZniejsza w czasie warstwa
kultury klasycznej Grecji i Rzymu.
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Do konkluzji bedgeych gzokiem dla
dotychezasowych wyobrazen, obok jui
wspomnianych, nalezy dezawuacja slo-
wa — i pojecia — ,sprawiedliwosé” (jus-
lisse), ktorg Jousse tlumaczy jako ,jus-
tesse” — dokladnosé. Chodzi oczywiscie
0 dokladnoéé lekeji, w powtarzaniu —
memoryzacji i naunczanin — przekazywa-
niu. Niedokladnie powtarzajge gesty glo-
balne — ustne — Lekeji, rapsod falszu-
je tredé tradycji. Bowiem zafalszowaé
gest-akeje to zafalszowaé istotg rzeczy.

Wedlug Jousse'a wszystko w Biblii —
i w ogéle w kulturach oralnych — defi-
niuje si¢ przez charakterystyezny gest-
-akeje. Jak Adam znaezy uczyniony
z Adiméh — czerwonej ziemi, tak Bog
defininje sie tez przez czasownik: ,Jes-
tem, ktoéry jestem”, efe.

Dokladnodé wiee — lekeji, tradyeji,
Prawa — jest enoty najwazniejsza, i stad
tez niezwykla pozycja Paraqliti — Tiu-
macza. Slowo fo pierwotnie okreslalo
lektora Pisma $w. w synagodze, takie
tego, ktéry przekladal na ludowy jezyk
tego okresu (aramejski) martwe, he-
brajskie wersety Starego Testamentu.
Stad tez pobZniejsze znaczenie Para-
kleta: ten, ktory tlumaczy, wyklada sto-
wo Boze w sposob dla wszystkich zro-
zumialy, tzn. Duch Swiety.

Jousse, dociekajge sensu gestualnego
slow napisanej po grecku Ewangelii,
poszukiwal odpowiednikéw etnicznych,
jezykowych czy obrzedowych w ara-
mejskim i uczonym hebrajskim; dopiero
po zbadaniu funkeji tlumaczein odpo-
wiednich formul (targum) na jezyk ludo-
wy, dawal wlasne lekeje pojeé i sensu. Ta
perspekiywa jezyka i formul ludowych
wynikala z — powiedzielibydmy norwido-
wskiego — rozumienia pojecia ,,chlopstwa”
(paysannism): ,Dalidmy stowun «chlop-
8two» sens uniwersalny. To znaczy, Ze
zainstalowaliémy nasze laboratorium u
wezystkich narodéw, aby eci wszyscy,
ktorzy sy rzeczywiscie u-formowani [in-
-formés] przez swéj kraj, uéwiadomili
sobie samych siebie i wlasng niezbywal-
ng wartoéé. Byé chlopem to byé u-for-
mowanym przez swoj kraj. W istotnym
znaczeniu tego pojecia chlop to kraj
odgrywany przez caly istote, mimujacy,

8 — Zagadnienia Rodzajéw Literackich XXIA

interakejonujgey, bilateralizujgey” (t. I,
8. 167).

Sam chlopskiego pochodzenia, Jousse
uwazal, ze tylko z takiej perspektywy
mozina studiowaé i rozumieé dokumenty
kultur oralnych, nawet bardzo odleg-
lych, pod warunkiem oczywiScie szero-
kiego wsparcia wiedzy etnograficznej

- o frodowisku powstania. Kultury oral-

ne nawet bardzo odleglych od siebie
epok bylyby realnie bliskie sobie w swoich
podstawowyeh ecechach, jak np. globa-
lizm myé$lenia i wyrazu oraz dydaktyzm
przekazywanej oralnie tradycji, ktorej
cechy formalne tlumaczylyby sie tylko
przez szukanie sposobdw najlepszego za-
pamigtywania i powtarzania — osywia-
nia. Gestualna baza, mimo Ze powoduje
celowg migotliwodé znaczed i metafo-
ryeznosé przekazu, daje jednoczeénie
fundament konkretu, zrozumiatofei i wi-
talnogei przekazywanej nauki.

W drugiej ze swych ksigzek Jousse
na podstawie powyzszych przemyélen
prébuje wyjadniaé mechanizm przeisto-
czenia Eucharystii. Podstaws myélenia
jest pojecie Nafshd — gardlo, instrument
oddechu, jedzenia i méwienia. Nauczyeiel
oddaje swo6j oddech — Zycie — sltowo,
a naueczany winien staraé sie jak najle-
piej owo slowo — oddech odtworzyé w so-
bie, wige zjesé. Stad pojecie ,,mandukacji
glowa” i stad wedhig Jousse’a mechanizm
Eucharystii : Naunezyciel-Stowo oddajaey
siebie = swoj oddech-zycie — gardlu na-
uezanego. Mechanizm zrozumialy tylko
wraz z gestem i tekstem Ostatniej Wie-
czerzy: sceny rozdawania siebie.

Podobnie gdy chodzi o ,chleb” z ,,0j-
czeé nasz” — Jousse tlumaczy go jako
zadanie nauki éwiata, ktéry ma nadejsé
(chleb = slowo-nauka; ,powszedni” to
wedlug niego po prostu zle tlumaczenie).

Procedura badaweza zastosowana przez
Jousse'a polega przede wszystkim na
stosowaniu do interpretacji tekstu za-
rowno praw poznanych w obserwacji
bezpogredniej, jak i studiéw etnogra-
ficznych, historyeznych okresu i érodo-
wiska w ktérym dany dokument sig
uformowal. Nie sposéb wedlug niego
dojsé do istotmego zrozumienia tekstow
czy dokumentéw kultury oralnej przy
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biurku eczy w bibliotece, przez studia
czysto filologiczne — trzeba odtworzyé
w sobie (laboratoire de prise de conscience)
czy zorganizowaé, jak to sam uczynil,
laboratorium antropologiczne rytmo-pe-
dagogiki, gdzie na podstawie danych
etnicznych i historyeznych usiluje sie
odtworzyé sposdb recytacji tekstu wraz
z calg jego podskérna gestyka i wa-
hadlows strukturg. Dopiero wtedy ozy-
wa tredé wewnetrzna tekstu i odnajduje
gig styl globalny — oralny reeytacji, umo-
zliwiajacy jego wewnetrzng memoryzac-
je i realne zrozumienie.

Z tego, co zostalo powiedziane, wy-
nika juz wystarczajaco jasno, ze Jousse
stara si¢ odwolaé do innej tradycji na-
szej cywilizacji niz powszechnie uznana
klasyezna — do tradyeji ,chlopskiej”
kultury oralnej, ludowej i zarazem do
judeochrzeécijariskiego korzenia naszej
obeenej kultury. Pisze wreez: ,Srodo-
wisko palestyinskie poznato [...] mecha-
nizm Poznania duZo lepiej niz Grecy
z ich hypertrofig wzrokows. To od tych
urodzonych rzezbiarzy, jakimi byli Gre-
cy, pochodzi nasza fantasmagoria «ob-
razéw», ktérymi traktaty pedagogiczne
89 jeszcze u nas rozsadzane. Jestesmy,
jeszeze obecnie, niewolnikami Raju idei
Platona. Sila Izraela, przeciwnie, pole-
gala na modelowaniu wylacznie w sobie
samym. [...] Ich rzeZbiarstwo zrealizo-
walo sie w mimodramatyecznym wyra-
zie prorokéw. Nabi byli zywymi posaga-
mi wyrazanej trefei” (b, I, s. 98).

Druga cecha przeciwstawajaca spadek
grecki hebrajskiemu jest tendencja glo-
balnego i fizycznego poznawania natury
przez Grekoéw, wobee ,atomistyeznej”
postawy Zydéw — badania znaczer i mo-
zliwofei znaczeri réznych ukladéw ato-
méw tekstowyeh natchnionej tradyeji.

Ta opozycja tradycji laezy sie wladei-
wie z przeciwstawieniem zupelnie in-
nych sposobéw myédlenia i typu logiki.
Logiczny i matematyczny kauzalizm
zostaje zastapiony mysleniem analogicz-
nym, gestualnym, ete.

Dlatego tez — by sprébowaé pobiez-
nego choé podsumowania — nie sposéb
wladciwie traktowaé hipotez Jousse'a
jako ,zwyklej” nowej teorii naukowej.

Jego propozycja badaweza wladeiwie prze-
ciwstawia sig calej tradyeji dotychezaso-
wej, zmatematyzowanej nauki i typowi
abstrakeyjnego myslenia, jaki wyksztal-
cila nasza cywilizacja. Pelen szacunku
dla osiggnieé techniki, Jousse z pobla-
zaniem poréwnuje okres trwania naszej
cywilizacji industrialnej z tysigecleciami
bardzo rozwinigtyeh kultur oralnych.
Moze za pieédziesiat, a moze za dwiedcie
lat — powiada — nasz obeceny jezyk nau-
kowy =znajdzie sig w muzeum osobli-
wosei...

Nie atakuje on jednak obeenej nauki
ani myslenia matematyczno-przyrodni-
ezego. Pragnie tylko réwnouprawnienia
dla tego innego typu myélenia — gestual-
nego, we wszystkich dziedzinach huma-
nistyki, bo ono dopiero w pelni tlumaczy
i wyraza czlowieka, Anthropos.

Jak sam powiada, wutworzyl nowsg
dyseypline naukows, z wlasng termino-
logig, prawami i adeptami (ponad trzy-
dziesei doktoratéw, ktére wypelniaja
szezegdlowymi badaniami konstrukeje je-
go syntezy, zostalo napisanych pod jego
kierunkiem). Cechs specyficzng i zdu-
miewajgca jego nowej nauki, opierajacej
sie na danych tylu innych dyseyplin,
a odrebnej, jest ,lgczenie faktéw jakby
od érodka” poprzez ich istote, jadro.
a nie zwigzki zewnetrzne — odnajdy.
wanie ukrytej wiezi réznorodnych dzie-
dzin. Jego antropologia gestu rzuca tez
nowe $wiatlo nie tylke na pochodzenie
jezyka i pisma, ale na psychologie, psy-
chiatrig, etnologie, pedagogike, nie mo-
wige np. o biblistyce. Ta propozycja
nowej nauki roézni sig jednak fGyle od
dotychezasowego stylu myélenia ,nau-
kowego”, ze budzi zaciekle kontrowersje.
Z jednej strony zawigzuje sie Fundacja
i Komitet Naukowy jego imienia, z dru-
giej traktuje sig jego prace jako nienau-
kowe fantazje, jalowe intelektualnie...

Wydaje sie, ze istotng cechg nie tyle
nawet jego odkryé, ile dowodéw, ktére
przedstawia, i jego stylu myélenia jest
odwolywanie sie w pierwszym rzedzie do
doéwiadezenia wewnetrznego, a dopiero
potem niejako do poréwnywania fak-
téw zewnetrznych, etnicznych i innych
z mechanizmami wewnetrznymi. To
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wezystko w przeciwieristwie do trady-
eyjnego, klasyeznego ogladu, opisu i eks-
perymentu zewnetrznego.

Jego nowa nauka ma fez, przez tg
swoja speeyficzng ceche, granice niezbyt
dobrze okreélone — bo jest inna, jakby
przenikajaca pozostale dziedziny i nie
poddajaca si¢ ich regulom. Chwilami ma
sie wrecz wrazenie, Ze fto nie ,nauka”,
ale madroéé, spostrzezenie, ktére winno
zostaé rozwinigte. Chwilami zaéd, Ze to
punkt widzenia, ktéry winien absolut-
nie dopelnié inne dyseypliny; badz
tez stanowi ich ukryta wieZ, ale ezy
moze egzystowaé jako samodzielna nau-
lkat Z drugiej strony sam autor przestrze-
gal, Ze niepredko jego uczniowie, ba-
dacze szezegélowi, dojda do tego wy-
sokiego centralnego punktu, ktéry on
na podstawie swej erudyeji w wielu
dziedzinach osiggnal. Moze bedzie z an-
tropologia gestu tak jak z teorig kwar-
kow, ktéra paredziesigt lat musiala
czekaé, traktowana jako wiecej Ilub
mniej fantastyczny wymysl, zeby zostaé
ostatnio potwierdzona eksperymentalnie
[i naiwny pomysl, ze wszech§wiat i nawet
atom zbudowany jest z rodzaju malut-
kich, elementarnych, wspdlnych wszyst-
kiemu cegielek, zostal udokumentowany.
Teoria Jousse’a w tym jest podobna
do hipotezy kwarkdw, ze wskazuje jedno-
rodny, wspbélny wszystkim dziedzinom
zycia ludzkiego budulee — gesty, i Ze
nawet technika budowania z gestow
przypomina stawianie muru z cegich.

Propozycja ta jest z pewnofeia zbyt
gwieza 1 zaskakujgca, by moZna juz
teraz od razu ocenié jej przydatnodé
naukows. Ale bez zadnej watpliwodei
mozna stwierdzié, e jest niezwykle
plodna intelektualnie. Kontrowersje wy-
nikaja z tego, Ze nie jest wystarczajgco
pWprasowana” W nasza rzeczywistodé
cywilizacyjng, ani tez dodé ,dostosowa-
na”, by ja od razu poruszyé. Trzeba czasu.

W kazdym badZ razie w epoce kryzysu
cywilizaeji zbyt technicznej, suchej, prze-

intelektualizowanej — teoria Jousse’a
jest éwiezym #rédlem Zywej mysli. Sa-
mo stwierdzenie, Ze czlowiek myéli i po-
rozumiewa sie ealym cialem, a nie tylko
glowy, wuzasadnione badaniami etnicz-
nymi, psychiatryeznymi, historycznymi,
literackimi, ete. — ma niezwykla wage.
Nasz wiek wypelniony jest zjawiskamdi,
z ktérymi tradyeyjny europejski, kla-
syezny sposéb myslenia nie moze juz
sobie poradzié. Ani. teoretycznie, ani
praktyeznie. Jednoczesnie powstaja zja-
wiska takie, jak fteatr Grotowskiego,
cksplorujacy najglebsze warstwy psy-
chiki i eywilizacji w czlowieku — po-
przez gest wladnie. Takie trzeei dwiat,
zupelnie niezrozumialy dla Europejezy-
ka, nie rozumiejgcy Europy, wyraza sie
wlaénie globalnie, np. poprzez taniec.
Wedlug éwiadectwa Swiatlych przed-
stawicieli Czarnej Afryki teoria Jousse’'a
dala im istotny kluez do zrozumienia
tradycji kultury europejskiej, i tym sa-
mym jej istoty.

Wreszeie — last but not least — teoria
Jousse’a, bardzie] zréZnicowana na ok-
reflonych odecinkach, moglaby pewnie
daé, poza folklorem i literaturg, instru-
ment analizy sztuki spektaklu w ogéle.
(Zn6w przypomina si¢ Norwid i jego
teoria ciggu gestéw scenicznych). Teoria
ta tlumaczylaby nareszcie specjalne
miejsce 1 dzialanie, wladciwe sztuce
teatru w rozmaitych kulturach; w obee-
nej Europie reprezentowalaby dla zato-
mizowanego na funkeje spoleczne czlo-
wieka forme regeneracji, bo myélenia
i wyrazu globalnego. W praeciwien-
stwie do wieeznie ulamkowej i jednostron-
nej, bo abstrakeyjnej, mézgowej tylko
»syntezy”, majacej pomdbe czlowiekowi
zapanowaé nad $wiatem, myél ,ecalym
cialem” reintegrowalaby go ze gwiatem
i pozwalalaby mu odzyskaé caloéé sa-
mego siebie.

Michal Maslowski, Warszawa.



