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obce s8g rozne ,strukfuralizmy”. Lekture
ulatwiajg bowiem przytaczane przyklady.
I w tym miejscu wypada podkreslié
szczegblny walor ksigzki: bogata egzem-
plifikacja obejmujaca najbardziej znane
dziela okresu klasyeznego i romantyez-
nego. Nie brak tez Brechta i tzw. nowego
teatru. Szkoda, #e nie ma wzmianek
o dzielach polskich, ale nie tyle to wina
autorki, ile slabej propagandy naszej
dramaturgii za granieq.

Jézef Heistein, Wroclaw

KONTIEKST. Litieraturno-tieorieti-
czeskije issledowanija, Moskwa 1973 —
—1976.

Oglaszane przez Instytut Literatury
Swiatowej im. A. M. Gorkiego Akademii
Nauk Zwigzku Radzieckiego wydawnict-
wo ciggle pt. Komlekst nalezy do najpo-
wazniejszych organéw naunkowych z za-
kresu literaturoznawstwa wyehodzacych
w jezyku rosyjskim. Ta roczna publikacja,
redagowana przez N. K. Geja, A, 5. Mis-
nikowa jako redaktora odpowiedzialnego
oraz P. W. Palijewskiego (jeden z po-
przednich redaktoréw, J. E. Elsberg,
zmarl w 1975 r.), obejmuje w istocie
rzeczy wezystkie dziedziny wiedzy o li-
teraturze. W poszezegélnyeh roeznikach
znalezé mozna studia i rozprawy z za-
kresu metodologii historii literatury, te-
orii literatury, komparatystyki, estetyki
liferackiej, interpretacji, folkloru. Dzigki
temu Kontekst jest organem bardzo re-
prezentatywnym dla wspolezesnego lite-
raturoznawstwa radzieckiego, szezegdluie
Ze umieszezajg w nim swoje prace autorzy
o gloénych nazwiskach: M. B. Chra-
czenko, J. E. Elsberg, D. 8. Lichaczew,
W.W. Kozynow, M. M. Bachtin, I. G. Nie-
upokojewa 1 in.

Przeglad bardzo lieznyeh prac zawar-
tych w poszezegblnyeh rocznikach Kon-
tekstu prowadzi do wniosku, Ze mamy tu
do ezynienia z bogatym obrazem radziec-
kiej myéli teoretycznoliterackiej i kry-
tyeznej, ktéra starannie bierze pod uwage
Swiatowy rozw6j badafn w rdéznorakich
dziedzinach literaturoznawstwa. W lite-

raturze przedmiotu znajdujemy bogaty
zestaw prac amerykanskich i zachodnio-
europejskich, nwzglednianych w studiach -
radzieckich, choé mnie przyjmowanych .
bezkrytycznie. Ciekawym przyliadem mo-
#ze byé zwiezla, ale bogata pod wzgledem
materialowym praca E. M. Meletiuskiego
Strukturnaja tipologija i folllor (1973,
8. 329 —347). Autor zwraca uwage na
naukowsa efektywnodé stosowania metody
strukturalnej z tym wszakie zastrzeZe-
niem, Ze winny byé brane pod uwage
ezynniki historyezne i narodowe.

Czolows pozycje w poszezegdlnych to-
mach Konlekstuw zajmuja prace mebodo-
logiczne, w ktoérych bierze sig pod uwage
kategorie widzenia i interpretacji dziela
literackiego, pozyeji literatury wéréd
innych sztuk oraz w systemie kultury,
gléwne tendencje we wspolezesnym lite-
raturoznawstwie europejskim, ideologicz-
ne problemy literatury oraz nauki o lite-
raturze w dwiecie wspolezesnym. Odrebng
pozycje stanowia prace dotyczace za-
gadniefi funkeji dziela literackiego w spo-
leczenstwach o téznych ustrojach spo-
eezno-politycznych. Jako prace charak-
terystyezng mozna tu wymienié studium
L. N. Nowieczenki Socyalizm — czelo-
wiek — privoda kak poeliczeskaja tiema
sowietskoj litieratury (1973, 8. 231 —257).
Autor daje rozlegle ftlo historyeznolite-
rackie roli przyrody i ,natury” w mysli
filozoficznej i estetyoznej zaréwno w Rosji,
jak i na zachodzie Europy pocezawszy od
XVIII w., wskazujge, jak w poezji
przyroda przechodzi ewolucje tematyezng
od symbolizmu po przedstawienie inter-
pretacyjne w stosunku do ezlowieka be-
dgeego jej czastka i silg przeksztaleajgca.
Praca metodologiczno-ideows jest roz-
prawa A. G. Jegorowa Nauczno-lechni-
ceeskaja riewolucyja i 1shusstwo (1973, s.
34 —84) analizujgea sytuacje we wspol-
ezesnym pidmiennictwie radzieckim ze
stanowiska ksztaltowania nowyeh po-
staw okreélajacych stosunek czlowieka
do przemian zachodzgeyeh w formach
zyeia spolecznego. Na uwage zasluguje
tu fakt ukazywania tych zjawisk nie po-
przez tematyke czy problematyke, lecz
poprzez skladniki artystyezne dziela li-
terackiego.
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Duze znaczenie metodologiczne ma
praca czolowego wapdlezesnego rusy-
eysty, M. B. Chrapezenki, Rozmyszlenija
o systemmom analizie litieratury (1975,
8. 37—58). Autor zwraca uwage na fakt,
ze w dotychezasowych badaniach ana-
liza literacka o zakresie systemowym
byla doéé zaniedbana i niedoceniana.
Ze swej strony proponuje on zasadnicze
dwie kategorie tego rodzaju badah: pod-
stawowe zwigzki artystycznego i spolecz-
nego funkejonowania literatury (zaréwno
poszezegolnyeh dziel, jak i ich zespolbw,
np. gatunkowych albo problemowyeh) ze
strukturg tych dziel oraz zwigzki zacho-
dzgee miedzy struktura dziela literackiego
a ideowymi zaloZeniami danych wytwo-
réw artystycznych. W takim ujeciu mamgy
do ezynienia z interesnjaca préba ukaza-
nia nie tylko statycznych, ale przede
wszystkim dynamieznych wladeiwosdei
struktury dziela literackiego.

Godny uwagi jest nieduzy, bardzo syn-
tetyeznie napisany artykul D. 8. Licha-
czowa Ob obszczestwiennoj otwietstwien-
nosti litieraturowiedienija (1973, 5. 6 —10).
W rozprawie porusza autor ciekawe,
a w wielu krajach nawet kontrowersyjne
zagadnienie: w jakim stopniu nauka
o literaturze, w istocie rzeczy w duzym
zakresie oddzialujgea na $wiadomosé spo-
teczng roéwniez i tych, kt6rzy bezposrednio
nie zajmuja sie sprawami badawezymi
literaturoznawstwa, posluguje sie poje-
ciami deistymi i jednoznacznymi. Te
wladnie cechy decydujg o dwojakiej ak-
tywnosei prae literaturoznawezych: nau-
kowej 1 spolecznej. Uwagi te mieszeza
sig w nader waznym kregu zagadnienio-
wym; chodzi o to, aby dokladnie okreslié
pozycje nauki o literaturze wéréd innych
nauk humanistyeznych, a tym samym
i pozyeje humanistyki w obrebie innych
nauk. Praca ta daje szereg instruktyw-
nych supozyeji, ktére metodologia badan
literackich winna podjaé i kontynuowaé.

W dziedzinizs komparatystyki duze
znaezenie przyznaé wypada pracy 1. G.
Nieupokojewe] K woprosu o mielodach
izuczenija  wsiemirnoj litieratury (1975,
8. 167 —182), w ktérej autorka wyrdznia

trzy zasadnicze aspekby tych badan nad
literatura éwiatowsa. Chodzi tutaj o na-
stepujgce punkty widzenia: czasowy (ezy
chronologiczny) wskazujacy na synehro-
niezne 1 diachroniezne, funkcjonujgce
dynamicznie wladciwodei i fakty lite-
rackie, dalej — przestrzenny, ukazujacy
nakladanie si¢ zjawisk historyeznolite-
rackich na , literacks geografi¢’’, a wresz-
cie artystyezny, ukazujaey ,,geografie
sztuki” literackie] we wzajemnym po-
wigzaniu i ukladach zaleznodeiowych,
gdy nowo powstajgce idee artystyczne
udzielaja sig¢ przesfrzennie, rozwijaja sig,
przeksztaleajg i zanikajg. Tak ustawiczne
propozycje badaweze maja bardzo pozy-
tywne znaczenie dla dalszych badan kom-
paratystycznych.

W tomie 1976 (s. 296 —316) ukazal sie
cickawy i1 wazny fragment pracy M. M.
Bachtina Plan dorabotki ,.Problemy poe-
tiki Dostojewskogo” (tytul pochodzi od
redakeji Kontekstu), poprzedzony ob-
szernym wstepem W. W. Kozynowa.
Obecne uzupelnienie, pisane w_réznych
okresach badan prowadzonyeh przez
M. Bachtina, dosé ciekawie dopelnia
klasyczne juz dzielo, wydane po raz
pierwszy w 1929 1., a zatem prawie
przed poélwieczem. Fragment Bachtina
dotyezy kilku zagadniefi: struktury ob-
razn czlowieka, wyobrazenia Tozwoju
idei zwiazanej z postacia bohatera, ,,cu-
dzego glosu® w tekécie i ,,glosu bohatera™,
,swyobrazenia wewnetrznego®, czyli struk-
tur S&wiadomoseciowych, ,uprzedmioto-
wienia ezlowieka” zaleznego od warun-
kéw spolecznych, dialektyki jako abst-
rakeyjnego produktu dialogu, problema-
tyki éwiatopogladowej, dialogowego cha-
rakteru Zyecia spolecznego. Uzupelnienia
te, sformulowane bardzo zwiefle, w nie-
jednym dodé istotnie wzbogaeajg dzielo
Bachtina o F. Dostojewskim.

Kontekst w sumie nalezy ocenié wysoko
jako wydawnictwo ciagle, a zatem stale,
bardzo wszechstronnie wplywajace na
rozwdj badaf literackich.,

Jan Trzynadlowski, Wroclaw



