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LE DISCOURS DU CORPS FEMININ

UNE TRADITION MECONNUE

De Papparition de l'imprimerie & la Révolution francaise, dans un
laps de temps de plus de trois siecles, il a paru en France prés d’une cen-
taine d’ouvrages, souvent volumineux, qui se sont attachés & démon-
trer la supériorité morale et physique de la Femme sur ’homme, & grand
renfort d’arguments scripturaires, historiques, mythologiques, médi-
caux et éthiques.

Il est probablement exact de dire que les ouvrages & D’apologie du
sexe féminin ont &6, sous Pancien Régime, plus nombreux que leurs
contreparties misogynes.

Ces écrits ont ceci en commun qu’ils défendent non I’égalité des sexes
ou des revendications visant & améliorer la condition sociale des fem-
mes mais la supériorité de celles-ci. Méme ceux qui concluent & une éga-
lité de droit s’appuient sur des arguments qui proclament la supériorité
de fait, la «précellence de fait».

Ce courant idéologique, mal connu dans son extréme continuité, pré-
sente une étonnante cohésion: les mémes arguments de base, les mémes
réfutations y reviennent, avec certes des variations significatives, des
subtilités nouvelles, la trace des ruptures épistémiques successives.

Les titres n’en varient guére: Le Triomphe des dames, Apothéose du
sexe, Apologie du beauw seve, Le Champion des dames, De la supériorité
des femmes, Défense des femmes... Cette tradition discursive, & la fois
cohérente et marginale, présente un mélange de hardiesses théoriques,
de critique des préjugés et de répétitions compulsives de disputes sco-
lastiques.

Il faut le préciser, quoique cela soit sans doute évident, la grande ma-
jorité de ces apologistes de la Supériorité féminine, de 1442 & la Révo-
lution, furent des hommes. Les quelques femmes qui ont écrit en faveur
de leur sexe, de Christine de Pisan & Olympe de Gouges, se montrent moins
empressées a affirmer leur supériorité éventuelle. Si elles reprennent
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les arguments de notre tradition, ¢’est en les tempérant. Loin d’appeler
a un Regne des Femmes, comme le font les plus enthousiastes de nos
idéologues, elles concluent plus concrétement en faveur d'une égalité
devant 1’éducation et les droits civiques. Autrement dit, elles antici-
pent sur la revendication féministe, qui ne se confond nullement avec
la tradition galante et utopique que nous nous proposons de déecrirel.

Sl existe bien des travaux sur la querelle du Roman de la Rose, sur
la deuxiéme «querelle des femmes» au XVI® siécle, sur la condition fé-
minine & ’époque classique..., il ne semble pas que ’ensemble de ce cou-
rant soit connu dans sa rigoureuse continuité et son éclairage idéologi-
que spécifique.

Le premier ouvrage imprimé que nous possédions qui soit essentiel-
lement consacré & affirmer la supériorité des Femmes, ¢’est le Champion
des dames de Martin Le Franc (éd. 1485, rédigé en 1442), vaste roman
allégorique versifié, écho tardif de la querelle du Roman de la Rose et
réponse polémique & Jean de Meung et sa séquelle.

A la fin du XV® siécle, parait aussi le Triomphe des femmes, traduit
d’un ouvrage espagnol de Rodrigue de la Camara,

auquel par cinquante raison détermine que la femme est de plus noble et de
plus grant excellence que n'est 1’homme.

En 1509, Cornelius Agrippa, un de ces esprits universels de la Re-
naissance, auteur de divers éerits historiques, théologiques et alchimi-
ques, donne une dissertation latine De nobilitate & praecellentia foeminei
sexus (publ. 1529) qui devient le vademecum des milieux «féministes»
autour de Marguerite de Navarre. Essai scolastique traversé par une
mystique hétérodoxe de la féminité, la Précellence du sexe féminin ser-
vira de modéle aux innombrables ouvrages qui vont suivre®. Aprés Agrip-
pa, les textes de notre tradition discursive proliférent, alimentés par
la Querelle des Femmes: le Jugement poétic de Uhonnewr feminin de Jean
Bouchet (1536), la Louénge et Haultesse du sexe feminin de Francois
Habert (1541), le Fort inexpugnable de Francois de Billon (1553), pour
ne citer que les principaux. Guillaume Postel — «’esprit le plus rare
que notre aage ait produit», éerit Florimond de Rémond — s’appuie
sur notre tradition dans son singulier traité intitulé les Trés-merveilleuses
vicloires des femmes du mouveaw monde (1553). Il annonce la venue d’une
femme-messie, complémentaire du Christ, appelée & la rédemption de

! Nous venons d’achever un ouvrage d’ensemble sur la question: Les Cham-
pions des femmes, Montréal 1978,

? Parallélement au courant frangais, 'apologie des Femmes devient également
en Italie un genre répandu: Pompeo Colonna, Girolamo Ruseelli, Moderata Fonte
(1592), Laurence Marinella (1601), Canonhiero (1606), Bronzini (1622)...
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la partie féminine des dmes, 'anima, qui dans le macrocosme correspond
au nouveau monde, hémisphére «féminin» récemment découvert. Elle
fera régner la sur-raison sibylline «qui eonsumera la perfection du mon-
de» et la volonté divine sera entiérement accomplie. «Impiété folle»,
diront les contemporains. Cette mystique du Régne des Femmes, dont
le résumé que nous donnons efface 'extréme complexité, constitue un
des plus beaux délires métaphysiques jamais congus. A la fin du siécle,
outre les dissertations d’Alexandre de Pontaymeri (Paradoze apologi-
que, 1594) et de F. de Brinon (le Triomphe des dames, 1599), il faut signaler
la premiére femme # reprendre les théses de I’apologie: Marie de Romieu
(PBxocellence de la femme, 1581).

Bien entendu, les misogynes ne désarment pas. Ils exploitent un
fonds médiéval de grivoiseries, de proverbes et d’arguments tirés des
anciens et des Péres. Le plus notoire des misogynes au XVI® giécle fut
le toulousain Gratien du Pont de Drusae, auteur du Livre des Coniro-
verses (1534). (Pest un autre misogyne, attardé, qui va relancer le débat
en pleine Contre-réforme: Maitre Jacques Olivier publie en 1617 son
Alphabet de Vimperfection et malice des femmes, qui ne compte pas moins
de quatorze rééditions au XVII® siécle. Il provoque une levée de boue-
liers générale de la part des galants apologistes: Brie Comte-Robert,
le chevalier de I’Escale, la Martiniére, Bernier, Gaillar, s’inscrivent en
faux contre Olivier et ses «inepties barbares et ridicules». Pendant tout
le siécle classique, les champions des dames, année aprés année, réacti-
vent le corpus d’arguments qui est apparu au XV° siécle; ils en trouvent
de nouveaux conformes & l’esprit du femps. Certains de ces ouvrages
tiennent de I’éloquence d’apparat, d’autres de la dissertation savante,
d’autres du pamphlet, de la safire d’idées. Tous cependant fonctionnent
sur un modéle immuable, actionnant les mémes fopoi et les mémes exem-
pla. On citerait péle-méle Mademoiselle de Gournay, Suzanne de Nervése,
Nicolag Angenoust, M. de St Gabriel, Louis Machon, Francois de Soucy,
Gabriel Gilbert, Jaquette Guillanme et de nombreux anonymes.

Frangois Poullain de la Barre, ecclésiastique lorrain qui embrassa
la communion protestante, tranche sur DPensemble: son rationalisme,
son audace critique lui conférent une rare pénétration. Ses ouvrages
sur la question, dont 1’Hgalité de Phomme et de la femme (1673) témoig-
nent de la genése de P’esprit des Lumiéres. Malgré le fitre cité, Poullain de
la Barre tend encore & accorder aux femmes la supériorité, méme s’il
ne fonde plus son argument sur d’austdres vertus, chasteté et piété:

Ces deux qualités d’avoir plus de tendresse & de beauté leur estant trés
avantageuses, est une marque de leur excellence au-dessus de nous, gil y en doit

avoir d’autre entre les deux sexes que celle qui vient de la Raison (Hzc. des hom-
mes, 1675).

On ne peut citer tous les éerivains qui de la fin du XVII® siécle au
miliew du XVIII®, prolongent la tradition (beaucoup d’ecclésiastiques

5 — Zagadnienia Rodzajoéw Literackich XXI1



66 Marc Angenot

parmi eux), en y ajoutant beaucoup de rationalisme et de «sensibilité»3.
Oe qui frappe c’est Papparition au milien du siécle d’'une nouvelle tra-
dition, qui se substitue & ’argumentation licencieuse et terre & terre
de Pancienne misogynie!t. Nous proposons de Pappeler «sexisme scien-
tifique»: apres des siecles de divagations malveillantes ou galantes, on
se propose de jeter sur la femme un regard philosophique ef objectif.
Foin des lonanges excessives, la Nature Ini fixe un réle et des fonctions
sociales. I’homme et la femme sont complémentaires; elles ont, certes,
Pintellect un peu faible mais une vive sensibilité qui les dispose &4 «une
vie plus réglée» que celle des hommes. «Les femmes ne sont pas faites
pour essuyer les mémes fatignes que nous», constate sans parti pris Bou-
dier de Villermet (’Ami des femmes, 1758) qui donne le ton.

Elle doivent surtout s’éloigner des sciences abstraites et des épineuses re-

cherches dont les détails pourraient appesantir leur esprits et émouvoir cette
finesse pour laquelle elles excellent (p. 50).

Oe type de discours, hypocerite et bienveillant, va désormais dominer.
Les «apologies du beau sexe» en sont contaminées. La theése de la dif-
férence complémentaire des sexes pose abstraitement leur égalité pour
la nier mieux conerétement. Au moment ot le pouvoir va lui étre dévo-
lu, la bourgeoise semble mesurer le risque que la libération de opprimé
fait encourir & une classe qui cherche a se rendre légitime. Du méme coup,
avec Olympe de Gouges et Mary Wollstonecraft®, la libération effective
des femmes devient, au deld des enthousiasmes généraux et des mystifi-
cations galantes, ’affaire des seules femmes. Le suceés que connut sous
PEmpire le Mérite des femmes de Gabriel Legouvé (1801) contraste
avec son absence totale d’originalité, versification pompeuse sans une
image, sans un argument qui n’ait été répété a satiété dans les textes
de notre tradition.

Au XIX® giécle, un abime sépare les saintsimoniens, Fourier, George
Sand, Michelet, des idéologues classiques de la supériorité des dames.
Ce n’est plus le méme climat, ce ne sont plus les mémes theéses. A bien
des égards, le XIX® siécle se trouve du reste en recul, méme dans ses
penseurs les plus audacieux, sur la critique rationnelle & laquelle un Paul-
lain de la Barre avait abouti en 1673.

Le genre de DPapologie des femmes présente, nous Pavons dit, une
grande stabilité. Un corpus fixe d’arguments topiques se rencontre dans
presque tous les textes. Arguments scripturaires, avec l'exégése para-
doxale de la création de I'homme et de «’affaire» du Paradis Terrestre.

* Entre autres, Chaussé de la Terriére (1685), C. M. D. Noél (1698), 'abbé Guyon
(1740), I'abbé Dinouart (1749), P. Florent de Puisieux (1750), le Pére Caffianx (1753),
eto...

i Boileau, Satire X, en est un des derniers représentants importants.

5 Les Droits de la femme et A Vindication of the Rights of Women, 1792.
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Arguments physiques et médicaux. Listes des supériorités morales il-
lustrées d’exemples antiques: benignité, piété, chasteté. Supériorité in-
tellectuelle des femmes, douées de «science infuse». Excellence de la
femme dans 1’éloquence, la politique et les vertus guerriéres (Arthémise,
Zénobie, les Amazones, Jeanne d’Arc). Démonstration du réle essentiel
des femmes dans la civilisation, le raffinement, le progrés des moeurs,

les arts et les lettres. Appel enfin & un Reégne des femmes:

Au lieu de la guerre et de tous ces grands carnages [...] 'on jouyrait de la
douceur d’une profonde paix dans tous les Estats du Monde (S8t Gabriel, 1640,
p. 126).

Nous wvoudrions montrer la singularité de ce répertoire de thémes
dans cette partie de 'argumentation qui touche aux vertus et mérites
du corps féminin, partie o 'intrication de I'idéologie et du libidinal est
particuliérement remarquable.

ESSENCES CORPORELLES DES DEUX SEXES

L’homme a la force; la femme, la beauté. Comme on le verra un peu
plus loin cette distinetion est posée en principe. Au XVIII® siécle, tout
le monde ira répétant que la femme a «les fibres plus délicates». Fran-
cois de Billon (1553) avait déja répondu & cet argument en faisant obser-
ver que, si la femme est réputée pour «fragile et imparfaitte», la nature
a voulu la rendre capable néanmoins de supporter les douleurs de la gé-
sine et que I’homme sousestime ici une résistance physique dont il n’a
pas a faire preuve (f. 97 ¢°).

On a disserté & perte de vue sur la différence de tempérament qui
opposerait les deux sexes: l'un, le masculin, «sec» et «bouillant», Iautre,
«humide» et «froid». Nos polémistes héritent de distinctions regues d’Hip-
pocrate et de Galien. D’ol, grand débat pour savoir s’'il vant mieux
étre humide que sec, froid que bouillant.

«La femme est beaucoup plus humide que ’homme» assure Pontay-
mery (1594) et ¢’est 13, du reste, signe éclatant de supériorité, & ses yeux.
Le sang de 'homme «qui est beaucoup plus chaud», «ce plus de sang,
de fiel, de ratte»® explique, sans les excuser, les désordres sensuels
et la violence auxquels il s’abandonne si facilement. La «froideur» du
tempérament féminin explique aussi son faible penchant pour; les rela-
tions charnelles, sa chasteté dont on lui fait mérite:

L’homme chaud et bouillant se plaist & la diversité & au change, 14 ou la

femme plus constante en ses affections, comme plus modérée en ses désirs ne se
départ pas si légérement d’un amour légitime (St Gabriel, 1655, 82).

Pour les misogynes, ¢’est au contraire la femme qui sera «bouillantes,
la chaleur de ses humeurs expliquant son instabilité psychologique et

® Vigoureux, 1617, 59.
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son vif penchant pour la galanterie. Poullain de la Barre le premier se
demande & quoi riment ces distinetions:

Il y a des médecins qui se sont fort étendus, écrit-il, sur le Tempérament
des sexes au désavantage des femmes & ont fait des discours & perte de veue
pour montrer que leur sexe doit avoir un tempérament tout & fait différent du
notre & qui le rend inférieur en tout. Mais leurs raisons ne sont que des con-
jectures legeres (1673, 193).

Le bon sens et 'expérience prouvent le peu de pertinence de ces pré-
tendues distinetions:

Nous avons vu des femmes fort humides raisonner avec plus de solidité
et de justesse & de plus de choses que des hommes assez secs et qui ont beau-
coup étudié (d°, 280)

De part et d’autre, on g’efforce d’ancrer dans la nature congénitale
des sexes les différences qu’on prétend leur voir. Les apologistes feront
grand cas de la préeocité propre au sexe féminin. C’est vingt jours plus
t6t que le méile, que ’embryon féminin prend vie dans le sein maternel,
agsure Agrippa (1509). Au cours de I’enfance, alors que la négligence
ol on laisse I’éducation des filles n’a pas encore porté 4 conséquence,
la fillette montre dans ses jeux plus d’esprit, d’imagination que le gar-
con. La fille sera nubile avant lui; elle peut, selon Agrippa, éfre mariée
dés I’Age de dix ans. C’est aussi ’opinion d’Habert (1541):

Et nous voyons que bien, plus proptemét,
La femme peult engedrer mais comét,
Dix ans escheus, na elle pas puissance.
De concepvoir enffans a sa semblance.

(ch. VII)

Cette nubilité physiologique se compléte d’une maturité spirituelle
plus rapidement atteinte: c’est la vieille idée que le rdle social que la
jeune fille est appelée & jouer exige plus t6t une certaine aisance mon-
daine, que nos théoriciens croient due & des caunses naturelles:

11 est constant que la nature a mis les femmes en état de paraitre avec avan-
tage bien plutét que nous. Une jeune personne & 15 ans sent et s’exprime avec

finesse et fait déja les délices d'une société dans laquelle un homme du méme
fige ne saurait étre admis (Boudier, éd. 1788, 21).

Tout ceci permet de conclure que les femmes sont:

des étres dont les facultés intellectuelles se développent plus tot que celles des
hommes (Toselli, 1798, 14).

A cefte précocitié naturelle, il faut ajouter une plus grande longévité
selon Francois Billon,

en quoy elles accomplissent plus que les hommes l'intention d’icelle Nature
(148, 29).

De tous nos théoriciens, il est le seul &4 faire cette remarque, ol il
rejoint, par exception, les constatations de la physiologie moderne.
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BEAUTE DU CORPS, BEAUTE DE L’AME

La femme est supérieure 4 ’homme en beauté. Méme les misogynes
en sont d’avis, & ceei prés que la beauté, fallacieuse et déecevante, ne sert
qu’a Poeuvre de perdition que la femme accomplit:

Ce corps brutal montre que tes attraits, tes alléchements et tes ruses ne

tendent qu'a des actions lascives et brutales & & des comportements plus de
brutes que des créatures raisonnables (Olivier, Alphabet, 1617, 7).

Pour les apologistes au contraire, la beauté corporelle sera image
et reflet de la perfection intérieure, selon I’idéalisme platonicien.
Vouloir prouver que la femme surpasse en beauté I’homme, ce n’est pas

moins que qui se mettroit en peine de justifier que le iour est plus lumineux
que la nuict (St Gabriel, 1655, 16).

De nombreux textes incluent ici un blason du corps féminin, selon
les canons du XVI° siécle:
8a chair est délicate, son teint clair et bleme, sa peau belle, sa teste bien
faite, ses cheveux sont disposés avec grace, tendres, luisans, & longs; la femme
a lair grand et magnifique, le regard agréable et gay, le visage le plus beau,
le front découvert, lustré et gracieux, ses yeux, plus brillants plus étincellans,
que ceux de I’homme (Agrippa, éd. 1713, 23).

Ces traits idéaux ne varient guére jusqu’au XVII® siécle. M. de St
Gabriel admire encore chez la femme:

Une chair délicate, douce et blanche [...] les cheveux en abondance d'un
blond cendré, crespé et annelé [...] deux petites fossettes des deux costés de la
bouche [...] le sain dur & separé comme deux petits monts de neige, en aspect
I'un de l'autre.

La beauté ne se donne pas seulement & contempler. Elle posséde un
pouvoir sui generis: ce qui au XVIII®sidcle ne sera plus que fadaise ga-
lante — «l’empire que les femmes ont sur nous» — doiti s’entendre au
XVI® sitcle dans toute la force du terme. Le pouvoir de séduction du
corps féminin s’exerce aussi bien sur les lions du cirque (pour les vierges
chrétiennes) que sur les juges de laréopage (devant qui Phryné se dé-
vét)7. _

En regard de leur description exaltée du corps féminin, la plupart
de nos apologistes poussent le zeéle jusqu’a tracer un tableau non du

Ppeu d’attrait mais de la laideur spécifique, de la hideur de la nature ma-
sculine:

Cette peau rude & grossiére toute chargée de poils ne le distingue guéres
du commun des bétes (Pontaymery).

\ ".Cf. par exemple Du Bose, 1632, p. 282 et dell’Acqua, 23... Un autre motif
Bmgul.ier apparait chez Pontaymeri (1594): la beauté de la femme échappe & l'art
du peintre, elle ne peut étre reproduite, elle est un défi pour les plus grands — 20 r.
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(’est a qui lrouvera des motifs propres & dépréeier le corps de I’hom-
me. Son systéme pileux parait surtout un signe de sa nature inférieure.
La barbe qui pousse anarchiquement est percue comme une sorte de
moisissure, de mauvaise herbe, propre 4 rappeler au méle présomptueux
qu’il n’est pétri que du limon de la terre. Les femmes, dit Billon, sont
«exemptes de pareilles difformités» (1555, 146). A contrario, la calvitie
apparait comme une dégradation physique qui, réservée aux hommes,
confirme la méme these:

Caput quidem in viris calvitia deformatur, muliere contra, magno natu-
rae privilegio non calvescente (Agrippa).

Ce n’est pas seulement «en surface» mais dans la profondeur des
tissus que ’homme dissimule le caractére impur de sa nature physique.
Du XV® au XVIII® gsiécles, & titre d’expérience probante, tous nos auteurs
ou presque vont proposer la démonstration de la saleté interne et impu-
rifiable de I’homme:

Qu'une femme aprés avoir bien lavées ses mains prene une nouvelle eau
bien claire & qu’elle les lave une seconde ou une troicieme [...] cette eau demeu-
rera tousjours nette [...] mais qu'un homme au contraire fasse la méme chose, cette

eau deviendra toute trouble de saleté et d’ordure; autant de nouvelle eau qu’il
prendra, autant elle sera trouble et villaine (Noél, 1698, VIII).

On croirait avoir mal compris ce passage et sa portée, si dés Rodrigue
de la Céamara et Agrippa, il n’apparaissait déja tel quel: «quoties denuo
abluit, turbat aquam et inficit». La pureté morale des femmes se trans-
crit en une chair magiquement immaculée.

Il n’y a pas une beauté féminine et une beauté masculine dont la
nature offrirait des exemples plus ou moins accomplis, mais une unique
image de la beauté, toute entiére manifestée dans le corps de la femme,
reflet plus parfait de I'image divine, ou, dira-t-on, modéle & son tour
pour le créateur qui s’inspire des femmes pour créer les Anges8. La femme
seule atteste que 'humanité aprés la chute ne fut pas totalement spoliée
des ornements divins; 'homme au contraire, banni du Paradis, se rap-
proche physiquement de la béte brute. Certes, il a la force physique,
si la femme a la beauté. Mais cela compense-t-il I'absence de celle-ci?
Un raisonnement élémentaire nous convainera du contraire:

Les hommes surpassent les femmes en une chose en laquelle ils sont surpas-

sés par les bestes, au lieu que la femme les surpasse en une autre en laquelle el-
les ne sont surpassées par aucune des choses visibles (Gilbert, 1650, 9).

Tout le développement sur la supérieure beauté du corps féminin,
«jaillissement de la splendeur divine»?, n’est qu'un préalable pour faire

® «Des lineamens de leurs visages, uniques modelles de la beauté des Anges,
lesquels ne sont formez que sur le patron de celle des femmes» (Pontaymeri, 20, 2°),
% Soucy, 208.
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paraitre 'intime et nécessaire harmonie entre beauté du corps et beauté
de I'ame. Cet argument des inséparables se présente avec la force de 1’é-
vidence. Il existe une «conformité et relation du corps & Desprit»t®:
La beauté paroit au dehors représenter comme en une vive image les excel-
lentes et rares vertus que Dieu a infuses en son A4me (Angenoust, 1629, 37).

La beauté de leur corps n’est qu'un voile qui couvre celle de leur ame &
au travers duquel on en voit briller des rayons (9),

écrira Gilbert avec lyrisme. Cette liaison enfre beauté extérieure et beau-
té intérieure permet aux apologistes d’écarter le reproche de se laisser
guider par Dattrait sensuel. Si le corps est le reflet de ’ame, cet attrait
est légitimé et sublimé, dans tous les sens du mot.

Seul Poullain de la Barre, dont Pesprit critique remonte sans cesse
aux présupposés mémes de ’argumentation, se pose la question de sa-
voir ce qu'est la beauté en elle-méme, et non comme hypostase d’autre
chogse. L’harmonie des corps n’est plus pour lui une vertu transcendante,
elle est fonctionnelle; elle ne se donne pas & contempler, mais & saisir
dans son mouvement et dans le rapprochement des sexes:

La perfection et la beauté de chaque corps ne consiste que dans I'union
& dans la juste convenance de toutes les parties (1675, 2).

Ce que Poullain admire chez I’homme comme chez la femme, c’est
comment leurs corps sont faits I'un pour 'autre et comment de cette con-
formité nait le sentiment de beauté et d’harmonie.

ROLE DE LA FEMME DANS LA GENERATION

A la Renaissance et jusqu’au XVIII® siécle, le réle respectif des
deux sexes dans la génération n’apparait pas comme clairement établi;
diverses spéculations philosophiques prennent le relais du savoir phy-
siologique et se confondent & I’occasion avee lui. Ou plutét en nous ex-
primant de la sorte, nous commettons un anachronisme. Le physique
et le métaphysique sont & percevoir comme un continuum.

Demonstrer combien la femme est necessaire & la propagation du genre
humain, ¢’est vouloir donner des Rayons au Soleil (Bermen, 1621, 8).

L’aptitude & la maternité et I'importance de cettie fonction font & la
femme une supériorité incontestable sur ’homme. Cette aptitude a ce-
pendant été dévaluée par la malédiction du jardin d’Eden. La gésine
est pergue comme une servitude, une punition de la premiére faute, nul-
lement comme une fonetion noble et «valorisantes.

Nos apologistes doivent ici renverser un sentiment général et faire

10 Bt Gabriel, 37.
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de la maternité une preuve de la confiance que la Providence met dans
la femme:

Et que ce soit la verité que la femme est plus vertueuse que I’homme, Dieun

nous I'a fort bien demonstré en ce qu'il 8’est davantage confié en elle. Car cette

tant admirable conservation des especes, la generation & production des enfans

de Dieu, il I'a absoluément donnee en garde & la femme, afin qu’elle fust le fi-
delle depost de ses creatures (L’Escale, 1618, 103).

Les théoriciens misogynes tendent & considérer la femme comme
un réceptacle passif de la semence masculine. L’homme seul posséde
la, «puissance active». Le réle de la femme est néeessaire mais il n’est
pas suréminent. I’homme donne la «forme», la femme donne la «ma-
tiére». Les enfants procédent ainsi de leur pére plus que de leur mére.
Une difficulté «théorique» nait de cette conception. Comme 1’homme,
puissance active, peut-il & I'occasion engendrer des filles et non toujours
son pareil? Aristote avait réponse & ce probléme et Billon, si favorable
qu’il soit aux femmes, transmet la théorie selon laquelle ’engendrement
de filles est dii & une faiblesse accidentelle de la semence masculine, & des
influences délétéres qui en modifient la force. La femme est alors un méle
raté, quoique le plan de la nature se réalise & travers cet échec.

Cinquante ans plug tard, M. de St Gabriel réfute & grand peine 1’idée
que «’homme est seul autheur de la génération». Il affirme avee force:

L’homme et la femme concurrent & contribuent I'un et 'autre A la géné-
ration.

Renversant la thése dominante, nos apologistes iront jusqu’a pré-
tendre, en tirant Aristote &4 eux, que le réle de I’homme est secondaire
et accidentel, que la femme est non seulement habitacle, mais cause ef-
ficiente de la génération:

La femme est souventes fois plus efficace que ce qui est en ’homme & quand

il advient ainsi, elle fait la génération & ce qui est du mary ne sert que d’ali-
ment (St Gabriel, 101 —2),

Un raisonnement par analogie montrera la logique singuliére qui
conduit & ces conclusions:

Rendrez-vous le laboureur qui respand la semence plus que la terre qui
la fait germer? (107).

C’est ’opinion courante que la femme est plus «chaleureuse» que
P’homme; or, note C. M. D. Noél (1701): «la chaleur est le principe de la

génération» (44). L’auteur pousse plus loin la surestimation du réle des
femmes:

L’homme n’entre dans la génération ny plus ny moins que comme un ac-
cident advient & une substance (No&l, 1698, 50).

Sommes-nous dans la pure métaphysique? Nullement. No#él précise
8a pensée, en termes «biologiques»; le sperme maseulin n’est & tout pren-
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dre qu’ «un peu de boue que la femme affine et purifie» (1701, 49). O’est,
4 son avis:

une matitre grossiére et impure qui est pour luy un sujet d’humiliation plutost
que de vanité (Noél, 1698, 53).

Le lecteur moderne est sans doute embarrassé devant ces fextes ol
les catégories d’Aristote, les jugements moraux, les images inductives,
se combinent aux assertions tirées de Galien et d’Hippocrate. La preunve
indiscutable de la prééminence de la femme dans la génération sera trou-
vée dans Pévocation de cas de parthénogenése. S’il est constant que,
dans des circonstances exceptionnelles et mal définies, la femme engen-
dre sans le concours de la puissance virile, on pourra conclure que le réle
de ’homme est accidentel et négligeable dans tous les cas. Or, des poé-
tes aux médecins en passant par les théologiens, la parthénogenése est
admise ou du moins tenue pour probable:

Mais ce qui est plus digne de scavoir
C'est quil luy fut permis de concepvoir

Sans les vertus & puissances viriles.
(Habert, 1541, ch. VII)ut

Pour Cornelius Agrippa, la parthénogenese est un fait avéré:

Galeno & Avicenna testibus, solum muliebre semen est materia & nutri-
mentum foetus, uiri autem minime quod illi quodammodo ut accidens substan-
tiae ingrediatur.

I1 porte 1a dessus divers témoignages: ’opinion des Tures, la femelle
du vautour, certaines iles ol les femmes engendrent par le «souffle du
vent» et, enfin, la Vierge Marie, cas & part. Il est curieux qu’il commen-
ce par le témoignage des Tures pour en venir aprés 4 la Vierge Marie.
C’est peut-étre que le rapprochement est embarrassant: si la parthéno-
genese est bien attestée d’ailleurs, le caractére miraculeux de 'immaculée
conception s’efface. L’accusation d’hérésie n’est pas loin. Il n’empéche
que Pargument par la parthénogenése sera une pidce essentielle des apo-
logies successives:

Si que souvent femme on veoit accoucher

Ayant conceu sans & I’homme toucher

Comme Averroys physicien demonstre.
(Habert, 1541, c¢h. VII)

I1 serait faux de croire que ces réveries sont exclusivement réservées
4ux auteurs que nous examinons. Au XVIII® sidcle, encore, de graves
anatomistes, De Graaf et Plempius, soutenaient, comme le rapporte
Abraham Johnson dans son Lucina sine concubitu que les pucelles peu-
vent concevoir par lodorat:

Aliquot Virgines imperforatae ad odorem concipiunt (1750, 25)
—_—

* Voir Rabelais, IV, ch. 9, et Brantome, D. G., II, dise. 4.
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Il faut insérer ici les réflexions qu’inspirent & nos apologistes la po-
gition de la femme in coitu. Position «inférieure» évidemment, la seule
qu’on considére comme décente. Par une analogie spéecieuse, Poullain
de la Barre s’efforce de montrer qu’on ne peut rien tirer de ce fait au
détriment de sa thése:

Il n’y a rien dans le commerce du male & de la femelle qui donne I’avan-
tage au premier. Le dessus ne vauf pas plus que le dessous: ce qui est dessus

icy est dessous pour nos Antipodes (1675, 102).

Ce relativisme, §’il illustre la dialectique de I'auteur de 1’Hgalité des
deuw sewes, peut bien paraitre un peu bizarre. Au XV® siécle, Rodrigue
de la Chambre firait de la position «naturelle» des femmes dans le rap-
port charnel une preuve éclatante de leur supérioritié (morale). Car Ovide
avait dit que la supériorité de I’homme sur les animaux est qu’il peut
élever ses regards vers les cieux. Or, dans la velupté, I’homme retrouve
la position «quadrupéde» qui trahit sa nature inférieure, tandis que la
femme contemple chastement les sphéres étoilées. Cette naive réflexion
du troubadour espagnol se préte évidemment a diverses plaisanteries,
mais apres tout, il n’est pas plus sot que les modernes, qui, d’Adler & Si-
mone de Beauvoir, vont encore répétant que cette «position» classique
illustre le rdle passif dévolu a la femme.

LA FEMME-MEDECIN, LA FEMME-MEDECINE

Michelet consacre un chapitre, lyrique et obscur, aux «puissances
médicales de la femme»: ¢’est ici qu’il se rapproche le plus d’'un théme
constant dans notre tradition. Pour les anciens comme pour ’auteur
de la Sorciére, «la femme est le vrai médecin». Sa naturelle vocation mé-
dicale est affirmée méme chez Poullain de la Barre:

Il semble que les femmes soient nées pour exercer la médecine & pour rendre
la Santé aux malades (1673, 55).

(’est de ce talent wvirtuel que s’enorgueillit Madame de Puisjeux:
Notre Sexe paroit né pour enseigner & pour pratiquer la médecine... (1750,

94).

Mais tout autant que médecin par vocation innée, la femme pour
nos apologistes, est médecine; ses humeurs et son simple contact ont de
mystérieuses vertus curatives qui attestent une force quasiment magi-
que en quoi réside, évidemment, une preuve nouvelle de sa supériorité.
Pontaymeri n’hésite pas & qualifier la femme de «légitime et nature mé-
dicament appliqué & ’homme» (1594, 2). Invulnérables &4 certaines ma-
ladies, les femmes seules ont le pouvoir de guérir celles dont souffrent
les hommes:

Les femmes non seullement ne sont asservyes i diverses qualités de mala-

dyes. Ains elles ont vigueur par divin privilége de guerir les hommes de plusieurs
maux (Billon, 1555, 126 v°).
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Si un Héme a mal aux yeux, que cela procede de Catare ou froidure, en
Parrozant lenviron d’iceux de Laict de Femme [...] la lueur des yeux luy sera
restaurée, avec évanouyssement de la douleur (d°).

D’emblée et par sa seule présence, par la vertu de son regard, la fem-
me manifeste ses dons thaumaturgiques:

Plusieurs malades ont regeu guerison par le seul regard des Dames qui les
visitoyent (Pontaymeri, 44 1°).

Cette puissance du regard, tant6t libidinale, tantét émolliente oun
curative, s’exerce aussi bien sur les bétes féroces que sur les hommes:

Timé Silicien rapporte que les Lyons de Libye perdent leur fureur #’il aper-
coivent tant soit peu les yeux d’une fille (d°, 2).

Autre usage médicinal du corps féminin, le contact des mamelles d’une
femme, au dire de Cornelius Agrippa, donne un regain de vie aux
vieillards agonisants (éd. 1713, 42). L’exemple du roi David est sans doute
la source de ces bizarreries:

On lui fournissait, dit Montaigne, de jeunes tendrons & couver la nuit ses
vieux membres et meler la douceur de leur haleine & la sienne aigre et poisante.

Les vertus du lait de la femme sont également admirables. Agrippa,
qui s’inspire de Valére Maxime, les expose tout au long (éd. 1713, 40 —41).
Et Francois Habert précise:

Par laict nourris sont entretenus
Hommes desja a vielesse venus.

Frangois de Billon donne une recette somnifére dont nous voudrions
faire profiter nos lecteurs: ce lait

a de soy telle propriété qu'étant meslé avec du pavot, il donne le soushaitté re-
pos du sommeil & tout fébricitant! (144, v°).

Méme I'urine féminine pourra servir de remeéde:

laquelle (au témoignage de quelque bon Alquemyste) porte en soi merveillenx
efficace en diverses choses (149, v°).

Mais c’est surtout 1’usage médicinal du sang menstruel qui mani-
feste la supériorité thaumaturgique des femmes. Les travaux modernes
d’anthropologie psychanalytique ont révélé les angoisses que le flux
menstruel provoque chez les hommes et on connait les tabous divers
portés contre la femme au cours de ces périodes. Mais tout tabou sup-
Pose une ambivalence et le sang menstruel est percu & la fois comme
maléfique et bénéfique. Les pamphlets misogynes que nous avons lus
e manquent pas de faire état de I'influence dangereuse des menstrues,

qui non seulement ternissent les mirouérs tournent les vins en eaue, mais aussi

touchent les plantes, les bleds, concombres, melons et herbes, elles empeschent
Tavancement et la perfection de leurs fruicts (Olivier, éd. 1646, 10).
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Jacques Olivier ne voit pas de meilleure preuve de la «turpitude»
féminine. J. Bouchet, tout défenseur des femmes qu’il se veuille, se croit
tenu de concéder leur mauvaise influence, mais il tient & la compenser
en attribuant au flux périodique un réle singulier dans la génération:

Et combien que ceste matiére de fleurs soit de telle nature que les bleds
qui en sont touchez ne proffitent, que les arbres & herbes en perdent leur fruictz:
néanmoing n’est & mépriser car c¢’est le commencement de humaine generation

et nourriture des nobles et non nobles et en est le champ de humanité arrousé
tant que l'enfant est en la marriz [matrice] (1536, £ 48).

C’était 4 ce qu’il semble, I'opinion ordinairement regue aux XVI°®
et XVII® siécles que le sang menstruel: «sert de matiére & la génération
de ’homme» (Angenoust, 1629, 33). Au rebours de ces tabous, Cornelius
Agrippa et quelques uns de ses successeurs, non contents de transmet-
tre la thése selon laquelle le sang menstruel est le principe de la concep-
tion, lui attribuent des vertus médicales innombrables et véritablement
extraordinaires. Il faut citer l’original latin:

In menstruo qui sanguis praeterquam quod a quartanis, ab hydrophorbia,

a morbio comitiali, ab elephantiasi, ab impressionibus melancholicis, ac mania

multis id genus perniciosissimis aegritudinibus liberat [...] incendia extinguit,

tempestates sedat, fluetum pericula arcet, noxia pellit, maleficia solvit, ac ca-
codaemones fugat.

Ce qui peut se traduire ainsi:

Le sang que les femmes jettent dans leurs purgations ordinaires, est non
gseulement un reméde souverain contre les fidvres quartes, I’hydropisie, le mal-
-cadue, la ladrerie, les vapeurs, la folie, contre toute autre maladie effrayante
et dangereuse, [mais il produit bien d’autres effets plus surprenants, entre autres],
il éteint les incendies, il apaise les tempétes, il éloigne les dangers que I'on court
sur un fleuve, il rend nuls tous les maléfices des sorciers et met les diables en fuite.

En somme, au moins pour la fin du paragraphe, le sang menstruel
posséde la puissance magique que ’on attribue d’ordinaire & ’eau bé-
nite.

Peu & peu, cette donnée «médicale» sera abandonnée par nos apolo-
gistes: la décence, aux XVII® et XVIII® giécles, interdit d’en faire état.

Les vertus du sang menstruel dans la médecine alchimique semblent
ignorées de Michelet qui se borne & s’attendrir de fagon obsessionnelle
sur la femme «une semaine par mois, deux fois malade, vulnérable &

tout...» (F. 359).

LA CHASTETE

En marge de l'apologie du corps féminin, on pourrait développer
toute l'argumentation qui porte sur la chasteté naturelle des femmes
et les preuves de supériorité morale qu’on en fire. Nous n’en dirons que
quelques mots.
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L’ensemble des arguments relatifs & la «pudeur naturelle au beau sexey,
a la vertu de confinence, figure, aveec des exemples variés, dans tous
nos ouvrages a ’exclusion de Poullain de la Barre et de quelques auteurs
du XVIII® siécle qui en traitent autrement. La pudeur est inserite dans
le corps de la femme. Au XV® sidcle, Rodrigne de la Chambre, avec une
naiveté que ses successeurs n’oseront imiter, remarque que Dieu a voulu
que I’homme, et non la femme, doive en de certaines circonstances tou-
cher ses «parties deshonnestes» (B, 1°1, r°). Du reste: «A la femme ne
ge peult regarder aucune de ses pties secrétes» (d°). Autre preuve dont
Pambiguité fera sourire, mais que Freud reprend pour en tirer, il est
vrai, des conclusions bien différentes: lorsque la femme tombe, c’est
toujours sur le dos (Agrippa, Billon): elle reste donec en contact visuel
avec le ciel, avec la divinité. La preuve «par la chute» est corroborée
par la preuve «par la noyade», qui s’appuie sur Pline et Agrippa:

Et si la femme en l'eau morte est rendue
Ayant dessous le ventre est estendue.
(Habert, G. II, v°)

Ce que C. M. D. Noél confirme et glose au XVIII® giécle:

Une femme qui se noye et meurt dans ’eau [...] surnage le ventre dessous,
comme si la Nature faisait grfce & sa modestie (1701, 70).

La chasteté de la femme, «son plus bel ornement», dira-t-on an XVIII®
siécle, est ainsi fondée en lois naturelles. Les preuves historiques en sont
innombrables: combien de vierges eurent recours au suicide pour dé-
fendre leur intégrité? Et les preuves contraires, celles de la paillardise
des males, ne manquent pas non plus, qu'on exhume avec un zdle éru-
dit. Un point reste obseur. La chasteté est-elle d’autant plus méritoire
que la femme, travaillée par le désir, doit sacrifier ses penchants? Ou
si elles ne seraient pas naturellement «froides» indifférentes & 1’assou-
vissement des hommes? Cette seconde solution a la préférence, quoique
la premiére est également attestée.

La complexion ordinaire de la femme est d’estre froide (a ce qui Aristote
mesme, leur ennemy) par consequent chaste, au lieu que la constitution natu-
relle de I’homme le rend luxurieux paillard (L’Escale, 1618, 34).

Bien siir, les misogynes répétent le contraire et ils ne manquent pas
d’arguments historiques, mythologiques et «ethnologiques». Nous n’en-
trerons pas dans les subtilités de ce débat. Seul Poullain de la Barre (1673),
et plus confusément certains de ses successeurs, auront le courage de
Tenverser cette topique. Ils exalteront non plus la chasteté, contraire
aux voeux de la Nature, mais la sensualité, le plus grand désir et le plus
gra-nd plaisir sexuels. De sorte que la femme reste supérieure & I’homme
ici, mais selon des présupposés exactement contraires.
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RHETORIQUE ET IDEOLOGIE

L’argumentation sur le corps féminin n’est qu'une part du systéme
discursif que nous avons évoqué au début. On peut voir ce systéme sous
plusieurs aspects. L’aspect rhétorique tout d’abord: pour plus d’un,
I’apothéose des femmes reléve du «tour de force» sur un théme paradoxal,
le genre nait au Moyen Age dans la littérature quodlibétaire. La pané-
gyrique reléve, pour ’ancienne rhétorique, du genre épidictique. Plus
malaisée la démonstration, plus brillante la victoire finale. Il serait faux
cependant de vouloir réduire le genre & la prouesse oratoire. Le discours
sur la supériorité des femmes, appuyé a chaque époque par une fraction
de la classe dominante, est la seule forme tolérable de déviance impli-
quant, malgré tout, une mige en cause globale de 'ordre social. Lieu équi-
voque d’une contestation radicale mais irréaliste des puissances insti-
tutionnelles, ce discours préfigure dés le XV® siécle la critique «philo-
sophique» des sociétés monovalentes et phallocentriques. Les apologis-
tes me parviennent guére a échapper & la force d’entropie du systéme:
il s’agit de retourner contre I’opinion dominante ses autorités, ses argu-
ments, son axiologie, ses exemples historiques.

La rétorsion est le seul mode de critique concevable dans une société
& monovalence idéologique. Certains espris plus intrépides parviendront
cependant & dépasser cefte subversione éremonieuse et érudite, travaillée
dés le départ par ’alchimisme, la ecabale, diverses hétérodoxies.

On a pu se demander pourquoi les défenseurs des femmes, plutéb
que proclamer I'égalité des sexes, ont choisi tous le paradoxe extréme
d’une supériorité féminine. Est-ce pure galanterie hyperbolique? Non:
la pensée archaique concoit mal différenciation sans hiérarchie. Dans un dis-
cours privé de dimension historique, la force de dépassement que recele
le désir de libération et de déliaison ne trouve & s’exprimer, de fagon
statique, que par le renversement des hiérarchies. Le théme de la supério-
rité des femmes est une variante de 'antique topos du Monde & I’Envers.
Dans son mouvement d’ensemble comme dans ses échappées intuitives,
le discours sur la supériorité du Sexe, reste discours du male, expression
de ses mythes et de ses désirs. L’altérité de sexe féminin, percue par les
misogynes comme malignité et menace, devient prétexte a dithyrambe
source de fascination et objet de culte. C’est une mystification complé-
mentaire, ot cependant ’excellence des institutions et des moeurs, la
stabilité de I’histoire, la conformité & la nature se trouvent mis en cause.

DYSKURS O CIELE KOBIECYM

Streszezenie

Od wezesnego renesansu do wielkiej rewolueji francuskiej ukazalo sie wieeej
niz osiemdziesigt prac usitujacych wykazaé wyzszoéé moralng, fizyezng, intelektualng
kobiet nad mezezyznami, Zarysowujg sie one w prad ideologiczny wewnetrznie ko-
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herentny i stabilny poprzez epoki; od XV do XVIII w. te same argumenty, zaczerp-
nigte z Biblii lub od starozytnych, oparte na stalej topice, powtarzaja si¢ pray rzadko
pojawiajaoych sie wariacjach.

Jedli niektore z tych prac — Corneliusa Agrippy, prace wokét ,Sporu o Kobiete”
(Querelle des Femmes), rozprawy niektérych racjonalistow z XVIII w. — s8a znane,
to calo§é pradu wraz z wyksztalconym w nim gatunkiem literackim: ,apologia pan”
(apologie des dames), nie zostala dotad przestudiowana w swej cigglodei jako jedna
z waznyech form ,schizmy” ideologicznej w czasach ancien regime’u.

Niniejszy artykut rozpatruje zawsze obecne w tych pismach argumenty dotyczace
wyzszodei ,biologicznej” lkobiet — wezesnej dojrzatosdei, piekna, czystosei ciala ko-
biecego, a takie odnoszgce si¢ do wybitnej roli kobiety w prokreacji (w przeciwien-
stwie do tezy Arystotelesa) i do zalet leczniczych ciala kobiecego, w szczegélnodei
lekarskiej i magicznej wartodei krwi miesigczkowe].

Przeloiyla Stefania Skwarceytiska



