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ukrainskiego, mimo wskazanych stabosci i bra-
kéw, zawiera ciekawe spostrzezenia i trafne
sformutowania (chociazby odréznienie humoru
i satyry) i dlatego moze zainteresowac teore-
tykow literatury i estetykow.

Bogdan Dziemidok, Lublin

Georg Misch, JOHANN VON SALIS-
BURY UND DAS PROBLEM DES MIT-
TELALTERLICHEN HUMANISMUS (Stu-
dien zur Geschichte der Autobiographie,
V), ,Nachrichten der Akademie der Wissen-
schaften in Géttingen. Philologisch-histo-
rische Klasse”, 1960, nr 6.

Georg Misch opublikowal juz kilka prac
z cyklu studiow nad historia autobiografiil.
Rozprawa o Janie z Salisbury jest piata z kolei.
Nalezy od razu na wstepie wyjasnié, ze pod
slowem ,autobiografia” Misch rozumie co$
wigcej niz zyciorys jakiej$ osoby napisany przez
nia sama. Chodzi mu o analize osobowodci
badanego pisarza, o rozszyfrowanie jego umysfo-
wosci i charakteru, jego $wiatopogladu na
podstawie tworczoscei literackiej. Punktem wyijs-
cia sg dlaii oczywiicie w pierwszym rzedzie
fragmenty o charakterze wspomnien osobistych,
rozsiane w poszczegélnych dzielach, ale nie
tylko one. Misch rekonstruuje wizerunek
wewngtrzny autora na podstawie jego stylu,
argumentow, stosunku do innych ludzi i do
wydarzenn, uwzglednia w swych badaniach
cala treSciowa zawartoé¢ jego utwordw, nie
ograniczajac si¢ do faktow skladajacych sie
na ,curriculum vitae”.

Jan z Salisbury (ok. 1118—1180) zajmuje
 nieposlednie miejsce w dziejach filozofii §rednio-
wiecznej, aczkolwieck nie wuzyskat takiego
rozglosu, jaki stal sie udzialem jego profesora
Abelarda. Wladyslaw Tatarkiewicz w swojej
Historii filozofii poswieca mu zaledwie dzie-
sig¢ wierszy, podkreslajac jednak, ze byt on

1 Othloh von St. Emmeram i Die Meditatio-
nen Guigos von Chastel, Prior der Grande
Chartreuse, 1954; Das Bild des Erzbischofs
Adalbert in der hamburgischen Kirchengeschichte
des Domscholasters Adam von Bremen, 1956;
Die Darstellung der eigenen Persinlichkeit in
cli;r;7Schrmen des Abtes Suger von St. Denis,

shajpierwszym humanista swojego wieku”:
Jeszcze mniej miejsca, i tylko w zwiazku z Abelar=
dem, zajmuje Jan z Salisbury w radzieckiej
Historii filozofii wydanej w roku 1941, a nie<
dawno udostepnionej w przekiadzie polskiemu
czytelnikowi.

Misch w swej pracy daje na wstepie zarys
biografii tego wybitnego filozofa, uczonego,
polityka i pisarza. Jan, Anglik z urodzenia,
studiowal w latach 1136—1148 we Francji,
w Paryzu i w Chartres, po czym rozpoczat
kariere duchowng jako urzednik kurii rzym-
skiej. Po $mierci papieza Eugeniusza I wrocit
w r. 1154 do Anglii, gdzie rozwingl ozywiona
dzialalno$é polityczna. Nalezal do grona naj-
wybitniejszych przyjaciol Tomasza Becketa
i byl naocznym s$wiadkiem jego (tragicznej
$mierci (1170). Ostatnie lata zycia spedzit
znowu we Francji jako biskup w Chartres,
gdzie niegdy$ pobieral nauki w tamtejszej
szkole katedralnej.

Dorobek literacki Jana z Salisbury stanowia
w pierwszym rzedzie dwa pomnikowe dziela:
Polycraticus (1155) i Metalogicus (1159), oba
zadedykowane Becketowi. Pierwsze z nich
zaopatrzone podtytulem: ,,0 blazefistwach
dworakoéw i na$ladowaniu filozoféw™ zawiera
podany w artystycznej formie wyklad teorii
zycia publicznego, polaczony z ostra krytyka
stosunkéw panujacych éwezesnie na angielskim
dworze krolewskim. Zaréwno w tym, jak i we
wszystkich innych dzielach Jana roi sig od
reminiscencji literackich, $wiadczacych o impo-
nujagcym oczytaniu autora. Cytaty z Pisma
$wietego mieszaja sie z cytatami zaczerpnietymi
z dziel autoréw klasycznych, greckich i rzym-
skich. Owo pomieszanie jest zjawiskiem po-
wszechnym u pisarzy wczesnego sredniowiecza,
lecz u Jana z Salisbury wystepuje ono jako
§wiadoma operacja zmierzajaca do wykazania,
iz nie ma sprzecznosci miedzy autorytetami
klasycznymi i biblijnymi w sprawach moralnosci
i ze oba pozornie roézne §wiatopoglady — po-
ganski i chrzecijafiski, moga ze soba dosko-
nale wspolzyé w ramach oficjalnie obowiazu-
jacej doktryny Kosciola. Nieocenionego so-
jusznika znalazl Jan przy tym w osobie czesto
cytowanego $wigtego Hieronima, ktéry w wypo-
wiedziach swych nie ukrywal radosci, jakiej
doznawal w obcowaniu z piekna lacing Cyce-
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rona w przeciwienstwie do szorstkiego, chro-
pawego stylu judejskich prorokéw.

Jeden z rozdzialdéw Polycraticusa nosi tytul:
»O wy2szoéci wiary chrzedcijafiskiej nad wy-
obrazeniami poganskimi”. Dowodzac, ze brak
wiary $wiadczy o braku rozsadku, pisarz
chwali jednoczesnie starozytnych filozofow
za ich pogarde dla wiadzy, slawy i bogactwa,
za glebie ich zycia duchowego i odkrycia na-
ukowe, tlumaczac je chytrze dzialaniem mysli
bozej. Ich trwale znaczenie dla potomnosci
dostrzega w idealizmie etycznym, gloszonym
rowniez przez chrzescijafistwo. Mamy tu wigc
do czynienia z proba zespolenia najrozmait-
szych, $cierajacych sie Owczesnie elementdéw
w jeden filozoficzny monolit, préba podjeta
niewatpliwie pod wplywem Abelarda. (Nie
zapominajmy, ze np. Heloiza wiadala biegle
lacing, greka i hebrajskim.)

Tak czy owak, w Polycraticusie, jak i w Meta-
logicusie wystepuje wyraznie charakterystyczny
dla pbéiniejszych wielkich humanistow epok
renesansu kult dla autoréw starozytnych,
w tym wypadku przede wszystkim dla filo-
zoféw. Pamigtaé jednak nalezy, ze Jan z Salis-
bury i jemu wspblcze$ni bronili wartodci
wciaz jeszcze zywych, podczas gdy humanisci
XV wieku musieli podja¢ pionierski trud
wskrzeszenia tego, co zZylo niegdy$ i zostalo
zapomniane. -

Caly osobny rozdzial po$wieca Misch wlasnie
oméwieniu sytuacji, jaka wytworzyla si¢ w tym
czasie w FEuropie zachodniej. Sredniowiecze
nie osiagnelo jeszcze swego najwigkszego
rozkwitu i tradycje kultury starozytnej byly
o wiele zywsze niz w sto lat pdzniej. ,,Gra-
matyka”, a zwlaszcza ,retoryka” byly nadal
gtownym skladnikiem wyksztalcenia, cho¢ zna-
jomo$¢ laciny ograniczala sig do stosunkowo
waskiego kregu ludzi $wiatlych i uczono jej
wedlug $cistych regul, niczym rzemiosta arty-
stycznego. Kultura slowa miala przemoiny
wplyw na ksztaltowanie osobowosci filozofow
i uczonych.

Dzialajacego w dwiescie lat p6Zniej Petrarke
przywyklo sie powszechnie uwazaé za pre-
kursora renesansowego humanizmu. Nie mozna
jednak zapomina¢, ze mial on poprzednikow
w osobach dwunastowiecznych humanistow.

Kultura klasyczna stangla w tym czasie

w obliczu powaznego niebezpieczeristwa. Z jed-
nej strony wzrastal nacisk ortodoksyjnej teo-
logii chrzedcijafiskiej, odnoszacej si¢ wrogo
do wszelkich ,,poganskich” autorytetow, a z dru-
giej za$ strony rosto znaczenie jezykéw naro-
dowych, wdzierajacych si¢ stopniowo, poprzez
pcezje ludowa, do literatury bedacej dotad
wylaczna domena laciny.

O ile w odniesieniu do ofensywy teologicznej
Jan z Salisbury zachowuje dyplomatyczna pow-
wiciagliwosé i usiluje pogodzi¢ kompromisowo
Platona i Arystotelesa z prorokami i ewange-
listami, o tyle wobec ,,nowinek™ podkopujacych
gmach klasycznej kultury zajmuje stanowisko
zdecydowanie negatywne. Misch dopatruje
si¢ w takiej postawie cech swego rodzaju re-
akcyjnosci i wstecznictwa. Wtargnigcie pier-
wiastkbw narodowych do ogodlnej kosmo-
politycznej kultury bylo niewatpliwie powaznym
krokiem naprzod w rozwoju spoleczeristw
i przeciwstawiajac si¢ temu zjawisku Jan z Salis-
bury moze byé istotnie obwiniony o zajmo-
wanie pozycji konserwatywnych i reakcyjnych.
Tlumaczy go jednak troska o utrzymanie
wysokiego poziomu zycia umystowego i kul-
turalnego, ktorego bez dominujacej roli laciny
nie mogl sobie wyobrazié, a takze przekonanie
o0 wyiszosci literatury i wymowy nad innymi
rodzajami sztuk, podczas gdy rozwijajace sie
miode kultury narodowe dawaly pierwszenstwo
muzyce uprawianej przez wedrownych trubadu-
réw i przedstawieniom teatralnym, uwazanym
przez starsze pokolenie za wulgarne bla-
zenstwa.

Gwaltowno$¢ wypowiedzi Jana z Salisbury
na ten temat $§wiadczy, ze 6w nowy styl zycia
zrodzony w slonecznej Prowansji dotart juz
w tym czasie daleko na polnoc i zadomowil
sig na dobre takze i na angielskim dworze.
Pisarze, w dodatku nasladujacy wciaz klasyczne
wzory, zaczeli wyraznie traci¢ dotychczasowe
znaczenie. Fakt, iz Jan z Salisbury zdawal
sobie z tego sprawe, dobrze $wiadczy o jego
bystrosci: widzial jasno zachodzace w $wiecie
przemiany.

Misch zwraca uwage na fakt, ze wyksztalce-
niu opartemu na znajomosci literatury antycznej
zaczelo w tym czasie zagrazaé inne jeszcze
niebezpieczenstwo: specjalizacja fachowa. Nauce
poczeto stawiaé cele praktyczne, utylitarne,
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mlodziez zaczela domagaé sie ,nauki dla
chleba”, protestujac przeciw wieloletnim, su-
chym studiom nad mato przydatnymi pismami
klasykéw. Tendencje te wtargnely nawet do
tak przesiaknigtej retorycznymi tradycjami
dziedziny, jak prawo, wyrazajac si¢ propa-
ganda na rzecz improwizacji i mowy potocznej
w wystapieniach na sali sadowej, w listach itp.
I tutaj bronigc ciceronskiego krasomowstwa
stangl Jan z Salisbury na z gbry straconej
pozycii.

Metalogicusa nazwal autor w podtytule
obrona logiki, ale w gruncie rzeczy chodzi tu
znowu o obrone calego systemu edukacji.
Poniewaz Jan z Salisbury chetnie powoluje si¢
na przyklady z wlasnego Zycia, mamy i tu
sporo fragmentéw autobiograficznych, m. in.
dluga relacje z przebiegu studiéow we Francji
oraz z okresu pobytu w Rzymie. Wizerunki
profesoréw i docentéw sa jednak wyraZnie
wyidealizowane, jak np. portret Abelarda (bez
najmniejszej wzmianki o Heloizie!) czy Gil-
berta de la Porrée ze szkoly w Chartres, sku-
piajacej wokot siebie naj$wiatlejszych hu-
manistow.

Konieczno$é wyksztalcenia klasycznego uza-
sadnia Jan przy pomocy Platona i Arysto-
telesa, nie zapominajac jednak znowu o Biblii.
Wychodzi z tego konglomerat moralno-re-
ligijny bazujacy na pojeciu logos: Bog uzyczyl
ludziom czgsci swego rozumu, w wyniku czego
czlowiek posiadl prawde. Teoria o czlowieku
stworzonym ,na obraz i podobienstwo Boze”
miesza sie tu z platonskim twierdzeniem o po-
tedze umystu ludzkiego, odrézniajacego go
od innych stworzen. Ze za$ slowo logos ma
dwa znaczenia: ratio i verbum, przeto Jan
z Salisbury zrecznie t¢ dwuznaczno$é wy-
korzystuje. Logos-stowo jest dlan identyczne
z elokwencja, dar mowy z darem wymowy,
co upowaznia go do wyciagnigcia wniosku,
ze retoryka klasyczna musi zajmowa¢é czolowe
miejsce wirod wszystkich nauk. Misch wska-
zuje na dalsze tego konsekwencje: w epoce
éredniowiecza wymowa to lacina, mowa to
jezyk ojczysty. A wiec zagadnienie sprowadza
si¢c znobw do walki z duchem czasu, bo Zeby
méwié¢ picknie po lacinie, trzeba sig jej solidnie
nauczyé, posiasé wszystkie arkana gramatyki
i retoryki.

Niezaleznie od tych wszystkich zastrcezen
Misch sadzi, Zze szacunek dla klasycznego wy-
ksztalcenia polaczony 2z grecka koncepcja
godnosci czlowieka zrodzilt w $redniowieczu
postawe, ktéra mamy dzi$ pelne prawo okreslaé
jako humanistyczna. Klopot sprawialo la-
czenie jej z zasadami religijnymi, ale Jan z Salis-
bury dawal sobie z tym doskonale rade, od
pojecia rozumu dochodzac do pojecia madrosci
polegajacej na umilowaniu Boga. Tego rodzaju
jednak spekulatywna filozofia mistycznej mi-
tosci, stawiajaca wyzej rozumowanie ,,naukowe”
niz objawienie, $ciggngla na glowy $rednio-
wiecznych humanistow istna burze atakéw
i oskarzen o herezj¢ ze strony ortodoksyjnych
kot koscielnych., Najostrzejsza kampanig¢ prze-
ciw Abelardowi i jego zwolennikom rozpgtal
Bernard z Clairvaux.

Jan z Salisbury sam nie stal si¢ wprawdzie
bohaterem procesu o kacerstwo, byl na to za
ostrozny, ale pozostawil nam niezwykle inte-
resujacy dokument, z ktérego wynika, ze po-
zostawal przez czas dluzszy w samym centrum
owezesnych teologiczno-filozoficznych spordw,
co wigcej za$, ze jego dzialano$é¢ zmierzala
do lagodzenia krancowych stanowisk zacie-
trzewionych adwersarzy. Dokumentem tym jest
Historia papiezy pomyslana jako ciag dalszy
kroniki Siegeberta de Genloux, doprowadzonej
do roku 1148. I w tym dziele wyst¢puje tak
charakterystyczna dla Jana i calego 6wczesnego
Parnasu dwutorowo$é tradycji. Wyliczajac na
wstepie swych poprzednikéw w dziedzinie
kronikarstwa, wymienia jednym tchem ewange-
liste Lukasza, Euzebiusza i Cassiodora.

Pomyst zakrojony na szeroka skalg zmalat
w wykonaniu do literackiej kroniki traktujacej
gléwnie o osobistych przezyciach autora w czasie
jego pracy w Rzymie, o wydarzeniach, w ktérych
uczestniczyl. Historia papiezy jest po prostu
pamigtnikiem politycznym, a zarazem kopalnig
wiadomosci o roznych wybitnych osobistos-
ciach, z ktérymi autor si¢ stykal. Misch bardzo
wnikliwie analizuje owe informacje, gdyz stuzg
mu one do ustalenia pogladéw kronikarza,
zgodnie z zaloZzeniem, o ktérym byla mowa
na wstegpie. Zatrzymuje si¢ dtuzej na relacjach
Jana z Salisbury dotyczacych zjazdu w Rheims,
na ktérym biskup Poitiers, Gilbert de la Porrée,
odpieral oskarzenia o herezje wysuwane przeciw
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niemu przez Bernarda z Clairvaux. Kronikarz
wyraZnie stoi po stronie Gilberta i broni go,
przedstawiajac cale oskarzenie jako niepo-
rozumienie. Nie wySmiewa jednak przeciwnej
strony, stara sie obiektywnie rozdzielaé¢ $wiatia
i cienie, chwali m.in. gruntowna znajomo$é
Pisma swietego i sztuke wymowy Bernarda.
Jednocze$nie robi znamienny unik: caly kon-
flikt, ktérego istota bylo =zasadnicze starcie
filozofii z teologia, przerzuca na bezpieczniejszy
teren, przedstawiajac go jako zadurzenie dwoch
przeciwnych sobie indywidualnosci, wobec
ktorego sam pozostaje na pozdr neutralnym
obserwatorem. Bez Zadnych ziosliwych komen-
tarzy przytacza nawet drastyczna wypowiedZ
Bernarda: ,,Do czeg6z potrzebni mi sa filo-
zofowie? Moimi nauczycielami byli apostolo-
wie. Nie nauczyli mnie czytaé Platona i Arysto-
telesa, uczyli mnie za to, jak zy¢!” Celem owej
neutralnosci bylo, jak zawsze, pogodzenie
wiary opartej na Biblii z filozofia, a wlasciwie
wyrozumowang teologia.

W obiektywnym, wzorowanym na pisarzach
klasycznych stanowisku widzi Misch typowy
przyklad $redniowiecznego humanizmu. Naj-
jaskrawiej wystepuje 6w obiektywizm w tych
fragmentach Historii papieiy, ktdre odnosza
si¢ do dzialalnosci Arnolda z Brescii. Arnold
potrafil sila swej wymowy poderwaé lud rzymski
do walki z wladza papieska, stanal na czele
powstania jako trybun ludowy, rzadzit szereg
lat, wreszcie zostal uwieziony, skazany na $§mier¢
i spalony na stosie. Ogélnie uwazano, ze po-
zostawal pod wplywem Abelarda, ktdrego
nauki chcial wprowadzi¢ w czyn droga re-
wolucji spolecznej. Jan z Salisbury nie wydaje
o nim bezposrednio zadnego sadu, cho¢ jako
duchowny powinien go potgpiaé, wspomina
tylko oglednie: ,Mowiono, ze byl macicielem
spokoju i schizmatykiem”, a o tragicznym
ostatecznym jego losie w ogéle milczy.

Na podstawie owej powsciagliwosci w wy-
powiadaniu si¢ i na podstawie wielu podobnych
przemilczen Misch dochodzi do wniosku,
ze juz w §redniowieczu wystepowalo zjawisko
samouspokojenia, zmniejszenia poczucia od-
powiedzialnoéci. Humanisci Owczeéni czesto,
gdy chodzilo o sprawy drazliwe i nie bardzo
bezpieczne, §lizgali sie po ich powierzchni,
kluczyli wykretnie wokol istoty rzeczy, konflikty

ideowe przerzucali na teren literacko-naukowy,
na ktérym czuli si¢ pewniejsi. Stabostki te jednak
nie moga umniejszy¢ ich znaczenia jako org-
downikéw i obrofcéw nieprzemijajacych war-
tosci kulturalnych. Dziela pozostawione przez
nich swiadcza dobitnie o tym, jak daleko w glab
$redniowiecza siggnely tradycje antyczne, ktére
mimo ograniczen ze strony dokiryny koscielnej,
wypierane w dodatku przez elementy kultur
narodowych, dlugo nie przestawaly stanowic
poteznej sily, walczacej uparcie i konsekwentnie
o wolno$¢ osobista czlowieka, swobode jego
przekonan i prawa do aktywnego dzialania.

Dochodzi do tego jeszcze prze$wiadczenie
0 wyzszosci zycia wewnetrznego nad uciechami
ziemskimi i gorace przywiazanie do idealow
etycznych gloszonych przez wielkich pisarzy
starozytnych. Jednym z najcenniejszych skar-
bow przekazanych potomnosci przez filozofie
grecka i rzymska, strzezonym sumiennie przez
humanistéw XII wieku, bylo poczucie godnosci
czlowieka, wyplywajace 2z prze$wiadczenia
o wyzszo$ci umystu ludzkiego. Tu tez najlatwiej
doszukaé sie ogniwa laczacego humanistow
wszystkich czasow.

Studium Mischa i wprowadzone przezen
wnioski malo maja na pozdr zwigzku z tytulem
calego cyklu jego prac. Moina by nawet
powiedzied, ze jest to tytul do pewnego stopnia
mylacy. W gruncie rzeczy mamy do czynienia
nie tyle z ,autobiografia” sensu stricto, ile
z autoportretem psychologicznym, przy czym
farba uzyta do jego wykonania s dziela ba-
danego pisarza. Metoda Mischa polega na
mozliwie dokladnym i skrupulatnym przeana-
lizowaniu calej tworczosci wzigtego na warsztat
autora i dotarciu droga drobiazgowej analizy
tekstu do jego najskrytszych mys$li i uczud.
Rezultaty zaleza oczywiscie od przenikliwoSci
badacza, umiejetnosci czytania miedzy wier-
szami, a takze od swego rodzaju wyobraZni
w dziedzinie zjawisk psychicznych. Niejedno-
krotnie, jak widzieliémy, przemilczenia tez
s3 cennym materialem do rozwazan, pod-
tekst staje si¢ nie mniej wazny niz sam tekst.
Sprawa komplikuje si¢ zwlaszcza wowczas,
gdy autor — wlasénie jak Jan z Salisbury — ma
powody, aby nie wyjawia¢ zbyt szczerze i otwar-
cie swych mysli. W takich wypadkach de-
maskatorska metoda Mischa daje istotnie
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zaskakujace efekty, a przy braku innego ma-
terialu dowodowego wydaje si¢ by¢ jedynym
wlasciwym kluczem do rozszyfrowania rzeczy-
wistych intencji i zapatrywan autora.
_ W konsekwencji mozna powiedzie¢, ze kazdy
pisarz pozostawil po sobie autoportret czy,
jak chee Misch — autobiografig, ,wiadectwo
o sobie” (Selbstzeugnis) w postaci swych
dziel. Si¢gajac po przyklady do literatury
polskiej, autobiografia w tym sensie jest nie-
watpliwie Trylogia jako kopalnia wiadomosci
o pogladach politycznych, spolecznych i historio-
zoficznych Sienkiewicza, o jego patriotyzmie
i trosce o ,,pokrzepienie serc”, a zarazem o po-
pularno$é¢ wiréd czytelnikéw, o jego chara-
kterystycznej ,,zmianie frontu” w Potopie itd.
A ilez materialu autobiograficznego zawiera
w sobie cala poezja Stowackiego! Mozna z niej
odczytaé wszystkie jego kompleksy!

Nienowe to zagadnienie dla krytyka i histo-
ryka literatury — autor widziany przez pryzmat
swoich utworéw, Misch miat jednak odwage
postawi¢ kropke nad i: ,§wiadectwo o sobie”
wystawione przez pisarza z reguly bezwiednie,
a czesto whrew jego woli uznal za podstawowy
material do zrekonstruowania portretu psy-
chologicznego, bedacego w gruncie rzeczy
autoportretem.

Franciszek Jarzyna, Swidnica

S. M. Pietrow, ISTORICZESKIJ ROMAN
W RUSSKOJ LITIERATURIE, Moskwa 1961,
ss. 224,

Szczegélna zywotno$¢ powiesci historycznej
w literaturze radzieckiej sklania krytykow i ba-
daczy do wnikliwszego zajecia sig ta odmiana
prozy. Jej problematyke roztrzasa si¢ w dyskus-
jach nad literatura wspolczesna, analizuje
w licznych artykulach oraz wystapieniach
na zjazdach i konferencjach pisarzy. W centrum
uwagi, rzecz jasna, znajduja si¢ zagadnienia
teoretyczne, albowiem od ich rozwiazania
jest wuzalezniony dalszy pomyslny rozwdj
badain nad ta problematyka. Ozywiona po-
lemika toczy si¢ wokél samej definicji powiesci
historycznej, ktéra wywoluje wiele nieporo-
zumient wérdéd radzieckich historykow litera-
tury. Jedni, wychodzac z zaloZenia, Ze histo-
ryzm jest cecha wspélng dla calej literatury

radzieckiej, w ogoéle niweluja réznice miedzy
powiescia historyczna a wspélezesna. Podobne
poglady znalazly swoich zwolennikoéw nawetl
wéréd pisarzy specjalizujacych sie w proble-
matyce historycznej — S. Zlobina oraz K, Gam-
sachurdii.

Tendencje te doszly do glosu rowniez w ksigz-
ce R. Messerl. Autorka dowodzi, ze jedynym
rysem wyrozniajgcym powiesé historyczna jest
dystans czasowy oraz ,znaczenie wydarzen
historycznych, ktére przykuly uwage autora.
Ta niezbyt jasno sprecyzowana definicja daje
moznoé$¢ zaliczenia w poczet powiesci histo-
rycznych szeregu utwordw osnutych na wy-
darzeniach  niedalekiej przeszlosci, ktérych
$wiadkiem byl sam autor i czytelnicy. Messer
wykorzystuje te mozliwosci w calej pelni i naj-
bledniej zalicza do osiagnigé radzieckiej prozy
historycznej autobiograficzna powie$¢ M. Gor-
kiego i jego Rodzine Artamonowdw oraz Klima
Samgina. Z prac innych autoréw dowiadujemy
sie, Ze rowniez Cichy Don 1 Zorany ugor
M. Szolochowa oraz Droga przez mgke A. Tol-
stoja sa wybitnymi zjawiskami w rozwoju
rosyijskiej powieéci historycznej. Ow niezwykly
chaos i zupelne pomieszanie poje¢ budzi zro-
zumialy niepokéj o poziom badan nad pro-
blematyka powiesci historycznej. W latach
ostatnich coraz cze$ciej pojawiaja sie rozprawy
bedace swoista rehabilitacja powiesci historycz-
nej jako autonomicznej odmiany prozy. G. Le-
nobl w obszernym studium2 przypomniat
jej podstawowe cechy. Wymienit tematyke
zaczerpnieta z przeszloéci lub obecnosé postaci
historycznych, zrozumienie przez autora praw
rozwoju procesu historycznego oraz usilnie
uwydatnit fakt, ze powies¢ historyczna odzwier-
ciedla wydarzenia poprzedzajace okres zycia
pisarza. Warunek ostatni ulatwia rozgraniczenie
miedzy powiescia historyczna a wspdlczesna,
w ktorej moga pojawiaé sie tylko pewne ele-
menty historyzmu.

Stanowisko Lenobla podziela catkowicie
S. Pietrow, wyraZnie odgraniczajac powiesé
historyczna od wspolczesnej. Dzigki jasno
sprecyzowanej koncepcji powiesci historycznej

I R. Messer, Sowietskaja istoriczeskaja
proza, Leningrad 1955, s. 304.

2 G. Lenobl, Istorija i litieratura. Sbornik
statiej, Moskwa 1960, s. 388.



