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uwaznie rozgladajac sie dookola i inspiru-
jac gléwnie kognitywistykq, f[ilozofig u-
mystu oraz historig idei (s. 9); tworzac dla
swoich teoretycznych pomysléw (zawar-
tych w rozdziale pierwszym, drugim i
6smym) oraz praktycznych rozwigzan ana-
litycznych (w rozdziale frzecim, czwar-
tym, piatym, széstym i siédmym) imponu-
jacy kontekst historyczny, filozoficzny,
spoleczny, religijny i kulturowy.

Jak powiedzieliSmy na wstepie, ksia-
zka stanowi dopelnienie i rozwiniecie
zwlaszcza poprzedniej pracy badacza, No-
woZytny indywidualizm a literatura, w
ktorej poreformacyjne myélenie wigze sie
z narodzinami indywidualizmu. Autor
analizuje w tej pracy m.in. szczegdlng ro-
le, jaka w zaistnieniu tej kategorii w
swiadomosci Europejezykéw odegrata re-
wolucja purytaiiska. Omawia interesujace
go takze w Literatura glupczel kwestie
wolnosci sumienia i zaangazowania jed-
nostki, sentymentalng sympatie, jako od-
powiednik dzisiejszej empatii, przyrozas
dzona dobro¢ i moralny zmyst, dzialajacy
niejako intuicyjnie, zwraca tez uwage na
stojaca u poczatkéw spolecznej samoswia-
domosci angielska dokiryne grzecznosci
Anthony'ego Ashleya Coopera Shaitesbu-
ry'ego, rozumiana jako wyrafinowana to-
warzyskosé, w ktérej cheé zapewnienia
komfortu innych pltyneta takie z troski o
siebie.

Mozna wspomniet, Ze zaproponowana
przez badacza wizja procesu literackiego
oraz przedstawiona antropologia rene-
sansu i oSwiecenia moze by¢ uznana np.
za dialog z kontrpropozycja Agaty Bielik-
-Robson jako autorki Niedokoriczonego
projektu romantyzmu (2008), choé¢ dla
porzadku wypada dodaé, ze Pluciennik w
zadnym miejscu nie odnosi si¢ do ksigzki
Bielik-Robsona za$ jego manifest, w prze-
ciwiefistwie do pracy badaczki, nie ma
charakteru polemicznego.

Autor, przywolujac propozycje licz-
nych badaczy z rozmaitych dziedzin (m.in.
literaturoznawcow, kognitywistéw, filozo-

fow czy religioznawcéw), powolujac sie na
jedne koncepcje, a rozwijajac i uzupelnia-
jac inne, sytuuje swoje badania w obsza-
rze humanistycznego dialogu - jak mozna
by za nim powiedzie¢ - dialogiki, ktéra
cechuje nowoczesng kulture literacks, tak
jak, postulowana w teoretycznych roz-
dziatach ksiazki i realizowana w anality-
cznych partiach w badawczej praktyce, ana-
lityczno$é oraz - na co kladzie nacisk Plu-
ciennik - cho¢ staby, poniewaz kulturowy,
to jednak ewidentny - profesjonalizm.

Julian Czurko,
Magdalena Drabikowska

ANDREW R. MURPHY, CHARLES
RUSSELL, JAROSLAW
PLUCIENNIK, IRENA HUBNER
(eds.) , LITERATURE, CULTURE,
ANDTOLERANCE,

Peter Lang GMBH, Internationaler
Verlag Der Wissenschaften
Frankfurt/am Main 2009, pp. 272.

Starannie wydana i opracowana przez
czteroosobowy amerykarnsko-polski zes-
pol redakeyjny ksiazka Literature, Culture
and Tolerance stanowi poklosie konferen-
cji naukowej pod tym samym tytutem,
przygotowanej w roku 2007 w Lodzi pod
auspicjami Zaktadu Teorii Literatury (jed-
nostki naukowo-dydaktycznej w Instytucie
Teorii Literatury, Teatru i Sztuk Audiowi-
zualnych Uniwersytetu Lédzkiego), Bri-
tish Council, Warszawskiego Towarzy-
stwa Naukowego oraz Instytutu Toleran-
cji. Proces wydawniczy trwat ponad dwa
lata, ale anonsowany w tytule zbioru pro-
blem zwiazkéw tolerancji z najszerzej po-
jeta kulturg i literaturg nic nie stracit na
aktualnoéci - tym bardziej, ze przynaj-
mniej w Polsce pierwszej dekady XXI
wieku wciaz jeszeze pracujg uczeni z ty-
tutami profesorskimi, ktérzy styszac sto-
wo tolerancja ,odbezpieczaja rewolwer”
badZz kwestionujg pojecie tolerancji jako
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bezzasadne i w swej istocie pozbawione
znaczenia.

Ksigzka zostata opatrzona wstepem,
sygnowanym przez czworo redaktoréw,
zarysowujacym historyczne, filozoficzne,
kulturowe i polityczne tlo zagadnien, po-
ruszanych w tekscie gléwnym, i klaro-
wnie podzielona nastepnie na pie¢ czesci
problemowych, z ktérych kazdg poprze-
dza zwiezle oméwienie jej zawartosci. Ta-
ka kompozycja, uzupetniona na koncu not-
kami biograficznymi autoréw wszystkich
publikowanych artykutéw oraz indeksem,
bardzo utatwia poruszanie sie po tekscie.
Tom zawiera szesnascie artykulow -
czes§é z nich zostala napisana po angiel-
sku, czeS¢ zas zostata przettumaczona na
ten jezyk na potrzeby omawianego wyda-
nia, i niewatpliwie nalezy w tym miejscu
podkreslié, ze sa to wtasciwie bez wy-
jatku przektady niemal bezbtedne. Jest to
tym istotniejsze, Ze mamy do czynienia z
pozycja w calosci anglojezyczng, a wérdd
autorow znajduja sie uczeni z szesciu roz-
nych krajow europejskich i Stanéw Zje-
dnoczonych.

Czesé I, najkrétsza, nosi tytut Huma-
nism and the Values of Tolerance [ Huma-
nizm i wartosci tolerancii] i liczy zaledwie
dwa artykuty, sktadajace sie jednak na
solidny filozoficzno-historyczny funda-
ment calo$ci. Pierwszy tekst piéra Mag-
daleny Srody (Uniwersytet Warszawski),
Atitudes Towards the Other [Postawy
wobec Innego] to btyskotliwa analiza po-
jecia Innego, widzianego i traktowanego
w kategoriach negatywnych, a wigc jako
.dzikiego”, ,barbarzynce”, ,istote nieludz-
ka" czy ,potwora” w Swiecie kultury euro-
atlantyckiej kiéra oprécz ,obeych Innych”
generuje rowniez Innych ,swoich” spoéréd
uczestnikow tejze kultury, na przykiad
Zydéw, ateistéw czy dysydentéw. Zdaniem
autorki kultura zachodnia wprawdzie wy-
daje sie niejako ze swej natury nieustannie
wytwarzaé mechanizmy wykluczania
badz marginalizowania rozmaitych In-
nych, lecz z drugiej strony zawsze poja-

wialy si¢ w niej takze tendencje przeciw-
stawne, zmierzajace do przezwyciezenia
czy zréwnowazenia owej pierwszej posta-
wy, takie jak filoksenia, caritas, filantro-
pia, tytutowa tolerancja albo solidarnosé.
Sa one wyjatkowo wazne dla budowy i
podirzymania spofeczeristwa tolerancyj-
nego, a szczegdlnie interesujacy dla pol-
skiego odbiorcy wydaje sie odautorski ko-
mentarz wtagnie do tego ostatniego poje-
cia, rozumianego jako ,silna publiczna
wieZz emocjonalna”, przypominajaca przy-
jazn w greckim polis, zdolna budzi¢ em-
patie i sktaniaé obywateli do wspétpracy,
a przez to petnié funkcje integracyjne, za-
pewniajace frwanie danej spoftecznoici,
oraz tworzace atmosiere tolerancji dla
réznie pojetej innoéci. Zdaniem Magda-
leny Srody, projekt odrzucenia tak zwanej
dyktatury wiekszodci i wszelkiej dyskry-
minacji w kregu kultury zachodniej jest
wprawdzie trudny, ale mozliwy do zreali-
zowania pod warunkiem dalszej troskli-
wej pielegnacji i implementacji postaw
protolerancyjnych.

Drugi esej w tej czesci, autorstwa
Arnego Melberga (Uniwersytet w Oslo),
zostal zatytulowany Learning from Mon-
taigne [Uczac sie od Montaignea] i w
caltosci poswiecony lekcji podstaw toleran-
cji, jakiej autor Préb udziela nie tylko
naszej wspolczesnosci. Podazajac tropem
psychologii  introspektywnej, Melberg
wskazuje, Ze otwarcie na inno$é¢ umoili-
wia czlowiekowi mySlacemu przede wszy-
stkim odkrycie Innego w samym sobie, a
zatem kieruje go ku introspekeji, wltasnym
dosSwiadczeniom zyciowym czy analizie
autobiograficznej. Autor wskazuje takie
na ciekawe zwigzki tej postawy z estetyka
eseju w wydaniu Montaigne'a, podkresla-
jac przy tym, ze jego racjonalizm zwia-
zany jest Scisle z antycznym sceptycyz-
mem. Forma eseistyczna niejako automa-
tycznie uczy tolerancji, wymaga ona bo-
wiem introspekeji, wyprawy do wnetrza
whasnej duszy i umystu, ta zas ostatecznie
prowadzi do wniosku, ze czlowiek réini
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sie zaréowno od innych ludzi, jak i od
samego siebie. Ten aspekt subiektywnosci
ludzkiego doswiadczenia i jego wagi dla
zrozumienia cudzej innosci, tajemnicy czy
(nie zawsze pozornego) zagrozenia, pod-
kresla w swoim artykule takie Magda-
lena Sroda.

Czesé I, The Philosophical, Religious
and Historical Bases of Tolerance and
Toleration [ Filozoficzne, religijne i histo-
ryczne podstawy tolerancji| otwiera tekst
Tobiasa Budke (Uniwersytet w Muen-
ster), ,Let not the booke of this law depart
out of your mouthes”: Some Early English
Printers and the Question of Religious
Tolerance [,,Let not the booke of this law
depart out of your mouthes’ - dawni
angielscy drukarze wobec kwestii toleran-
cji religijnej]. W artykule tym autor pod-
kredla znaczenie wynalezienia maszyny
drukarskiej, a przede wszystkim znacze-
nie pogladéw i postaw drukarzy angiel-
skich z XV i XVI stulecia w ksztaltowa-
niu polityki religijnej w Anglii tamtego
okresu. Budke trafnie wskazuje miedzy
innymi na $cisty zwigqzek miedzy polityka,
religia i literatura, a takie miedzy wolno-
$cia wyznania i prasy, powolujac sie na
pisma Johna Miltona i ubarwiajac swéj wy-
wdd licznymi egzemplifikacjami réznych
przejawéw tolerancji i nietolerancji, dysku-
sje wokot ktérych polozyty podwaliny pod
nowoczesne rozumienie tolerancji.

Daniel Carey (Narodowy Uniwersytet
Irlandii w Galway) swéj tekst zatytuto-
wany John Locke, the Third Earl of Shaf-
tesbury and Toleration [Locke, Shajtes-
bury i problem tolerancji ], podwieca anali-
zie epistemologicznych podstaw mysli
tolerancjonistycznej i dwoch réznych Scie-
zek, wiodacych ku tolerancji, przywotujac
przyktady Johna Lockea i trzeciego hra-
biego Shaftesbury. W pierwszym przy-
padku autor wyprowadza wyrazone w
Liscie o tolerancji przekonanie Lockea o
nieredukowalnosci pogladéw religijnych i
ich naturalnym pluralizmie z jego wczes-
niejszej krytyki wiedzy wrodzonej, przy-

pominajac, ze poczatkowo Locke w ogdle
nie byl zwolennikiem swobéd religijnych.
Z kolei Shaftesbury, jak zauwaza Carey,
zmierzal ku tolerancji na drodze rozdzie-
lenia religii i moralnosci, zaktadajac, ze
zgodnosé pogladow w kwestiach moral-
nych nie wymaga zgodnosci pogladéw w
kwestiach religijnych.

Alan P. F. Sell, teologiczny ,wolny
strzelec”, w artykule Christianity, Secula-
rism and Toleration: Liberal Values and
Iliiberal Attitudes [Chrzescijaristwo, se-
kularyzacja i tolerancjonizm: wartosci li-
beralne i nieliberalne postawy] wychodzi
od oswieceniowych zagadnieri filozoficz-
no-politycznych, zwtaszcza z kregu Joh-
na Locke'a i Johna Stuarta Milla, by prze-
prowadzi¢ wnikliwa analize konceptualng
pojecia tolerancji i jego wspolczesnego
znaczenia na gruncie religijnym, polity-
cznym, pop-kulturowym i akademickim
(metodologicznym). Ten interesujgcy tekst
zawiera takze istotne nie tylko dla jezyka
angielskiego definicyjne rozrdznienie cze-
sto mylonych terminéw toleration i tole-
rance, a jego podstawows tezg jest prze-
S§wiadczenie, Ze poczynajac od czasow
Reformacji, Zrédlem tolerancji jako warto-
$ci liberalnej byta walka o wolnos¢ wyz-
naniowa.

Cze$¢ drugg zamyka Andrew R.
Murphy (Uniwersytet Rutgersa) tekstem
pod nieco zaskakujagcym jezykowo tytu-
tem Two Concepts of ‘Tolerancja’, opartym
na propozycji wyroznienia dwoch rodza-
jow tolerancji, pojmowanej po pierwsze
jako czysto indywidualna wyrozumiatosé
wobec cudzych pogladéw i postaw, a po
wiore jako tolerancja usankcjonowana
przez prawo, przejawiajaca sie w rdznych
praktykach legalistycznych i politycznych
(to wilasnie temu znaczeniu blizsze jest
angielskie stowo toleration). Skompliko-
wane zwigzki miedzy takimi koncepcjami
tolerancji autor wydobywa, odwolujac sie
gltéwnie do tekstéw J. S. Milla i docho-
dzac ostatecznie do wniosku, Ze rézne
wizje ,spoteczefistwa tolerancyjnego” al-



230 Recenzje - Reviews

bo ,kultury tolerancji” wywodza sie wlas-
nie z tych dwéch réznych, czesto sprze-
cznych ze sobg wizji tolerancyjnosci, cho-
ciaz dla tradycji liberalnej wazniejsza byta
zawsze tolerancja w drugim z podanych
znaczen.

Najobszerniejszg i bez watpienia naj-
cenniejszg dla literaturoznawedéw partia
ksiazki jest jej czes¢ trzecia: Literature
and the Forms of Tolerance [Literatura i
formy tolerancji]. Otwiera ja Ethical vs.
Aesthetical - Literature, Theory, Tolerance
[Etyka versus estetyka - literatura, teoria,
tolerancja’], artykut Przemystawa Pie-
trzaka (Uniwersytet Warszawski), do-
wodzacy, ze literatura jest sztuka skrajnie
nietolerancyjng, albowiem jej konkretne
realizacje skutecznie opierajg si¢ teorii,
nie tyle ja wykluczajae, ile odrzucajae,
jako ze ,nie chea” poddawaé sie komenta-
rzom ani interpretacjom. Poslugujac sie
narzedziami modernistycznej, Heidegge-
rowskiej, poststrukturalistycznej i Derri-
dianskiej mysli teoretycznej, autor stawia
pytanie, czy jest mozliwa taka interpreta-
cja, ktora ,objasnia” tekst, pozwalajac mu
zarazem przemawiaé swym wlasnym glo-
sem. Jako propozycje takiego podejicia do
tekstu, ktore umozliwitoby odpowiedz
twierdzaca, Pietrzak wybiera dialogowa
koncepcje lektury Michaita Bachtina, pos-
tulujaca jednakowa otwartos$é i réwnou-
prawnienie wszystkich gloséw zaréwno
obecnych w tekscie, jak i wchodzacych do
dialogu z zewnatrz w akcie interpretacji.
Artykul stanowi celne wprowadzenie do
problematyki catej czesci trzeciej i praw-
dziwa gratke dla odbiorcy zainteresowa-
nego najnowszymi, ,antyteoretycznymi”
trendami w literaturoznawstwie.

Autorzy nastepnego, gesto ilustrowa-
nego diagramami tekstu Soliloquy and
Tolerance: Metrapresentations as Presup-
positions of a Literary Genre [ Monolog i
tolerancja: metareprezentacje jako presu-
pozycje gatunku literackiego], Kenneth
Holmgvist (Uniwersytet w Lund) i Jaro-
staw Ptuciennik (Uniwersytet Ladzki),

przyjmujg za Bachtinem, Zze monolog jest
forma dialogowa, z koniecznodci uwik-
tana nie tylko w gre miedzy pisarzem i
czytelnikiem lub miedzy poszczegdlnymi
glosami w tekscie, ale skazang réwniez
niejako na gre czy walke czysto wewne-
trzna, albowiem podmiot solilokwium pro-
wadzi dialog z samym sobg, zmieniajqc
alternatywne stanowiska lub punkty wi-
dzenia, a nawet przyjmujac rdzne toisa-
moéci. Jako tekst literacki, monolog jest
uzewnetrznieniem owej wewnetrznej gry,
potraktowanym przez autoréw na podo-
biefistwo teoretycznego modelu, przedsta-
wiajgcego podmiot monologu w procesie
sutolerancyjniania” wiasnego stosunku do
siebie i do Swiata, a takze sktaniajacego
odbiorce do tolerancji czy sympatii wobec
moéwiacego, nawet jesli reprezentuje on
postawy lub zjawiska, ktére w innych wa-
runkach trudno byloby nam zaakceptowaé
z pozycji estetycznych badi moralnych.
Najkrocej rzecz ujmujac, monolog sank-
cjonuje postawe tolerancyjng, poniewaz
przedstawia zwykle podmiot watpiacy, tak-
ze w samego siebie, co budzi uczucie em-
patii. Drobiazgowa, erudycyjnai przeprowa-
dzona z zelazng logika analiza monolo-
gu Szatana z Raju ulraconego, wybrane-
go tu oczywiscie dlatego, Ze jego postad
jest (nie tylko w literaturze) jedna z naj-
trudniejszych do tolerancyjnego zaakcep-
towania, stanowi przekonujaca ilustracje
wyjsciowej tezy Holmqvista i Pluciennika.

Kolejny tekst, podobnie jak poprzedni
i dwa nastepne, skupia si¢ na pierwszoo-
sobowej formie ekspresji literackiej, a mia-
nowicie na autobiografii. Penny Tucker
(Uniwersytet Case Western Reserve) w
Grounding [or Toleration: A Skill-based
View of Tolerance Using Auobiographical
Models [ Podstawy toleranciji: tolerancja w
Swietle modeli autobiograficznych] zasta-
nawia sie, w jaki sposéb tekst moze mo-
delowaé¢ zachowania tolerancyjne we
wspolczesnym spoleczefistwie pluralisty-
cznym. Korzystajac z teorii Paula Ricoe-
ra, autorka dowodzi, Zze jednym z najsku-
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teczniejszych instrumentéw edukacyjnych
w tym wzgledzie jest autobiografia jako
forma przynajmniej pozornie zakorze-
niona w ,prawdziwym zyciu” i dostarcza-
jaca sugestywnych wzorcéw etycznych
odbiorcy. Z kolei Magdalena Rembow-
ska-Ptuciennik (IBL, PAN) w artykule
The Stream of Consciousness Novel: Bet-
ween Apology of Human Diversity and the
Terror of principium individuationis [ Po-
wiesé strumienia Swiadomosci: miedzy
apologiaq ludzkiej réznorodnosci i terro-
rem principium individuationis] przedsta-
wia narodziny techniki literackiej, po czg-
éci umozliwiajacej realizacje charaktery-
stycznego dla modernizmu pragnienia
wiernego oddania catej ztozonosci i niepo-
wtarzalnoéci natury ludzkiej, po czgsci
za$ dowodzacej, jak zmienna i niestabilna
jest nasza §wiadomosé. Jezeli przyjac da-
lej za modernistami, ze $wiadomo8¢ mor-
dercy powinna byé z epistemologicznego
punktu widzenia traktowana na réwni ze
$wiadomogécia dobrze wychowanej miodej
damy, to zaréwno czytelnik, jak i uczony
lub krytyk zmuszeni sa postawic sobie
pytanie o granice wlasnej tolerancji wo-
bec takiego dictum i zweryfikowaé swoje
sady polityczne albo moralne. ,Jak to jest
byé¢ Innym?” - trudno przecenié wage
tego kognitywistycznego pytania w dzi-
siejszym $wiecie, otwierajacego szerokie
pole do dalszej dyskusiji.

Ostatnim tekstem z tej serii jest The
Principle of Liberal Tolerance: the Jour-
nals of Max Frisch [Zasada liberalnej
tolerancji: Dzienniki Maxa Frischa] Jo-
anny Jabtkowskiej (Uniwersytet Lodzki),
poruszajace $wiadectwo doswiadczenia
Innego, jakim jawi sie tu w pierwszym rzg-
dzie szwajcarski autor Dziennikéw. Arty-
kut ten jest chyba najbardziej ekspresy-
wng w catym tomie egzemplifikacjq dyna-
miki tolerancji, pojetej jako gteboko
ludzka potrzeba komunikacji ze sobg i z
innymi, a takie argumentem na rzecz
tezy, ie literatura stanowi niewatpliwie
uprzywilejowane miejsce spotkan wszy-

stkich uczestnikéw tolerancyjnego dialogu
uczud i mysli.

Dwa artykuty, sktadajace sie na
czwarta czeSc ksigzki, zatytutlowang Phi-
losophy, Criticism and Tolerance in the
Age of Modernism and Postmodernism
[Filozofia, krytyka i tolerancja w dobie
modernizmu i postmodernizmu] odwo-
tujg sie do dzieta Friedricha Nietzschego i
ponownie Bachtina, a zatem do myslicieli,
stawiajacych miedzy innymi pytania o
sensotwérezy potencjal tolerancji. Pawel
Pienigzek (Uniwersytet Lodzki) w tekscie
Between Strength and Weakness - the Pro-
blem of Tolerance in the Philosophy of Nie-
tzsche [ Miedzy silq a stabosciq - problem
tolerancji w filozofii Nietzschego] dowo-
dzi, ze chociaz niemiecki filozol nie wyod-
rebnit nigdy kwestii tolerancji jako pro-
blemu teoretycznego, to jego mysl impli-
kuje go na niemal wszystkich wazniej-
szych poziomach refleksji. Wywody auto-
ra, ,po nietzscheansku” nieco paradoksal-
ne, zostaly zrecznie i zasadnie uargumen-
towane, totez po ich lekturze trudno sie
nie zgodzi¢ ze stwierdzeniem, ze zadna
wspotczesna teoria tolerancji nie moze nie
uwzgledniaé ostrej krytyki Nietzschego,
uznajacego lolerancje za wyraz chrzesci-
janskiej stabosci i zwykta iluzje autenty-
cznej wolnosci twérczej. Tolerancja nie zo-
staje tu jednak odrzucona - przeciwnie,
tyle tylko, Zze w duchu ,przewartosciowa-
nia wszystkich wartosci” powinna ona wy-
rastaé¢ z sity, nie stabosci. Natomiast Da-
nuta Ulicka (Uniwersytet Warszawski) w
artykule Some Gloss to Heteroglossia or a
Short Heteroglossary [Ga‘asa do heteroglo-
sji albo krotki heteroglosariusz] pochyla
sie nad uwagami Bachtina o wielojezyko-
wosci i strukturach hybrydycznych jako
reakcji na dominujaca w jego czasach
Jstalinowska monologizacje” dyskursu.
Juz sama Bachtinowska propozycja lite-
rackiej, politycznej czy filologicznej ana-
lizy dialogowej stanowita rzucone z ob-
czyzny wyzwanie dla represywnych me-
tod odbierania glosu éweczesnemu Innemu,
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a z perspektywy teorii rosyjskiego uczo-
nego, jak pokazuje autorka, powiesé ze
wzgledu na swoja polifonicznosé jawi sie
najbardziej .tolerancyjnie nosnym” z ga-
tunkéw literackich - to niejako ,zywa"
tolerancja, przekuta w literature.

Ostatnia, piata czes¢ tomu nazwana
zostala Challenges to Tolerance in the
Contemporary Era [Wyzwania dla tole-
rancji w dobie wspélczesnosei], a pier-
wszym w niej tekstem jest Charlesa Rus-
sella (Uniwersytet Rutgersa) ,Osama bin
Laden Walks Into a Bar..” and Other Jokes
for an Anxious Age: Reflections on Humor
and the Interests of Tolerance [ ,Wchodzi
bin Laden do knajpy..” i inne dowcipy na
niespokojne czasy: uwagi o poczuciu hu-
moru i poZytkach plynacych z tolerancji]
- dowcipna, choé w zadnym wypadku nie-
btaha préba spojrzenia na dowcip jako
reakcje na wewnetrzne i zewnetrzne za-
grozenie dla naszej cywilizacji i organiza-
cji spotecznej. Russell twierdzi, ze roz-
maite osoby i zjawiska, zagrazajace la-
dowi i porzadkowi, zawsze stanowily po-
zywke dla dowcipéw, ktdrych réine typy i
odmiany pozwalajg okresli¢, czy wymys-
lajgce je jednostki badZ grupy skutecznie
radza sobie ze swoim strachem i dlaczego
czerpiq taka przyjemnosé z kwestionowa-
nia istotnych dla nich wartosci. Odpo-
wiedZ na pytanie o to, kto, dlaczego i z
kogo moie sie wysmiewaé, wyznacza w
danej kulturze poziom folerancji, wytycza-
jac zarazem jej granice.

Marie-Luise Egbert w Tolerance
Renegotiated: Extremism and Terrorism in
English Fiction [Tolerancja przewarto-
Sciowana: eksiremizm i terroryzm w pro-
zie anglojezycznej| zwraca sie ku wspot-
czesnej powiesci, pytajac prowokacyjnie,
czy jezeli uznaé terroryzm za rodzaj dys-
kursu, literatura nie staje sie jego wspdl-
niczka, skoro to miedzy innymi za jej
sprawg terroryzm i terrorysci znajduja sie
nieustannie w centrum publicznego zain-
teresowania. Zdaniem autorki, ktéra od-
rzuca banalne wezwania do wzajemnej

tolerancji, literatura nie zwraca nalezytej
uwagi na problemy i Zrodta napieé, lezace
gleboko u podstaw konfliktéw etnicz-
no-religijnych w wielokulturowym spote-
czenstwie, koncentrujac sie na ujawnianiu
ich skutkéw zamiast przeprowadzi¢ ana-
lize przyczyn, jako Ze ich zrozumienie
mogtoby doprowadzi¢ do przewartoscio-
wania pojecia tolerancji, stosowanego
przez czlowieka Zachodu zwykle z pozycji
domniemanej wyzszosci jego kultury. Ta-
kie podejScie skutkuje tak zwanym pa-
radoksem tolerancji: jezeli bedziemy tole-
rowaé ludzi nietolerancyjnych, to moga
oni zwyciezy¢ i potozyé kres wszelkiej
tolerancji, ale jesli nie bedziemy ich tole-
rowali, to oczywiscie sami nie mozemy sie
mienié tolerancyjnymi.

Ostatni tekst Marcina Jauksza (Uni-
wersytet Adama Mickiewicza), A Dialo-
gue of Aggressions: Intolerance in the
Contemporary Cinema [Dialog agresji;
nietolerancia w kinie wspétczesnym] zo-
stal poswiecony filmowym wizjom tole-
rancji i nietolerancji, analizowanym glé-
wnie przez pryzmat my§li Emmanuela Lé-
vinasa. Nic zatem dziwnego, ie dostrze-
gajac i opisujac wielokulturowe tto przeja-
wow nietolerancji, autor zwraca uwage
przede wszystkim na egzystencjalng ge-
neze konfliktu jednostki z ,totalng inno-
$cig Innego”, co w kontekscie calego re-
cenzowanego futaj tomu wypada uznaé
za posuniecie udane i oryginalne. Ciekawe
jest réwniez to, ze w konfrontacji z wer-
dykiem Marie-Luise Egbert kino jako
aparat diagnostyczny wypada w artykule
Jauksza znacznie lepiej niz literatura, cho-
ciaz ze wzgledu na skromna liczebnie - z
oczywistych powodéw - reprezentacje
konkretnych realizacji artystycznych nie-
tatwo powiedzieé, czy jest to efekt ich ten-
dencyjnego doboru, czy tez odbicie stanu
faktycznego.

Literature, Culture, and Tolerance to
ksigzka imponujgca intelektualnym roz-
machem, potrzebna nie tylko w akade-
mickich bibliotekach czy salach wyktado-
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wych, a przy tym oparta na bardzo soli-
dnym podlozu badawczym i obejmujaca
szerokie spektrum zjawisk kulturowych,
w niektérych wypadkach zdradzajacych
zwigzki z pojeciem tolerancji dopiero pod
wnikliwym piérem wymienionych auto-
réw, by wspomnieé¢ w tym miejscu chocby
tekst Magdaleny Rembowskiej-Plucien-
nik. Jezeli mozna wytknaé przedstawio-
nemu zbiorowi jakie$ niedociagniecia, to
poza wspominanymi juz drobnymi - bo
gléwnie zaimkowymi - nieporozumie-
niami natury jezykowej, brakuje tu chyba
tylko choéby jednego glosu, kwestionuja-
cego wartosé tolerancji, a nawet sens sa-
mego jej pojecia. Trudno oprzeé si¢ wra-
zeniu, ze w ksiaice o tolerancji taki glos
powinien byl sie znalez¢, jesli nie z powo-
déw w petni merytorycznych, to w imig
pieknej i powszechnie znanej tolerancyjnej
zasady: ,Nie cierpie twoich pogladéw, ale
uczynie wszystko, co mozliwe, zeby$ mogt
je glosié”.

Maciej Swierkocki

NATALIA LEMANN,
EPICKA HISTORIOGRAFIA

WE WSPOLCZESNEI PROZIE
POLSKIEI,

Wydawnictwo Uniwersytetu
Lédzkiego, LadZz 2008, ss. 250,

Ksiazka Natalii Lemann zostala wy-
dana w 2008 roku naktadem Wydawni-
ctwa Loédzkiego. Praca omawia autorski
projekt epickiej historiografii, sformuto-
wany na wstepie i analizowany na przy-
ktadzie wybranych rodzimych powiesci.
Badaczka tworzy dla swoich rozwazan
bardzo szeroki kontekst zaréwno literatu-
roznawczy, jak tez kulturowy, historyczny
oraz historiograficzny, czy wreszcie - in-
terpretacyjny. Praca sktada si¢ z pieciu roz-
dziatéw analitycznych, poprzedzonych me-

rytorycznym wstepem, zawierajacym au-
torska definicje epickiej historiogralii
(sformulowana w oparciu o imponujaca bi-
bliografie z rozmaitych dziedzin literatu-
roznawczych, kulturoznawczych i history-
cznych); i zamknietych podsumowujacym
zakoficzeniem.

W teoretycznym wsiepie, zatytulowa-
nym Epicka historiografia: dyskurs po-
-miedzy historiografiq a literaturoznaw-
stwem XX wieku, autorka wyjasnia tytu-
towe pojecie epickiej historiografii i oma-
wia ja w kontekScie szeroko rozumianej
powiedci historycznej. Wskazujac na kul-
turowe otwarcie i transdyscyplinarny cha-
rakter badan w obszarze wspotczesnej hu-
manistyki, przywoluje koncepcje kulturo-
wej natury i stabego profesjonalizmu, sfor-
mulowana przez Ryszarda Nycza w arty-
kule zamieszczonym w tomie Kullurowa
teoria literatury. Zauwazajac, e tego ro-
dzaju zwrot kulturowy i otwarcie metodo-
logiczne dotyczy takie nauk historycz-
nych, zwlaszcza historiografii, zwraca u-
wage na ponowne zblizenie migdzy his-
toriografia a literatura (s. 5), ktorego Swia-
dectwem i rezultatem jest takie ksiazka
samej Lemann.

Przywotujac koncepcje Haydena Whi-
te'a, rozumiejacego historie jako pisanie o
dziejach - historiografie, ktérej wytworem
jest dzieto literackie, autorka zwraca u-
wage na hybrydyczno$é i sylwicznos¢
powiesci historycznej jako gatunku XX i
XXI-wiecznej prozy, dla ktérego licznych,
wielopostaciowych i tworzonych w roz-
maitych konwencjach realizacji proponuje
termin ,epicka historiografia”. Warto pod-
kreélié trafnosé zaproponowanego przez
badaczke pojecia, kiére taczy historiogra-
fie i literaturoznawstwo (teorie literatury),
obejmujac rozmaite, szeroko rozumiane
narracje o historii, m.in. powiesci tzw.
wysokiego modernizmu Teodora Parnic-
kiego, literature fantasy Andrzeja Sap-
kowskiego, sage rodzinng Joanny Olczak-
-Ronikier czy powiesci realizmu magi-
cznego Isabel Allende.



