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Przedstawiona mi do recenzji praca doktorska mgra Mateusza Chatysa pod tytutem
~Koncepcja patron-klient w dyplomacji peryferyjnej ChRL na przyktadzie relacji z
Wietnamem, Malezjg i Filipinami” spetnia kryteria merytoryczne i formalne sformutowane w
ustawie o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14
marca 2003 r. (,, Ustawa o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki” — Dz.U. z dn. 16.04.2003 r., Jednolity tekst ustawy o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki 7 dnia 3 czerwca 2016 r. — Dy,

U. 22016 1. poz. 882, 1311, 2 2017 . poz. 859, 1530).

Dokonujac pozytywnej oceny rozprawy doktorskicj wziatem pod uwage nastepujace
kryteria oceny: istotnogé tematu rozprawy; zalozenia badawcze; charakter rozprawy; sposéb

rozwigzania problemu badawczego; styl i jezyk.
1. Kryterium istotnogci tematu rozprawy

Temat rozprawy doktorskiej i przedmiot badan, na co Autor wskazuje m.in. we
Wstepie na stronie 11, zostal jasno okreslony i jednoznacznie sformutowany. Pod wzgledem

zakresu przedmiotowego nie budzi watpliwosei. Problematyka bowiem polityki Zagranicznej
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ChRL wobec wybranych panstw Azji Potudniowo-Wschodniej, to jest Wietnamu, Malezji,
Filipin, jest kluczowym problemem w nauce o polityce, zwlaszcza stosunkdw
mi¢dzynarodowych. Dzialania ChRL w tym regionie, ich skutki dla roli i pozycji Chin w
Swiecie oraz dla dynamiki stosunkéow wewnatrzregionalnych, to klasyczny przyktad
oddziatywan i procesow z zakresu stosunkéw migdzynarodowych, polityki zagranicznej

panstw.

Na wyroznienie zastuguje zwlaszeza fakt skoncentrowania si¢ przez Doktoranta na
trzech wybranych pafistwach w regionie Azji Potudniowo-Wschodniej, ktére tocza spor z
ChRL na Morzu Potudniowochinskim. Autor wskazat jednoznaczne kryteria wyboru studium
przypadku trzech panstw (strony 11.-12.), czyli Wietnamu, Malezji i Filipin (oraz pominiccie
Brunei). Dzigki ograniczeniu w pracy do tych panstw, a jednocze$nie ukazaniu relacji Chin z
nimi, uwzgledniajagcym zaréwno uwarunkowanic geostrategiczne, ekonomiczne i polityczne,

mamy do czynienia z rozprawa doktorskg o charakterze kompleksowym i holistycznym.

Oryginalno$¢ tematu i jego znaczenie poznawcze polegajg jednak przede wszystkim
na zrekonstruowaniu w pracy doktorskiej polityki zagranicznej Chin wobec wybranych trzech
panstw z zastosowaniem koncepcji patron-klient. Takie ujecie tematu pozwala na glebsze
poznanie charakteru procesow i zjawisk majgcych miejsce w relacjach Chin z tymi

panstwami, uwypukleniu w tych stosunkach ich asymetrycznego charakteru.

Jednoczeénie recenzowana praca doktorska wypelnia znaczacg luke w badaniach nad
polityka zagraniczna Chin wobec regionu Azji Potudniowo-Wschodniej. Wcigz bowiem mato
Jest, zwlaszcza w literaturze przedmiotu, opracowan na temat specyfiki asymetrycznych
relacji Chin z wybranymi panstwami Azji Wschodniej. Prace nie odwotujg si¢ do koncepcji
patron-klient. Autorzy zazwyczaj ograniczaja si¢ do omowienia zalozen strategii regionalnej
Chin czy do relacji bilateralnych Chin. Nalezy takze wskazaé na wymiar praktyczny
przedstawionej rozprawy. Problematyka wspdtczesnych Chin i ich aktywno$¢ w regionie Azji
Wschodniej, ztozonos$¢, dynamika oraz implikacje sg wcigz malo znane i zbadane, zwlaszcza
w Europie Srodkowej. Jest to jednak szerszy problem dotyczacy wciaz istniejacego deficytu
wiedzy na temat wspotczesnych Chin, zwtaszcza jesli chodzi o podejscie kompleksowe i
holistyczne, uwzgledniajace takze znaczenie uwarunkowan historycznych, kulturowo-
cywilizacyjnych, geostrategicznych 1 geoekonomicznych. Kwestia ta za$ jest wazna nie tylko
ze wzgledu chociazby na rol¢ i pozycj¢ Chin w $wiecie, ale rdwniez znaczenie geopolityczne
regionu Azji Wschodniej, rywalizacj¢ na tym obszarze USA i ChRL. Na ten czynnik juz na

poczatku Wstepu (s. 6.-7.) zwraca uwage Doktorant. Istnieje wiec zapotrzebowanie na wiedze



na temat polityki zagranicznej Chin wobec panstw Azji Wschodniej. Bez odwotania sie do
znaczenia Azji Wschodniej w polityce zagranicznej Chin, roli tego obszaru w kontekscie
rywalizacji ChRL z USA - co kilkakrotnie podkresla Doktorant (zaréwno we Wstepie, w
poszczegblnych rozdziatach jak i Zakonczeniu) - nie mozna w pelni zrozumieé nie tylko
regionalnej, ale réwniez globalnej strategii Chin. Bez tej za$§ wiedzy trudno bedzie
zdefiniowa¢ Polsce, panstwom Europy Srodkowej czy Unii Europejskiej wlasciwa strategic

wobec Chin.

Mozna zastanowi¢ si¢, czy nie nalezatoby zmodyfikowaé tytul do nast¢pujgcego:
Polityka zagraniczna ChRL wobec Malezji, Filipin, Wietnamu po 2013 r. Uzycie bowiem
termindw: koncepcja patron-klient i dyplomacja peryferyjna budzg pewne zastrzezenia. W
przypadku tego pierwszego zardbwno ze Wstepu, jak i z treSci pracy nie jest do konca
klarowne czy Autor uzywa tej koncepcji jako narzedzia teoretycznego do wyjasnienia relacji
Chin z pafstwami Azji Potudniowo-Wschodniej, czy tez pojecie to jest stosowane w
kontekscie praktyki politycznej Chin, ich polityki wobec panstw tego regionu, ktora z kolei
nawigzuje do tradycji chinskiej, czyli do tzw. systemy trybutarnego. W przypadku
dyplomacji peryferyjnej, ktorej zagadnieniu Doktorant, pos§wigca jeden z podrozdziatow (1.1.,
s. 39.-50.), pewne zastrzezenia zwigzane sg ze stosowaniem tego terminu w nauce o
stosunkach migdzynarodowych. Nie pomniejsza to jednak bardzo pozytywnej oceny
podrozdziatu 1.1., w ktérym Autor ukazuje geneze, specyfike i uwarunkowania kulturowo-

cywilizacyjne tego pojecia w kontek$cie Chin.

Ponadto nalezaloby okreslic we Wstegpie w sposob bezposredni ramy czasowe pracy.
Pojawiajg si¢ one dopiero w Zakoriczeniu. Trzeba jednak zaznaczyé, ze zardwno z tresci
Wstepu, a przede wszystkim rozdzialow, mozna wywnioskowac, ze badany okres dotyczy lat

po 2013 roku.

Uwagi ta nie pomniejszaja jednak pozytywnej oceny jednoznacznie i prawidlowo

sformutowanego tematu pracy oraz uzasadnienie jego znaczenia poznawczego.
2. Zalozenia badawcze

Nalezy wskaza¢ na poczatku, ze przedmiot badaf i uzasadnienie jego wyboru zostalo
poprawnie okreslone i zdefiniowane (s. 11.-12.). Doktorant przyjat juz we Wsigpie (na
stronach 5.-7.), ze uwarunkowania historyczne, kulturowe, jak i wspdiczesne przestanki
geopolityczne (rywalizacja USA-Chiny; spor o Morze Potudniowochinskie) w znaczacy

sposob ksztattujg polityke zagraniczna Chin wobec panstw Azji Potudniowo-Wschodniej. Jest
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to kluczowe zatozenie, 7 ktdrym w petni koresponduja zarowno nastgpnie pytania badaweze,
hipotezy oraz - co nalezy wyréznic - zmienne zalezne i niczalezne (s. 14.-15.). Jednoczeénie -
co takze nalezy pozytywnie oceni¢ - biorge pod uwagg powyzsze zmienne Doktorant wybrat
model patron-klient, ktory pozwala zidentyfikowa¢ i ukazaé relacje przyczynowo - skutkowe
migdzy tymi zmiennymi. Mamy wigc do czynienia ze spdjnoscig zalozen metodologicznych
przedstawionych we Wstepie (s. 11.-17.). Nalezy zwlaszcza wyr6zni¢ sposob sformutowania
zmiennej zaleznej, ktora w petni oddaje istot¢ charakteru relacji ChRL z panstwami Agzji
Potudniowo-Wschodniej. Jedoczesnie korespondujg z nimi wyrazone w sposob jednoznaczny
i klarowny hipotezy nr I, nr 2 i nr 3. Pewne uwagi moze budzi¢ hipoteza nr 4, dotyczy ona
bowiem USA i ich strategii w regionie, co nie jest w pelni spojne z gtownym przedmiotem
badaf, jakim jest polityka zagraniczna ChRL. Strategic USA nalezy jedynie traktowaé jako
zmienng niezalezng lub interweniujgcg. W tym kontekscie takze nalezy uznaé dwa ostatnie
pytania badawcze (nr 5 i nr 6) za niepotrzebne, nie dotyczg one bowiem bezposrednio
gtdbwnego przedmiotu badan. Pewne zastrzezenia budzi takze sformutowanie celu (strona 12).

Trzeba jednak pozytywnie oceni¢ sformutowanie pozostatych pytan (nr 1, nr 2, nr 3, nr 4).

W przekonaniu recenzenta nalezatoby takze dokona¢ modyfikacji w kontekicic
kolejnosci formulowaniu programu badawczego. Doktorant powinien najpierw przedstawié
problem badawczy, cel, stan badan (dokona¢ w wigkszym stopniu anizeli to dokonat na
stronach 7.-11. przegladu literatury, polegajacego na zidentyfikowaniu gléwnych problemow
poruszanych przez badaczy i ich kategoryzacje), zidentyfikowaé luke badawcza, nastepnie
sformutowa¢ pytania badawcze, potem przedstawi¢ hipoteze. Nalezy jednak dodaé, ze
zastrzezenia dotycza jedynie konstrukcji programu badawczego, zwlaszcza kolejnosci
poszczegblnych elementdéw. Pod wzglgdem merytorycznym przedstawione pytania oraz
hipotezy (poza juz wspomnianymi zastrzezeniami) nie budza watpliwoSci. Ponadto nalezy
zaznaczy¢, ze Doktorant sformutowal tezy adekwatne do przedstawionych na poczatku
Wstegpu (s. 5.-7.) i pytan badawczych. Bardzo pozytywnie trzeba takze ocenié
zidentyfikowang w sposob wiasciwy luke badawczg. Ponadto we Wstepie znajduja sie
wszystkie glowne elementy programu badawczego sformulowane w sposéb klarowny i

jednoznaczny. Zatozenia badawcze jasno wskazujg, co chce badad i dlaczego Doktorant.

We Wstepie Doktorant przedstawil w sposob klarowny zalozenia metodologiczne
swojej rozprawy doktorskiej. Wskazat (s. 14.-16.), ze zastosowat przede wszystkim metody
jakosciowe. Na wyrdznienie nalezy $wiadoma strategia badawcza, ktéra m.in. polegata na

skoncentrowaniu si¢ gléwnie na analizie dyskursu. Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze zalozenic



to przedstawione na stronie 15. we Wsigpie nic ma jedynic charakteru deklaratywnego.
Analiza zrodel pierwotnych, zwlaszcza w rozdziatach 11 1 111, stanowi o unikatowoSci tej
pracy. Ponadto Doktorant stusznie wskazuje na studium przypadku oraz we wlasciwy sposéb

przedstawia argumenty na rzecz wyboru trzech panstw, czyli Malezji, Wietnamu 1 Filipin,

Doktorant nie zaznaczyt jednak czy przyjmuje metodg¢ dedukeyjng czy indukcyjna.
Ponadto wydaje si¢, ze czg$¢ Wstgpu dotyczgca metod ilosciowych (s. 12.-17.) powinna by¢
zmodyfikowana. Doktorant powinien w niej migdzy innymi dokonaé uzasadnienia wyboru
metod oraz wskaza¢ wlasciwe metody ilosciowe. Nie pomniejsza to jednak pozytywnej oceny
w kontek$cie wybranych metod. Metody jakosciowe, ktore dominuja w pracy 1 decydujg o jej

specyfice, zostaty zastosowane w sposdb prawidlowy.

Na wyréznienie zastuguje wskazany autorski model patron-klient zastosowany w
pracy do badania relacji Chin z trzema panstwami Azji Potudniowo-Wschodniej oraz
uzasadnienie jego wyboru, ktére znajduje si¢ we Wistepie pracy (s. 12.). Jednoczes$nie sposdb
przedstawiania modelu w rozdziale I, uwzgledniajacy nie tylko aspekty teoretyczne (s. 22-
38), ale przede wszystkim ukazujacy zarowno specyfik¢ kulturowo-cywilizacyjng tego
modelu w Chinach (s. 39-50), jak 1 zwtaszcza stan dyskursu na temat w gremiach partyjnych
po 1989 r. dowodzi nie tylko znajomosci problematyki badawczej, specyfiki Chin, ale takze

umiejetnosci badawczych Doktoranta, przede wszystkim przemyslanej strategii badawcze;j.

Potwierdzeniem tego jest takze spdjnosc¢ struktury pracy z przyjetymi zatozeniami
metodologicznymi oraz przedstawionym w rozdziale 1 modelem. Dowodzg tego nie tylko
tre$¢ Zakonczenia, w ktorym Doktorant weryfikuje przyjete we Wstepie hipotezy, ale takze
fakt poddania zatozenia ze Wstepu analizie empirycznej w rozdziatach II 1 III. Na wyrdznienie
zashuguja szczegolnie zakonczenia podrozdziatéw 2.1 (s. 131.-136.), 2.2. (s. 183.-186.), 2.3.
(s. 229.-232.). Autor dokonuje w nich proby uogolnienia 1 syntezy na podstawie
przedstawianych 1 omawianych we wczesniejszych czeSciach rozdziatdw danych
empirycznych. Jednocze$nie, co zasluguje na pozytywng ocen¢, podsumowania te maja
charakter symetryczny, przedstawiajg zmienne niezalezne wskazane przez Doktoranta we

Wstepie.

W kontekscie wybranego przez Doktoranta modelu oraz jego elementow sktadowych
mozna byloby rozwazy¢ czy dla jasnosci wywodu nie mozna byloby skoncentrowac si¢ na np.
czynnikach wewnetrznych w Chinach czy jedynie czynnikach zewn¢trznych. Ponadto pewne

zastrzezenia budzi fakt zbyt duzego skoncentrowania si¢ w pracy czasami na



uwarunkowaniach wewnetrznych wybranych panstw Azji Potudniowo-Wschodniej 1 ich
polityce wobec Chin (np. podrozdzialy: 3.2.4.; 3.2.6,; 3.2.3; 2.1.4.,; 2.1.2; 3.1.1,; 3.1.5.). W
ocenie polityki Chin wobec regionu Azji Wschodnie] uwarunkowania wewnetrzne w tych
panstwach niewatpliwie maja znaczenie, ale wydaje si¢, ze Autor zbyt duzo miejsca im
poswigcit w pracy. Nie majg one bowiem bezposredniego zwigzku z gtownym problemem
badawczym, jakim jest chinska polityka zagraniczna wobec Malezji, Filipin 1 Wiethamu. W
tym kontekscic w rozdziatach IT i TII wydaje si¢ takze, ze zbyt duzo miejsca poSwigcono
omawianiu relacji bilateralnych. Czasami mozna wigc odnies¢ wrazenia, ze praca dotyczy
stosunkow bilateralnych Chin 1 Wietnamu Malezji, Filipin, a nie polityki zagranicznej Chin

wobec tych panstw.

Mimo tych zastrzezen dotyczgcych zalozen metodologicznych, w opinii recenzenta,
Doktorant w sposob rzetelny i whasciwy dokonal potwierdzenia przyjetych przez siebie tez,
czego potwierdzenie w uj¢eiu syntetycznym znajdujemy przede wszystkim w Zakornczeniu.
Whioski, ktore tam znajdujemy, dowodza umiejetno$ci badawczych Doktoranta, przede
wszystkim umiejetnosci syntezy 1 formutowania klarownych ocen, tez, opartych na zrodtach i

logicznym wywodzie.
3. Charakter rozprawy

Recenzowana rozprawa doktorska kwalifikuje si¢ jako deskryptywno-analityczna.
Doktorant, co zastuguje na pozytywna ocene¢, we Wstgpie oraz w czgsécl rozdziatu 1 (na
stronach 22.-38.) odniodst si¢ do dyskursu teoretycznego na temat modelu patron-klient, po
czym dokonuje rekonstrukeji réznych rodzajéw relacji, jakie mogg mie¢ micjsce w ramach
tego modelu. Teoretyczne rozwazania na temat modelu zostaly uzupetnione bardzo rzetelng i
swiadczgcg o bardzo dobrej znajomosci specyfiki chinskiej podrozdziatach /.2. i /.3. Ponadto
podrozdziat 1.1. $wiadczy o umiejetnosciach konceptualizacji, czego dowodem jest

wyodrebnienie przez Doktoranta glownych elementow, konstytuujgcych model patron-klient.

Wydaje si¢, ze kwestig ktérg nalezatoby rozwazy¢ jest struktura pracy; czy nie
nalezatoby przedstawié¢ pigcio-, szeSciorozdzialowej struktury pracy zamiast trzech
rozdziatow. Skupienie si¢ jedynie na trzech rozdziatach, w ktérym pierwszy przedstawia
model teoretyczny oraz w tym kontekscie specyfike chinska, a dwa pozostate sa rekonstrukcejg
wydarzen, procesow budzi pewne zastrzezenia. Ponadto wydaje si¢, ze rozdzialy 2.1., 2.2,
2.3. powinny koncentrowa¢ si¢ przede wszystkim na chinskiej strategii wobec panstw Azji

Potudniowo-Wschodniej — a nie rowniez uwarunkowan wewnetrznych wybranych panstw



Azji Potudniowo-Wschodniej - co bytoby zgodne z tematem pracy. W tym kontekscie
nalezatoby rozwazy¢ modyfikacje tytutdw poszezegolnych podrozdziatow (np. w 2.3. zamiast
Interakcje dyplomatvezne w relacjach ChRL-Filipiny to Strategia regionalna ChRL wobec

Filipin).

Trzeba jednak doda¢, ze przyjeta struktura pracy jest logiczng konsekwencjg 1 funkcja
przyjctych wczesnicj zatozen badawczych. Biorge pod uwage zatozenia przedstawione przez
Doktoranta oraz che¢ ukazania w sposob kompleksowy relacji Chin z wybranymi panstwami
Azj1 Potudniowo-Wschodniej tak skonstruowana analiza przeprowadzona w rozdziatach od
1. do I1l. mozna uzna¢ za uzasadniong i nalezy jg oceni¢ pozytywnie. Wartoscig dodang pracy
Jjest bowiem przede wszystkim jej kompleksowy i holistyczny charakter. Trzeba podkre$lic, iz
mimo wskazanych zastrzezen, Doktorant konsekwentnie realizuje przyjete zatozenia i

omawia w sposéb rzetelny wybrany problem badawczy.
4. Sposoéb rozwiazania postawionego problemu badawczego

W warstwie realizacyjnej rozprawe doktorska nalezy oceni¢ pozytywnie. Wydaje sie,
ze uzyskujemy wszechstronng, kompleksowg analize relacji Chin w Wietnamem, Filipinami i

Malezja.

O bardzo duzej wiedzy na temat specyfiki Chin Doktoranta §wiadczy mig¢dzy innymi
rozdzial pierwszy. Doktorant w sposob logiczny i klarowny dokonal omdéwienia w ujeciu
historycznym genezy, przestanek i uwarunkowan koncepcji patron-klient w tradycji chinskie;j.
Trzeba wskazaé, ze mimo zlozonosci tej problematyki, Autorowi udalo si¢ wskazaé na
gtéwne czynniki i uwarunkowania, ktére majg wptyw na ksztaltowanie si¢ obecnie tego
modelu polityki zagranicznej w Chinach. Na szczegdlne wyroznienie zashuguje podrozdziat
1.2., zwlaszcza strony 59.-70. Trzeba w tym kontek$cie bardzo pozytywnie ocenié
umiejetno$¢ syntezy i przedstawienie w tabeli (nr.1. na stronach 59.-61.) w sposéb klarowny
oceny dyplomacji peryferyjnej w referatach partyjnych. Pewne uwagi budzi brak periodyzacji
1 proby podejécia bardziej analitycznego w podrozdziale 1.3. Wydaje si¢, ze Doktorant mogt
podej$¢ do zagadnienia w wigkszym stopniu analitycznie niz deskryptywnie. Mozna byto na
poczatku podrozdziatu na przyktad dokonaé periodyzacji i omowienie najwazniejszych cech
dla okresu rzadow Xi Jinpinga. Uwagi te nie pomniejszajg pozytywnej oceny tego rozdziahu,
gdyz Doktorantowi udato si¢ ukazaé ztozono$¢ i specyfike dyplomacji peryferyjnej Chin,
ktéra w znacznym stopniu determinuje ich polityke zagraniczng wobec wybranych panstw

Azji Poludniowo-Wschodniej po 2013 r.



Rozdziat 11 1 TIT jest rzetelna, oparta o bardzo bogata literature przedmiotu i co
najwazniejsze — zrodta pierwotne — rekonstrukejg chinskiej strategii wobec wybranych trzech
pafistw regionu. Giéwne uwagi dotyczg nie zawartosci merytorycznej, ale pewnych kwestii
zwigzanych z konstrukcja poszcezegdlnych podrozdziatow. Na przyktad wstep do rozdziatu
2.1. wynosi jedng strong, a do podrozdzialu 2.2. az 16 stron (s. 136.-152.). Ponadto mimo
wskazania we wstgpie do podrozdzialu 2.1. czynnika ekonomicznego jako znaczacego w
relacjach Chin z Malczjg brak jest w podrozdziale osobnej, wyodrebnionej czeéei na ten
temat. Ponadto pewien niedosyt zwigzany jest takze z podejéciem deskryptywnym w
poszczegolnych podrozdziatach i brakiem nawet periodyzacji czy uogélnien na poczatku czy
na korcu poszczegoinych podrozdzialow. Mimo tych uwag nalezy zaznaczyé, ze rozdziat 11 i
IIT pod wzgledem empirycznym dostarcza bardzo duzo przyktadéw oraz takze wskazuje i
identyfikuje w sposéb rzetelny gléwne uwarunkowania, ksztattujace chinska strategi¢c w

regionie Azji Wschodnie;j.

Wartoscig dodang pracy sg wnioski przedstawione w Zakoriczenie pracy. Autor w
sposob logiczny, klarowny i jednoznaczny dokonuje prezentacji wynikéw badan. Na
szczegolne wyroéznienic zastuguja zwlaszcza poczatek Zakoriczenia (strony 417.-421)).
Dowodzg one umiejetnosci badawczych Doktoranta, zwlaszcza proby uogdlnienie i
generalizacji. Przedstawione w tej czg$ci rozprawy, na podstawie badan empirycznych,
wyniki i tezy logicznie nawiazuja do przyjetych zatozen badawczych, a zwlaszcza wybranego
modelu teoretycznego. Wnioski zawarte tam zostaly ujete w sposob klarowny. Stanowig one
w moim przekonaniu podstawe do dalszych badan. Pozostalg czesé Zakorczenia takze nalezy
oceni¢ bardzo pozytywnie. Mozna byloby si¢ zastanowié, czy mimo pozytywnych
potwierdzeft hipotez, Autor nie powinien jednak odnie$é si¢ do postawionych we Wstepie
pytan badawczych. Moglby na przyktad, odpowiadajac na pytania, dokonywaé jednoczesnie
pozytywnej weryfikacji przyjetych we Wstepie hipotez. Uwagi te nie pomniejszaja jednak

bardzo dobrej oceny tresci Zakorczenia.

Jednoczesnie, mimo uwag dotyczacych zwlaszcza konstrukeji pracy oraz rozdziatéw
IT'i I, trzeba jednoznacznie stwierdzié, ze prace pod wzgledem kryterium dotyczacego
sposobu rozwigzania problemu badawczego, nalezy ocenié pozytywnie. Na szczegdlne
wyréznienie, ktore takze decyduje o unikatowosci tej pracy, zashiguje odwolywanie sie do
bardzo licznych Zrédet pierwotnych. Praca dokonuje w sposob kompleksowy i rzetelny
rekonstrukeji - zatozen chinskiej polityki zagranicznej wobec wybranych panstw Azji

Poludniowo-Wschodniej. Jednoczesnie ukazanie percepcji tych pafistw i ich polityki



wzgledem ChRL — choé zdaniem recenzenta zbyt uwypuklone w pracy — pozwala zrozumieé

zlozonos¢ uwarunkowan geopolitycznych, zewnetrznych chinskiej strategii regionalne;.

S. Styli jezyk rozprawy

Recenzowana praca zostala napisana w sposob komunikatywny i poprawny pod

wzgledem jezykowym. Pewnc zastrzezenia Zwigzanc s3 z wystepujgcymi w nicktérych

miejscach w pracy sformulowaniami, majgcymi charakter publicystyczny. Niedosyt

recenzenta budzi takze zbyt skromne wykorzystanie Zrodel anglojezycznych w rozdziale L w

czgsci dotyczgcej modelu teoretycznego (strony 22.-38.). Rozdziat IT i 111 oraz podrozdziaty

1.2., 1.3. wyrézniaja si¢ juz jednak wyjgtkowo bogatg literaturg przedmiotu oraz zrédtami

pierwotnymi. Pod tym wzgledem praca jest wyrdzniajaca.

6. Najwazniejsze uwagi i pytania:

a)

b)

d)

wydaje sie, Ze nalezatoby zmodyfikowac¢ tytul pracy oraz jednoznacznie
okre§li¢ czy model patron-klient jest w pracy narz¢dziem teoretycznym czy
jest terminem opisujacym praktyke polityczng Chin wobec panstw Azji
Wschodniej, odwotujacym sic do tradycji, kultury chifskiej; ponadto
nalezatoby si¢ zastanowié nad terminem dyplomacja peryferyjna;

nalezatoby takze rozwazyé modyfikacj¢ struktury pracy; miedzy innymi jeden
rozdziat (np. II) po$wieci¢é na uwarunkowania wewngtrzne 1 polityke
zagraniczng Wietnamu, Filipin i Malezji wobec Chin, trzy pozostate zag
rozdzialty (III, 1V, V) na rekonstrukcje zalozen oraz ukazanie przejawow
realizacji chinskiej strategii odpowiednio wobec Malezji (I1T), Wietnamu (IV) i
Filipin (V). Rozdzial VI méglby za$ stanowié probeg ukazania oceny i wplywu
polityki Chin na te trzy pafstwa na role i pozycje ChRL w regionie;

wydaje sig, Ze W pracy w mniejszym stopniu nalezatoby si¢ koncentrowaé na
uwarunkowaniach polityki wewnetrznej trzech panstw Azji Potudniowo-
Wschodniej oraz w mniejszym stopniu opisywa¢ relacje bilateralne.
Problemem badawczym pracy jest bowiem strategia Chin, a nie relacje
dwustronne;

prosba o wskazanie przez Doktoranta modelu teoretycznego zwigzanego z

klasycznymi teoriami stosunkéw mi¢dzynarodowym, ktéry bylby adekwatny w

S



analizie wybranego przez Doktoranta problemu badawczego, czyli polityki

zagranicznej Chin wobec Malezji, Wietnamu, Filipin.

Uwagi, ktére zglositem, nic podwazaja jednak mojcj pozytywnej oceny recenzowanc;
rozprawy. Jest to solidne, rzetelne i calo$ciowe omowienie polityki zagranicznej Chin wobec
Malezji, Wietnamu, Filipin. . Rozprawa oddaje w pelni specyfike 1 zlozonos¢ tej
problematyki. W tym kontek$cie trzeba podkreslic, ze Doktorant wykazal si¢ odwagg
podejmujgc realizacje tego problemu badawczego. Praca ma charakter nowatorski, zwlaszcza
w Polsce. Brak jest podejscia holistycznego 1 ukazania znaczenia relacji patron-klient w

kontekscie polityki zagranicznej Chin wobec trzech panstw Azji Potudniowo-Wschodniej.

Konkluzje

Rozprawa doktorska mgra Mateusza Chatysa zastuguje na pozytywna oceng. Spetnia
ona kryteria metodologiczne, merytoryczne i formalne. Doktorant opanowat wiedzg o
przedmiocie badania oraz wykazal si¢ umiejetnosciami badawczymi, w tym potrafi
zidentyfikowa¢ problem badawczy, a nastepnie kreatywnie go rozwigza¢. Rozprawa
potwierdza kompetencje analityczne Doktoranta. Nalezy takze wskaza¢, ze rozprawa shuzy na
pewno lepszemu poznaniu omawianej problematyki. Tematyka pracy jest wartoSciowa i
innowacyjna. Praca z punktu widzenia stanu badan ma charakter nowatorski. Tym samym
nalezy podkre$li¢, ze recenzowana praca doktorska spelnia ustawowe wymagania pracy
doktorskiej. Biorgc powyzsze pod uwage wnioskuje o dopuszczenie Doktoranta do dalszych

etapow w procedurze doktorskie;j.
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