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O transformacji ustrojowej
7. na Wegrzech po roku 1989
(wprowadzenie do podsumowania)

Transformacje ustrojowa w panstwach postkomunistycznych po
1989 r. charakteryzowata m.in. recepcja rozwigzan ustrojowo-prawnych
przyjetych w panstwach Europy Zachodniej po II wojnie swiatowej. Czyli
budowa nowego tadu politycznego po roku 1989 byla i w jakims stopniu
jest dostosowywaniem ustrojow panstw postkomunistycznych do stan-
dardéw ustrojowych demokracji zachodnioeuropejskich'.

Demokratyczne zmiany polityczne na Wegrzech okreslane mianem
tzw. rewolucji negocjowanej uwieniczone zostaly uchwaleniem przez
parlament w dniach 18-20 pazdziernika 1989 r. kilku istotnych ustaw
,ustrojowych”, w tym ustawy XXXI o zmianie Konstytucji Republiki
Wegierskiej z 18 sierpnia 1949 r. Ustawa ta stanowila formalnie jedynie
zmiang dotychczas Konstytugji z 1949 r. z pdzniejszymi zmianami, lecz , de
facto wprowadzata konstytucje nowa”2. Ustawa XXXI byta nowelizowana

" Dr, Wydzial Prawa i Administracji, Uniwersytet L.odzki.

! M. Wyrzykowski, Recepcja w prawie publicznym — tendencje rozwojowe konstytucjonali-
zmu w Europie §rodkowej i Wschodniej, , Panstwo i Prawo” 1992, nr 11, s. 23 i n.; P. Haberle,
Verfassungsentwicklungen in Osteuropa- aus Sicht der Rechtsphilosophie und der Verfassunslehre,
,Archiv der Offentlichen Rechts” 1992, Bd. 117, s. 188 in.

2 Jak zauwaza H. Donath, ustawa XXXI ,zachowuje numer i rok uchwalenia ustawy
przyjetej w czasach stalinizmu, to jednoczesnie uchyla gtéwne jej postanowienia, poczynajac
od tytutu, i zastepuje je nowa trescia, adekwatna do nowego, zmienionego ustroju paristwowe-
go, catkowicie odmiennego od ustroju, panujacego w latach poprzednich” — Konstytucja Repu-
bliki Wegierskiej (ttum. i wstep H. Donath), Warszawa 1992, s. 12. Natomiast I. Janke uwaza, ze
po 18 X 1989 r. obowigzywata na Wegrzech ,stara, komunistyczna ustawa zasadnicza, ktéra
byta zlepkiem rozmaitych przerobek”, 1. Janke, Napastnik. Opowiesc o Viktorze Orbanie, Warsza-
wa 2012, s. 235. Pozytywny wplyw ustawy XXXI w procesach demokratycznej transformacji
ustrojowej na Wegrzech dostrzega S. Rose-Ackerman, From Elections to Democracy. Building Ac-
countable Government in Hungary and Poland, Cambridge-New York-Melbourne-Madrid—Cape
Town-Singapore-Sao Paulo 2005, s. 14 in.

(O8]
W


https://doi.org/10.18778/7969-841-7.04

Witold Brodzinski

w latach 1990-2010 ponad dwudziestokrotnie (np. nowelizacja z 2008 r.
wprowadzita ciekawe rozwiazanie w sferze finanséw publicznych pan-
stwa — Rade Budzetowa, pomyslana jako organ wspierajacy dziatalnos¢
ustawodawcza parlamentu; organ badajacy realnos¢ i wykonalnos¢ bu-
dzetu panstwa).

W drugiej potowie lat 90. XX poprzedniego stulecia w Zgromadzeniu
Krajowym podjeto prace nad opracowaniem nowej, petnej ustawy zasad-
niczej panstwa zakonczone niestety niepowodzeniem. Parlament nie wy-
korzystat po przetomie ustrojowym 1990 r. (kwiecien-maj 1990 r. pierwsze
demokratyczne wybory do Zgromadzenia) istotnego, o wrecz kapitalnym
znaczeniu dla swiadomosci obywatelskiej, tzw. momentu konstytucyjnego.
Bylo to postepowanie politycznie nieracjonalne, Wegry bowiem jako pierw-
szy kraj tzw. zewnetrznego imperium radzieckiego przeprowadzil juz jesie-
nig 1989 r. wiele znaczacych demokratycznych zmian ustrojowych.

Po wyborach parlamentarnych z 2002 r. najsilniejsza partia opozycyj-
na Fidesz zaczela wysuwac hasta przeprowadzenia na Wegrzech ,, praw-
dziwie” narodowej, zarazem radykalnej zmiany ustrojowej. Charaktery-
stycznym rysem toczonej przez Fidesz walki politycznej byto i jest nadal,
ze to nie walka o cos, ale przede wszystkim przeciw komus. W pierwszych
latach obecnego stulecia zaczeto kontestowac , monopolistyczng wladze
klasy politycznej”. Stwierdzono, ze rewolucja demokratyczna 1989 r.
zostala ,skradziona” przez bylych komunistéw (czyli Wegierska Partie
Socjalistyczna z jej dwczesnym przywddca G. Hornem) oraz przez opor-
tunistow, bylych dysydentéw - dzialaczy antykomunistycznej opozycji
sprzed 1989 r. Ludowi wegierskiemu, czyli suwerenowi, Fidesz zaczat
przypisywac najwyzsze standardy moralne, ktore to standardy pozwala-
ty przeciwstawiac¢ lud amoralnej rzadzacej klasie politycznej’. W Januso-
wym obliczu transformacji na Wegrzech 1990-1998 jeden z autorow G. Teller
uzyt dos¢ radykalnego stwierdzenia, piszac, ze ,mysli liberalizmu wol-
nosciowego w trakcie transformacji spelniaty jedynie funkcje ideologicz-
na, a w dziataniu ujawnita sie faktyczna tres¢ wspierajacego grabiez li-
beralnego morale”. Dalej skonstatowal, ze ,dozwolone jest wszystko, co
nie ogranicza podobnej wolnosci innych, ale to, gdzie przebiega granica
pomiedzy dwoma rodzajami wolnosci, okresla mocniejsza strona na pod-
stawie swoich intereséw i sily. Liberalne morale, tak jak jego socjalistycz-
ny poprzednik, to morale sily i silniejszych”*. Nie podejmujac polemiki

* C. Mudde, W imig chtopéw, robotnikéw i narodu. Populizm w Europie Wschodniej, [w:]
Y. Meny, Y. Surel przy wspétpracy C. Tame, L. de Sousa, J. Szacki (red.), Demokracja w obli-
czu populizmu, Warszawa 2007, s. 311 in.

* G. Teller, O socjalizmie i mieszczarnskich Wegrzech, [w:] M. Schmidt, L. Toth (red.),
Janusowe oblicze reformacji na Wegrzech 1990-1998, Warszawa 2001, s. 405.
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z tymi uproszczeniami, nie mozna nie postawic¢ pytania, czy w Europie
Wschodniej po 1989 r. w ktérymkolwiek z panstw istnialy warunki dla
jakiejkolwiek ekspansji ideologii liberalnej? Zdaniem J. Szackiego, , po raz
pierwszy w swojej historii liberalizm musiat by¢ konstruktywistyczny,
chociaz do jego trwatej natury nalezy nieche¢ do konstruktywizmu”>.

Jezeli nawet pozostawimy otwarta kwestig, czy w Europie Wschod-
niej po 1989 r. liberalizm objawit si¢ (czy tez nie) jako swoista utopia
polityczna, przywotam kapitalng uwage I. Bibo o hatasliwej i postuguja-
cej sie falszywymi kategoriami publicystyce politycznej w krajach Euro-
py Srodkowej i Wschodniej, poprzez , ktéra wszystkie potoczne pojecia
europejskiego myslenia politycznego trafily do arsenatu samopotwier-
dzania si¢ i samousprawiedliwiania”®. Dzialania polityczne Fideszu
doskonale wspoltgraty i nadal wspolgraja z nastrojami, ktére dominuja
wspotczesnie w spoteczenstwie wegierskim (dotyczy to takze, w réz-
nym ma si¢ rozumiec¢ stopniu, pozostatych spoteczenstw wschodnio-
europejskich). Wspodtczesne spoteczenstwo wegierskie mozna okresli¢
jako ,zgnebiong wiekszos¢”, ktora ,, chetnie wyzwolitaby sie z potrzeby
brania udziatu w normalnych politycznych interakcjach i targach””. Nie-
zwykle celna, sformutowana przez C. Mudde’a, wydaje si¢ uwaga, ze
W zgodzie z komunistyczng i antypolityczng praktyka i moralnoscia,
polityka postkomunistyczna jest w duzym stopniu walka dobra ze ztem,
wyborem miedzy wszystkim a niczym, sfera, w ktorej nie akceptuje sie
kompromisu”®.

Wybory parlamentarne na Wegrzech z kwietnia 2010 r. przyniosty
wiekszo$¢ konstytucyjng (dwoch trzecich) w Zgromadzeniu Krajowym
dwom prawicowym partiom: Fideszowi oraz Chrzescijansko-Demokra-
tycznej Partii Ludowej. Przywddcy Fideszu zinterpretowali wyniki wy-
boréw (,rewolucji nad urnami”) jako zgode wigkszosci spoteczenstwa
na opracowanie nowej konstytucji. Proces przygotowania jej projektu
trwal niespetna kilka tygodni. Po przeprowadzeniu na przetomie lutego
imarca w 2011 r. konsultacji spotecznych projekt ustawy zasadniczej tra-
fit w kwietniu 2011 r. pod obrady Zgromadzenia Krajowego. Uchwalona
18 kwietnia 2011 r. konstytucje poparto 262 sposrod 386 deputowanych,

® J. Szacki, Liberalizm po komunizmie, Warszawa 1994, s. 257.

¢ W opinii I. Bibo wszystkie potoczne pojecia europejskiego myslenia politycznego
»Z prostych mysli i mniej wigcej poprawnych uogolnien przeksztatcity sie w wyniesione
do metafizycznej rangi przejawy Absolutnego Dobra albo Absolutnego Zta, w mistyczne
objawienia i czarodziejskie zaklecia, ktérych gtownym zadaniem jest ozywienie obrazéw
pragnien oraz rozmycie prostych faktéw, z ktérymi dana spotecznos¢ nie chce sie konfron-
towac”, I. Bibo, Eseje polityczne, wstep J. Snopek, Krakow 2012, s. 61.

7 C. Mudde. W imig chlopéw..., s. 311.

& Ibidem.



36

Witold Brodzinski

czyli kwalifikowana wigkszo$¢ dwoch trzecich. W pierwsza rocznice , re-
wolucji nad urnami” Prezydent Republiki podpisal 25 kwietnia 2011 r.
ustawe zasadnicza Wegier. Zanim konstytucja zaczeta obowiazywac
(z dniem 1 stycznia 2012 r.) uchwalono, w tempie niemal ,,ekspresowym”,
30 grudnia 2011 r. ustawe konstytucyjna zawierajaca Postanowienia przej-
sciowe. O przejsciu od dyktatury komunistycznej do demokracji (ustawa ogto-
szona zostata w dzienniku urzedowym panstwa z data 31 grudnia 2011 r.).
Stanowigca ostatnig cze$¢ nowej konstytucji ustawa uzyskata ostateczny
ksztatt prawny dopiero w grudniu 2011 r. po publicznych wypowiedziach
przedstawicieli rzadu V. Orbana. Wypowiedziach, ktdérych trescia byto
oskarzenie wegierskich socjalistow (prawnego sukcesora wegierskich ko-
munistéw) o hamowanie transformacji ustrojowej na Wegrzech po 1989 r.
Jezeli wezmiemy pod uwage rozmiary zwyciestwa wyborczego Fideszu
w 2010 r., nieco zaskakujace wydaje sig, ze nie zdecydowano si¢ w kwiet-
niu 2011 r. na przeprowadzenie referendum konstytucyjnego o charak-
terze zatwierdzajagcym. Ponadto ustawa zasadnicza wyklucza mozli-
wos$¢ przeprowadzenia referendum ogodlnokrajowego , w sprawie zmian
w ustawie zasadniczej” (art. 8 ust. 3). W praktyce politycznej rzadzacy
zdaja si¢ nawigzywac od czasu do czasu do elementow demokracji wie-
cowej, organizujac publiczne zgromadzenia, w ktorych uczestnicza nawet
do kilkuset tysiecy zwolennikow Fideszu. Chcialbym wskazaé na czte-
ry kluczowe kwestie, ktore, moim zdaniem, potwierdzaja teze, ze zmia-
ny zapoczatkowane uchwaleniem nowej konstytucji oznaczaja zerwanie
z uksztattowanym w latach 1989-2010 na Wegrzech demokratyczno-libe-
ralnym modelem ustrojowym.

Po pierwsze, uwage zwraca zmiana nazwy panstwa z ,Republiki
Wegierskiej” na ,Wegry”. Termin ,republika” pojawia si¢ co prawda,
ale jeden jedyny raz, mianowicie w art. B (rozdzial Fundamenty) okresla-
jacym podstawowe zasady ustroju panstwa (,Forma panstwa wegier-
skiego jest republika”). Jak ttumaczy¢ owa zmiang, ktora nie ma jakiego$
szczegdlnego znaczenia ustrojowego, jednak z punktu widzenia ide-
ologicznego (aktualnej ideologii panistwowej) jest nie do przecenienia.
Dla zwolennikéw Fideszu sprawa wydaje sie dos¢ oczywista; chodzito
mianowicie o symboliczne odcigcie si¢ zaréwno od komunistycznej, jak
i postkomunistycznej przeszlosci panstwa i chyba dla tych powodow
ponad 20 lat transformacji ustrojowej (1989-2011 ) potraktowano jako
swoisty okres przejsciowy. Z ,Narodowego Wyznania Wiary” wynika
co prawda, ze wybory parlamentarne z 2 maja 1990 r. oznaczaly , przy-
wrocenie panistwowej suwerennosci naszej ojczyzny, utraconej 19 marca
1944 r.” Jednak dopiero uchwalenie i wejscie w zycie Konstytucji Wegier
zakonczylo okres kilkudziesigcioletniego braku demokratycznej ustawy
zasadniczej panstwa. Dzien uksztalttowania sie pierwszego, wylonionego
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w wolnych wyborach przedstawicielstwa narodu (2 maja 1990) jest po-
czatkiem nowej demokracji i nowego tadu konstytucyjnego. Ustawo-
dawca nie wspomina jednakze o znaczeniu (roli), jaka w procesie de-
mokratycznej transformacji ustrojowej odgrywata Ustawa XXXI z 1989 r.
Tym samym tworcy , pierwszej, przyjetej zgodnie z wymogami panstwa
prawa” Konstytucji Wegier konsekwentnie odmawiaja uznania Ustawy
XXXI z 1989 r. za akt zatozycielski demokratycznych Wegier. Ich zda-
niem, ustrdj polityczny i spoleczno-gospodarczy w okresie poprzedza-
jacym ,rewolucje nad urnami” charakteryzowac¢ miat dychotomiczny,
sztywny i niejako z gory zalozony podziat na ,prawy lud” i ,skorum-
powana elite”. Nie mozna wykluczaé, ze zamiarem ideologéw Fideszu
byto i chyba pozostaje wywolywanie skrajnych emocji oraz mobilizo-
wanie resentymentdw i urazow wsrod jak najszerszych rzesz ,, prawego
i szlachetnego ludu wegierskiego”.

Zmiana nazwy panstwa w Konstytucji 2011 r. oznacza nie tylko ze-
rwanie z komunistyczng (i postkomunistyczna) przeszloscia, ale jest za-
razem nawigzaniem do historycznego dziedzictwa panstwa, ktorego
krél Swiety Stefan uczynit Wegry w XI stuleciu , czeécig chrzedcijaniskiej
Europy”. Dziedzictwo historyczne podkresla bardzo uroczysta stypula-
¢ja poprzedzajaca ,Narodowe Wyznanie Wiary” ujeta w krétkim zdaniu
,Boze btogostaw Wegréow”!, jak i deklaracja w Postanowieniach koricowych
odpowiedzialnosci uchwalajacych konstytucje deputowanych ,przed Bo-
giem i cztowiekiem”. W Narodowym Wyznaniu Wiary czytamy o ,,dumie
narodowej”’, ,wspanialym dziedzictwie duchowym Wegréw”, ,zacho-
waniu duchowej jednosci naszego narodu”, ,kultywowaniu i strzezeniu
naszego dziedzictwa”. Ustawodawca odwoluje si¢ do historycznej kon-
stytucji Wegier® oraz do tzw. Swietej Korony, ktéra ucielesniata konstytu-
cyjna ciaglos¢ panstwowosci wegierskiej i jednos¢ narodu wegierskiego.
Historycznie pojecie tzw. Korony Wegierskiej obejmowato terytoria, ktore
w przesztosci zamieszkane byly w wiekszosci przez niemadziarska lud-
nosc¢. Po przejeciu wladzy przez Fidesz polityka panstwa ukierunkowa-
na zostata m.in. na zachowanie wspomnianej ,,duchowej jednosci narodu
wegierskiego”, co samo w sobie nie jest niczym pejoratywnym. Wladze
publiczne panstwa wykonuja jedna z podstawowych funkgji, czyli ochro-
ne rozproszonej na zewnatrz Wegier, w nastepstwie réznych wydarzen
historycznych, spotecznosci madziarskiej. Polityka rzadu wspierania

° O problemach tzw. historycznej konstytucji zob. w znakomitym studium H. Do-
nath, Przemiany ustrojowo-prawne na Wegrzech 1939-1949, Wroctaw—Warszawa—Krakow—
Gdansk 1978, s. 13in.

10 Swoistym ,elementarzem” wiedzy o zagadnieniach narodowosciowych (w aspek-
cie historycznym) na ziemiach okreélanych mianem Korony Swietego Stefana zob. H. We-
reszycki, Pod bertem Habsburgéw. Zagadnienia narodowosciowe, Krakow 1975, s. 201 i n.
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diaspory wegierskiej na obczyznie moze jednak doprowadzi¢ w nieodle-
gtej przysztosci do powaznych konfliktow narodowosciowych w Europie
Srodkowo-Wschodniej. Jezeli siggniemy np. do tekstu Konstytucji Rumu-
nii z 1991 r., to analiza art. 3 ust. 1: ,Zadna cze$é terytorium Rumunii nie
moze zosta¢ od niego odiaczona” (w oryginale ,Teritoriul Romanei este
inalienalienabil”, w dostownym ttumaczeniu: ,Terytorium Rumunii jest
niezbywalne”) nie moze zostac¢ raczej oderwana od kontekstu historycz-
nego, czyli wydarzen politycznych w roku 1918 i kolejnych latach.

Po drugie, w konstytugji przyjeto, ze najwazniejsze ramy koegzy-
stencji obywateli wegierskich , stanowia rodzina i naréd, a podstawowe
wartosci naszego wspotbytowania to wiernos¢, wiara i mitos¢”. Dlate-
go w mysl postanowien art. L (rozdziat konstytucji Fundamenty) ,Wegry
chronig instytucje matzenstwa jako dobrowolng wspdlnote zycia kobiety
i mezczyzny, a takze rodzing jako podstawe przetrwania narodu. Wegry
popieraja rodzicielstwo, w rozdziale kolejnym bowiem Wolnos¢ i odpo-
wiedzialnos¢ w art. Il stanowi sie, ze ,Kazdy czlowiek ma prawo do zycia
i poszanowania ludzkiej godnosci; zycie zarodka ludzkiego poczawszy
od poczecia, podlega ochronie”. Zabronione sg takze praktyki ukierun-
kowane na uszlachetnianie gatunku ludzkiego; zakazuje si¢ , klonowania
ludzi” (art. I1I). Przepisy konstytucji zobowiazuja dzieci do opieki nad ro-
dzicami, ktorzy , opieki tej wymagaja” (art. XVI).

Po trzecie, Konstytucja z 2011 r. przyjeta, ze Wegry powinny reali-
zowac zasady ,zrownowazonej, transparentnej i stabilnej gospodarki
oraz polityki budzetowej” (art. N ust. 1). Ustawodawca nie odrzucit jed-
noznacznie modelu gospodarki rynkowej. Przyjeto, ze Wegry ,,zapew-
niaja warunki uczciwej konkurencji gospodarczej” i dlatego wystepuja
,przeciwko monopolistycznym praktykom” (art. M ust. 2). W konstytu-
qji przyjeto zarazem za pewnik, ze wladze publiczne powinny aktywniej
uczestniczy¢ w ksztaltowaniu pozadanego i spotecznie akceptowanego
modelu gospodarki, gospodarki opartej na , pracy bedacej zrédtem war-
tosci oraz na wolnej przedsigbiorczosci” (art. M ust. 1). Oficjalna waluta
Wegier jest forint (art. K). W istocie rzeczy ustawodawca odrzuca znane
twierdzenie T. Judta o tym, ze ,,demokracje powinny unika¢ wszelkich
form interwencji, ktore zaburzajq apolityczne mechanizmy gospodarki
rynkowej”!". Sadze, ze wspotczesne procesy integracji finansowej i mo-
netarnej, w naturalny sposob powiazane z przenoszeniem autonomicz-
nej wladzy na instytucje bankow centralnych, sklonity (po kwietniu
2010 r.) rzad wegierski do podejmowania rozmaitych, nie tylko praw-
no-konstytucyjnych dziatan, skutkiem ktorych jest znaczace ostabienie
pozycji ustrojowej Wegierskiego Banku Narodowego. Jezeli odpowie-

' T. Judt, T. Snyder, Rozwazania o wieku XX, ttum. P. Marczewski, Poznan 2013, s. 375.
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my twierdzaco za J. Haywardem, ze ,wszystkie banki [...] sa tradycyj-
nie wrogami populistow”'?, nie moze dziwi¢ niezwykla intensywnos¢
atakow Fideszu na instytucje bankowo-finansowe po przejeciu wtadzy
w nastepstwie , rewolucji nad urnami”.

Po czwarte, charakterystyczng cecha nowej konstytucji Wegier sa mo-
dyfikacje tréjpodzialu wladzy. Modyfikacje tak znaczace, ze niektorzy
z politologdw i konstytucjonalistow wegierskich pisza wprost o wprowa-
dzeniu w panstwie systemu rzadéw autorytarnych®. Ustawa zasadnicza
nie zmienita zasadniczo ustroju panstwa (chodzi o ptaszczyzne prawno-
-normatywng). Zwigkszono nieznacznie uprawnienia parlamentu, ktéry
otrzymal prawo wybierania przewodniczacego Trybunatu Konstytucyj-
nego (art. 24 ust. 4). Takze Prezydent otrzymal wczesniej nieznane upraw-
nienie, ktorego sens sprowadza si¢ do mozliwosci rozwigzania przez gto-
we panstwa Zgromadzenia Krajowego, jezeli nie uchwali ono budzetu
panstwa do 31 marca danego roku (art. 3 ust. 3 lit. ,,b”). Przed rozwiaza-
niem Zgromadzenia Prezydent Republiki zobowigzany jest zasiegnac opi-
nii premiera, przewodniczacego Zgromadzenia oraz przewodniczacych
klubéw parlamentarnych. Powtorze, w ptaszczyznie prawno-normatyw-
nej (tekst konstytucji) dokonano jedynie pewnych korekt tréjpodziatu. Od
kilku lat na Wegrzech brakuje rzeczywistego podziatu wladzy, poniewaz
wladza ustawodawcza i wykonawcza znajduje sie w tych samych rekach.
Znaczace ograniczenie zakresu kognicji Trybunatu Konstytucyjnego, fak-
tyczna likwidacja autonomii banku centralnego, zmiany prawa wyborcze-
go na potrzeby konkretnych wyboréw (np. ostatnich wyboréw samorza-
dowych w 2015 r.; konkretnie chodzito o powstrzymanie opozygji, by nie
wygrala wyboréw samorzadowych w Budapeszcie), ograniczenie autono-
mii wymiaru sprawiedliwosci to tylko niektére przyktady potwierdzajace
ewolucje ustroju wspodtczesnych Wegier w kierunku wiadzy politycznej
jednostki. W tym momencie dziejow Wegier nie ma znaczenia, czy przy-
wodca panstwa i narodu otrzyma legitymacje do rzadow autorytarnych
od spoteczenistwa w drodze wyboréw powszechnych, czy tez poprzesta-
nie na ,okreslaniu giéwnych kierunkéw polityki Rzadu” (art. 18 ust. 1),
czytaj ,Panstwa”. Jedno nie podlega dla mnie dyskusji, a mianowicie to,
ze przyjete w art. A ust. 1 ustawy zasadniczej okreslenie Wegier jako pan-
stwa prawa jest nieporozumieniem.

2 J. Hayward, Populistyczne wyzwanie dla demokracji elit w Europie, [w:] O. Wysocka
(red.), Populizm, Warszawa 2010, s. 332.

B3 P. Lendvai, Hungary between Democracy and Autoritarism, trans. K. Chester, C. Hurst
and Co., London 2012, s. 207 i n.
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