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literatura lzejszego kalibru, pismiennic-
two rozrywkowe (jedynie). Trafnie uhi-
storyczniona, a powiedzmy wyraznie:
z wladciwg perspektywa upolityczniona —
realistyczna powiesé fantastyczna to dy-
namiczna forma literatury par excellence
humanistycznej, tlumaczgcej i wyjasnia-
jacej sens wspoélezesnoSci. Moze ona po-
kazaé, Zze wytworzona i wspaniale roz-
wijajaca sie bogata kulfura wspoélczesna
nabiera pelnego znaczenia jedynie wow-
czas, gdy prowadzi ku lepszej przyszlosci,
gdy przysparzajac czlowiekowi potegi —
czlowiekowi stluzy i czyni czlowieka
prawdziwie wolnym.

Jan Trzynadlowski, Wroctaw

Pierre Guiraud, LA STYLI-
STIQUE, Paris 1954, Presses Universi-
taires de France, s. 116.

Ukazujaca sie jako 646 tomik wydaw-
nictwa ,,Que sais-je?*, firmowanego przez
Presses Universitaires de France, La
Stylistique Pierre Guiraud podobnie jak
i inne prace z tej serii stara sie daé
popularny zarys informacyjny zagadnien
wiazacych sie z tematem podanym w ty-
tule. Wobec szerokiego zakresu zastoso-
wan pojecia stylu autor juz we wstepie
zastrzega sie, ze w przegladzie swym in-
teresowaé sie bedzie wylacznie kregiem
probleméw 1lgczgcych sie z pojmowa-
niem stylu jako sposobu wyrazania my-
§li za pomoca jezyka. Stylistyka oparta
nawet na fak zawezonym pojeciu stylu
przedstawia, jak to zreszta opracowanie
wykazuje, wiele punktéow spornych i dy-
skutowanych, tak co do swego przedmio-
tu, jak i metod, i celéw,

Aby jasniej wylozyé przyczyny tego
stanu rzeczy, autor rozpoczyna od prze-
gladu historycznego loséw omawianej
dyseypliny. Historia stylistyki rozpada
sie na dwa, przedzielone cezurg przelomu
XVIII i XIX w., zasadnicze okresy. Ich
przeciwstawno$é lgczy autor z datuja-
cym sie na te epoke przewrotem w umy-

Zagadnienia Rodzajow Literackich, t. III, z. 2

slowosci europejskiej, dotychczas zresztg
nie zakonczonym. Od poczatkéw kultury
europejskiej dominowalo w niej nasta-
wienie esencjalistyczne, czego wymow-
nym wyrazem byla pozycja zajmowana
przez filozofie bytu Arystoielesa. W cig-
gu wieku XVIII umyslowosé europejskag
opanowywa¢é¢ zaczyna nastawienie zasad-
niczo sprzeczne z dotychezasowym, egzy-
stencjalistyczne, po raz pierwszy bio-
race goére w zwiazku ze zwyciestwem
pradéw romantycznych. Niosio to z soba
zupelnie inne spojrzenie na Sswiat rzeczy
i Swiat nazw, co nie moglo nie odbié
sie w pogladach na charakter wypowia-
dania sie jezykowego.

Dawna epoka uwazala, ze jezyk, tak
jak i $wiat, jest tworem zewnetrznym
i danym czlowiekowi, przy czym kazda
rzecz ma swoj nierozlaczny odpowiednik
w stowie. Zadanie poety sprowadzalo sie
wige do odszukania w slowie zawieraja-
cej sie w nim idei. Dla czlowieka nowo-
czesnego jedynie autenityczne jest do-
$wiadezenie wynikajgce z przezycia.

W starszej epoce sprawami wypowia-
dania sie jezykowego dla celéw ekspresji
literackiej zajmowala sie retoryka, i to
od strony praktycznej, bedac niejako gra-
matyksa ekspresji literackiej, i od strony
teoretycznej jako instrument krytyczny
w ocenie dziel. Zaslugg retoryki bylo
utworzenie wzajemnie uwarunkowanych
pojeé dotyczacych ekspresji literackiej,
jak rodzaje, style i figury, oraz =zasad
kompozyeji liferackiej, a wiec sztuki
jezyka i sztuki literackiej zarazem. Ten
podwéjny charakter retoryki autor pod-
kredla z calym naciskiem, odnajdujgc
podobng dwoisto$¢ we wspolezesnej siy-
listyce, podobnie jak problemy zwigzane
z pojeciem figur i rodzajow literackich
wyczerpywaly schemat nowoczesnej lin-
gwistyki, zakladajacy istnienie jezyka,
my$li i podmiotu méwigeego. P. Guiraud
stwierdzajae historyczny upadek retoryki
stale podkresla aktualno§é jej spuScizny
we wspolezesnej problematyce stylistycz-
nej, a swoj podziw dla jej precyzji
i zwartosci twierdzen deklaruje niedwu-
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znacznie, przyznajgc jej najwyziszg ran-
ge wéréd dysecyplin naukowych, jakie
stworzyla starozytnosé. Nawet jej nor-
matywizm, gléwny kamiefi obrazy dla
nowoczesnego myslenia naukowego, uwa-
za za praktycznie nie nazbyt krepujacy,
jeéli sie zwazy, ze normy tworzone byly
czesto a posteriori, a z drugiej strony
mnozenie sie iloSci gatunkéw literackich
w Sredniowieczu umozliwialo dosé duza
swobode wyboru.

Wszakze wspomniany juz przewrot w
umyslowosel zdezaktualizowal retoryke
z jej suchym, racjonalistycznym dogma-
tyzmem. W nastepujgcej partii swej
ksigzki omawia P. Guiraud Zrédia styli-
styki nowoczesnej. Pierwsze jej podstawy
dalo zastosowanie zasad psychologii sen-
sualistycznej przez Condillaca do teorii
jezyka, ktéry zaczql byé pojmowany jako
twoér majacy swe Zrodlo w ludzkiej my-
§li w konkretnej sytuacji. Dalszym cio-
sem dla retoryki byly zaloZenia roman-
tyezne traktujgce styl jako twor geniuszu
indywidualnego czy tez narodu jako ca-
Tosci.

Autor zwraca tu uwage na przyczyny
spoleczne, ktore spowodowaly tym szyb-
szy upadek retoryki, a mianowicie prze-
wroty spoleczne, wojny napoleonskie,
upadek tradycyjnego nauczania, , demo-
kratyzacja oswiaty. Poniewaz jednocze-
$nie oparte na pozytywizmie XIX-wiecz-
ne jezykoznawstwo wyrzeka sie badania
stylu jako faktu indywidualnego i psy-
chicznego, nauka o stylu przestaje wila-
feiwie istnied.

Ponowne zainteresowanie wykaze dla
stylu idealizm jezykoznawcezy i zbiega-
jaca sie z nim w krytyce mlodograma-
tykéw, choé sprzeczna z nim w podej-
dciu do spraw jezyka, szkola de Saussu-
re’a. W oparciu o odnowione przez nig
zainteresowanie stosunkiem mysli do je-
zyka Ch. Bally budowaé pocznie pod-
stawy stylistyki ekspresji, jako kontynua-
cje retorycznej gramatyki ekspresji, in-
teresujac sie przede wszystkim wartoscig
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uczuciows, ekspresywno-impresywna zna-
kéw jezykowyceh, Podwaliny pod styli-
styke indywidualng — przediuzenie re-
toryki jako instrumentu krytyeznego po-
lozy L. Spitzer, kontynuator idealizmu
jezyvkoznawczego. Pierwsza, pokrewns
semantyce, okredla P. Guiraud jako styli-
styke opisows, drugg, bliska raczej nauce
o literaturze — jako stylistyke genetycz-
ng. Dwie te galezie wspdlczesnej styli-
styki w tym podwéjnym sformulowaniu
stang sie tez tytulami dwu nastepnych
rozdzialébw omawianej ksiazki. Pierwsza
interesuje sie charakferystyka $rodkéw
ekspresji w ich wzajemnym stosunku,
druga rozwaza je w stosunku do jed-
nostki lub grupy, ktéra sie nimi po-
sluguje.

W ten sposéb rozgraniczywszy dwie za-
sadnicze metody stylistyki, zajmuje si¢
autor dodatkowo pewnymi problemami,
nie mieszezaeymi sie w tak ustalonym
podziale. Rozwaza tu kwestie dotyczace
specjalnych zastosowan metodologicznych
stylistyki, jak idiomatologia, stylistyka
kompozycji, krytyka literacka, wyjasnia-
nie teksté6w — czy tez zastosowan spe-
cjalnych ujeé w badaniach stylistycznych,
jak jezyk i myél (stylistyka semantyczna
i onomatologiezna), synchronizm i dia-
chronizm, stylistyka poréwnawecza, styli-
styka i statystyka, czy tez wreszcie no-
wych koncepcji stylistycznych (styl i ,,pi-
sanie*). Chodzi o M. Barthesa, ktérego
rozréznienie miedzy stylem a ,pisaniem®
sprowadza do znanego w stylistyce roz-
réznienia miedzy ekspresywnym a im-
presywnym walorem stylu. Slusznie tez
zauwaza, ze okreslenie przez M. Barthesa
waloréw impresywnych wypowiedzi pe-
joratywnym terminem ,pisanie* lgezy sig
icisle z niechecig, jaka przejawiajg pe-
wne wspolezesne prady artystyczne dla
tradyeyinej ,sztuki pisania®, uwazajac
jedynie sztuke za pole wolnej od rygo-
réw ekspresji. Lecz — jak to wychwytuje
P. Guiraud — usuniecie ,,pisania“ z prak-
tyki twoérezej staje sie nowym ,pisa-



niem* w formie manieryzmu polegajg-
cego na braku tegoz wlasnie ,pisania“.

Wnioski z rozwazan ujeto w dziele
w formie zadan stojgcych przed styli-
stykg. Jako najpilniejsze wysuwa sig
okreslenie przedmiotu, natury, celéw
i metod stylistyki, nie wylaczajac samego
pojecia stylu, gdzie istnieje cala gama
mozliwych interpretacji przykladowo ze-
stawionych przez autora, typologii sty-
16w i przyczyn wywolujacych zjawisko
stylu. Tu koneczy sie mozliwo$é¢ nauko-
wych ustalen w nauce o stylu, gdyz kry-
tyka stylu poddana by¢ musi z natury
rzeczy zawsze subiektywnym gustom.

Maly ten traktacik o stylistyce podaje
przeglad tak obfitych zagadnien z iScie
francuska przejrzystoScia wyslowienia
(o ktorej zreszta jako o jednym z pro-
bleméw wzmiankuje sie na kartach ksigz-
ki). Istne mistrzostwo w popularyzacji
trudnych zagadnien wykazuje P. Guiraud
przez stosowanie przykladéw unaocznia-
jacych, jak np. przez bardzo obrazowe
i plastyczne poréwnanie roznych podejsé
w opisie zjawisk stylistycznych do wielu
sposobow charakteryzowania drég wio-
dacych ze wsi do miasta. Jednoczednie
czytelnik znajduje tu, poza tre§ciwym
przegladem najwazniejszych zagadniefi
zwiazanych z nauka o stylu i jej kierun-
kami, takze przeglad najwazniejszych
prac z zakresu stylistyki, przewaznie
francuskich. W ogole autor postuguje sie
tu gléwnie materialem 2z literatury
Iub jezyka francuskiego, co zupelnie
zrozumiale w ujeciu popularyzatorskim,
przeznaczonym dla czytelnika francuskie-
go. Zwazywszy, ze wszystko to pomiesz-
czono na stu kilkunastu stronicach bez
ujemnych w takich razach skutkéw dla
jasnosci wykladu — uznaé trzeba, ze
La Stylistique P. Guiraud dobrze przy-
stuzy sie popularyzacji zagadnienn nauki
o stylu, a i dla zajmujgcych sie nauko-
wo badaniem stylu zaznajomienie sie
z nig nie bedzie bez pozytku.

Jerzy Rozental, 1.0dz
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F. Stanzel, DIE TYPISCHEN ER-
ZAHLSITUATIONEN IM ROMAN, Wien
—Stuttgart 1955, Wiener Beitrdge zur
Englischen Philologie, s. 176.

Zacznijmy od ,drobnego faktu auten-
tycznego*: podczas gdy jeszeze w roku
1955 ksiazka K. Friedmann Die Rolle des
Erzihlers in der Epik (1910) lezala bez-
czynnie jako przestarzala i zapomniana,
to z poczgtkiem roku 1960 znajduje sie
w tzw. ,czytaniu profesorskim®, w dwu
bibliotekach. Zestawmy to z faktem, ze
w ostatnich numerach ,Twdrczodei®
i ,Przegladu Humanistycznego* tluma-
czone sg prace W. Kaysera o narratorze
w powiesei — 1 z drugim fakiem, ze
»kamien filozoficzny” polskich badan
historycznoliterackich: problematyka ele-
mentéw gatunkowych i przynalezno$ci
historyeznoliterackiej Pana Tadeusza do-
czekala sie w r. 1957 sprawdzenia réw-
niez z aspektu narratora i narracji w
szkicu K. Wyki ,Pan Tadeusz” na tle
romantyzmu i realizmu. Okazuje sie
wiec, ze i polska nauka o literaturze za-
czyna wlaczaé sie w to zywe zaintereso-
wanie, ktére od niedawnego czasu wzbu-
dzila w zachodniej nauce o literaturze
problematyka metod powieSciowej nar-
racji. Jako przyklad moze tu postuzyé
rozdzial poSwiecony powiesci w Theory
of Literature R. Welleka, A. Warrena lub
propozycja przyjecia postawy narracyj-
nej jako zasady podzialu w epice, po-
dana przez W. Kaysera w Das sprichli-
che Kunstwerk. Warto moze réwniez
nadmienié, ze na VII kongresie FILIM,
ktéry odbyl sie w r. 1957 w Heidelbergu,
problematyce prozatorskiej narracji po-
§wiecono az cztery referaty, z ktérych
jeden wyglosil wlasnie F. Stanzel.

Ksiazka Stanzela na tym tle zastuguje
na szezegblng uwage, 2dyz stanowi ona
ambitng prébe uogélnienn zasadniczych
mozliwo$ci powieSci w omawianej dzie-
dzinie, a uogélnienia te majg by¢ aktual-
ne dla calego, przeszlo dwuwiekowego



