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Wstep

Radiowe i telewizyjne programy publicystyczne o tematyce poli-
tycznej stanowig dzi§ wazng cze$é¢ komunikowania spotecznego:
zaréwno medialnego, jak i politycznego. Zmiany spoteczno-polityczne
w Polsce po roku 1989 oraz rozwdj technik informatycznych przyczy-
nily sie do zmian w zachowaniach komunikacyjnych zwlaszcza w sfe-
rze publicznej. Nastgpit rozkwit rynku medialnego w Polsce, co za-
owocowalo wieloScig i réznorodnoscia przekazéw medialnych, takze
w zakresie komunikowania politycznego. Debaty publiczne, jak i inne
przekazy medialne, staly sie swoistym towarem, ktory trzeba dobrze
sprzedac¢. Odbiorca medialny, postrzegany w kategoriach klienta,
otrzymuje zatem niekiedy produkt tadnie opakowany, ale pozbawiony
wiekszej warto$ci albo tez moze wart uwagi, ale uwagi nieprzyku-
wajacy.

Celem podjetych w pracy badan jest analiza radiowego i telewi-
zyjnego dyskursu publicznego (debaty publicznej / politycznej)! pod
katem sp6jnosci tekstow w nim wystepujacych, pojmowanej jako
wszechogarniajgca kategoria tekstowa (Gajda 1982: 126), przejawia-
jaca sie na poziomie struktury tekstu, jego plaszczyzny przedstawie-
niowej (semantyczno-tematycznej) oraz funkcjonalnej. Uzyte wiec
w podtytule pracy wyrazenia: struktura — spdjnosé — funkcjonalnosé
traktowane sg w sposéb komplementarny. Zamiarem zatem autorki
jest poszukiwanie odpowiedzi na nastepujace pytania:

1 Okreslenie debata polityczna, debata publiczna stosuje si¢ wymiennie z okre-
$leniami: komunikowanie polityczne, dyskurs publiczny, dyskurs polityczny w me-
diach, choé przymiotnik publiczny ma nieco inny zakres znaczeniowy niz przymiotnik
polityczny, inne takze sg zakresy znaczeniowe pojec: dyskurs publiczny i dyskurs
polityczny (por. np. Laskowska 2009: 61-65). Uzycie leksemu debata w znaczeniu
gatunkowym jest w pracy wyraznie sygnalizowane.



—jak organizowana jest przez nadawcéow medialnych radiowa
i telewizyjna debata publiczna jako tekst i jako przekaz medialny
ujete w sposob catosciowy (rozdz. 4);

—jak uczestnicy debaty politycznej rozwijajg temat w ramach
sekwencji tematycznej w zaleznosci od przyjetej strategii komunika-
cyjnej oraz jak uzyte przez nich jezykowe Srodki spdjno$ci wptywaja
na progresje (lub regresje) tematyczng w sekwencji (rozdz. 5);

—jak realizowana jest spdjno§¢ w wymianie / parze przylegajace;j:
pytanie — odpowiedz, podstawowej jednostce tekstow dialogowych
w debacie publicznej, w zaleznosci od spotecznych rél komunikacyj-
nych rozmoéwcow i jak zgodno$¢ / niezgodno$é celow komunikacyjnych
wplywa na funkcje wypowiedzi oraz podejmowane przez interlokuto-
réw strategie (rozdz. 6).

Czes¢ analityczna pracy (rozdzialy: 4, 5, 6) poprzedzona jest
teoretycznym wprowadzeniem, w ktérym zawarto podstawowe zalo-
zenia metodologiczne i terminologiczne oraz przedstawiono stan ba-
dan dotyczacy trzech zasadniczych dla dalszych rozwazan zagadnien,
tj.:

— komunikowania politycznego, zaré6wno z punktu widzenia mar-
ketingu politycznego, jezykoznawstwa, jak i genologii tekstéw poli-
tycznych (rozdz. 1);

— wybranych lingwistycznych koncepcji tekstu i spjnosci (rozdz. 2),

— gatunkéw radiowego i telewizyjnego dyskursu politycznego:
rozmowy, wywiadu, dyskusji, debaty oraz talk show i magazynu
(rozdz. 3).

W analizie tekstow w debacie publicznej kiladzie sie nacisk na
intencjonalno$é dziatan komunikacyjnych ze wzgledu na odbiorce me-
dialnego. Bierze sie pod uwage przede wszystkim warstwe jezykowa
komunikatéw, ktore jednak w debacie publicznej sg zawsze przeka-
zami polimodalnym, charakteryzujacymi sie tekstowa symultaniczno-
$cig 1 gatunkowg transgenicznos$cia, wykorzystujacymi w swej struk-
turze parajezykowe i niejezykowe $rodki komunikacji, co nie pozostaje
bez wplywu na ich ptaszczyzne jezykowa. Ujmowane sa jako caloscio-
we teksty, w ktorych rozmowa publiczna2 (wywiad, dyskusja, debata)
na tematy spoteczno-polityczne jest najwazniejszym, ale nie jedynym
elementem przekazu; jako wazna forma komunikowania politycznego,
ale przede wszystkim jako caloSciowy ,produkt medialny”. Takie

2'W sensie gatunkowym nie utozsamia sie¢ w pracy rozmowy z wywiadem, dysku-
sja, debata (por. rozdz. 3). Uzycie leksemu rozmowa odsyta do jego znaczenia leksy-
kalnego: ‘wzajemna wymiana mysli za pomoca stéw; méwienie z kim§’ (Uniwersalny
stownik jezyka polskiego PWN, red. S. Dubisz, Warszawa 2003).
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spojrzenie na teksty w debacie politycznej wyznacza sposéb ich
analizowania: od calo$ciowo ujetego przekazu i tekstu funkcjonujace-
go w sferze medialnej jako zorganizowana struktura, przez analize
sekwencji tematycznych i sposob6w rozwijania tematu, po analize
minimalnej strategii interakcyjnej (wymiany) sktadajgcej sie z pary:
pytanie — odpowiedz. Za kazdym jednak razem patrzy sie na teksty
jako na zhierarchizowane, zorganizowane struktury dialogowe przez-
naczone dla odbiorcy medialnego (masowego), a wiec wszystko to, co
w nich zawarte, ma na niego oddziatywac.

Podjete w pracy rozwazania nad tekstem w debacie publicznej
mieszczg sie w nurcie szeroko pojetych badan z zakresu pragmatyki
jezykowej. Pragmatyczny, tj. dotyczacy intencjonalnych dziatan komu-
nikacyjnych, i semantyczny, tj. dotyczacy struktur znaczeniowych
organizujacych przekaz jezykowy (por. Gajda 2005: 13), wymiar teks-
tu w debacie politycznej wymaga zastosowania zréznicowanych metod
badawczych. Z jednej strony mamy bowiem do czynienia z powtarzal-
noscig struktur tekstowych tworzacych wzglednie trwate formy
komunikowania spotecznego, z drugiej za§ — w kazdej rozmowie czy
dyskusji publicznej istnieje nowy, niepowtarzalny uklad interakcyjny,
rozwijajacy sie dynamicznie tu i teraz, zdeterminowany za kazdym
razem innymi czynnikami zewnetrznymi oraz odmiennym kontek-
stem spoteczno-komunikacyjnym, co powoduje konieczno$é zastoso-
wania zaré6wno metod analizy i opisu zjawisk jezykowych wypracowa-
nych na gruncie lingwistyki tekstu, jak i narzedzi badawczych cha-
rakterystycznych dla analizy dyskursu i analizy konwersacyjne;j.

Stanistaw Gajda (2005: 13) wskazuje na dwie podstawowe orien-
tacje w badaniach nad tekstem: tekstowg i dyskursowg. W pierwszej,
wyrastajacej z ogélnej teorii tekstu i traktujgcej tekst jako ztozony
znak jezykowy, akcentuje sie trzy jego aspekty: znakowy charakter,
systemowa organizacje oraz funkcjonalno$é, przy czym szczegdlnie
istotne jest to, co powtarzalne i reprodukowane, i co powoduje, Ze
tekst uznany zostaje za jednostke autonomiczng; orientacja druga
(por. van Dijk [red.] 2001), w ktorej tekst definiowany jest jako
zalezne od kontekstu i uczestnikow zdarzenie komunikacyjne, majace
co najmniej trzy wymiary: jezykowy (uzycie jezyka), poznawczy (ko-
munikowanie przekonan) i interakcyjny, zwraca sie uwage na nie-
powtarzalno§é, kreatywno$é oraz procesualny charakter zachowan
jezykowych. Mimo niekiedy skrajnych uje¢ w obrebie orientacji dys-
kursowej, w ktorych tekst staje sie kategorig nieostrg, niejednoznacz-
ng, najbardziej uzasadnione wydaje sie komplementarne traktowanie
obu orientacji (por. Gajda 2005: 14; Bartminski, Niebrzegowska-Bart-
minska 2009: 34): tekst, takze traktowany jako zdarzenie komunika-
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cyjne, jest ztozonym znakiem, ktorego interpretacja (zrozumienie)
uwzgledniaé¢ powinna jego funkcje pragmatyczng i kontekst uzycia
(Duszak 1998: 32-33; Gajda 2005: 14; Witosz 2009: 60 i n.; Brinker
2009a, 2009b).

Takie wlasnie ujecie teorii tekstu i analizy dyskursu zastosowane
zostaje w odniesieniu do badania struktury, sp6jnosci i funkcjonalno-
Sci tekstow w debacie publicznej w niniejszej pracy. Pocigga to jednak
za soba konieczno$¢ przyjecia roznej perspektywy badawczej w za-
lezno$ci od poziomu analizy i opisu zjawisk komunikacyjnych. Wydaje
sie bowiem, ze tylko w ten sposéb pokazaé mozna to, co state w zmie-
niajacych sie ukladach interakcyjnych. Mimo procesualnego, interak-
cyjnego charakteru dyskursu politycznego, teksty w jego ramach two-
rzone sg w duzej mierze zrytualizowane, majg pewne state, powta-
rzalne cechy i funkcje, co wynika z umiejscowienia ich w sferze spo-
tecznego oddzialywania mediéw i polityki. Funkcjonuja w spolecznej
swiadomosci jako calosci komunikacyjne stanowigce wazng, a dla
wielu odbiorcow najwazniejsza cze$¢ komunikowania politycznego,
przez ktorej pryzmat ocenia sie (zwykle negatywnie) calg polityke.
Stanowiag takze te cze§¢ komunikacji politycznej, ktéra w najwiek-
szym stopniu kreuje spoleczne wyobrazenia o polityce i jej aktorach.

Na ksztalt i zawartos¢ dyskursu publicznego zasadniczy jednak
wplyw maja nadawcy medialni3, ktorzy decyduja o wyborze tematow
rozmow, hierarchii ich waznoSci i sposobie rozwijania tematu, doborze
gosci, formie i treSci pytan, sposobach realizowania strategii interak-
cyjnych, u ktérych podstaw lezg strategie zdeterminowane kulturowo
i spotecznie?, a za pomoca szeregu mechanizméw ,,uspgjniania” tekstu,

3 Przyjmuje sie szerokie rozumienie okres§lenia nadawca medialny (komunikator
masowy), obejmujace swym zakresem cztery grupy oséb pracujgcych w srodkach ma-
sowego przekazu: wtascicieli i zarzadzajgcych mediami, twércéw, dziennikarzy, tech-
nikéw. Wprawdzie najczeSciej okreslenie to odnosié sie bedzie w pracy do dziennika-
rzy prowadzacych rozmowy, jednak nalezy podkresli¢, ze kazdy produkt medialny jest
dzielem zespolowym, podporzgdkowanym linii programowej medium. D. McQuail
(2007: 299-300) zwraca uwage na dwa alternatywne uklady relacji miedzy osobo-
woscig nadawcy medialnego (dziennikarza) a tre§cig przekazu: 1) cechy osobowosci
nadawcy sg sttumione lub podporzgdkowane funkcji jednostki w ramach organizacji
medialnej i jej celéw: materialnych i ideologicznych, oraz funkcji i zadan: informacyj-
nych, rozrywkowych, edukacyjnych itp., 2) status i wladza w ramach organizacji
medialnej pozwalaja jednostce przekazywaé publicznoSci medialnej osobiste wartosci
i przekonania. Media, promujgc wiec gwiazdy i stawy wérdéd dziennikarzy, pozwalajg
im na wzgledna niezalezno$é w ksztattowaniu tresci przekazu.

4 P. Bourdieu (2009: 58-65) nazywa te dzialania nadawcéw medialnych ,zabie-
gami cenzorskimi”, ktore czynig z debat publicznych ,debaty falszywie prawdziwe”
(w przeciwienstwie do ,debat prawdziwie falszywych”, w ktérych rozméwcy — gosScie
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tj. mechanizméw scalania, lgczenia jego réznych elementéw, czesto
wykraczajacych poza warstwe jezykowa komunikatu, czuwaja nad
tym, by medialna rozmowa o polityce mogta by¢ ujeta jako spdjne
zdarzenie komunikacyjne, by przekaz medialny moégt zostaé¢ odebrany
jako cato§é komunikacyjna, a odbiorca mial przeswiadczenie, ze jest
najwazniejszym ogniwem tego zlozonego procesu komunikacji.

Przyjecie metod analizy tekstu i dyskursu w odniesieniu do badan
nad tekstem w debacie politycznej, ktory rozpatruje sie z uwzglednie-
niem czynnikéw kontekstowych na trzech réznych jego poziomach:
strukturalnym, przedstawieniowym i pragmatycznym, oznacza jedno-
cze$nie poszukiwanie odpowiedzi na trzy podstawowe dla kazdego
tekstu pytania: o czym jest tekst, jak jest skonstruowany i jaki jest
jego cel pragmatyczny (Duszak 1998: 59), a wiec implikuje réwniez
przyjecie w badaniach perspektywy odbiorcy poszukujacego globalne-
go sensu dyskursu politycznego tak w kategoriach semantycznych, jak
i pragmatycznych. Rozumienie przekazéw medialnych, bedace nie-
zmiernie zlozonym procesem umystowym, nie jest bowiem niezalezne
od struktury tekstu, wewnetrznej spdjnosci przekazu, jego komponen-
tow 1 uwiklan kontekstowych (por. Francuz 2002).

Zakres badan

Badanie tekstéw w debacie politycznej z uwzglednieniem ich
pragmatycznych i kontekstowych uwarunkowan wyznacza bardzo roz-
legly zakres zagadnien, ktére wlgczone zostaly do analizy. Dotyczy
bowiem trzech majgcych odrebne podstawy teoretyczne dziedzin wie-
dzy o komunikowaniu: lingwistyki tekstu / dyskursu (zasadniczej dla
analizy podjetej w pracy), komunikacji medialnej i komunikowania
politycznego (wspierajacych rozwazania o funkcjonalnych aspektach
dyskursu politycznego w mediach).

Dla zagadnien omawianych w pracy istotne zatem byly liczne
opracowania teoretyczne z lat 70. i 80. ubieglego wieku, kiedy to na
gruncie polskim nastgpit rozw6j badan z zakresu lingwistyki teks-
tu, zamieszczane w publikacjach zbiorowych najpierw pod redakcja
M. R. Mayenowej (1971, 1974, 1978), nastepnie T. Dobrzynskiej i E. Ja-
nus (1983), a potem T. Dobrzynskiej (1986, 1990, 1992), prace doty-

programu stojg w opozycji do siebie, ale w spos6b umowny: ,w rzeczywistosci §wiat
stalych bywalcéw [mediéw, zwlaszcza telewizji] jest zamknietym S$wiatem inter-
znajomosci).
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czgce tekstu pod redakcja J. Bartminskiego i B. Bonieckiej (1998) oraz
monografie poSwiecone teorii tekstu, tekstologii, organizacji i spdj-
nosSci tekstow réoznego typu. Naleza do nich przede wszystkim prace:
K. Pisarkowej (1975), S. Gajdy (1982), J. Mazura (1986), J. Warchali
(1991), D. Ostaszewskiej (1991), U. Zydek-Bednarczuk (1994, 2005),
M. Kity (1998), A. Duszak (1998), B. Bonieckiej (1999), A. Wilkonia
(2002), D. Bartosiewicza (2002), B. Witosz (2005, 2009), D. Rancew-
-Sikory (2007), J. Labochy (2008), J. Bartminskiego i S. Niebrzegow-
skiej-Bartminskiej (2009).

W ujmowaniu zjawisk tekstowych widaé wyraznie odchodzenie od
sgramatycznego”, strukturalnego, statycznego traktowania tekstu,
charakterystycznego dla pierwszej fazy rozwoju jezykoznawstwa teks-
towego, na rzecz procesualnego, kontekstowego, funkcjonalnego, dys-
kursywnego patrzenia na tekst. Taki poglad najdobitniej wyrazony
zostal w pracy A. Duszak (1998: 325-334), w ktérej autorka stoi na
stanowisku interpretowania tekstow z uwzglednieniem cech umystu
odbiorcy, stopniowalnosci i wzglednosci ludzkich zdolnosci do two-
rzenia i odbierania tekstéw poszukiwania za pomoca analizy zdarzen
komunikacyjnych motywacji, jakie kierujg ludZzmi przy wyborze
okres§lonych strategii dzialania jezykowego i spolecznego. Na ztozona
nature tekstow zwraca sie rowniez uwage w komunikacyjnej koncep-
cji tekstu (por. Witosz 2009: 62—64), w ktorej nie tylko podkresla sie
jego ponadzdaniowy charakter (tekst jako makroznak), ale i jego
heterogeniczno§¢ semiotyczng (tekst jako konfiguracja jednostek
oréznym statusie semiotycznym: graficznym, fonicznym, motorycz-
nym, konsytuacyjnym).

Pragmatyczny i dyskursywny wymiar tekstu, na ktory zwracaja
uwage wymienieni juz autorzy publikacji poSwieconych organizacji
i spojnosci tekstu, zwlaszcza w pracach powstatych w latach 90. XX w.
i pézniejszych, zostal wprowadzony do badan tekstowych w kontek-
§cie rozwoju miedzy innymi takich koncepcji jezykoznawczych, jak
analiza konwersacyjna i analiza dyskursu, pragmatyka lingwistycz-
na, teoria aktow mowy, gramatyka kognitywna, gramatyka funkcjo-
nalna, zawartych miedzy innymi w pracach: T. A. van Dijka (2001),
J. L. Austina (1993), J. R. Seale’a (1987), H. P. Grice’a (1980),
R. Langackera (2001), M. A. K. Hallidaya (1984), R. A. de Beaugran-
de’a, U. W. Dresslera (1990).

Wywiady, dyskusje, debaty polityczne sa medialnymi tekstami
dialogowymi o strukturze wymian. Dla rozwazan podjetych w pracy
istotne zatem byly publikacje zwracajace uwage na interakcyjny
i strategiczny charakter zachowan komunikacyjnych. Nalezg do nich
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prace o strategiach interakcyjnych i prace z zakresu gramatyki ko-
munikacyjnej A. Awdiejewa (1991, 2007), G. Habrajskiej (2004, 2005)
oraz A. Awdiejewa i G. Habrajskiej (2004, 2006, 2009), prace zbiorowe
pod redakcjg M. Kity i J. Grzeni (2003, 2004, 2005, 2006) poSwiecone
dialogowym formom komunikacji oraz szereg publikacji poswieconych
szczegbélowym, wybranym cechom tekstéw réznego typu (potocznych
i medialnych), miedzy innymi: J. Biniewicza (2007), B. Bonieckiej
(1991), B. Bonieckiej i J. Panasiuk (2001), A. Curyly (2007), K. Ja-
chimowskiej (2005), M. Kity (1997, 1998, 1999, 2002, 2003, 2004),
B. Kudry (2008), A. Krupskiej-Perek (2002, 2007), E. Laskowskiej
(2004, 2006, 2008), K. Michalewskiego (1999, 2000, 2006), M. Popra-
wy (2006, 2009), M. Peisert (2002), M. Sarnowskiego (2006), M. Ste-
ciag (2006), M. Trysinskiej (2004), U. Zydek-Bednarczuk (2004).

Pragmatyczne aspekty radiowej i telewizyjnej debaty politycznej
uwarunkowane sg w duzej mierze jej przynaleznoscig do dwu wza-
jemnie na siebie zachodzacych obszaréw komunikowania spotecznego:
komunikacji medialnej i komunikowania politycznego. Nie sposob
wiec réwniez pomingé wplyw na ostateczny ksztalt rozwazan pod-
jetych w pracy licznych publikacji z zakresu komunikacji interperso-
nalnej i spolecznej, zaréwno o nachyleniu jezykoznawczym, jak i psy-
chologicznym oraz socjologicznym, a takze szeregu prac dotyczacych
komunikowania politycznego, jego funkcji, cech, rodzajéw i gatunkow,
oraz komunikowania za posSrednictwem mediéw masowych i gatun-
kéw medialnych. Szczegélnie pomocne okazaly sie opracowania
Z. Bauera i E. Chudzinskiego (2008), T. Boguckiej (2002), J. Bral-
czyka (2007), B. Cwaliny i A. Falkowskiego (2006), B. Dobek-
-Ostrowskiej (2006), P. Francuza (2002, 2007 [red.]), J. Fras (2005),
T. Gobana-Klasa (2002), W. Godzica (1999, 2004), S. Grabiasa (2003,
2005), M. Karwata (2007), M. Mazura (2006), Z. Neckiego (2000),
K. Szymanka (2001), M. Tokarza (2006), J. Uszynskiego (2004) oraz
szereg publikacji autoréw zagranicznych, miedzy innymi P. Bourdieu
(2009), A.Doérnera (2001), E. Goffmana (2006, 2008), E. Griffi-
na (2003), R. McLeisha (2007), D. McQuaila (2007), A. Pratkanisa
i E. Aronsona (2003), W. Schulza (2006), J. Stewarta (2000), wiele
bowiem zjawisk komunikacyjnych zwigzanych tak z funkcjonowaniem
mediéw, jak i dotyczgcych komunikowania politycznego ma charakter
globalny (por. Keller 2008, Bystricky 2008), Scisle zwigzany z trzema
tendencjami: demokratyzacjg, marketyzacja i technologizacja (por.
Gajda 1999: 12), charakteryzujacymi kulture Zachodu, pod ktérej
przemoznym wplywem sa roéwniez zjawiska jezykowo-kulturowe
w Polsce.
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Charakterystyka materialu

Material, stanowigcy baze podmiotowa dla rozwazan podjetych
w pracy, gromadzony byt od 2005 do 2009 r., przy czym gltéwna jego
czes¢ stanowig regularnie zbierane materiaty z lat 2006—2008, nato-
miast wczes$niejsze, tj. z 2005 r., i pbézniejsze, tj. z 2009 r., ekscerpo-
wane byly tylko przygodnie.

Publiczna debata, utozsamiana niekiedy z komunikowaniem poli-
tycznym, na pewno uznawana za jego podstawowa forme, jest we-
wnetrznie zréznicowana i niejednorodna, na co duzy wplyw majg mie-
dzy innymi ciggle zmiany na rynku medialnym, gléwnie telewizyj-
nym, na rynku rozgloéni radiowych mamy bowiem do czynienia ze
wzgledna stabilizacjg programowo-gatunkows.

Do najwazniejszych opiniotwoérczych ogdélnopolskich stacji radio-
wych, w ktorych toczy sie debata publiczna i ktérych programy zosta-
ly uwzglednione w pracy, naleza:

a) Program I Polskiego Radia: Gosé Sygnatow dnia, Rozmowy
w Jedynce, Spory i kontrowersje;

b) Program III Polskiego Radia (radiowa Trgjka): Salon polityczny
Trojki, Sniadanie w Trdjce (Salon prasowy i Salon polityczny);

¢) Radio Zet: Gosé Radia Zet, Siodmy dzien tygodnia w Radiu Zet;

d) RMF FM: Kontrwywiad,;

e) Radio Maryja: Aktualnosci dnia, Rozmowy niedokoriczone®.

Uwzgledniono zatem w materiale zaré6wno codzienne rozmowy
medialne dotyczace biezacych spraw spoleczno-politycznych, jak i ra-
diowe podsumowania tygodnia. Programy codzienne to zwykle wy-
wiady polityczne (np. Salon polityczny Trdjki, Gos¢ Radia Zet, Kontr-
wywiad, Aktualnosci dnia), natomiast programy cotygodniowe majg
najczesciej forme dyskusji z udziatem politykow (Salon polityczny,
Siodmy dzieri tygodnia w Radiu Zet, Rozmowy niedokoriczone),
dziennikarzy (Salon prasowy) lub ekspertéw (Spory i kontrowersje).
W ostatnim czasie zwiekszyta sie znacznie oferta telewizyjnych pro-
gram6w o tematyce politycznej, gltéwnie za sprawg uruchomienia
trzech nowych telewizyjnych kanatéw informacyjnych. Oproécz istnie-
jacego od 2001 r. kanatu informacyjnego TVN 24 pojawily sie: kanat
informacyjno-rozrywkowy Superstacja (emitowany od 2006 r.), infor-
macyjno-regionalny TVP Info (od 2007 r.) oraz informacyjny Polsat

5 Rozmowy niedokoriczone emitowane sg zaréwno przez rozglosnie radiowg
(Radio Maryja), jak i Telewizje Trwam.
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News® (od 2008 r.), co w znacznej mierze wpltyneto na sposob, a wiec
iformy komunikowania politycznego za posrednictwem telewizji.
W chwili obecnej kazdy z trzech najwiekszych na polskim rynku me-
dialnym nadawcéw telewizyjnych: telewizja publiczna, TVN i Polsat,
oferuje odbiorcom odrebny kanat informacyjny, co spowodowato, ze
dotychczasowe stacje telewizyjne o zréznicowanej ofercie programowej
(tzw. programy ogélnotematyczne) ograniczajg najczesciej liczbe audy-
¢ji publicystycznych o tematyce politycznej do jednej, dwu statych
pozycji, emitowanych najczeSciej raz w tygodniu, np. Tomasz Lis na
zZywo — TVP 2, Teraz my!, Kawa na tawe — TVN, Co z tq Polskq?
(emisja: 2004 r. — 2007 r.) / Dorota Gawryluk — konfrontacje (2008—
2009) — Polsat. Nadawcy medialni ktadg wiec nacisk na jedng, ale
atrakcyjng dla widzéw pozycje programowa w zakresie publicystyki
politycznej”.

Do czasu uruchomienia kanatu TVP Info (6.10.2007) bardziej
rozbudowang oferte w tym zakresie przedstawiala Telewizja Polska:
oprécz codziennych wywiadéw porannych (Kwadrans po dsmej), emi-
towano réwniez wieczorne rozmowy z politykami (Z refleksem, wcze$-
niej Prosto w oczy M. Olejnik), a takze programy cotygodniowe: Forum
(TVP 1, od 2007 r. TVP Info), niedzielne podsumowania tygodnia Pod
prasqg T. Sakiewicza (wczeéniej m.in. Wywiad i opinie K. Skowron-
skiego, Siedem dni — swiat A. Turskiego). W tej chwili ogélnotema-
tyczne kanaly telewizji publicznej upodobnity sie wilasciwie pod
wzgledem rodzaju i liczby programoéw polityczno-publicystycznych do
stacji komercyjnych8. Coraz wyrazniej zarysowuje sie réwniez ten-
dencja do tematycznej segmentacji rynku telewizyjnego, a wiec prze-

6 Ze wzgledu na czas uruchomienia kanatu Polsat News (czerwiec 2008 r.) oraz
jego ograniczong dostepnos¢ (program jest kodowany i dostepny tylko na platformie
Cyfrowy Polsat) nie uwzgledniono w pracy programéw tej stacji telewizyjne;.

70d 2009 r. zauwaza sie tendencje do catkowitej redukeji tego typu ofert pro-
gramowych w telewizyjnych stacjach ogélnotematycznych (por. Polsat; w 1. potowie
2010 r. rezygnacje z emisji programéw Teraz my! oraz Kawa na fawe zapowiedziato
kierownictwo TVN).

8 W. Godzic (2004: 54), piszgc na temat roli (faktycznej i pozadanej) telewizji
publicznej w polskim systemie medialnym, przywotuje wypowiedZ widza: ,Jesli
wlaczy sie telewizor w tzw. prime time, telewizje publiczng mozna odréznié [od
komercyjnejl wylacznie po znaczku w rogu ekranu”. Do 2009 r. telewizja publiczna
w jeszcze wiekszym stopniu upodobnita sie do nadawcéow komercyjnych (por. np.
Gwiazdy tariczg na lodzie, z udzialem znanych os6b ze §wiata sportu, muzyki,
telewizji, czy reality show Mamy mamy, w ktérym trzy mtode kobiety samotnie wy-
chowujgce dzieci szukajg partneréw zyciowych, a poczynania kandydat6w oceniane sg
zar6wno przez uczestniczki programu, jak i ich dzieci).
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noszenia programéw publicystyczno-politycznych z kanaléw ogélno-
tematycznych do kanatéw informacyjnych.

W badaniach podjetych w pracy wykorzystano nastepujace pro-
gramy telewizyjne emitowane przez ogélnopolskie i ogélnotematyczne
kanatly telewizyjne:

a) TVP:

e TVP1: Kwadrans po ésmej, Forum, Prosto w oczy, Z refleksem,
Wywiad i opinie, Pod prasq,

e TVP2: Tomasz Lis na zywo;

b) Polsat: Co z tq Polskq? Dorota Gawryluk — konfrontacje;

¢) TVN: Teraz my!

Kanaly informacyjne majg oczywiScie bardzo bogata oferte pro-
gramowg, ktora szczegélnie w nowo powstalych stacjach jest czesto
modyfikowana. Material wykorzystany w pracy pochodzi z nastepuja-
cych programo6w:

a) TVP Info / TVP3:

e programy codzienne (tj. nadawane w dni powszednie) — Gosé
dnia, Rozmowa dnia, Minela 20,

e programy cotygodniowe (nadawane raz w tygodniu, najczesciej
w weekendy): O co chodzi?, Miodziez kontra, Forum,;

b) TVN 24:

e programy codzienne: Gos¢é poranny, Magazyn 24 godziny, Ska-
ner polityczny, Kropka nad i;

e programy cotygodniowe: Loza prasowa, Kawa na tawe [nada-
wany takze w programie TVN];

¢) Superstacja:

e programy codzienne: Rezonans, Do Elizy, News dnia;

e programy weekendowe: Bez ograniczeri, Salon polityczny, Pusz-
ka Paradowskiej.

7 podziatem materiatu uwzgledniajgcym rodzaj medium (progra-
my radiowe i telewizyjne) oraz czestotliwo$é emisji programu (emito-
wane codziennie i raz w tygodniu), krzyzujg sie co najmniej trzy inne
klasyfikacje, w ktorych bierze sie pod uwage: pore emisji programu
(programy poranne / przedpotudniowe i wieczorne / popotudniowe),
spoleczng role komunikacyjng gosci uczestniczacych w debatach (pro-
gramy z udzialem politykéw i z udzialem dziennikarzy — komentato-
réw sceny politycznej), wlasciwosci gatunkowe programow (programy
o cechach wywiadu lub dyskus;ji i programy laczace cechy wywiadu /
dyskusji z cechami programéw typu talk show). Na tej podstawie
mozna pokazaé swoistg regularno$é, z jaka toczy sie debata polityczna
w mediach:
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1) codzienne programy poranne (przedpoludniowe) to najczeSciej
wywiady polityczne nadawane glownie w radiu (np. Gosé Sygnatow
dnia, Gos¢é Radia Zet, Kontrwywiad) lub w telewizyjnych stacjach
informacyjnych (np. Gosé dnia, Gos$é poranny), ktére w swej podsta-
wowej funkgji, tj. permanentnego informowania, zblizone sa do funk-
¢ji radia; reguta ta wynika ze spotecznego odbioru mediéw — rano
odbiorcy medialni czesciej stuchajg radia niz ogladaja telewizje, a wiec
wieczorne debaty publiczne nadawane sg w telewizji;

2) telewizyjne programy wieczorne, a przede wszystkim radiowe
i telewizyjne programy cotygodniowe majg najczesSciej forme dyskusji
i sg to zwykle programy autorskie?;

3) telewizyjne programy cotygodniowe, zwlaszcza nadawane przez
stacje ogélnotematyczne, o czym juz byta mowa, muszg by¢ szczeg6l-
nie atrakcyjne dla odbiorcéow, tgczy sie wiec w nich cechy réznych ga-
tunkéw medialnych: wywiadu, dyskusji, talk show, a zatem szczegol-
nie istotna staje sie osobowo$§¢ dziennikarza prowadzgcego (np.
A. Morozowski i T. Sekielski — Teraz my!, T. Lis — Co z tq Polskq? /
Tomasz Lis na zywo, B. Rymanowski — Kawa na tawe);

4) nadawcy medialni czesto komplementarnie traktuja programy
z udzialem politykéw i z udzialem dziennikarzy, dajac tym samym
odbiorcy mozliwo$é poznania wzglednie szerokiego tla aktualnych
wydarzen politycznych i spotecznych, co upodabnia radio i telewizje do
funkcji prasy i daje sie zaobserwowaé¢ w publicznych rozglosniach
radiowych (por. PR Pr. I: Gos¢ Sygnatow dnia — wywiad z politykiem,
p6zniej czesto takze rozmowa z dziennikarzami; PR Pr. III: Sniadanie
w Trdjce — Salon prasowy i Salon polityczny) oraz w telewizyjnych
kanatach informacyjnych (por. TVN 24: Skaner polityczny — Magazyn
24 godziny, Loza prasowa - Kawa na {fawe, Superstacja: Salon
polityczny — Puszka Paradowskiej);

5) wérod audycji weekendowych, majgcych na celu podsumowanie
i skomentowanie najwazniejszych wydarzeri spoteczno-politycznych
mijajgcego tygodnia, dominuja programy z udzialem dziennikarzy
(Wywiad i opinie, Pod prasq, O co chodzi?, Puszka Paradowskiej, Loza
prasowa).

9 Por. np.: B. Michniewicz — Sniadanie w Trdjce, M. Olejnik — Siédmy dzier
tygodnia w Radiu Zet, K. Skowroniski — Wywiad i opinie, T. Sakiewicz — Pod prasgq,
M. Ziemkiewicz — O co chodzi?, od 7.09.2008: Antysalon Ziemkiewicza, J. Paradowska
— Puszka Paradowskiej, M. Oginiski — Salon polityczny, M. Ziomecki — Rezonans,
E. Michalik — Do Elizy, W. Mazowiecki — News dnia, M. Olejnik — Kropka nad i,
M. Laszcz — Skaner polityczny.
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Reguly powyzsze nie maja oczywiScie charakteru bezwzglednie
obowiazujacych zasad, cechg bowiem najwyrazistsza analizowanych
audycji jest ich labilno$é: gatunkowa, strukturalna, pragmatyczna
(dotyczaca tak doboru gosci, jak i formuly), co nie pozwala przeprowa-
dzi¢ ostrej kategoryzacji programéw, w ktérych ramach toczy sie
debata publiczna, ale rozréznienie to jest niezwykle wazne, poniewaz
czynniki, ktére bierze sie tu pod uwage, wptywaja na tre$é i forme
przekazu medialnego.

Przedmiotem analizy debaty publicznej w niniejszym opracowa-
niu sg wiec tylko, najogolniej mowiac, radiowe i telewizyjne rozmowy
o polityce i politykach. Wylgczone zostaly formy monologowe, np.
exposé, oredzie, oraz szczegélne formy dialogowe, np. konferencje pra-
sowe, debaty sejmowe, przestuchania przed sejmowa komisjg $ledcza
iin. Wszystkie wymienione i uwzgledniane w pracy programy ra-
diowe i telewizyjne maja okreslone stale wspélne cechy:

a) podstawowsg kategoria odbiorcy jest odbiorca masowy, a prze-
kaz komunikacji odbywa sie za posrednictwem radia lub telewizji
(sytuacja komunikacyjna w skali makro: komunikowanie masowe
posrednie);

b) programy maja charakter audycji cyklicznych: codziennych lub
cotygodniowych; seryjno$é, powtarzalnosc jest charakterystyczng ce-
chg przekazéw telewizyjnych, a zwlaszcza radiowych, tzw. ramowka
tworzy bowiem w Swiadomo$ci odbiorcy strukture catego programu
iwyznacza jego charakter (por. Skowronek, Rutkowski 2004: 135,
146);

c¢) podstawowg formg wypowiedzi jest dialog (sensu largo), a glo-
balnym gatunkiem mowy rozmowa, ktorg charakteryzuje nastepujaca
wigzka cech: interakcyjno$¢ i intencjonalnosé, co najmniej dwoch
uczestnikéw komunikacji, przemienno$é rél nadawczo-odbiorczych,
spontaniczno§¢ / pozorna spontanicznosé, jednosé czasu i fakultatyw-
nie miejsca;

d) przekaz emitowany jest ,na zywo”, a wiec studyjna sytuacja
komunikacyjna, tj. w skali mikro, realizowana jest jako komunikowa-
nie interpersonalne bezposrednie i / lub posrednie: potgczenie audio-
wizualne i/ lub potgczenie telefoniczne;

e) interakcja ma charakter oficjalny i jest kierowana przez dzien-
nikarza prowadzacego program na okreslony przez niego temat;

f) dominujgcym, prymarnym tematem we wszystkich audycjach
sa biezace sprawy spoleczno-polityczne;

g) wszyscy ,aktorzy” komunikowania politycznego, a wiec media,
politycy, obywatele, zaangazowani sg w proces komunikowania, cho¢
w réznym stopniu w zaleznos$ci od formuty programu.
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Zgromadzony material, obejmujacy przeciez tylko pewna czesé
dyskursu politycznego, pokazuje, jak szeroka i réznorodna jest oferta
nadawcow medialnych w zakresie dialogowych form publicystyki poli-
tycznej. Kwestig jednak sporna jest to, czy ta réznorodnosé przektada
sie na lepsze poinformowanie odbiorc6w medialnych o sprawach
politycznychl0. Czesta obecno$é politykéw w mediach, niemal ciaggle
tych samych, wplywa raczej na bardziej sceptyczne nastawienie
odbiorcow do polityki niz na wieksza jej akceptacje i zrozumienie.
Wydaje sie, ze analiza tekstow w debacie politycznej pod katem ich
struktury, spéjnosci i funkcjonalno$ci moze przyblizy¢ powody takiego
nastawienia, to bowiem, jak nadawcy medialni konstruuja przekaz
radiowy lub telewizyjny wplywa na kreowany przez nich i utrwalany
w spotecznej §wiadomosci obraz polityki i politykéw, niestety, bardzo
czesto negatywny (por. Skarzynska 2009).

10 Na problem ten zwraca szczegélng uwage W. Schulz (2006: 1-2), nie jest to
wiec problem tylko polskich odbiorcéw i nadawcow medialnych.






ROZDZIAL 1

Dyskurs polityczny w mediach

Dyskurs polityczny jest tym obszarem dziatan spotecznych, ktore
stanowig przedmiot zainteresowania wielu dziedzin nauki, m.in.
politologii, medioznawstwa, psychologii i socjologii spotecznej, komu-
nikacji spolecznej, a wiec wszystkich tych dziedzin, ktére naleza do
szeroko pojetej nauki o komunikowaniu. Jest takze interesujacym
przedmiotem badan jezykoznawczych tak z punktu widzenia Srodkéw
systemowych i ich funkcjonalnosci, a wiec pragmatyki jezykowej, jak
i analizy tekstu i dyskursu.

Wedlug definicji zaproponowanej przez Briana McNaira (1998:
25-26) komunikowanie polityczne jest celowym, intencjonalnym pro-
cesem, ktory obejmuje:

1) wszystkie formy przedsiebrane przez politykéw i innych aktoréw politycznych
po to, aby osiagna¢ konkretne cele;

2) komunikowanie adresowane do tych aktoréw przez niepolitykéw, na przykiad
wyborcow czy felietonistow gazet, oraz

3) komunikowanie o nich i ich dziatalnosci zawarte w doniesieniach prasowych,
artykulach wstepnych i innych formach medialnej dyskus;ji o polityce.

Celem komunikowania politycznego, ktére towarzyszy wszelkim
formom politycznej aktywnosci, jest ,zmiana, uzasadnianie i wyjasnia-
nie stanowisk, pogladéw i opinii prezentowanych w trakcie publiczne;j
debaty” (Dobek-Ostrowska 2006: 151), a zaangazowani sg w ten proces
politycy (partie polityczne, organizacje spoteczne, grupy nacisku itp.),
media oraz obywatele (tzw. zloty trojkat R. Perloffa, uwzgledniajacy
glownych graczy / aktor6w komunikowania politycznego).

Uwzgledniwszy bardzo réznorodne stanowiska na temat komuni-
kowania politycznegol, B. Dobek-Ostrowska (2006: 155) proponuje
szerokg syntetyczna definicje tego zjawiska:

1 Komunikowanie polityczne bywa ujmowane jako: 1) cze§é procesu komuniko-
wania w spoleczenstwie, 2) system, tj. struktura elementéw, takich jak instytucje
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Komunikowanie polityczne to proces, ktory: stanowi wycinek [...] komunikowa-
nia miedzyludzkiego; zachodzi w okre§lonej przestrzeni komunikacyjnej (informacyj-
nej); obejmuje konkretng zbiorowos$é ludzkg; odbywa sie na mikropoziomie (jednost-
ki), mezopoziomie (instytucje) oraz makropoziomie (spoleczenstwo jako calosc);
wykorzystuje wszelkie dostepne kanaly komunikacyjne: [...] komunikowanie masowe
— medialne / komunikowanie interpersonalne; jest komunikowaniem formalnym; ma
na celu publiczne przekazywanie i wymiane komunikatéw o polityce miedzy aktorami
politycznymi, tworzgcymi polityke, i obywatelami, ktorych tworzenie polityki dotyczy,
przy wlgczeniu na szerokg skale mediéw masowych, odpowiedzialnych za przedsta-
wienie tej polityki; jest dwukierunkowy i przebiega od aktoréw do obywateli i od
obywateli do aktoréw.

Definicja zaproponowana przez B. Dobek-Ostrowska jest niezwy-
kle przydatna z punktu widzenia badann nad pragmalingwistycznymi
aspektami dyskursu politycznego, gdyz autorka bierze w niej pod
uwage zaréowno funkcje komunikowania, jego kontekst spoteczny i sy-
tuacyjny, kanat przekazu, a takze nadawcéw i odbiorcow komunikacji
oraz jej interakcyjnosc.

Komunikowanie polityczne nie istnieje we wspélczesnym Swiecie
bez mediéw masowych, ktére stanowia dzi§ centrum wszelkich pro-
ces6w spotecznych. Z kolei w rozwoju nowych technik komunikowa-
nia, dzieki ktéorym mozliwe jest dotarcie do masowego odbiorcy /
wyborcy, upatruje sie (M. Mazur 2006: 21) jednej z przyczyn wylonie-
nia sie nowej dyscypliny wiedzy, jaka jest marketing polityczny.
Dostrzezono bowiem, ze — po pierwsze — funkcjonowanie systemow
politycznych w krajach demokratycznych podlega takim samym
procedurom rynkowym, jak funkcjonowanie firm, przedsiebiorstw,
korporacji, choé inne sg wtasciwosci oferowanych ,produktéw”, po
drugie — zrozumienie tych procedur powoduje zmiany w dziataniach
politycznych, z ideologicznych na pragmatyczne, uwzgledniajgce
potrzeby spoteczne, po trzecie — na zachowania i potrzeby spoteczne
tak w sferze konsumpcyjnej, jak i politycznej mozna wplywad,
wykorzystujgc techniki i strategie marketingowe (Cwalina, Falkowski
2006: 7).

Marek Mazur (2006: 17-18) wskazuje na dwa podstawowe sposo-
by definiowania marketingu politycznego: 1) definicja waska ktadzie
nacisk na jego aspekt funkcjonalny, tj. techniki, metody, praktyki,
strategie majace na celu przekonanie wyborcéw do glosowania na
okreslonego kandydata lub okreslong partie, 2) definicja szeroka,

polityczne, media masowe, obywatele, 3) zbiér relacji miedzy elementami systemu,
4) strategia / technika zdobywania i / lub utrzymania wladzy, kreowania aktoréw
politycznych, rozwijania kariery, 5) strategiczne dzialanie komunikacyjne (Dobek-
-Ostrowska 2006: 155).
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uwzgledniajgca wymiar spoleczny marketingu politycznego, akcentuje
proces wymiany warto$ci miedzy uczestnikami rynku politycznego.
Zaspokajanie potrzeb spotecznych, koncentrowanie sie na wymaga-
niach wyborcow staje sie szczegélng cecha wspoélczesnych ujeé¢ mar-
ketingu politycznego (Cwalina, Falkowski 2006: 47-54). W koncepcji
tzw. wszechstronnego marketingu politycznego ,,produktem” politycz-
nym jest zachowanie partii politycznej w calym procesie marketingo-
wym (nie tylko w okresie wybor6w), przejawiajace sie na wszystkich
poziomach jej aktywnos$ci i obejmujace m.in. przywddce, parlamenta-
rzystow, przedstawicieli w rzadzie, cztonkéw, urzednikéw partyjnych
oraz ich dzialania, a takze wszelkie symbole zwigzane z partig. Do
stalych etapéw dzialan promocyjnych w ramach realizacji procesu
marketingowego, nalezg m.in.: projektowanie produktu politycznego,
komunikacja, kampania, wybory. Dyskurs polityczny w mediach
(komunikacja polityczna) jest wiec tylko jednym z etapéow w ztozonym
procesie marketingu politycznego partii / kandydata, ale bez wzgledu
na przyjeta koncepcje promocji stanowi jej element staly.

Kazda kampania polityczna ma zawsze charakter marketingowy,
a sposréod czynnikoéw, ktore odgrywaja zasadnicza role w organizowa-
niu kampanii politycznej i tworzeniu rynku politycznego, najistotniej-
sze sg media masowe:

To one okreSlajg ostateczny ksztalt wizerunku kandydatéw w bezposrednim
procesie komunikacji z wyborcami. Ich dziatanie [mediéw] [...] moze by¢ jawne lub
ukryte. Jawna dziatalnos¢ $srodkéw masowego przekazu moze sie przejawiaé w otwar-
tym popieraniu danej opcji politycznej, [...] sponsorowaniu i naglaénianiu réznych
wydarzeri [...]. Natomiast dziatalno$é¢ ukryta polega na zakresie, w jakim dany
kandydat jest prezentowany [...]. Juz sam fakt zaistnienia okreSlonego kandydata
w $wiadomosci wyborcéw jest jednym z waznych czynnikéw oddziatlujacych na pre-
ferencje wyborcze. Media moga takze manipulowac trescig przekazu, wyolbrzymiajgc
lub marginalizujgc stanowiska kandydata dotyczace réznej problematyki spoteczno-
-gospodarczej kraju. Moga réwniez ksztaltowaé jego osobowos$ciowo-emocjonalny
wizerunek, podkreslajac pozytywne lub negatywne cechy w odpowiednio przygotowa-
nych programach informacyjnych. (Cwalina, Falkowski 2006: 24—25)

W przedstawionej w dalszych rozdziatach pracy analizie materia-
hu wielokrotnie bedzie sie zwracaé uwage na tendencyjne prezento-
wanie przez nadawcéw medialnych zdarzen i zjawisk politycznych
oraz manipulowanie przez nich tak wizerunkiem politykéw, jak i par-
tii politycznych.

Komunikowanie polityczne jest glownie komunikowaniem zapo-
$redniczonym, przede wszystkim wykorzystywane sg media tradycyj-
ne: prasa, radio, telewizja, choé coraz wiekszy zasieg spoleczny zys-
kuje takze Internet. Badacze wplywu mediéw na ksztaltowanie sie
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opinii publicznej sg jednak zdania, ze media w wiekszym stopniu
ustalajg znaczenia wydarzen, osob, zjawisk, a wiec ustalajag hierarchie
ich waznoSci w sferze publicznej, niz wplywaja na to, co ludzie
o owych zdarzeniach myslg. Ta hipoteza naukowa, funkcjonujaca pod
nazwa agenda setting, nie wykluczyla jednak hipotezy odwrotnej:
media masowe nie uksztattowaly, ale przejety spotecznag hierarchie te-
matow?.

Do gléwnych zadan mediéw w tworzeniu publicznej ptaszczyzny
komunikowania politycznego w ,idealnych” spoteczenstwach demo-
kratycznych B. McNair (1998: 41-42) zalicza: informowanie obywateli
o faktach politycznych i edukowanie spoteczenistwa w zakresie roli
i wagi owych faktéw, tworzenie platformy publicznej dyskusji poli-
tycznej, nadawanie rozglosu instytucjom rzgdowym i politycznym
oraz sluzenie jako kanal w propagowaniu pogladéw politycznych
(funkcja perswazyjna). Jest to idealny obraz roli mediéw w komunika-
¢ji politycznej, ktory jednoczeénie zaklada istnienie idealnej publicz-
nosci medialnej: wyksztalconej i madrej, zdolnej racjonalnie i sku-
tecznie wykorzystywaé¢ informacje w sferze publicznej. Juz jednak
w latach 80. ubieglego stulecia dostrzezono i w Stanach Zjednoczo-
nych, i w Europie Zachodniej zjawisko wzrastajgcej apatii politycznej,
ktora dotyczy okoto polowy uprawnionych do glosowania (McNair
1998: 36)3. Konsekwencja niecheci, obojetnosci obywateli wobec
kwestii politycznych, braku zainteresowania sprawami politycznymi,
mimo (lub na skutek) ciaglej obecnos$ci polityki w mediach, jest —
zdaniem Andreasa Dornera (2001: 15) — stale nasilajgca sie od lat 90.
XX w. tendencja agczenia w przekazach medialnych komunikowania
politycznego z kulturg rozrywkowa.

Zjawisko politainmentu (powigzanie polityki, dziennikarstwa i roz-
rywki), stanowigce u progu XXI w. nowy paradygmat kultury poli-
tycznej, $ciSle powigzany z rozrywkowym, komercyjnym charakterem
wspotczesnej kultury masowej, A. Dorner (2001: 31-32) definiuje jako

2 Hipoteza agenda setting zaklada, ze media masowe wyznaczajg tematy debaty
publicznej oraz decyduja o przypisywanym im znaczeniu (tworzg wiec hierarchie
tematéw, ,agende”, ustalajg ,porzadek dzienny” spraw publicznych), a odbiorcy, dla
ktorych najcze$ciej media sg jedynym Zrédtem percepcji wydarzern politycznych,
uznajg, ze ta narzucona struktura odzwierciedla hierarchie systemu politycznego
uporzadkowang wedlug kryterium waznosci (por. Schulz 2006: 115-117; Griffin 2003:
392-404, Goban-Klas 1998: 14).

3 Takze w Polsce frekwencja wyborcza ksztattuje sie ponizej 50% (por. frekwen-
cja wyborcza w wyborach parlamentarnych: 1989 r. — 62,70%; 1991 r. — 43,20%; 1993 r.
—52,13%; 1997 r. — 47,93%; 2001 r. — 46,29%; 2005 r. — 40,57%; 2007 r. — 53.88 %).
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forme publicznej, medialnej komunikacji, w ktorej tematy polityczne
i procesy polityczne oraz ich interpretacja zostaja pokazane w kon-
wencji rozrywki, dzieki czemu tworza obszar do$wiadczen spotecz-
nych, w ktérym polityka staje sie dostepna dla odbiorcéw / obywateli.
Dostrzega przy tym dwie plaszczyzny wystepowania politainmentu:

a) w polityce (unterhaltende Politik), gdy aktorzy polityczni wyko-
rzystujg narzedzia i Srodki stylistyczne charakterystyczne dla kultury
rozrywkowej, by osiagnac cele polityczne;

b) w rozrywce (politische Unterhaltung), gdy postaci, tematy, zda-
rzenia ze sfery polityki zostaja wykorzystane jako materiat do two-
rzenia fikcyjnego obrazu §wiata przedstawianego w produkcjach roz-
rywkowych.

Politainment przejawia si¢ w réznych formach i gatunkach wypo-
wiedzi, ale bez wzgledu na to, w jakiej ptaszczyznie wystepuje,
przypisa¢ mu mozna kilka istotnych funkcji (Dérner 2001: 33-34, 60—
61, 68-69):

a) politainment tworzy fikcyjny $wiat polityki, Swiat ,na niby”,
przedstawia zabawe, gre ,w polityke”, sprzedaje ,iluzje polityczng”,
nie odwzorowuje procesu politycznego, ale przeksztalca rzeczywistosc
polityczng, wybiera z niej bowiem to, co moze zintensyfikowac¢ emo-
cjonalno$é przekazu;

b) przez inscenizowanie w mediach rzeczywistosci politycznej na-
daje abstrakcyjnym, ztozonym procesom politycznym, ktére dla wiek-
szoSci obywateli pozostaja poza bezposrednim do$wiadczeniem, zmy-
stowo poznawalny wymiar;

¢) przez wybor okre$lonych tematow, oséb, zdarzen ksztattuje opi-
nie¢ publiczng, publiczne wyobrazenie o ich warto$ci i znaczeniu
(agenda setting);

d) wprowadza do obiegu publicznego i popularyzuje tresci poli-
tyczne, czynigc z nich temat codziennych rozmow;

e) przedstawianie tresci politycznych w rozrywkowej formie, przy-
czynia sie do ich emocjonalnego odbioru i tym samym do wiekszego
zaangazowania politycznego odbiorcéow / obywateli.

Rudi Renger i Christian Wiesner (2007: 236-238) do typowych
jezykowych cech wypowiedzi, w ktérych dochodzi do tgczenia polityki
z rozrywka, zaliczaja: stosowanie duzej liczby metafor, metonimii,
peryfraz, dowcipow, anegdot; ekspresywnos$é i hiperbolizacje Srodkéw
wyrazu; silne, jednoznaczne wartoSciowanie; personalizacje procesu
komunikacji oraz jej potocznosé i familiarnosé.

Choé w wyniku taczenia w mediach tresci politycznych z rozrywka
wzrasta zainteresowanie obywateli sprawami politycznymi, jednak
proces ten przyczynia sie do sptycenia debaty publicznej, tabloidyzacji
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tresci komunikacji politycznej. Politainment zaklada bowiem uprosz-
czenie zlozonych kwestii politycznych, pokazuje polityke dla laikéw
w sposob anegdotyczny i personalny (Renger, Wiesner 2007: 236).
Publiczne (medialne) przedstawianie polityki zostaje oddzielone od
faktycznych procesow politycznych, pokazana zostaje jedynie swoista
ich inscenizacja. Taki medialny przekaz o polityce Thomas Meyer
(2006: 84) nazywa politykq placebo, polityka udawania, pozorowania,
symboliczng fikcja polityczng, medialng teatralizacja zdarzen poli-
tycznych obliczong na widowiskowos§¢ przekazu (Event Politik) i kreo-
wanie wizerunku (Image Politik) i zalicza do makiawelicznych narze-
dzi medialnych, a wiec dziatan dwuznacznych moralnie, manipu-
lacyjnych, przynoszacych wprawdzie mediom i politykom zyski, ale
czynigcych szkody spoleczne.

Zjawisko politainmentu obecne jest takze w polskim dyskursie
politycznym (por. Olczyk 2009). O ile rozrywka polityczna, zwlaszcza
dowcip / kawatl polityczny i tzw. folklor polityczny nie sg zjawiskami
nowymi4, o tyle wzglednie nowa i stale nasilajacg sie tendencja
w polskich mediach jest trywializacja treSci politycznych w debacie
publicznej, przedstawianie ich z wykorzystaniem elementéw rozryw-
ki, zabawy, gry, a konwencja ta staje si¢ pozgdana zaréwno dla
nadawcow medialnych, jak i politykéw, bo dzieki niej przykuwa sie
uwage odbiorcy masowego, zwieksza sie tzw. ogladalnosé, co w szero-
kim wymiarze marketingowym przeklada sie na zyski i dla mediéw,
idla politykéw. Tendencje te wida¢ wyraznie w takich programach
telewizyjnych, jak Teraz my!, Co z tq Polskq? / Tomasz Lis na Zywo,
Kropka nad i, Kawa na tawe, czy w satyrycznym magazynie Szkfo
kontaktowe (por. Kita 2008), a wiec programach, ktore nalezg do
najchetniej ogladanych propozycji telewizyjnych poruszajgcych tema-
ty dotyczace polityki i maja znaczny wpltyw na ksztalt publicznych
wyobrazen o tresci i znaczeniu wydarzen politycznych.

O wybranych aspektach tgczenia polityki z rozrywka z perspek-
tywy jezykoznawczej i w kategorii karnawalizacji (jarmarcznoSci,
ludycznosci) jezyka polityki pisali m.in. Kazimierz Ozo6g (2007) w od-
niesieniu do kampanii wyborczych, Agata Matyska (2007) w odniesie-
niu do przeméwien sejmowych, Halina Zgétkowa i Katarzyna Klau-
zinska (2007) na podstawie materiatéw z posiedzen sejmowej komisji
Sledczej z 2003 (tzw. komisji $ledczej w sprawie afery Rywina). Do

4 Por. Bibliografia. Tu m.in. publikacji o dowcipie / kawale politycznym (Rosen-
busch 1987; Dymel 1994; Kamiriska-Szmaj 2001; Grochala 2008b) oraz folklorze poli-
tycznym (Bystron 1980; Lysiak 1990; Jackowski 1990; Robotycki 1990; Sawicka 1994;
Kaminska-Szmaj 2001).
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charakterystycznych przejawéw karnawalizacji w komunikacji poli-
tycznej autorzy zaliczaja: inscenizowanie zdarzen z jednoczesnym
pozorowaniem ich spontanicznosci oraz wykorzystanie elementéw ko-
medii dell’arte (Zgotkowa, Klauzinska 2007: 255—-260), wykorzystanie
elementéw dowcipu, zartu, humoru jako zabiegu o potrdjnej funkcji:
terapeutyczno-rozrywkowej, integrujacej, degradujacej (Kaminska-
-Szmaj 2001: 132; Oz6g 2001: 262), familiarno$é kontaktu miedzy
uczestnikami komunikacji (cecha, ktéra w przestrzeni medialnej prze-
stata by¢ pozytywna wartoscia, a raczej taczy sie z bezceremonialnym,
zuchwalym, niekiedy niegrzecznym zachowaniem jezykowym, nie-
kiedy takze infantylizacja, banalizacja tematu przekazu, por. Bo-
niecka 2008: 91), taczenie wznioslosSci z pospolito$cig, upotocznienie,
dosadnosé i brutalizacje jezyka (Matyska 2007: 267-276).

Komunikacja polityczna, ktéra przeciez jest procesem zlozonym,
nie funkcjonuje jako zjawisko jednolite i jednakowe we wszystkich
obszarach swego wystepowania. R6zne sg rodzaje komunikacji poli-
tycznej, rézne sg gatunki, w jakich znajduje swoje odzwierciedlenie.
Do najistotniejszych czynnikéw, ktére determinuja jezykowe zacho-
wania w sferze polityki, Irena Kaminska-Szmaj (2007: 11) zalicza:
model komunikacji politycznej, dominujacy w okreslonym systemie
politycznym, wzorce kulturowe uznawane (lub nie) przez dane
spoteczenstwo, a kreowane i upowszechniane przez rzadzacych oraz
zréznicowanie uczestnikéw dyskursu publicznego (w systemach
pluralistycznych reprezentuja oni rézne opcje polityczne, a wiec glosza
rézne ideologie i prezentuja rézne systemy wartosci).

Tomasz Goban-Klas (1998: 9) wyréznit cztery rodzaje komunikacji
politycznej: elitarng (rzadzacy komunikujg sie gtéwnie miedzy soba,
w obrebie elit politycznych), hegemoniczng (rzadzacy kieruja przekazy
ku rzgdzonym), petycyjna (rzadzeni zwracaja sie do rzadzacych; do
gatunkéw komunikacji petycyjnej mozna zaliczy¢ skarge, petycje,
doniesienie obywatelskie, anonim / donos) i asocjacyjng / stowarzy-
szeniowg (rzadzeni komunikujg sie miedzy sobg; do tego rodzaju
komunikacji z pewnos$cig nalezg blogi polityczne, czaty i fora politycz-
ne; jednym z przejawow komunikacji asocjacyjnej jest tzw. folklor
polityczny, np. dopiski na plakatach politycznych, napisy na murach
(graffiti), rymowanki okoliczno$ciowe, anegdoty, dowcipy polityczne).

Szczegoétowa typologizacje tekstow politycznych hegemonicznych,
wytwarzanych przez profesjonalnych uczestnikéw komunikacji poli-
tycznej, przedstawit S. R. Rittel (2003), ktory wyréznit cztery funk-
cjonalne grupy tekstow: (1) teksty $ciSle normatywne (m.in. konstytu-
cja, statut, regulamin, ustawa, uchwatla, rozporzadzenie, umowa,
deklaracja, oké6lnik, manifest, dekret, traktat, program, regulamin,
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obwieszczenie, lista wyborcza); (2) teksty kognitywne, nadajace status
teoretyczny zjawiskom, dzialaniom i procesom politycznym (teksty
politologiczne); (3) teksty instrumentalne (perswazyjne), stosowane
w dziataniu politycznym oraz (4) teksty ekspresywne (argumentacyj-
ne, manipulacyjne, marketingowe), prezentujace osobisty stosunek
autora do polityki, bedace takze wyrazem dzialania politycznego.

W rzeczywistych realizacjach tekstowych najczesciej dochodzi do
taczenia cech i funkcji tekstow z réznych grup. O ile pod wzgledem
funkcjonalnym i gatunkowym do$¢ precyzyjnie okresli¢ mozna teksty
normatywne i kognitywne, nalezg bowiem do nich przede wszystkim
gatunki skodyfikowane, o tyle granica miedzy tekstami o charakterze
instrumentalnym i tekstami ekspresywnymi, do ktérych z kolei na-
leza w wiekszo$ci gatunki nieskodyfikowane, jest niewatpliwie nie-
ostra. Srodki ekspresywne wystepuja w obu typach tekstéw, choé
rozne jest ich nasilenie: w tekstach instrumentalnych emocjonalnosé
przekazu jest dodatkowym sposobem wywierania wplywu na odbiorce,
wzmacnia wiec funkcje perswazyjna wypowiedzi argumentacyjnej,
natomiast w tekstach ekspresywnych to wlasnie gléwnie za pomoca
srodkéw ekspresywnych osigga sie perswazyjno$¢ komunikatu. Do
gatunkéw o charakterze instrumentalnym zaliczy¢ mozna m.in. wy-
wiad polityczny, dyskusje publiczng, debate (medialng), konferencje
prasowsg, briefing, debate parlamentarng, przemowienie, exposé,
interpelacje, natomiast do tekstow emocjonalnych nalezalyby takie
gatunki, jak: slogan, hasto polityczne, reklama polityczna, oredzie,
reportaz polityczny, komentarz, felieton, artykul, piesn, hymn,
komiks polityczny, szopka polityczna, political fiction, talk show
polityczny (por. Fras 2005: 88-118). Gatunki medialne, takie jak:
wywiad, dyskusja, debata, takze talk show (omoéwione szerzej
w rozdz. 3), 1acza cechy tekstow o charakterze instrumentalnym i eks-
presywnym.

Kazdy gatunek tekstowy, majacy wlasciwg sobie strukture, zespot
konstytuujacych go wykladnikéw oraz swoisty potencjal poznawczo-
-pragmatyczny, funkcjonuje w §wiadomosci kulturowo-jezykowej uzyt-
kownikéw jezyka w okreslonym polu rodzajowym (Gajda 2005: 17)
i przynalezy do okreslonej odmiany jezykowej: publicystycznej, potocz-
nej, naukowej, administracyjno-prawnej, religijnej, artystycznej: ,,0d-
miana wplywa na typ wypowiedzi, a typ wypowiedzi uzupelnia,
precyzuje charakterystyke socjolingwistyczna, stylistyczng i pragma-
tyczng tekstu” (Wilkon 2005: 42).

Miejsce jednak jezyka polityki wérod odmian jezyka narodowego
nie jest tatwe do okre§lenia. Jerzy Bralczyk (2007: 292-306) tylko
hipotetycznie zaklada istnienie jezyka polityki jako odmiany jezyko-
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wej, ktorg charakteryzowatyby specyficzne cechy leksykalne (pojecia —
terminy, neologizmy, frazeologizmy) i przede wszystkim cechy prag-
matyczne: specyficzno$é sytuacji, gatunkow, relacji miedzy nadawca
i odbiorcg oraz specyficzno$¢ sposobu uzywania jezyka do nazywania,
opisywania i apelowania. Do najwyrazistszych zjawisk wspdiczesne-
go polskiego mowienia politycznego (2007: 298) zalicza: wielostowie
i pustoslowie, wypowiadanie sie za innych (np. w imieniu spoleczen-
stwa), patetyczna teatralizacje i populistyczne chwyty, manipulacje
przejawiajaca sie m.in. za posrednictwem arbitralnego i tendencyjne-
go opisu rzeczywisto$ci, stygmatyzujacych etykietek, arbitralnego
ustalania wartosci.

Bogdan Walczak (1994), aczkolwiek formuluje szereg zastrzezen
i wskazuje wiele uwarunkowan (1994: 19-20), przyznaje jezykowi
polityki status funkcjonalnej odmiany jezyka ogoélnego, prymarnie
w jego wariancie oficjalnym. Odmiana ta stosowana jest w tekstach,
ktore:

1) sg wytwarzane przez Srodowisko politykéw i ludzi z nimi zwigzanych (dorad-
cow, rzecznikow prasowych, pozostajacych na ustugach politykéw specjalistéw z dzie-
dziny socjotechniki, propagandy, reklamy itp.) oraz dziennikarzy specjalizujgcych sie
w problematyce politycznej, 2) sa adresowane intencjonalnie do wszystkich uzyt-
kownikéw jezyka ogélnego, 3) dotyczg sfery polityki i 4) odznaczajg sie dominacja
funkeji perswazyjnej (przy obecno$ci — w réznych tekstach tej odmiany w bardzo
réznym stopniu, w tym réwniez zerowym - takze innych funkgcji, takich jak in-
formacyjna, ekspresywna czy autoteliczna). (Walczak 1994: 20)

Tematyka zwigzana z dyskursem politycznym i jezykiem polityki
jako przedmiotem badan jest od lat stale obecna w polskich pracach
jezykoznawczych. Wielu szczegétowych opracowan doczekat sie jezyk
propagandy politycznej (m.in. Kwiatkowski 1977; Amsterdamski,
Jawlowska, Kowalik red. 1979; Pisarek 1979; Bralczyk 1986, 2007;
Kaminska-Szmaj 1994), zaréwno okresu miedzywojennego, czasow
powojennych, jak i okresu po 1989 roku, a takze jezyk wladzy cha-
rakterystyczny dla systeméw totalitarnych — nowomowa i jej wsp6t-
czesne warianty (m.in. Glowinski 1990; Dabrowska 1993; Michalew-
ski 1994; Kwiecien 2005). Wiele publikacji poswiecono réwniez
jezykowi kampanii wyborczych i tekstom im towarzyszgcym, m.in.
reklamie politycznej, ulotkom i haslom wyborczym, ktére po zmianach
politycznych w Polsce staly sie nowym, niezwykle ciekawym materia-
lem badawczym (m.in. Ozég 2001, 2004, 2005, 2007; Bralczyk 2007;
Olczyk 2009). W licznych pracach dotyczacych jezykowych aspektow
komunikacji politycznej, zwlaszcza z lat 90. XX w., zwraca si¢ uwage
na $rodki leksykalne charakterystyczne dla jezyka polityki: neologi-
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zmy, okazjonalizmy, frazeologizmy, metafory, $rodki wartosciujace,
iich funkcje: perswazyjna, manipulacyjna, kreacyjng, ekspresywna
(m.in. Dubisz 1992; Zgoétkowa, Dotega 1993; Dabrowska 1994; Dob-
rzynska 1994; Frankowska 1994; Habrajska 1994; Lobodziniska 1994;
Seifert 1994; Kudra 1997, 2001; Trysinska 2002, 2004a, 2004b; Aw-
diejew 2004; Bralczyk 2007). Duzo uwagi w badaniach jezykoznaw-
czych poswiecono negatywnym cechom jezyka polityki: inwektywom
politycznym, jezykowym sposobom dyskredytacji przeciwnika, mani-
pulacji (m.in. Kolodziejek 1994; Kochan 1994; Krzyzanowski, Nowak
[red.] 2004; Kaminska-Szmaj 2006, 2007; Karwat 2007; Habrajska,
Obrebska [red.] 2008; Wasilewski, Skibiriski 2008). W nurcie badan
nad tekstem i gatunkami tekstowymi, w ktérych realizowana jest
komunikacja polityczna, mieszczg sie przywolane juz wcze$niej mo-
nografie J. Fras (2005) i S. R. Rittla (2003).

W pracach z pierwszej dekady XXI w., na skutek rozwoju szeroko
pojetych nauk o komunikowaniu i wykorzystania ich w obrebie
jezykoznawstwa, dominujg pragmatyczne, funkcjonalne, interakcyjne
i komunikacyjne ujecia dyskursu politycznego (m.in. szereg publikacji
w pracach zbiorowych: Bralczyk, Mosiotek-Klosinska [red.] 2001,
Michalewski [red.] 2002, 2006, 2008; Szpila [red.] 2005; Kaminska-
-Szmaj, Piekot, Zasko-Zielinska [red.] 2006; Ozég, Oronowicz-Kida
[red.] 2006; Tana$ [red.] 2007; Mazur, Ruminska [red.] 2007; Cygal-
-Krupa [red.] 2008).

Réznorodnos§é prac jezykoznawczych dotyczacych komunikacji
politycznej jest rownie duza jak réznorodno$é wspoélczesnego jezyka
polityki, na ktéra zwraca uwage J. Bralczyk (2007: 13-14):

[...] opisaé wspélczesny jezyk polskiej polityki w takiej postaci, w jakiej byt
mozliwy opis jezyka partyjno-panstwowej propagandy polskiej w latach siedemdzie-
sigtych XX wieku, po prostu sie nie da. Jest w tym jezyku dzi§ pelno manipulacji,
demagogii, metniactwa, wulgarnosci, za co zbiera ciegi. Ale jest réznorodny, nie-
przewidywalny i — co najwazniejsze — nie ma swojego jedynego gospodarza. I nie-
podwazalnych regul.

Zmiany w kulturze, ktore sg procesem cigglym, powoduja zmiany
w zachowaniach komunikacyjnych tak w sferze polityki, jak i w ko-
munikacji medialnej, ktéra oddziatluje dzi§ na zachowania komunika-
cyjne we wszystkich obszarach dziatan cztowieka. Wspomniane wezes-
niej charakterystyczne dla kultury Zachodu tendencje: marketyzacja,
demokratyzacja i technologizacja, wptywaja r6wniez na to, jaka postac
i zawarto§¢ ma wspétczesny polski dyskurs polityczny w radiu i tele-
wizji.



ROZDZIAL 2

Pojecie tekstu i spéjnosci w badaniach
lingwistycznych

Kontekst spoleczny i sytuacyjny tekstu w debacie politycznej ma
niepodwazalny wplyw na organizacje (strukture) przekazu medialne-
go, podejmowane przez uczestnikow debaty strategie konwersacyjne,
strukture tematyczng i interakcyjng wymian oraz sposéb obrazowa-
nia rzeczywistosci, a wiec w duzej mierze determinuje mechanizmy
spojnosciowe na réznych poziomach komunikacji jezykowej. Na prag-
matyczne i kontekstowe uwarunkowania tekstow w debacie publicz-
nej skladajg sie m.in. czestotliwo§é i pora emisji programu oraz czas
jego trwania, spos6b organizacji przestrzeni studyjnej, liczba rozmow-
c6éw iich spoleczno-komunikacyjne role, udziat odbiorcéw medialnych
w programach, sposob kontaktu z uczestnikami rozméw, temat roz-
mowy i jego zwigzek z rzeczywistos$cig pozajezykowa, dominacja funk-
cji: perswazyjnej, propagandowej i autoprezentacyjnej nad informa-
cyjna. Czynniki te oddzialuja zaréwno na strukture radiowych i tele-
wizyjnych tekstéw w debacie publicznej, jak i na realizacje celow
pragmatycznych oraz strategii interakcyjnych podejmowanych przez
uczestnikow politycznych rozmoéw i dyskusji medialnych. Innymi sto-
wy: teksty te dziedziczq wszystkie aspekty medialnego dyskursu poli-
tycznego (por. Bartminski, Niebrzegowska-Bartminska 2009: 33),
a wiec na ich podstawie mozna wyprowadzi¢ reguty dla tego dyskursu
charakterystyczne (por. Witosz 2009: 67).

ZaleznoSci miedzy jezykiem, uzyciem jezyka i kontekstem spo-
tecznym znalazly odzwierciedlenie w gramatyce systemowo-funkcjo-
nalnej, w ktorej jezyk jawi sie jako tzw. system semiozy spolecznej
(Halliday 1978). Trzy podstawowe elementy modelu kontekstu: a) za-
lezny od danej sytuacji komunikacyjnej rodzaj (charakter) podejmo-
wanych za pomoca jezyka dzialan spotecznych, b) uktad rél spotecz-
nych i komunikacyjnych uczestnikéw zdarzenia, c¢) wlasciwosci ka-
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natu komunikacji, M. A. K. Halliday (1984) potaczyt z modelem
organizacji jezyka — jego metafunkcjami (makrofunkcjami, znacze-
niami kontekstu): ideacyjna, zwana tez reprezentatywna, kognitywna
lub przedstawieniowg (jezyk jako narzedzie budowania tresci), inter-
personalng (jezyk jako narzedzie interakcji) i tekstowa (jezyk jako
narzedzie porzadkowania tekstu). Wyréznionym sktadnikom i znacze-
niom kontekstu odpowiadaja gramatyczne, leksykalne i semantyczne
relacje jednostek jezykowych, m.in. spdjnosé leksykalna i relacje lo-
giczno-semantyczne (poziom ideacyjny), funkcje mowy (aktéow mowy)
i struktura wymian (poziom interakcyjny), odniesienia wewnatrzteks-
towe i miedzytekstowe oraz rozklad informacji i uklad tematyczny
tekstu (poziom tekstowy).

Funkcjonalna perspektywa badan nad tekstem uwzgledniajgca
trzy metafunkcje (makrofunkcje) jezyka: tekstowa, interpersonalna,
przedstawieniowa, zostaje przyjeta jako punkt wyjscia do analizy
tekstu w debacie politycznej pod katem ich struktury, spdjnosci
i funkcjonalnosci. Makrofunkcje jezyka zostaja wiec, w podjetej w pra-
cy analizie tekstu w dyskursie medialnym, skorelowane z trzema
poziomami interakcji komunikacyjnej wyréznionymi przez T. A. van
Dijka (2001: 49) a dotyczacymi spdjnosci globalnej, spdjnosci epizo-
dycznej oraz spdjnoSci lokalnej, co nie oznacza utozsamiania obu
odmiennych sposobow klasyfikowania zjawisk tekstowych, lecz stuzy
jako porzadkujacy badania punkt wyjs$cia do analizy.

Tradycyjne ujecie spdjnosci tekstu, pojmowanego jak wytwor, wy-
daje sie bowiem niewystarczajgce do opisu tekstow w debacie pub-
licznej, ktore majg charakter procesualny i interakcyjny, a cele prag-
matyczne przez nie realizowane sg zdeterminowane ich spoteczna
funkcja i medialng formg przekazu, tj. typem dyskursu, czyli katego-
rig modelujgcq zachowania spoteczne i komunikacyjne (Witosz 2009:
67), co z kolei wplywa na mechanizmy !gczenia, scalania sktadnikéw
tekstu w calo§¢ komunikacyjng, dzieki czemu moga funkcjonowac
w $§wiadomosci odbiorcow jako zrytualizowane, zorganizowane, zlozo-
ne, calo$ciowe akty komunikacji.

2.1. Tekst jako przedmiot badan lingwistycznych

Rozwazaniom o tekscie jako ponadzdaniowej jednostce komunika-
cyjnej poswiecono w badaniach lingwistycznych bardzo wiele uwagi,
a stan badan nad tekstem przedstawiajag m.in.: T. Dobrzynska (1991:
142-146), J. Warchala (1991: 12-35), B. Boniecka (1991: 33-48),
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A. Wilkon (2002: 15-68), T. Zydek-Bednarczuk (2005: 13-21), J. Labo-
cha (2008: 11-79), B. Witosz (2005: 99-111, 2009: 59-71), J. Bartmin-
ski i S. Niebrzegowska-Bartminska (2009: 13-21), a ponad 20 réz-
nych definicji tekstu notuje M. Klemm (2009) w artykule zamieszczo-
nym w publikacji po§wieconej lingwistyce tekstu w Niemczech (Bilut-
-Homplewicz, Czachur, Smykata 2009).

Za istotne dla problematyki podjetej w pracy, sporne kwestie,
réznie opisywane, a wiec wymagajgce szczegélnej uwagi, nalezy uznac
dwa podstawowe zagadnienia. Po pierwsze: czy traktowac tekst jako
wytwor, produkt, czy jako proces, po drugie: ktore dziatania werbalne
cztowieka (i czy tylko werbalne) to teksty. A wiec fundamentalna staje
sie odpowiedzZ na pytanie, co uznane zostaje w pracy za tekst.

Odejscie od statycznego ujmowania zjawisk tekstowych wydaje sie
juz przesadzone. Niewagtpliwie stalo sie tak pod wplywem analizy
dyskursu i analizy konwersacyjnej, skupiajacych sie¢ wokoét badan nad
jezykiem moéwionym, ktéry w swym podstawowym sposobie istnienia,
tj. w codziennych, potocznych rozmowach, ma charakter procesualny,
a ponadto jego funkcjonowanie jest determinowane przez czynniki
zewnetrznojezykowe.

Analizowane w pracy teksty badane sg jako juz utrwalone i zapi-
sane, a wiec i zamkniete, ale tylko w znaczeniu technicznym: utrwa-
lone i zapisane na nosniku cyfrowym. Nie mozna jednak poming¢ ich
procesualnego charakteru i szeregu czynnikéw kontekstowych, m.in.
sytuacyjnych uwarunkowan, socjologicznych i komunikacyjnych rol
uczestnikow zdarzenia, wspélwystepowania innych niz jezykowe ko-
déw przekazu, ktore wptywajg na strukture i funkcje tekstu. Analizie
poddany zatem zostaje tekst w konteks$cie!. Wydaje sie bowiem, ze
tylko patrzenie na tekst przez pryzmat caltoSci aktu komunikacji,
z uwzglednieniem czynnikéw zewnetrznojezykowych, aczkolwiek bez
przeceniania ich roli, pozwala w sposéb uzasadniony moéwi¢ o zja-
wiskach komunikacji werbalnej w kategoriach celowych dziatan inter-
akcyjnych.

1 Okreslenie tekst w kontekscie bywa stosowane jako uproszczona definicja dys-
kursu (tekst w kontekscie = dyskurs; por. van Dijk 2001: 12). Rozumienie dyskur-
su w niniejszej pracy (por. s. 30) bliskie jest definicjom socjologicznym czy komunika-
cyjnym, pragmatyczno-stylistycznym, por. np.: ,Dyskursem nazwijmy ciag zacho-
wan jezykowych, ktérych postaé zalezy od tego, kto méwi, do kogo, w jakiej sytuacji
iw jakim celu. Tak pojety dyskurs jest rodzajem interakcji spolecznej dokonujgcej sie
przy udziale jezyka” (Grabias 2003: 264); ,[...] dyskurs jest ciagiem zachowan
jezykowych, powigzanych tematem, celem i sposobem uksztaltowania wypowiedzi;
temat, sposéb i cel warunkujg za$ i zarazem sg warunkowane przez styl, gatunek
mowy oraz sytuacje komunikacyjng” (Laskowska 2004: 14).
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Przyjmuje sie zatem w pracy, ze:

e po pierwsze: tekst jest catoSciowo ujetym znakiem (makrozna-
kiem), powstajacym w trakcie okre§lonego kontaktu spotecznego
uzytkownikow jezyka,

e po drugie: struktura i funkcje tekstu sg zalezne od uwarunko-
wan kontekstowych danego typu interakcji spolecznych, tj. typu dys-
kursu,

e po trzecie: calo$é aktu komunikacji wyznaczana jest przez spéj-
no$é znaczen: a) przedstawieniowych: tekst jest ,,0 czyms”, tj. poddaje
sie catoSciowej interpretacji, b) interakcyjnych: tekst jest ,po cos”, tj.
ma rozpoznawalng intencje umozliwiajaca jego interpretacje, i ¢) teks-
towych: tekst ,jest jaki$”, tj. ma okreslone nacechowanie gatunkowe
i stylowe, wykazuje integralno$é strukturalng oraz spdjno$é seman-
tyczng (por. Duszak 1998: 42-63; Bartminski, Niebrzegowska-Bart-
minska 2009: 36).

Przyjete w pracy rozumienie tekstu oznacza réwniez, ze ,cecha
bycia tekstem przestaje byé postrzegana jako atrybut wypowiedzi,
a zaczyna by¢ pojmowana jako stan umyslu osoby uczestniczgcej
w danym zdarzeniu komunikacyjnym” (Duszak 1998: 117), innymi
stowy, co$ jest tekstem (tj. ma okreSlony cel pragmatyczny, jest ca-
toSciowo ujetym zdarzeniem komunikacyjnym, makroznakiem) dla
kogo$ w jakiej$§ sytuacji komunikacyjnej. Zatem w obszar objety tym
terminem wlgczone zostaja dialogi (teksty dialogowe), zaréwno te
zinstytucjonalizowane, skonwencjonalizowane strukturalnie, o wyraz-
nych ramach delimitacyjnych i funkcjach pragmatycznych, gatunko-
wo do$¢ dobrze rozpoznane (np. wywiad, talk show, rozmowa kwalifi-
kacyjna), jak i rozmowy potoczne.

Tekst dialogowy traktowany jest jako globalny akt komunikacyj-
ny, majacy nadrzedny cel pragmatyczny, na ktory sktada sie zawar-
tos¢ wszystkich replik, ujetych catosciowo, a nie z punktu widzenia
poszczegélnych rozmoéwceéw. Nie oznacza to jednak, ze nie dostrzega
sie faktu, iz status dialogu (szczegdlnie rozmowy potocznej) jako
tekstu jest dyskusyjny. Nie mozna bowiem pomingé dwu bardzo
waznych glosow w dyskusji na temat pojmowania tekstu na gruncie
polskiej lingwistyki tekstu, tj. M. R. Mayenowej (1971) i A. Bogustaw-
skiego (1983), ktore znaczaco wplynely na postrzeganie tekstu i dia-
logu w polskich pracach lingwistycznych. W obu koncepcjach silnie
akcentuje sie pragmatyczny wymiar tekstu: ,Tekst spéjny jest pro-
duktem okreslonej postawy i aktywno$ci intelektualnej [odbiorcyl]
[...]”. (Mayenowa 1971: 205); ,Tekst jest tworem kazdorazowego od-
biorcy [...]”. (Bogustawski 1985: 15). W obu koncepcjach takze, cho¢
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z réznych powodéw, dialog nie zawiera sie w definicji tekstu, choé¢ nie
formutuje sie explicite wniosku o opozycyjnosci pojeé: tekst — dialog.

Wyznaczone przez M. R. Mayenowa tzw. trzy jednosSci tekstu:
nadawcy, odbiorcy, tematu, w sposob oczywisty wykluczaja pojmowa-
nie dialogu jako tekstu (brak jednego ja ram modalnych wypowiedzen,
sktadajgcych sie na dialog). W ujeciu natomiast A. Bogustawskiego
dialog nie spelnia przede wszystkim warunku realizacji intencji utwo-
rzenia catosci, ktory zawiera sie w definicji tekstu. Andrzej Bogustaw-
ski (1985: 12-14) sklania si¢ ku temu, by dialog nazywaé raczej
sekwencja tekstow niz tekstem.

Autorzy publikacji poswieconych analizie rozméw potocznych,
m.in. J. Warchala (1991: 12-14, 54), B. Boniecka (1991: 34-48, 254),
U. Zydek-Bednarczuk (1994: 19-25), opowiadaja sie jednak za teks-
towym statusem rozmowy, a do specyficznych czynnikéw, ktére kon-
stytuuja dialog potoczny, jako tekst zaliczajg: sytuacyjnosé, struktu-
ryzacje i sekwencyjno$¢é struktur, progresywno$é, interakcyjnosé,
intencjonalno$é, synkretyzm plaszczyzn odniesienia (m.in. plaszczy-
zny sytuacyjnej, socjologicznej, psychologicznej, kulturowej).

Rozmowy potoczne to jednak formy interakcji werbalnej inne pod
wzgledem funkcji i sytuacji komunikacyjnej, w jakiej powstaja, niz
rozmowy medialne: wywiady, dyskusje, debaty publiczne2, ktérych
status tekstowy jest niewatpliwy.

Dialogowe programy telewizyjne wnikliwym badaniom pod wzgle-
dem relacji miedzy mikro- a makrosytuacjg poddata Anna Krupska-
-Perek (2002: 493-499), ktora stoi na stanowisku odmiennego trak-
towania tekstu (monologu) i dialogu (spontanicznej rozmowy potocz-
nej). Przeciwstawienie to dotyczy przede wszystkim monologu i dia-
logu pojmowanych jako dwa odmienne typy rzeczywistej komunikacji,
natomiast w programach telewizyjnych dialog moze byé uznany za
tekst, a wiec moze uczestniczyé ,w pelnym, intencjonalnym komuni-
kacie do widza, czyli w specyficznym tekscie telewizyjnym” (Krupska-
-Perek 2002: 499). Status dialogu w programach telewizyjnych zmie-
nia sie, zdaniem A. Krupskiej-Perek, w zaleznosSci od dystansu miedzy
mikro- a makrosytuacja komunikacyjng: im dystans miedzy nimi
wiekszy (np. z powodu braku osadzenia mikrosytuacji w makrosytu-
acji, por. programy typu reality show), tym w wiekszym stopniu
kontrowersyjne jest utozsamianie dialogu z tekstem; im zintegrowa-
nie mikrosytuacji i makrosytuacji wieksze (np. przez organizowanie
sytuacji dialogowej i podejmowanie Swiadomych dziatan tekstotwor-

2 Réznice miedzy nimi mozna by, za A. Wilkoniem (2002: 232-235), wywodzi¢
m.in. z realizacji ré6znych kod6éw: ograniczonego i rozwinietego.
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czych, por. Forum, Gosé Jedynki, Kropka nad i..., az po stylizacje na
rzeczywisty dialog, por. Ale plama), tym mniej watpliwosci co do teks-
towego charakteru dialogu.

Przedmiotem rozwazan podjetych w pracy sa ujete w ramy pro-
gramu (radiowego lub telewizyjnego), wyraznie delimitowane pub-
liczne teksty — dialogi (teksty majace forme dialogowa), w ktorych
mamy do czynienia z organizowaniem sytuacji dialogowej i podejmo-
waniem przez nadawcéw medialnych §wiadomych dziatan tekstotwor-
czych uwarunkowanych makrosytuacjg, a zatem ich tekstowosé (bycie
tekstem) uznana zostaje za sprawe bezdyskusyjng. Sg to teksty
interakcyjne o strukturze wymian, wykazujgce organizacje hierar-
chiczng, na ktérag skitadaja sie: jednostki dialogowe, tj. interakcja,
sekwencja, wymiana / para przylegajaca / sagsiadujgca oraz jednostki
monologowe, tj. interwencja (replika, krok) i akt mowy (por. Kita
1998: 36-78).

Pojecie tekstu przyjete w pracy obejmuje te zjawiska komunika-
cyjne, w ktorych tworzywem komunikatu jest jezyk, stowo®. Nie
oznacza to jednak, ze jezyk jest w nich jedynym Srodkiem przekazu
tresci 1 znaczen. W komunikacji miedzyludzkiej kod jezykowy nie

3 Pojecie tekstu na gruncie semiotyki i kulturoznawstwa jest zdecydowanie
szersze niz na gruncie lingwistyki; por. [podkreslenia autorkil: ,Aby zbadaé [...]
uwarunkowania filmu kinowego emitowanego w telewizji (a wiec tekstu
wywodzgcego sie z odmiennej niz telewizyjna sytuacji komunikacyjnej), sprébujemy
najpierw ustali¢ ogélne cechy tekstowos§ci telewizyjnej. [..] Telewizja
pojeta jako strumieri programowy jest narracja, czyli globalnym opowiadaniem,
zlozonym z rozmaitych czastkowych tekstéw narracyjnych, wytwarzajacych
caloSciowy dyskurs telewizyjny [...]. Dyskurs ten istnieje w postaci linearnie
uporzadkowanego pasma tek st 6w [...]. Lektura kazdego t e k s t u z osobna oraz ich
ciggéw dokonuje sie wobec tekstoéw juz zaistnialych i ze wzgledu na wynikajgce stad
nastawienia i oczekiwania odbiorcy [...]. Tozsamo$é materialng tekstu telewi-
zyjnego (a staje si¢ nim takze kazdy tekst prymarnie nietelewi-
zyjny, jak choéby film kinowy emitowany w telewizji) okresla
[...] system norm i regul konstytuujacych jego tekstualno§é w programowej
strukturze telewizji. Chodzi o spelnianie przezen dwéch warunkéw systemowosci,
zapewniajagcych mu z jednej strony autonomie strukturalng [..], z drugiej zas§ —
dyskursywng reaktywno§é w obrebie strumienia programowego telewizji: catoscio-
wo$¢ (integralnosé) i celowo$é (intencjonalnosé)” (Gwozdz 1991: 157 i n.). Okreélenie
tekst uznaje sie w pracy za tozsame z wyrazeniem tekst jezykowy. Mowienie zatem
o tekscie jezykowym ma uzasadnienie tylko wtedy, gdy przeciwstawiamy go tzw.
tekstom kultury. Pojecie teksty kultury, funkcjonujgce na gruncie semiotyki, obejmuje
wlasciwie kazdy wytwor kultury stanowigcy calosciowg strukture znakowsg, np. dzieto
sztuki, ubidr, zachowanie realizujace jaki$§ utrwalony wzorzec kulturowy, mecz, msze
itp. Nie podwazajgc ich znakowego charakteru, nazywac je bedziemy komunikatami
polimodalnymi, multimodalnymi, transsemiotycznymi (por. Piekot 2007: 439) lub
mieszanymi (por. Michalewski 2009).
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wystepuje samodzielniet. WypowiedZz (pisana, méwiona) ma zawsze
jakas forme: graficzng lub brzmieniowg, ktéra z kolei implikuje moz-
liwo$é wspéttworzenia komunikatu za pomocg innych $rodkéw: akus-
tycznych i / lub wizualnych, m.in. parajezykowych, kinetycznych,
obrazowych. Zawsze zatem tekst zawiera albo tylko obligatoryjna,
parajezykowa lub graficzng, nad-budowe, albo jest uzupeilniany za
pomocg innych, juz fakultatywnych, elementéw: akustycznych i / lub
wizualnych, ktore z kolei mogg wplywaé na jego postaé. O ile w ana-
lizie niektorych tekstéw pisanych, np. prozy literackiej (ale juz nie np.
poezji wizualnej, futurystycznej, por. zbiorowa manifestacja rosyj-
skich kubofuturystow Sadzawka Sedziéw wydrukowana na papierze
toaletowym) czy tekstéw naukowych (ale juz nie prasowych, por. gra-
fizacja nagtéwkow (Kudra 2007)), mozna skupié¢ sie na samym komu-
nikacie jezykowym, inne bowiem wlasciwosci tekstu, np. wielkosé
czcionki, graficzna segmentacja wypowiedzi, elementy obrazowe czy
materialne tlo przekazu, sg Srodkami pomocniczymi, o tyle juz w ana-
lizie rzeczywistych rozmoéw nieuwzglednienie $rodkéw parajezyko-
wych (intrajezykowych), kinetycznych i innych cech ekstralingwi-
stycznych moze utrudnié czy wrecz uniemozliwi¢ wlasciwg interpreta-
cje zdarzenia komunikacyjnego. Jeszcze bardziej zlozona jest natura
przekazow medialnych, ktore funkcjonujg w komunikacji jako swoiste
Lteksty”: ekranowe (telewizyjne) i radiowe — wielokodowe, polimodal-
ne, polisensoryczne, transsemiotyczne. Mozliwo$ci (lub ograniczenia)
techniczne medium wplywaja na rodzaj elementéw (akustycznych,
wizualnych) wspéttworzacych komunikat radiowy lub telewizyjny,
a obecno$é (lub brak) tych elementéw w sposéb zasadniczy wptywa na
strukture i spgjnosé tekstu.

2.2. Spojnosé tekstu

Pojecie spgjnosci na gruncie lingwistyki tekstu jest réznie defi-
niowane: w literaturze poswieconej temu zagadnieniu pojawia sie co
najmniej kilka definicji i kilkanascie ,rodzajéw” spdjnosci (por. np.:
Duszak 1998: 67—125; Zydek-Bednarczuk 2005: 79-113; Wyrwas, Suj-
kowska-Sobisz 2005; Bartminski, Niebrzegowska-Bartminska 2009:
273-292), a w pracach dotyczacych jezykowych i niejezykowych zacho-

4 K. Michalewski (2009: 9) podaje chyba jedyny przykitad tekstow, w ktorych
zupelnie nieistotne sg (i nie moga by¢ istotne) inne niz jezykowe elementy komunika-
tu, tj. teksty tworzone za pomoca kodu Morse’a.
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wan komunikacyjnych uzycie przymiotnika spdjny i jego derywatu
spajnosé bez definiowania i/ lub bez nadawania mu rangi szczegdlne-
go terminu naukowego, a jedynie zgodnie z ogélnym, stownikowym
znaczeniem jest powszechne®. Wszystko to powoduje, ze zgodzi¢ nale-
zy sie z opinig U. Zydek-Bednarczuk (2005: 86): ,koncepcja spéjnosci
jawi sie nam jako kategoria rozmyta, zas sama spdjno$é to sprawa
stopnia — r6znego, na réznych plaszczyznach jezyka”.

Zagadnienie spdjnos$ci bylo jednym z najistotniejszych w bada-
niach nad tekstem podejmowanych w poczatkowym okresie rozwoju
jezykoznawstwa tekstowego. W spéjnosci upatrywano warunek bycia
tekstem (tzw. mocna definicja tekstu; por. Dobrzynska 1991: 143).
Bardzo silnie zwracano uwage na spdjno$é rowniez w tych pracach,
w ktorych za tekst uznawano rozmowe potoczng (dialog potoczny,
tekst dialogowy), bo spdjnosé jednostek dialogu (replik, krokéw, wy-
mian) dowodzila jej tekstowego charakteru.

W pragmatycznych koncepcjach tekstu (tzw. stabe definicje tek-
stu) sp6jnosé zostata niejako oddzielona od tekstu i umiejscowiona na
styku tekstu — odbiorcy — kontekstu, a ostateczng instancja, rozstrzy-
gajaca o spojnosci, stal sie odbiorca, ktory na podstawie wiedzy jezy-
kowej 1 pozajezykowej, tekstu i tego, co w nim zawarte oraz czynnikow
sytuacyjnych i pragmatycznych mogt nadaé tekstowi znaczenie.

We wczesnych pracach z zakresu lingwistyki tekstu dostrzezono
dwa sposoby przejawiania sie spdjnosSci w wypowiedzi, tj. spdjnosc
powierzchniowg (formalng) — kohezje oraz sp6jnos¢ wyzszego rzedu
(semantyczna, tematyczng) — koherencje. Dla U. W. Dresslera i A. de
Beaugrande’a (1990: 72-151) kohezja i koherencja to dwa sposréod
siedmiu kryteriow tekstowosci® (funkcjonalnosci tekstu), $cisle zwig-
zane z samg wypowiedzig: kohezja dotyczy sposobu, w jaki sktadniki
tekstu powierzchniowego sa ze sobg wzajemnie powigzane, kohe-
rencja — sposobow, w jakie skladniki §wiata tekstu, tzn. konfiguracja
poje¢ i relacji, ktore lezg u podstaw tekstu powierzchniowego, sa
wzajemnie dostepne i istotne.

5 Okreslenia: spdjnosé / niespdjno$é maja juz utrwalone uzycie np. w odniesieniu
do relacji miedzy jezykowymi a niejezykowymi zachowaniami komunikacyjnymi (por.
Leathers 2007: 325-340; Antas 2000: 285, 300). Takze w pracach jezykoznawczych
dotyczacych niewerbalnych aspektéw komunikacji jezykowej wprost lub posrednio
czynione sg uwagi o wplywie $rodkéw niejezykowych na spdjno$é przekazéw
werbalnych (por. Zatazinska, 2006: 113—-201). W pracach o komunikacji jezykowej
niejednokrotnie pisze sie o spdjnosci komunikatu, o spéjnym komunikacie, ale chodzi
najczescie] nie o spdjno$é jako szczegdlny termin z zakresu lingwistyki tekstu,
a o0 ogblne, stownikowe znacznie leksemu (np. Necki, 2000: 58, 123, 130, 163).

6 Krytyczna analize koncepcji siedmiu kryteriéw tekstowosci Dresslera i Beau-
grade’a przedstawiajg: A. Duszak (1998: 38-41, 121-123, 227), a takze A. Wilkon
(2002: 30-33).
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Do podstawowych $rodkéw kohezji Dressler i de Beaugrande zali-
czaja: rekurencje, rekurencje czesciowa, paralelizmy, parafrazy, zaim-
ki i elipse, formy czasu i aspektu czasownikéw, junkcje, modulanty,
szyk (aktualne rozczlonkowanie zdania), intonacje. Koherencja, ktorej
fundamentem jest cigglo$é senséw, tj. zgodnos¢ miedzy konfiguracja
poje¢ i relacji wyrazonych w teks$cie a uprzednia wiedza odbiorcy
o $§wiecie, dotyczy m.in. dopasowywania wzorcéw globalnych (ram:
globalnych wzorcéow, zawierajacych wiedze zdroworozsadkowa o ja-
kim$§ centralnym pojeciu; schematéow: globalnych wzorcow wydarzen
i stanéw; planéw: globalnych wzorcéow wydarzen i stanéw prowadza-
cych do zamierzonego celu; scenariuszy: ustabilizowanych, skonwen-
cjonalizowanych planéw) oraz tgczenia pojec i relacji wokot gtéwnego
tematu tekstu i tzw. centréw kontroli, tj. poje¢ prymarnych (pojecia
prymarne: przedmioty, sytuacje, zdarzenia, akcje; pojecia sekundarne:
stan, sprawca, obiekt dziatania, wlaSciwo$é, czas, miejsce, ruch,
narzedzie, forma, czes¢, przyczyna, cel, specyfikacja, ilos¢, ekwiwalen-
cja itp.).

Roéwniez na gruncie analizy dyskursu T. A. van Dijka (2001: 18-49)
kohezja rozumiana jest jako spdjnos¢ formalna, majgca uchwytne
wykladniki w budowie wypowiedzi, natomiast koherencja (spdjnosé
Ltresciowa”), wynikajaca z pozatekstowej wiedzy o Swiecie, a wiec uza-
lezniona od uczestnikéw zdarzenia, dotyczy sposobu, w jaki znaczenia
zdan, czyli sady, sg ze soba zgodne. W analizie dyskursu wprowadza
sie umowny podzial na trzy gléwne poziomy interakcji komunikacyj-
nej: koherencje globalng, epizodyczng i lokalng, ktére nalezy trakto-
wacé jako strukture zhierarchizowana, ,molekularng”, a nie ukiad
linearny. Kazdy z pozioméw sp6jnoSci powigzany jest z trybami
organizowania informacji w tekscie: a) retorycznym, dotyczacym ce-
l6w i intencji, ktore z kolei okreslajg zawarto$é znaczeniowa przeka-
zu, b) referencjalnym, dotyczgcym przedmiotéw odniesienia i sgdéw,
¢) tematycznym, dotyczacym centralnych elementéw (tematéw), wokét
ktorych rozwija sie dyskurs, d) rematycznym, zwigzanym z przekazy-
waniem nowych pojeé i sagdéw lub uwydatnianiem waznych tresci.

Anna Duszak (1998: 92-126), nawigzujac do publikacji Dresslera
i de Beaugrande’a, definiuje sp6jnosé (cohesion) jako zjawisko seman-
tyczno-tematyczne, majgce wykladniki formalne w strukturze zdanio-
wej, a wiec majace bezposrednie uzasadnienie w tekscie lub kontek-
Scie sytuacyjnym (np. wskazniki deiktyczne), natomiast koherencje
jako zjawisko wykraczajgce poza tekst, powstajace na podstawie wie-
dzy pozatekstowej. Wyrdznia kilka rodzajéw kohezji (sp6jnosci) i ko-
herencji: 1) spdjno$¢ semantyczno-tematyczng, a w niej: a) spojnosé
semantyczng: aa) o charakterze referencjalnym (wyrazana za pomocag
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srodkéw leksykalnych i gramatycznych, np. powtérzen, synoniméw,
quasi-synoniméw, hiperonimoéw, zaimkoéw, elipsy, ab) o charakterze
funkcjonalnym (semantyczng spdjnosc¢ funkcjonalng, dotyczaca relacji
funkcjonalnych miedzy zdaniami a ciggami zdan, wyrazang np. przez
junkcje i spéjniki), b) spdjnosé tematycznag, tj. cigglos¢ w przepltywie
informacji (wyktadniki spdjno$ci semantycznej dzialajg réwniez na
plaszczyznie tematycznej, a budowanie tgczliwosci semantycznej wy-
maga czesto uwzgledniania szerszych uzasadnien kontekstowych i ko-
munikacyjnych); 2) koherencje (interakcyjna koherencje kognitywna,
koherencje kognitywna i pragmatyczng): dotyczacg znaczen / senséw
(kognitywnych i pragmatycznych), jakie zostaja przypisane zdarzeniu
komunikacyjnemu na podstawie tekstu i wiedzy ogélnej, tj. znajomo-
$ci rzeczywisto$ci pozajezykowej, oraz pragmatycznych uwarunkowan
aktu komunikacji werbalne;.

Badanie koherencji rozumianej w kategoriach wiedzy o $wiecie
uczestnikéw zdarzenia komunikacyjnego wykracza znacznie poza
mozliwosci jej opisu z wykorzystaniem tylko narzedzi lingwistycz-
nych, czesto wiec oparte jest na domystach i domniemaniach interpre-
tatora. Krytyczne uwagi do tego typu analiz formuluje Grazyna
Habrajska (2004: 151-157). Cho¢ jej rozwazania dotyczace tekstu,
w tym jego spo6jnosci (koherencji), wynikajg konsekwentnie z zalozen
gramatyki komunikacyjnej (Awdiejew, Habrajska 2004, 2006), ktore
trudno przenie$s¢ na grunt innej analizy, niemniej nie spos6b nie
doceni¢ w pelni jezykoznawczej metody eksplikacji zjawisk koheren-
cyjnych. Nawet bowiem, jak dowodzi G. Habrajska’, to, co nie jest
formalnie wyrazone w teksScie, znajduje uzasadnienie w wiedzy stan-
dardowej i w wiedzy jezykowej uzytkownikow, tj. w ich kompetencji
jezykowej, do ktorej nalezg informacje zawarte w tzw. standardach se-
mantycznych, odsytajacych do odpowiednich scenariuszy, ktore opie-
rajg sie na wyobrazeniach méwigcych o typowych (standardowych)
scenariuszach zyciowych (por. Awdiejew, Habrajska 2004: 43-46).
Przy ustalaniu relacji czasowo-przestrzennych czy przyczynowo-skut-
kowych zdarzen lub stanéw wykorzystuje sie wiec standardowa
wiedze o Swiecie, ale objasnianie semantycznych wiezi tekstowych

7 Dla ciggu zdan: Upadt. W nodze pojawit sie ostry bél. W poblizu nie bylo telefo-
nu, ktéry uruchamia, zdaniem A. Duszak, mechanizmy spdjnoSciowe wymagajgce
zlozonego procesu wnioskowania (w tym domysty na temat relacji przyczynowo-
-skutkowej zdarzeri), G. Habrajska znajduje uzasadnienie w standardowym sce-
nariuszu (nie zostala zachowana graficzna forma przedstawiania scenariuszy i stan-
dardéw semantycznych, jakg konsekwentnie postugujg sie A. Awdiejew i G. Ha-
brajska): potkna¢ sie / zastabngé / poslizgna¢ sie itp. > upa§é — pothuc sie / ztamac
noge / poscieraé kolana itp. —» bole é — wezwaé pomoc: — wotaé¢/telefonowac /
prosic itp. — uzyskaé pomoc itp. (Habrajska 2004: 153).
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z uwzglednieniem standardéw semantycznych jest analiza majaca
podstawy lingwistyczne.

Koncepcja wydzielania dwu poziomoéw spdjnosci, tj. kohezji (w pols-
kich publikacjach, a takze w tlumaczeniach prac autoréw zagranicz-
nych cze$ciej nazywa po prostu spdjnosScig), dotyczacej wiezi for-
malnej, oraz koherencji, definiowanej w kategoriach semantycznych
i / lub pojeciowych, jest utrwalona w polskiej lingwistyce tekstu,
jednak w szczegétach widaé réznice w oddzielaniu tego, co przynalezy
do spdjnosci — kohezji, a co do sp6jnosci — koherencji.

Stanistaw Gajda (1982: 126-131) odréznia spéjnos¢é w skali mikro-
tekstowej od spdjnosci w skali calego tekstu i wskazuje na trzy rézne
jej aspekty: zwarto$é, sensownosé i catoSciowos$é. Zwartosé, czyli spéj-
no$¢ na poziomie mikrotekstu, wyrazana jest za pomocg wzajemnej
zalezno$ci wypowiedzen (kohezji) oraz formy podawczej wypowiedzi.
Spdjnosé na poziomie catego tekstu przejawia sie w dwojaki sposoéb:
jako jego sensowno$é (struktura tematyczna, jedno$é tresci, sensu,
ktory ,jest ksztaltowany przez konfiguracje relacji miedzy [...] czyn-
nikami sytuacji aktu mowy a tekstem, stad ma komunikatywno-prag-
matyczny status”®) oraz jako catoSciowosé tekstu (jedno$é komunika-
cyjnego celu; struktura gatunkowa tekstu). Do wykladnikéw wiezi
i segmentacji tekstu (wykladnikéw kohezji) S. Gajda zalicza: Srodki
parajezykowe (prozodyczne i graficzne) oraz Srodki jezykowe: leksy-
kalne (powtdrzenia, synonimy, antonimy, hiponimy, wyrazy nalezace
do jednej grupy tematycznej lub asocjacyjnej, zaimki) i gramatyczne
(morfologiczne, np. jednorodno$é form czasownikéw, i sktadniowe, np.
konektywy, paralelizmy skladniowe, elipsa, szyk, nominalizacja, mo-
dalnos§é). Spdjnosci nie mozna jednak sprowadzié do wyktadnikéw ko-
hezji, co S. Gajda wyraznie podkresla, jej istota bowiem tkwi w spéj-
nos$ci semantycznej, a czynnikami jednoczgacymi tekst sg struktura
tematyczna, sposéb ujecia tematu oraz reguly gatunkowe?®.

Nieco odmienng klasyfikacje srodkéw kohezji i koherencji przed-
stawia Aleksander Wilkon (2002: 71-75). Do wykltadnikéw kohezji
(spdjnosci gramatyczno-formalnej zdan), ktére sa uchwytne powierz-
chniowo, zalicza: §rodki morfologiczne, zaimki, syntaktyczne wyklad-
niki cigglosci (np. sp6jniki), paralelizmy syntaktyczne, $rodki para-

8 Sensowno$é tekstu bylaby zatem bliska pojeciu koherencji (semantycznej
i pragmatycznej).

9 Powstala blisko trzydzieSci lat temu praca jest nadal inspirujgca pozycja
w polskiej lingwistyce tekstu. Uwage zwraca m.in. zawarta w pracy definicja tekstu,
ktéra wytrzymuje prébe czasu: ,Tekst [...] to swoisty znak jezykowy pelnigcy funkcje
komunikatywng i funkcjonujgcy w spoleczeristwie w okreSlonej sytuacji aktu
komunikacji. Jest on rezultatem wspoétdziatania kompetencji [...] i zewnetrznej sy-
tuacji” (Gajda 1982: 124).
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jezykowe (prozodyjne i graficzne), natomiast wsréd wyktadnikéw ko-
herencji (spdjnos$ci semantycznej zdan lub akapitéw) wyréznia: $rodki
leksykalno-syntaktyczne tworzace uktady typu: ogélne — mniej ogélne
— szczegotowe, powtdrzenia leksykalno-semantyczne (dostowne lub
synonimiczne, parafrazy, parabole), uktady kontrastowo-semantyczne
(np. zdania z negacja, przeciwstawienia, antonimy), struktury typu:
pytanie — odpowiedz, wypowiedzenia metatekstowe o funkcji scalaja-
cej, wypowiedzenia o funkcji rozwijajacej, hierarchicznej, gradacyjnej,
sumacje, puenty, logiczne wnioski. Zaznacza przy tym, podobnie jak
czyni to S. Gajda, ze najwazniejszym czynnikiem spdjnosci tekstu jest
organizacja struktury semantycznej: znaczenia oraz sensownosci teks-
tu, a jednym z jej wazniejszych przejawow jest jednosé tematyczna.

Na wielopoziomowosé spéjnosci zwraca uwage Urszuli Zydek-Bed-
narczuk (2005: 86-87), ktora uwzgledniwszy dotychczasowy stan
badan, wskazujacy na to, ze sp6jno$¢ miesci sie na trzech poziomach:
syntaktycznym, semantycznym, pragmatycznym, prezentuje wlasnag
propozycje klasyfikacji typow spéjnosci. Wyréznia pieé, Scisle ze sobg
powiazanych, stanowigcych tekstowe kontinuum jej rodzajéw: a) spdj-
no$é sktadniows (strukturalng, kohezje), b) sp6jnosé¢ semantyczna (ko-
herencje), ¢) spojnosé tematyczng, d) spéjnos¢ pragmatyczna, e) spdj-
no$¢ wynikajaca z kompozycji tekstu. Poszczegélnym poziomom odpo-
wiadaja rézne mechanizmy i $rodki spdjnosci: a) na poziomie skta-
dniowym sg to wskazniki zespolenia, konektory, jezykowe $rodki wy-
znaczajace czas i aspekt, logiczny rachunek zdan: koniunkcja, alter-
natywa, implikacja, réwnowazno$é; b) na poziomie semantycznym —
referencja (osoby, rzeczy, czasu, dzialania), powtdérzenie, paralelizm
(catkowity, czesSciowy, sktadniowy), ekwiwalencja (anafora, katafora,
modyfikatory), parafraza (synonimy, antonimy, hiponimy), kolokacje,
elipsa (gramatyczna, semantyczna, pragmatyczna); ¢) na poziomie
tematycznym — nastepstwo tematyczno-rematyczne, pole tematyczne,
rozwiniecie tematu wedlug schematu: opisowego, narracyjnego, argu-
mentacyjnego, eksplikacyjnego; d) na poziomie pragmatycznym — kon-
tekstowa, wspélna wiedza o $wiecie interlokutoréw, uwarunkowana
kulturowo i spotecznie; e) i na poziomie kompozycyjnym — akapity,
podrozdzialy, rozdziaty, punkty.

Takze autorzy Tekstologii, Jerzy Bartminski i Stanistawa Nie-
brzegowska-Bartminska, zwracajag uwage na wielo§é plaszczyzn, na
ktorych formowany jest spdjny tekst (2009: 282—292). Sg to: plaszczy-
zna leksykalno-semantyczna, tematyczno-rematyczne rozczlonkowa-
nie wypowiedzen, konwencje stylowe i gatunkowe, ktére z kolei obej-
muja czynniki poznawcze, kulturowe, spoleczne, pragmatyczne, w tym
sytuacyjne. Wyrézniaja przy tym dwa podstawowe obszary oddzialy-
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wania spojnosci: spojnosé¢ lokalng, oparta na Srodkach izotonicznych,
konektywach, wskaznikach deiktycznych, elipsie, oraz spdjnosc glo-
balng (sensowno$¢), tworzona na podstawie takich mechanizméw, jak:
wspoélna wiedza komunikantéw, konwencje stylowe i gatunkowe wy-
powiedzi, globalny temat, §rodki delimitacyjne i metatekstowe.

Przywolane powyzej definicje spojnosci oraz klasyfikacje srodkéw
kohezji i koherencji pokazujg, ze szczegdlnie trudny do ustalenia jest
status leksykalnych Srodkéw spéjnosci (przynaleza albo do kohezji,
albo do koherencji). Nie ulega watpliwosci, ze spdjnos¢ jest zjawiskiem
stopniowalnym 1 wielopoziomowym, co widoczne jest choéby w funk-
cjonowaniu obu terminéw: kohezji i koherencji i ré6znych ich rodzajow.
Granice miedzy kohezja a koherencja sg jednak ptynne, a mechani-
zmy spoéjnosci dziatajg jednoczesnie na réznych poziomach tekstu:
srodki leksykalne uzyte w teks$cie powierzchniowym wplywaja na
spojnos¢ pojeciowg; powtoérzenia sg Srodkami leksykalnymi, ale
niejednokrotnie funkcjonujg w tekscie jak zaimki, ktore z kolei wig-
czane bywaja badz do $rodkéw skladniowych, badz do Srodkéw
leksykalnych; szyk wyrazéw w wypowiedzeniach jest cecha sktadnio-
wa, ale S$ci$le zwigzang z ich strukturg tematyczno-rematycznag,
a wiec 1 sp6jnoscig tematyczng; wyrazenia metatekstowe wskazuja na
strategiczne miejsca w tekscie, a wiec organizujg jego globalny sens;
kohezja wspiera tylko koherencje, zatem tekst o zaburzonej spdjnosci
powierzchniowej moze by¢ ujety jako koherentny, podczas gdy dras-
tyczne jej naruszenie, np. w wypowiedziach os6b z zaburzeniami psy-
chicznymi, afazjg (por. Wozniak 2000: 155-172), uniemozliwia dotar-
cie do sensu tekstu.

Oddzielenie pozioméw spéjnosci i przypisanie poszczeg6élnych jej
srodkéw tylko do jednego poziomu jest wiec niezmiernie trudne,
niekiedy arbitralne, czesto niemozliwe. Wida¢ ponadto pewna ciaglosé
w badaniach nad spdjnoscig (kohezja i koherencja): badania spdjnosci
semantycznej doprowadzily do powstania koncepcji koherencji kogni-
tywnej, natomiast analizy spdjnosci tematycznej rozwinety sie w kon-
cepcje koherencji pragmatycznej (por. Duszak 1998: 67—68). Coraz
czesciej zatem, podobnie jak w niniejszej pracy, rezygnuje sie z ter-
minologicznego rozréznienia kohezji i koherencji (por. Storrer 2009:
261).

O ile jednak pojecia kohezja i koherencja, choé réznie definiowane,
majg status terminéw naukowych, o tyle okreslenie spgjnosé wymyka
sie juz takim $cislym terminologicznym ujeciom, bo tez stosowane jest
w réznym znaczeniu, np.: w pracy A. Duszak uzycia leksemu spgjnosé
odpowiadaja pojeciu kohezji, G. Habrajska pisze sie o spdjnosci rozu-
mianej jako koherencja, dla A. Wilkonia (2002: 71) spdjnosé jest
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pojeciem nadrzednym wobec kohezji i koherencji, dla S. Gajdy (1982:
128) spdjnosé to wszechogarniajaca kategoria tekstowa, a w ujeciu
U. Zydek-Bednarczuk (2005: 86) — tekstowe kontinuum.

Nie ulega watpliwosci, ze szerokie rozumienie spdjnosci, nie utoz-
samiajgce jej tylko z kohezja lub tylko z koherencja, wigzaé nalezy
przede wszystkim ze znaczeniem stownikowym przymiotnika: ,sp6jny
— ang. coherent, cohesive; ‘powigzany, zespolony, spoisty, zwarty, upo-
rzadkowany, zorganizowany, zharmonizowany pod jakim§ wzgledem,;
tworzacy calo$é; wykazujacy Scista tgcznosé, zaleznosé, zgodnosé
sktadnik6w”10, Takie szerokie ujecie spdjnosci przyjmuje sie w pracy
w odniesieniu do analizy tekstéw w debacie publicznej, ktére rozpa-
trywane sg na trzech poziomach: strukturalnym, przedstawieniowym
(semantyczno-tematycznym) i pragmatycznym. Spdjnos¢ uznana zo-
staje za ,wszechogarniajaca kategorie tekstowg”, przejawiajgca sie na
réznych plaszczyznach jako ,kontinuum tekstowe”, uktad ,molekular-
ny”, co oznacza, ze Srodki jezykowe (dobrze juz opisane w literaturze
lingwistycznej), stuzace do jej wyrazania dzialajg na réznych pozio-
mach tekstu.

Celem analizy tekstow w debacie politycznej podjetej w pracy nie
jest jednak rejestracja i klasyfikacja srodkéw spdjnosci. Sg one wazne
o tyle, o ile wplywajg na funkcjonalno$é wypowiedzi, o ile ich uzycie
(lub uzycie Srodkéw ,niespéjnosci”) tgczy sie z realizowaniem przez
nadawce okreSlonej funkcji wypowiedzi (np. perswazyjnej, informa-
cyjnej, autoprezentacyjnej) i strategii interakcyjnej. Zwraca sie wiec
uwage tylko na wybrane aspekty spdjnosci, istotne z punktu widzenia
pragmatyki komunikacyjnej. Nie analizuje sie i nie systematyzuje sie
srodkéw spoéjnosci. Nacisk ktadzie sie na funkcjonalnosé debat pub-
licznych, ktore analizowane sg ze wzgledu na ich strukture, znacze-
nie, funkcje i cele pragmatyczne oraz strategie komunikacyjne, ale
spojnosé jest tym pojeciem, ktére organizuje tekst, tak pod wzgledem
strukturalnym, przedstawieniowym (semantyczno-tematycznym ), jak
1 pragmatycznym.

Typologia Srodkéw spdjnosci stosowana w pracy opiera sie na
szczegotowo przedstawianych wczesniej klasyfikacjach. Spéjnosé se-
mantyczno-tematyczna realizowana jest za pomoca: powtdrzen, syno-
nimoéw, quasi-synoniméw (synoniméw kontekstowych), parafraz, hipo-
niméw i hiperoniméw (ukltadéw typu: ogélne — mniej ogdélne —

10 Uwzgledniono definicje i wyrazy bliskoznaczne z r6znych stownikéw, tj. Stow-
nika jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego (Warszawa 1958-1969); Innego
stownika jezyka polskiego pod red. M. Banki (Warszawa 2000), Uniwersalnego
stownika jezyka polskiego pod red. S.Dubisza (Warszawa 2003) oraz Slownika
wyrazow bliskoznacznych S. Skorupki (Warszawa 1991).
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szczegotowe), antoniméw 1 przeciwstawien (uktadéw kontrastowo-
-semantycznych), wyrazéow nalezacym do jednej grupy tematycznej
lub asocjacyjnej, nastepstwa tematyczno-rematycznego, rozwijania te-
matu wokoét centréw pojeciowych, srodké6w metatekstowych o funkcji
scalajgcej. Spojnos¢ semantyczno-tematyczng dopelniajg Srodki spdj-
noSci formalno-gramatycznej (Srodki kohezji): morfologiczne i sktad-
niowe, tj. wskazniki zespolenia, zaimki, elipsa, paralelizmy sktadnio-
we, szyk. Spéjnosci jednak nie da sie tylko ograniczyé do Srodkow
leksykalnych i skladniowych. Spgjnos¢ zwigzana jest takze z gatun-
kowymi cechami przekazu i tekstu jako calosci, zespoleniem kompo-
nentéw struktury, rodzajem jej komponentéw. W spéjnosci zawiera
sie réwniez jedno$¢ tematyczna przekazu i sposéb rozwijania tematu.
W spéjnosci (tekstu dialogowego) miesci sie takze dostosowywanie
(lub nie) celow wypowiedzi i aktow mowy do celow i1 aktéow mowy
innych uczestnikow interakcji. Spdjnosé uznana zostaje zatem za
wlasciwo$é komunikatu przejawiajacg sie na réznych jego poziomach.
Nie utozsamia sie jej tylko z kohezja (tzw. spdjnos$cia powierzchnio-
w3a), ale — podobnie jak U. Zydek-Bednarczuk (2005: 79 i n.) — widzi
sie w niej kontinuum tekstowe, ktore ma wymiar semantyczno-
-tematyczny, pragmatyczny (interakcyjny) i kompozycyjny (spdjnosc
kompozycyjna, makrostruktura).






ROZDZIAL 3

Gatunki radiowego i telewizyjnego
dyskursu publicznego

Tekst jezykowy jest podstawowym, choé nie jedynym, elementem
radiowych i telewizyjnych programéw publicystycznych, objetych w pra-
cy analizg. ,,Uzyte” w nich gatunki tekstowe wplywaja na postrzega-
nie gatunkowe przekazow medialnych. Pojecia jednak gatunek tekstu
i gatunek medialny! nie sa, oczywiscie, tozsame. Serial, lista przebo-
jow niewatpliwie funkcjonuja w spolecznej §wiadomosci jako medialne
formy gatunkowe, a nie formy ,mowienia”. Gatunki tekstu wykorzy-
stywane w mediach (prasa, radio, telewizja) zostaja dostosowane do
ich mozliwosci technicznych i wzbogacone o elementy obrazowe, akus-
tyczne (por. Steciag 2006), wykraczajace poza sam tekst, ale sktadaja-
ce sie na przekaz medialny i gatunek medialny. Niektore gatunki
radiowe i telewizyjne oparte na idei sfowa i idei dialogu (Uszynski
2004: 25) funkcjonuja tylko w medialnym obszarze komunikowania

1J. Uszynski (2004), wskazujac na rézne mozliwe perspektywy, z jakich dokonu-
je sie taksonomii przekazéw medialnych (np. producenta, regulatora) i przyjmujac
w ich klasyfikacji spojrzenie odbiorcy, do najwazniejszych czynnikéw, ktére pozwalajg
odréznia¢ gatunki medialne (telewizyjne), zalicza: strukture przekazu medialnego,
reguly dotyczace sposobu opisywania $§wiata oraz cele, jaki dany przekaz ma osig-
gngé. Definiuje gatunek telewizyjny jako konstrukt teoretyczny powstaly z analizy
budowy i funkcjonowania podobnych programdéw (s. 25). Klasyfikacja programéw
medialnych czesto odbywa sie jednak z innej perspektywy, np. producenta. Méwi sie
wtedy o tzw. formatach (por. Uszynski 2004; Wojnach 2007), czyli praktycznych
regulach pozwalajacych tworzyé cykliczne audycje, stanowiacych swoistg ,recepture”
programu (mogaca byé przedmiotem handlu), w ktérej zawieraja sie informacje m.in.
o potencjalnym odbiorcy, osobowoSci prowadzgcego, ,duchu” programu, pasmie emisji,
warunkach realizacyjnych, szczegétach technicznych, sposobach sterownia odbiorem
oraz ksztaltowania wyobrazen i emocji spotecznych. (Por. wskazéwki dotyczace rea-
lizacji wywiadu i dyskusji radiowych przytaczane za R. McLeishem w dalszej czeSci
tego rozdziatu).
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spolecznego (np. talk show). Niekiedy jednak gatunki tekstu, istniejg-
ce dotychczas w innych niz medialna sytuacjach komunikacyjnych,
zostaja zaadaptowane przez $rodki masowego przekazu i stajg sie wa-
riantami gatunku — podobnymi, pokrewnymi gatunkami — funkcjonu-
jacymi wprawdzie w odmiennym kontek$cie pragmatycznym i w od-
miennych systemach komunikacyjnych, ale tworzacymi razem jeden
(polimedialny) szereg gatunkowy (Balcerzan, 2000: 7-24), np. felieton
prasowy — felieton filmowy, debata sejmowa — debata wyborcza, prze-
stuchanie policyjne — przestuchanie przed sejmowg komisjg Sledcza,
rozprawa sadowa — telewizyjna fabularyzowana rozprawa sgdowa.
Takie gatunki multimedialne (Balcerzan 2000:10), choé istnieja w réz-
nych systemach semantycznych i uzaleznione sg od techniki przeka-
zu, laczy jednak powtarzalno$é regut i chwytéw gatunkowych oraz
podobieristwo cel6w komunikacyjnych.

Pierwotna Bachtinowska definicja ,gatunku mowy”: wzgled-
nie trwaly typ wypowiedzi wyodrebnionej jako catosé, spotecznie
uswiadamiany, wykazujacy okreslone cechy stylistyczne i kompozy-
cyjne (Bachtin 1986: 348-357), zostala w wielu pracach uszczegéto-
wiona, sprecyzowana. Gatunek tekstu jest skonwencjonalizowanym
(w mniejszym lub wiekszym stopniu) typem, wzorcem, modelem jego
organizacji: jezykowej, stylistycznej, semantycznej, pragmatycznej,
strukturalnej, uksztattowanym spotecznie, kulturowo i historycznie
(por. Gajda 2001; Wilkonn 2002; Wojtak 2004a, 2004b; G. Grochowski
2004; Witosz 2005).

Szczegoétowy wykaz czynnikéow, ktére pozwalajg wyodrebni¢ dany
gatunek tekstu, przedstawia A. Wilkon (2002: 198-200). Sg to: funk-
cja semantyczno-jezykowa tekstu, jego zwigzek z sytuacjg, wlasciwo-
$ci strukturalne, dobitne wtasciwosci wersyfikacyjno-kompozycyjne,
powtarzalno§é, dlugosé (np. nowela w stosunku do powiesci), stabil-
no$é cech gatunkowych, prowadzaca do jego konwencjonalizacji, moz-
liwo$é ksztaltowania wielu wariantéw danego gatunku, jesli nie jest
on spetryfikowany, zwigzek z cechami stylowymi, zwigzek z innymi
gatunkami oraz okres$long kulturg, a takze aspekt historyczny. Nato-
miast J. Bartminski i S. Niebrzegowska-Bartminska (2009: 145-146)
postuluja uwzglednianie w specyfikacji gatunkowej tekstéw nastepu-
jacych parametrow: nadawce, odbiorce, sytuacje komunikacyjna, in-
tencje, temat, ontologie Swiata przedstawionego, forme oraz sposéb
ujecia (tematu, Swiata przedstawionego). Choé ztozona i réznorodna
natura tekstéw nie daje podstaw do stworzenia zamknietego rejestru
cech charakteryzujacych gatunek, to jednak kategorie gatunkowe
tworzg sie¢ wzajemnych powigzanych czynnikéw: kognitywnych,
funkcjonalnych, sytuacyjno-interakcyjnych, strukturalnych, aksjolo-
gicznych i intertekstualnych (por. Witosz 2005: 109-111).
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Szczegblnie istotna z punktu widzenia podjetych w pracy badan
wydaje sie sytuacyjnosc jako zasadniczy czynnik wplywajacy na cechy
tekstow wykorzystywane w debacie publicznej. Wszystko to, co znaj-
duje sie w przekazie medialnym, takze tekst za jego posrednictwem
emitowany, istnieje w nim ze wzgledu na odbiorce masowego, ze
wzgledu na makrosytuacje. Dotyczy to réwniez tekstéow w debacie
publicznej: mikrosytuacja i w jej ramach rozgrywajaca sie komunika-
cja bezposrednia, chocby bardzo przypominajaca typowa komunikacje
Stwarza w twarz”, jest zawsze zawarta w makrosytuacji, zawsze prze-
biega ze wzgledu na odbiorce masowego, do niego jest adresowana
i na niego ma wywrzeé wplyw.

Liczba radiowych i telewizyjnych audycji uwzglednianych w pracy
jest stosunkowo duza, mozna wiec na ich przykladzie wskazaé, z pers-
pektywy odbiorcy eksploratora, ktérego interesuje gléwnie medialna
organizacja przekazu stownego, jakie gatunki tekstu i jakie gatunki
medialne (bez teoretycznych wszak rozwazan na temat medioznaw-
czych taksonomii gatunkéw) sa wykorzystane w radiowym i telewi-
zyjnym dyskursie politycznym.

Wszystkie uwzgledniane w pracy radiowe i telewizyjne programy
maja okresSlone stale wspdlne cechy: masowos$é, cykliczno$é emisji
(wzglednie stale miejsce w tzw. ramowce stacji radiowej lub telewi-
zyjnej), dwoistosé sytuacji komunikacyjnej (makrosytuacja — mikrosy-
tuacja), oficjalno$é (wynikajgca z makrosytuacji), obecnosé dziennika-
rza prowadzgcego oraz dialogowos¢ (rozumiana jako interakcja o cha-
rakterze wymian, por. Kita 1998: 173).

Dob6r materialu w znacznym stopniu zaweza zakres znaczeniowy
okreslenia dyskurs publiczny / polityczny, nie bierze si¢ bowiem pod
uwage debat przedwyborczych oraz konferencji prasowych, ktoére
szczegblnie w okresie kampanii wyborczych sa waznym elementem
komunikowania politycznego za poSrednictwem mediéw (Szkudlarek-
-Smiechowicz 2009¢). Uwzgledniono tylko to, co na co dzien, cyklicz-
nie, oferujg nadawcy medialni w ramach publicystki politycznej opar-
tej na formach dialogowych w bezposredniej komunikacji na poziomie
mikrosytuacji.

Dialog pojmowany bywa jako forma przekazu (jak w niniejszej
pracy, co prowadzi do wyrézniania tekstéw monologowych i tekstow
dialogowych ) i / lub jako rodzaj komunikacji (co prowadzi do opozycji
tekst : dialog).

Anna Krupska-Perek (2002: 496) widzi w dialogu i forme wypo-
wiedzi (dialog : monolog), i rodzaj komunikacji (dialog : tekst / mono-
log): ,,Poprzez dwie gleboko przeciwstawne formy: monologu i dialogu
zachodzg dwa typy rzeczywistej komunikacji, ale czasem formy te
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moga byé uzyte, wykorzystane; mozna sie nimi postuzyé, np. w innym
— drugim z dwoéch — typie komunikacji. I wtedy monolog i dialog
schodzg na ptaszczyzne form podawczych [...]”. Aleksander Wilkon
(2002: 228) z kolei opowiada sie za réwnorzednym tréjelementowym
uktadem form dzialalnosci jezykowej cztowieka: monolog — dialog —
polilog. Jakkolwiek wydaje sie konieczne odréznianie dialogu i polilo-
gu (por. Jachimowska 2005: 26-36), to jednak nalezy dostrzec zlozong
hierarchie opozycji: monolog a dialog i polilog (lub po prostu dialog
sensu largo) oraz, na drugim poziomie, dialog (sensu stricto) a polilog.

Bachtinowskie, szerokie rozumienie dialogowosci (pandialogowo-
$ci) wszelkiej mowy (por. Bachtin 1986: 361, 394: ,méwigcy to nie
biblijny Adam [...], ktory naruszyl wieczne milczenie wszech$§wiata”;
»,kazda poszczegélna wypowiedz jest ogniwem w tancuchu jezykowego
porozumiewania sie”), zakladajgce interakcyjnos¢ kazdej wypowiedzi
legto u podstaw dokonanego przez Malgorzate Kite (1998: 173) podzia-
tu interakcji na dwa typy: interakcje nie majgce struktury wymian
(a wiec formy monologowe w tradycyjnym ujeciu) oraz interakcje
o strukturze wymian (a wiec formy dialogowe)2.

Najbardziej naturalnym, tj. zwigzanym z codziennym obcowaniem
cztowieka z innymi ludZzmi, podstawowym dla komunikacji miedzy-
ludzkiej, ale i trudnym do zdefiniowania gatunkiem tekstowym, ktory
ma forme dialogows, jest rozmowa?. Do jej prymarnych cech Bozena
Taras (2003) zalicza: uklad réwnorzedny miedzy uczestnikami inte-
rakeji, zmiane r6l nadawczo-odbiorczych oraz nastawienie na koope-
racje. Rozmowa jednak ma, jak wykazuje B. Taras, ogromng liczbe
wariantéw gatunkowych, a na ich specyficzne cechy wplywajg: sposéb
przekazu informacji (stowny / pozastowny), tworzywo wypowiedzi
(mowa / pismo), ramy czasoprzestrzenne (jedno$¢ czasoprzestrzeni lub
jej brak), kanal wymiany informacji (wzrokowy / stuchowy / dotyko-
wy), kontakt rozmoéwcow (oficjalny / nieoficjalny). Rozmowa zatem
moze m.in. powstawaé¢ w kontaktach nieoficjalnych (rozmowy pry-
watne, potoczne, toczace sie na dowolny temat), moze tez mieé¢ swoje

2 Na podstawowe réznice miedzy tekstem monologowym a tekstem dialogowym,
a wiec takze na potrzebe odrézniania obu typéw tekstow, zwraca uwage J. Mazur
(1986: 29). Roznice te dotycza m.in. wiekszego dynamizmu tekstu dialogowego, jego
spontaniczno$ci, prowadzacej do mniejszej niz w tekstach monologowych spéjnosci,
wystepowania duzej liczby: konstrukeji rematycznych, replik o kliszowym charakte-
rze, przeskokéw tematycznych, wypowiedzi niedokoniczonych. Wszystkie te cechy
znajdujg potwierdzenie takze w medialnych tekstach dialogowych.

3 Na trudnosci te wskazujg choc¢by bardzo odmienne w pracach jezykoznawczych
ujecia cech gatunkowych rozmowy, por. np. Kita 1998: 175-183; Zydek-Bednarczuk
1994: 30-32; Wilkonri 2002: 228-242; Taras 2003).
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warianty oficjalne (rozmowy stuzbowe, zinstytucjonalizowne, zdetermi-
nowane oficjalnym kontaktem i czesto nieréwnorzedng rangg rozmow-
cow, o okreslonym temacie zwigzanym z ich dzialalnoscig lub praca).

Szerokie ujecie rozmowy, cho¢ w przeciwienstwie do propozycji
B. Taras ograniczone tylko do komunikacji bezposredniej, proponuje
U. Zydek-Bednarczuk (2004: 425), ktéra traktuje rozmowe jako tekst
globalny, schemat wielu innych form dialogowych wystepujacych
réwniez w komunikacji medialnej (sktadajacy sie z krokow, sekwencji,
faz). Do jej kategorialnych cech zalicza: aktualno§é czasu i przestrze-
ni, sytuacyjno$é, wystepowanie co najmniej dwéch partneréw interak-
¢ji, ktorzy uwiktani sag w konteksty spoteczne, polityczne, kulturowe,
obligatoryjng wymiane r6l nadawczo-odbiorczych, w ktorej trakcie
realizowane sg intencje partneréw. Powodzenie rozmowy zalezy od te-
go, czy rozmowcy przestrzegaja zasad: kooperacji, grzecznosci i tema-
tycznosci.

Natomiast A. Wilkonn (2002: 228-243) umiejscawia rozmowe
wsrod gatunkéw mowy naturalnej (potocznej), realizujgcych kod ogra-
niczony, ktore przeciwstawia gatunkom mowy starannej, kulturalnej,
nalezacym do kodu rozwinietego, takim jak dyskusja, wywiad, kon-
wersacja.

We wspétczesnym dyskursie publicznym nie ma jednak ostrych
podzialéw gatunkowych, a rozmowa, tak jak widzi ja U. Zydek-Bed-
narczuk, jako globalny tekst (schemat tekstowy), staje sie osig kon-
strukeyjng innych dialogowych form komunikacji medialnej opartych
na wymianach.

W radiowym i telewizyjnym dyskursie politycznym wykorzystane
zostaja przede wszystkim trzy gatunki tekstu: wywiad, dyskusja i de-
bata, ktére majg forme dialogowa (sg tekstami dialogowymi). W dal-
szych rozwazaniach poswieconych cechom tych gatunkéw uwzgled-
nione zostaly definicje: slownikowe, gatunku tekstu oraz gatunku
medialnego i / lub formatu medialnego, ktére dos¢ wyraznie pokazu-
ja réznice w ujmowaniu poje¢ w zaleznos$ci od potrzeb nominacyj-
nych: niespecjalistow, lingwistéw, medioznawcéw i producentéw me-
dialnych.

Wywiad definiowany jest jako:

o  Uniwersalny stownik jezyka polskiego (2003): ‘rozmowa dziennika-
rza z kim§, zwykle ze znang osobg, w ktorej odpowiada ona na zada-
wane pytania; tez: ta rozmowa opublikowana w radiu, telewizji lub
w prasie’.

e M. Wojtak (2004: 238): ,[wywiad prasowy] przeznaczona do pub-
likacji rozmowa dziennikarza z osoba publiczng”.



50

e M. Kita (1998: 187, 2003: 3): ukierunkowana rozmowa publiczna
dziennikarza z ciekawg osobg, zwykle na okreslony temat, charakte-
ryzujgca sie niesymetrycznoscig rél uczestnikéw interakceji, publicz-
nym przeznaczeniem, zewnetrzng celowoscig.

e 7. Bauer (2008: 337): ,Wywiad — we wszystkich swoich odmianach
— jest [...] dialogiem, dwupodmiotowg formg wypowiedzi dziennikar-
skiej. Jego rzeczywista funkcja — jako tekstu — ksztattuje sie w powig-
zaniu z wyborem odpowiednich stylistycznych i kompozycyjnych
»chwytéw« albo uwzgledniajacych warunki komunikacji medialnej,
albo tez przelamujacych je i upodabniajacych wywiad do aktu komu-
nikacji bezposredniej”.

e S. Adams, W. Hicks (2007: 2): ,[...] z géry przygotowane spotkanie
twarzg w twarz zadajacego pytania dziennikarza i osoby, ktéra na te
pytania odpowiada. Osoba, z ktora przeprowadza sie wywiad, jest
czesto kim§ znanym i wybitnym (lub cieszacym sie zlg stawg), a py-
tania zwykle skupiajg sie na niej samej, jej zyciu i wyrazanych przez
nig opiniach”.

e R. McLeish (2007: 93): ,Celem wywiadu jest przekazanie opinii
rozmowcy na temat danego wydarzenia i jego mozliwych przyczyn,
tak by stuchacz moégt sam zdecydowaé, czy dana osoba ma racje. [...]
Wywiad nie jest konfrontacjg, w ktorej jedna strona ma odnies¢ zwy-
ciestwo. Dziennikarz, ktéry przyjmuje postawe walczacg i zaczyna
traktowac rozméwce jako przeciwnika do pokonania, prawie na pewno
zniecheci do siebie odbiorcéw. Stuchacz bardzo szybko wyczuwa taka
wrogo$é i majgc Swiadomo$é przewagi po stronie dziennikarza, za-
czyna sympatyzowac z ofiarg. Zbytnia agresywno$é w wywiadzie przy-
nosi rezultat odwrotny do zamierzonego. Z drugiej strony nie nalezy
traktowac¢ wywiadu jako platformy do zupelnie swobodnego gloszenia
czyich$ tez — mozna je zakwestionowaé. Dziennikarz przeprowadzaja-
cy wywiad nigdy nie powinien odpowiada¢ na pytania, ktére moze
zadaé rozméwca — wywiad to nie dyskusja. Nie méwimy tutaj o tak
zwanym »wywiadzie osobowosciowym« (personality interview), w kto6-
rym dziennikarz, czesto gospodarz programu typu talk show, dyskutu-
je z go$émi na temat ich opinii o réznych sprawach. W wywiadzie
zdefiniowanym powyzej na pierwszym miejscu znajduje sie rozmoéwca
— w wypowiedziach dziennikarza nie ma miejsca na wlasne ja. Tak
jak uprzejmos¢ nie musi byé czotobitnoscia, dociekliwosé nie moze byé
nekaniem. Zadaniem dziennikarza nie jest udowadnianie stuszno$ci
lub niestusznosci gloszonych opinii ani ich komentowanie. Jego rola to
zadawanie trafnych, dociekliwych pytan, co wymaga dobrego przygo-
towania i umiejetnosci stuchania”.
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Roéznice miedzy rozmowa a wywiadem jako gatunkami tekstowy-
mi (por. Kita 1998: 174-184; Zydek-Bednarczuk 2004: 426) dotycza
rangi komunikacyjnej uczestnikow interakcji (réwnorzedna w rozmo-
wie — nieréwnorzedna w wywiadzie), przeznaczenia interakcji (pry-
watne w rozmowie, publiczne w wywiadzie), jej celowosci (wewnetrz-
nej w rozmowie, zewnetrznej w wywiadzie), a wiec wynikajg nie tyle
z odmiennej struktury rozmowy i wywiadu, ile z odmiennych uwa-
runkowan zewnetrznojezykowych.

Formg dziennikarskg zblizong do wywiadu lub z nim utozsamianag
jest interview (por. powyzszy cytat, w tlumaczeniu wywiad = inter-
view; takze znaczenie slownikowe: interview — ‘wywiad przeprowadzo-
ny z kim$§ przez dziennikarza i opublikowany w radiu, telewizji lub w
prasie’ ). Zbigniew Bauer (2008: 338) widzi jednak potrzebe przywro-
cenia zapomnianego, jak twierdzi, w polskiej genologii medialnej
terminu interview, ktory w swym Zrédloslowie wskazuje na bezpo-
Sredni kontakt uczestnikéw komunikacji (,spotkanie”, ,widzenie sie”),
i postuluje, by oddzieli¢ oba terminy (wywiad — termin nadrzedny,
interview — rodzaj wywiadu, w ktérym chodzi o stworzenie wrazenia
bezposredniosci kontaktu).

Wywiad jako gatunek tekstowy realizowany bylby wiec w takich
programach, jak np. Gosé Sygnatow dnia (PR Pr. 1), Gosé poranny
(TVN 24), Gosé dnia (TVP Info), Rozmowa dnia (TVP Info), Do Elizy
(Superstacja), Aktualnosci dnia (Radio Maryja).

W wywiadach o tre$ci spoteczno-politycznej niezwykle czesto za-
warty jest jednak element polemiczny (por. np. Gosé Radia Zet (Radio
Zet), Kontrwywiad (RMF FM), Salon polityczny Trdjki (PR Pr. III),
Prosto w oczy (TVP1), Kropka nad i (TVP1/TVN 24), co z kolei zbliza
je do dyskusji (por. s. 50: McLeish — charakterystyka wywiadu).

Obecnoscé elementéw polemicznych, réznic opinii miedzy uczestni-
kami jest najczesciej podkreslang cechg definicyjng dyskusji:

o Uniwersalny stownik jezyka polskiego (2003): dyskusja — ‘ustna
lub pisemna wymiana zdan na jaki§ temat majgca prowadzié¢ do
wsp6lnych wnioskéw’.

e K. Szymanek (2001: 118-119): dyskusja — ,dialog, ktérego uczest-
nicy (partycypanci), rézniac sie od siebie pogladami albo domniemajac
istnienie dotychczas nie ujawnionych réznic w pogladach, prezentuja
wlasne stanowiska, wspierajace je argumenty oraz — ewentualnie —
zwalczajgc niezgodne z wlasnym stanowiska innych uczestnikow”.

e M. Kita (2003: 3): dyskusja — forma interakcji werbalnej, w ktorej
uczestniczy dziennikarz i kilka zaproszonych oséb; mozna wyréznié:
dyskusje kooperatywng — zorientowang na poszukiwanie konsensusu
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i dyskusje agonistyczng — zorientowang na manifestowanie roéznic
(bardziej spektakularna).

e 7. Bauer (2008: 338): dyskusja (debata) — gatunek publicystyczny;
wielopodmiotowa forma wypowiedzi dziennikarskiej [por. definicja
wywiadul; ,nalezy tu odréznié »dyskusje«, w ktorej zostaje zachowany
spontaniczny proces wymiany mysli miedzy ludzmi kontaktujacymi
sie bezposrednio, od takiej »dyskusji«, w ktérej spontanicznosé ta jest
zredukowana lub po prostu nieobecna. Sadze, ze typ pierwszy mozna
by nazwa¢é »rozmowgc, a drugi wiasnie »dyskusjg«”.

e R. McLeish (2007: 144-146): dyskusja / debata radiowa — , Przed-
miotem debat radiowych powinny byé sprawy budzace zywe zaintere-
sowanie lub niepokéj opinii publicznej. [...] W najprostszej dyskusji
biorg udzial dwie osoby reprezentujace przeciwne poglady oraz
bezstronny gospodarz. [...] w dyskusji »wieloaspektowej« [z wieksza
liczba zaproszonych gosci] [...] ujawniajg sie ograniczenia radia jako
medium pozbawionego warstwy wzrokowej. W debacie moze wystgpic
maksymalnie czterech lub pieciu uczestnikéw, najlepiej mezczyzni
i kobiety*. Za dyskusje radiowe nalezy uznaé¢ rozmowy znanych oso-
bisto$ci dziennikarskich z réznymi go$émi. Taki format okresla sie
niekiedy blednie jako wywiad, jednak poniewaz dziennikarz nie kryje
sie tu ze swymi pogladami (lecz przeciwnie — bardzo chetnie je wyra-
za), mamy tu raczej do czynienia z dyskusjg. Takie ujecie sprawdza
sie szczegoblnie w przypadku lzejszych, bardziej rozrywkowych kwestii
niedotyczgacych najwazniejszych problemoéw biezacych. W sprawach
politycznych i bardziej kontrowersyjnych prowadzgcemu trudniej jest
zachowaé konieczng neutralno$é. Ryzyko dla dziennikarza wigze sie
z tym, ze aby uzyskac od gosScia ciekawag wypowiedz, czesto musi wy-
stepowac jako »glos opozycji«, co stuchacz moze zinterpretowacé jako
postawe »przeciw wszystkiemu«. W takiej sytuacji lepszg forma pro-
gramu jest wywiad, pod warunkiem ze stuchacze i dziennikarze zdaja
sobie sprawe z réznic miedzy tymi dwiema technikami”.

Na podstawie wielu kryteriéw, ktore wykorzystata M. Kita (1998:
174-184) do okres§lenia cech wywiadu, mozna takze pokazac réznice
i podobiennstwa miedzy wywiadem a dyskusja. Do cech wspdlnych
naleza: obecno$é odbiorcy biernego zbiorowego, znana uczestnikom
aktywnym; zmienny uktad rél nadawczo-odbiorczych; nieréwna ranga

4 Z pozoru uwaga autora wydaje sie blaha, ale dzieki takiemu doborowi gosci
stuchacz moze ich lepiej identyfikowaé, wyraznie bowiem uchwytne sa wéwczas réz-
nice cech parajezykowych wypowiedzi uczestnikow dyskusji, co z kolei przektada sie
na mniejszg czestotliwo$é wystepowania interwencji dziennikarza uwarunkowanych
makrosytuacjg.
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uczestnikéw aktu komunikacji (w dyskusji: prowadzacy — uczestnicy,
w wywiadzie: przeprowadzajacy wywiad — osoba udzielajagca wywia-
du); staly temat, narzucany przez jednego z uczestnikow (dziennika-
rza); oficjalnos¢; wspottworzenie tekstu; zewnetrzna celowosé interak-
¢ji oraz respektowanie maksymy ilosci i odniesienia. Réznice nato-
miast dotycza: liczby uczestnikéw (w wywiadzie ex definitione dwie,
w dyskusji co najmniej dwie); inicjatywy tematycznej (w wywiadzie
inicjatywa nalezy tylko do jednej osoby, w dyskusji miedzy dyskutuja-
cymi jest uklad partnerski pod tym wzgledem, por. jednak: nieréwno-
rzedna ranga w relacji prowadzacy — goScie); wiedzy uczestnikéw
(w wywiadzie: symetryczna lub niesymetryczna, w dyskusji (dysku-
tanci): symetryczna); postawy strategicznej uczestnikéow (w wywia-
dzie: kooperacja, w dyskusji: kooperacja lub konflikt); poruszanych
tematow (w wywiadzie: prywatne lub nieprywatne, w dyskusji: nie-
prywatne); ,tonu” interakcji (w wywiadzie: powazny lub ludyczny,
w dyskusji: powazny); respektowania maksymy sposobu (w wywia-
dzie: ,mé6w duzo”, w dyskusji: ,mow zwiezle”, por. zalecenia R. Mec-
Leisha dotyczace wywiadu).

Najbardziej wyrazista cechg réznigeg wywiady i dyskusje publicz-
ne na tematy spoleczno-polityczne jest liczba rozméwcow (a wiec rea-
lizacja tekstu jako dialogu, w waskim znaczeniu, lub polilogu), z niej
bowiem dopiero wynikaja nastepne: dotyczace postaw strategicz-
nych uczestnikéw komunikacji oraz respektowania / nierespektowa-
nia maksymy sposobu. W wywiadzie to go$¢é zaproszony do studia,
a nie dziennikarz ma duzo moéwié, bo jego, a nie dziennikarza opinie
sg wazne dla odbiorcy. W dyskusji go$cie powinni moéwié zwiezle ze
wzgledu na obecno$é innych uczestnikéw programu. Miedzy spotecz-
no-politycznymi wywiadami i dyskusjami nie ma natomiast réznic pod
wzgledem tematu (w obu typach interakcji poruszane sg tematy nie-
prywatne) oraz ,tonu” interakcji (w obu — powazny).

Forma polilogowa determinuje wystgpienie w dyskusji wymian
dwojakiego rodzaju: dziennikarz < dyskutant (dyskutanci) oraz dys-
kutant < dyskutant, ktore réznig sie uktadem rang komunikacyjnych
uczestnikow (nier6wnorzedny — réwnorzedny), a co za tym idzie moz-
liwoscig podjecia strategii: wspélpracy (dziennikarz < dyskutant;
dyskutant < dyskutant) lub konfliktu (dyskutant < dyskutant). Wy-
wiady sg znacznie bardziej uporzadkowane strukturalnie, dyskusje
przeciwnie — bywaja nieprzewidywalne, dynamiczne, niekiedy wrecz
chaotyczne. Wywiad lepiej nadaje sie do radia. Dla telewizji jest zbyt
statyczny. Dyskusja z kolei, zwlaszcza zywa, spontaniczna nie spraw-
dza sie w radiu. Warto jeszcze raz zauwazyé, ze dyskusje pojawiag sie
zwykle wieczorem w telewizji, wywiady rano, zwykle w radiu. Statym
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Swywiadem” telewizyjnym nadawanym wieczorem w dni powszednie
jest Kropka nad i M. Olejnik, ale to raczej dyskusja, a nie wywiad (lub
personality interview — ,wywiad osobowosciowy”), prowadzgca bowiem
wystepuje w podwojnej roli: prowadzacego (nadrzedna ranga komuni-
kacyjna: inicjuje tematy, zadaje pytania, kieruje rozmowa) i dysku-
tanta (uklad réwnorzedny), a wiec stosuje albo strategie nastawione
na kooperacje, albo strategie antagonistyczne.

Dyskusje dominuja w radiowym i telewizyjnym dyskursie poli-
tycznym, np. Kwadrans po ésmej (TVP1), O co chodzi? (TVP Info),
Forum (TVP1 / TVP Info), Magazyn 24 godziny (TVN 24), Skaner
polityczny (TVN 24), Loza prasowa (TVN 24), Kawa na tawe (TVN /
TVN 24), Puszka Paradowskiej (Superstacja), Spory i kontrowersje
(PR Pr. 1), Sniadanie w Trdjece (PR Pr. III), Siédmy dzieri tygodnia
w Radiu Zet (Radio Zet).

Liczba rozméwcéw, a co za tym idzie realizacja tekstu jako formy
dialogowej lub polilogowej, determinuje podstawowy wzorzec gatun-
kowy (Wojtak 2004a: 18-21, 2004b: 31-32) i rodzaj interakcji werbal-
nych: wywiad jako komunikacja dwu oséb (dziennikarz — go$é) cha-
rakteryzuje sie m.in. stalym ukladem nadrzedno-podrzednym uczest-
niké6w komunikacji, przewidywalng kolejno$cig zmian r6l nadawczo-
-odbiorczych, wiekszym uporzadkowaniem wewnetrznym, heurystycz-
nym sposobem rozwijania tematu (por. rozdz. 5.3.1), dyskusja pu-
bliczna jako forma polilogowa typu ,jeden + wielu” charakteryzuje
sie m.in. kontrargumentacyjnym sposobem rozwijania tematu (por.
rozdz. 5.3.2), zréznicowanym ukladem rang komunikacyjnych uczest-
nikéw, nieprzewidywalna kolejnoscia zmian rél nadawczo-odbior-
czych, mimo obecno$ci dziennikarza moderatora, co powoduje nie-
kiedy nakladanie sie replik, wiekszg spontanicznosé reakcji, niekiedy
szum, chaos komunikacyjny, a wiec konieczno$é wystapienia duzej
liczby strategii metadyskursywnych w funkcji regulatoréw konwersa-
¢ji. Dyskusja jednak, tak jak wywiad, moze byé uporzadkowana i nie-
konfliktowa.

Istotna wydaje sie réwniez réznica wiedzy miedzy uczestnikami
komunikacji: w wywiadach spoleczno-politycznych — niesymetryczna,
w dyskusjach — symetryczna miedzy go$émi programu (dyskutanta-
mi), niesymetryczna lub symetryczna w relacji dziennikarz — goscie.
W symetryczno$ci lub niesymetrycznosci wiedzy (rzeczywistej lub
pozorowanej) w ukladzie dziennikarz — dyskutanci upatrywaé mozna
jednej z r6znic miedzy dyskusjg a debata:

o Uniwersalny stownik jezyka polskiego (2003): debata — ‘powazna
i dluga dyskusja na wazny temat’.
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e K. Szymanek (2001: 92): debata — ,dyskusja polemiczna (tj.
dyskusja, w ktorej strony zajmujg stanowiska nie dajace sie pogodzic¢
ikazda z nich stawia sobie za zadanie zaréwno obrone wilasnych
pozycji, jak i zwalczanie tez oraz argumentéw strony przeciwnej),
zwykle publiczna, toczona z mniej lub bardziej formalnie ujetymi
przepisami proceduralnymi, gwarantujacymi stronom mozliwos$¢é wy-
czerpujgcego przedstawienia swoich stanowisk i argumentéw, prze-
prowadzenia zaréwno wzajemnej krytyki, jak i obrony wlasnych
stanowisk; organizacja debaty sprzyja konstruktywnemu zachowaniu
sie stron i gruntownemu, uporzadkowanemu rozpatrzeniu przytacza-
nych argumentéw i kontrargumentow; w typowej debacie (np. roz-
prawa sadowa, debata parlamentarna, debata przedwyborcza) udziat
biorg dwie zajmujgce przeciwne stanowiska strony, reprezentowane
przez pojedyncze osoby lub kilkuosobowe druzyny”.

e M. Kita (2003: 2-3): debata jest forma dialogowa, w ktérej domi-
nuje wspotzawodnictwo; w przeciwienstwie do dyskusji ma charakter
obserwowanego przez publiczno$é studyjng starcia »jeden na jednego«
z udzialem dziennikarza w roli arbitra, czuwajgcego nad jego prawi-
dlowym przebiegiem; dziatania perswazyjne, manipulacyjne skiero-
wane sg nie tyle na przeciwnika, ile na odbiorce medialnego; debaty
sg toczone w mediach zwykle w okresach przedwyborczych; szczeg6l-
nym rodzajem debaty jest tzw. ,okragly stot”, polegajacy nie tyle na
rozmowie, ile na ,sukcesywnym méwieniu (tak przewiduja normy
gatunku, w rzeczywisto$ci nie nalezy do rzadkos$ci zachowanie mato
medialne, czyli symultaniczne méwienie kilku politykéw [...]) — przez
okreslony regutami programu czas — rozmoéwcow reprezentujacych
rézne opcje polityczne”.

o J. Uszynski (2004: 131): ,Debata publicystyczna [...] polega na
studyjnej rozmowie gospodarza z zaproszonymi do studia go§émi [...],
jest zawsze nakierowana na temat, a nie na osoby w niej wystepujace.
I to wyjasnienie problemu jest zadaniem, jakie stoi przed uczestnika-
mi. Ludzie zgromadzeni w studiu sg ekspertami w danej dziedzinie,
z ktorych wiedzy mozemy skorzysta¢ lub ktorych odmienne opinie
powinni$§my poznaé, by wyrobi¢ sobie wlasne zdanie w danej kwestii.
Zadaniem gospodarza jest doprowadzié¢ do ujawnienia tych opinii i tej
wiedzy”. Wariantami gatunkowymi sa: salon polityczny, debaty eks-
perckie, talk show polityczny.

Debate zatem albo utozsamia sie z dyskusjg, albo uznaje sie za
rodzaj dyskusji, albo za inny niz dyskusja typ interakcji dialogowe;.
Przy nieostro$ci rozréznien dobrze byloby odnies¢ sie do tekstow
nazywanych debatami, a powstajacymi w innych niz medialna sytu-
acjach komunikacyjnych, np. do debat sejmowych, ktére musza spel-
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niaé wymogi formalne, okreslajace, kto, kiedy i jak dtugo moze méwic,
a nieprzestrzeganie regul moze skonczy¢ sie odebraniem glosu (por.
Regulamin Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej). Debata jako gatunek
tekstu wykazuje wiele podobienstw do dyskusji, charakteryzuje sie
jednak znacznie wiekszym rygoryzmem formalnym. W debatach nie
ma miejsca na tak spontaniczne, pojawiajgce sie w dowolnym momen-
cie interakcji wymiany miedzy go$émi programu ani tez na udziat
dziennikarza w roli dyskutanta; w debacie jest on tylko ,arbitrem
czuwajacym nad jej prawidlowym przebiegiem”. Typowa debata to
debata wyborcza, natomiast cykliczne programy zaliczane do ,debat
publicznych” to raczej dyskusje, ktore czasem (mniej lub bardziej)
przypominaja typowe debaty.

Nadawcy medialni rzadko siegaja po ten sformalizowany wzorzec
gatunkowy w programach cyklicznych, por. jednak wczesng formute
programu Miodziez kontra (TVP3 / TVP Info), ktéry poczatkowo za-
chowywal cechy debaty: przeciwnicy polityka zaproszonego do studia
— reprezentanci mtodziezowych ugrupowan politycznych, powigzanych
z najwazniejszymi partiami w kraju, pojedynczo, w okreslonym czasie
i pod kontrolg dziennikarza czuwajgcego nad prawidlowym przebie-
giem interakcji zadawali politykowi pytania; formula programu ulegta
jednak modyfikacji, nie jest juz tak sformalizowana, a wiec statycznag
debate zastapiono dynamiczng dyskusja.

Z punktu widzenia genologii medialnej pewnie nie ma wiekszego
znaczenia, czy nazwie sie publicystyczny / retoryczny gatunek radio-
wy lub telewizyjny dyskusja czy debata, z punktu widzenia jednak
nadawcow medialnych stosowana nomenklatura jest wazna, pelni
bowiem funkcje perswazyjng (por. znaczenie slownikowe). Z punktu
widzenia gatunkéw tekstéow wydaje sie potrzebne odréznienie dysku-
sji od debaty, choé w cyklicznych realizacjach medialnych mamy
raczej do czynienia z kontaminacjg obu wzorcow tekstowych.

Dostrzec zatem mozna dwa alternacyjne wzorce gatunkowe tek-
stow (por. Wojtak 2004a: 18-21, 2004b: 32), z jakimi stykamy sie
w codziennych, cyklicznych przekazach medialnych w ramach dyskur-
su politycznego: wywiad, z kwalifikacjg tematyczng: spoteczno-poli-
tyczny, i dyskusje, z kwalifikacjg sytuacyjng: publiczna i kwalifikacja
tematyczng: spoteczno-polityczna. Nie ma jednak i tu ostrej granicy:
wywiady o tematyce spoteczno-politycznej stajg sie podobne do dysku-
sji (por. ,wywiad osobowosciowy”) lub rozmowy publicznej (rozmowa
— wywiad < dyskusja), natomiast publiczne (medialne) dyskusje
o tematyce spoteczno-politycznej moga by¢ mniej lub bardziej upo-
rzadkowane i sformalizowane, wykazujgc podobieristwo do debaty
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jako gatunku tekstowego o wysokim stopniu formalizacji lub do
rozmowy publicznej (rozmowa — dyskusja < debata).

Zacieranie wyrazistoSci gatunkowej dialogowych form publicysty-
ki politycznej w radiu, a szczegdélnie w telewizji, odbywa sie jednak nie
tylko na skutek przenikania gatunkéw w obrebie tego samego, tzw.
retorycznego, rodzaju medialnego (por. Uszynski 2004: 33 i n., 131
in.), ale takze na skutek mieszania gatunkéw przynaleznych do réz-
nych rodzajéw, co prowadzi do zatarcia celu, funkcji przekazu: reto-
rycznej (perswazyjnej, ksztaltowania opinii publicznej) i ludyczne;.

Wiele sposrod programéw publicystycznych, jakie w swojej ofercie
majg stacje telewizyjne, okreslanych jest w réznych publikatorach
(Internet, tygodniowe programy telewizyjne, tzw. tv guide) jako pro-
gramy typu talk show®, w czym mozna upatrywaé albo celowych za-
biegéw perswazyjnych, albo niedostatecznej Swiadomos$ci gatunkowej
programéw, co czesto ma uzasadnienie w ich transgenicznej postaci.

Cechami szczegdlnymi talk show sa: zorientowanie na osobe (pro-
wadzacego, goScia), a nie na temat (tematy poruszane w talk show
dotyczg sfery osobistej, prywatnej), tworzenie iluzji intymnoSci,
spontanicznoSci i szczero$ci wypowiedzi goScia, prowokacyjny charak-
ter rozmow, udzial publiczno$ci. Szczegdlnie wazna w programach
typu talk show jest postaé prowadzgcego, jego osobowos§¢ bowiem,
charyzma, talent, decyduja o sukcesie programu. Talk show laczy ele-
menty informacji, rozrywki, perswazji, emocjonalnosci (por. Uszynski
2004: 111-116; Godzic 2004: 41-44; Ptaszek 2007: 36—43; Kita 2003:
4; 7Zydek-Bednarczuk 2004: 427).

W wielu debatach publicystycznych odnajdziemy niektére sposrod
cech talk show:

a) prowokacyjno§¢ przekazu, np. Teraz my! — program ma z pew-
nos$cig prowokacyjny charakter, poczawszy od tytulu®, przez sposéb

5 Jako talk show okre§lane bywaja najrozmaitsze programy, czesto niewiele ma-
jace wspélnego z tym gatunkiem telewizyjnym, np. cykl reportazy A. Werner, Dama
pik, programy Kropka nad i, Co z tq Polskq?, Forum, Warto rozmawiaé, a nawet Gosé
poranny G. Miecugowa i K. Kolendy-Zaleskiej. J. Uszynski (2004: 114) wskazuje na
dwa rodzaje talk show w amerykanskiej genologii medialnej: talk show zorientowany
na temat i talk show zorientowany na osobe, poniewaz w amerykanskiej tradycji
nazewniczej nie ma pojecia debata publicystyczna.

6 Nawigzanie do wulgarnego hasta: Teraz, kurwa, my! (czesto eufemistycznie
okreslanego skrétem: TKM), funkcjonujacego w polskim dyskursie dziennikarsko-po-
litycznym jako obrazowa etykieta nadawana zwycieskiej partii politycznej dokonuja-
cej zmian w obsadzie waznych stanowisk panstwowych wedlug klucza partyjnego,
anie z powodéw merytorycznych, polegajacych na zwalnianiu os6b mianowanych
przez poprzednio rzadzaca partie polityczna i zastepowaniu ich ,swoimi” kandydata-
mi. Autorstwo hasta przypisuje sie J. Kaczynskiemu, ktéry tymi stowami skrytykowat
dziatania AWS po wygranych przez nig wyborach parlamentarnych w 1997 r.
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zbierania materiatéw (por. tzw. tasmy Renaty Beger), poruszane te-
maty, a skonczywszy na wystepach artystycznych czy innych ,niespo-
dziankach” przygotowanych dla gosci (np. polgczenie telefoniczne
na zywo rzekomo z ojcem Tadeuszem Rydzykiem podczas rozmowy
z Nelly Rokitg); rozmowy czesto maja intymny, prywatny charakter
(np. rozmowa z Andrzejem Lepperem o jego zdradach malzenskich
i korzystaniu z ustug agencji towarzyskich), a prowadzacy program
dziennikarze, z pewno$cig obdarzeni talentem i charyzma, tgcza pod-
czas rozmow z goS¢mi humor z powagg, dociekliwo$¢ dziennikarska
z emocjonalnoscig, ekspresywnoscia przekazu, uszczypliwo$ciami i zar-
tami kierowanymi pod adresem goscia;

b) zorientowanie na prowadzacego, np. Kropka nad i, Teraz my!,
Co z tq Polskq? | Tomasz Lis na Zywo;

c¢) udzial publicznosci, np. Teraz my!, Co z tq Polskq? /| Tomasz
Lis na zywo.

W wielu programach uatrakcyjnia sie przekaz medialny za pomo-
ca wlasciwych dla danego medium $rodkéw: materiatéw filmowych,
czesto zabawnie, prowokacyjnie zmontowanych, piosenek, SMS-owych
sondazy. Zmieniajg sie gosScie studyjni i tematy rozméw, a wszystko to
czyni z nich przekazy niejednorodne strukturalnie, co charaktery-
styczne jest dla gatunku medialnego zwanego magazynem:

o J. Uszynski (2004: 139): Magazyn telewizyjny, np. informacyjny,
reportazowy, $niadaniowy: ,,To prawdziwy worek, do ktérego wrzuco-
no programy o odmiennej tematyce, charakterze, ksztalcie ekrano-
wym. Wszystkie [...] 1aczg felietony filmowe ilustrujace dany problem
z komentarzem lub rozmowa studyjng. [...] Magazyn to gatunek re-
toryczny, postugujacy sie dowolnym arsenalem z zakresu realizacji
filmowej i studyjnej, w celu osiaggniecia zamierzonego efektu. Program
tego typu czesto sktada sie z mniejszych jednostek, o réznym stopniu
samodzielno$ci antenowej, stanowigc dla nich swoista rame narracyj-
na. [...] owa rama wprowadza wszystkie jednostki i elementy sktado-
we w stosowne relacje wzajemne, przez co powstaje swoista prze-
strzen retoryczna. Maja w niej szanse zderzy¢ sie argumenty, ktoére
w rzeczywistosci miatyby niewielkie szanse wejs$¢ ze sobg w dialog”.

e R. McLeish (2007: 192): ,Prowadzac regularne audycje sekwencyj-
ne i magazyny [radiowe] najtatwiej, sposréd wszystkich typéw pro-
gramoéw, wpas¢ w pulapke schematyczno$ci i banalno$ci, czynigc
z programu »worek«, do ktérego wrzuca sie stabo powigzane ze soba
elementy. Nazwa audycji sekwencyjnej lub bloku programowego
okres§lamy dtuzszy program — na przyklad poranny — w ktérym nadaje
sie muzyke skierowang do ogélnej publicznosci, kltadac przy tym na-
cisk na sposéb prezentacji. Z kolei magazyn jest przeznaczony dla
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konkretnego sluchacza i ma bardziej zwarta strukture — uwage
zwraca sie gtéwnie na tresc”.

Wiele telewizyjnych audycji publicystycznych, zwlaszcza tych naj-
bardziej popularnych, nadawanych w pasmie wieczornym (tzw. prime
time) stanowi taki wlasnie zbidér réznych elementéw, catosé skompo-
nowang z réznych sktadnikéw: z powaznej dyskusji, anegdot, dygresji,
ciekawie zmontowanego filmu, piosenki. Jednak nie sg to elementy
dobrane zupelnie przypadkowo, na co wskazywalyby przenos$nie: ,wo-
rek” czy ,kalejdoskop” (por. Wilkon 2002: 257-258), ale dobrane
zgodnie z celem perswazyjnym przySwiecajacym nadawcy.

Wiaczanie do medialnych form komunikowania politycznego ele-
mentéw ludycznych, wielokomponentowa, niejednorodna struktura
programéw wplywa na strukture tekstu, na spdjno$é jego elementow,
na dobodr i realizacje przez uczestnikéw zdarzenia komunikacyjnego
strategii interakcyjnych, co zaciera wyrazisto§¢ gatunkowa, ale nie
zmienia podstawowego wzorca tekstowego: wywiadu lub dyskusji
publicznej?, ktérych cechg wspélna jest struktura dialogowa oparta na
podstawowych mechanizmach rozmowy, tym za$, co je rézni, jest
sposob rozwijania tematu.

7 Por. np. Kawa na fawe — dynamiczna, niekiedy chaotyczna, dyskusja z elemen-
tami ludycznymi; czeste przechodzenie na poziom towarzyskiej pogawedki; Kropka
nad i — wywiad / dyskusja, program silnie skoncentrowany na osobie prowadzacej
program, Monice Olejnik; Teraz my!, Co z tq Polskq? |/ Tomasz Lis na zZywo —
magazynowa struktura; lacza formy wywiadu, dyskusji, debaty; wiele elementéw
o funkcji ludycznej na przyktad w materiatach filmowych i dygresjach.






ROZDZIAL 4

Struktura przekazu medialnego i tekstu
w radiowej i telewizyjnej debacie politycznej

Spdjnosé strukturalna tekstu rozumiana jako jego globalna orga-
nizacja, warunkujgca cato$ciowosé, jednos¢ kompozycyjna i funkcjo-
nalng tekstu, ma swoje wykladniki zaré6wno w jego plaszczyZnie
formalnej, jak i organizacji tematycznej. Spojnosé strukturalna tekstu
laczy sie Scisle z takimi kategoriami tekstowymi, jak cigglosé (.
ciggtosé linii tematycznej lub ewentualnie jej zrywanie, uzasadnione
icelowe), tematyzacja (np. przez rozbudowe p6l semantycznych),
segmentacja i delimitacja tekstu, a takze scalanie i integracja tekstu
jako funkcjonalnej catosci (Wilkonn 2002: 39-44), zorganizowanej,
hierarchicznej struktury o charakterze globalnym.

Przedstawiajgc analize dyskursu T. A. van Dijka, A. Duszak
omawia dwa rodzaje wzajemnie sie¢ motywujacych globalnych struk-
tur tekstowych (schematéw tekstowych, wzorcow tekstowychl): tzw.
superstrukture — globalny schemat formalny tekstu, dotyczacy tego,
jak zbudowany jest tekst: ,[...] superstruktury stanowig forme glo-
balnej organizacji tekstu, a wiec funkcjonujg jako swego rodzaju
rusztowanie, na ktéorym wspiera sie cala konstrukcja tekstu. [...]
Zasadniczym celem analizy superstruktur jest [...] ujawnienie sche-
matu budowy tekstéow przy uwzglednieniu okres$lonych typéw global-
nych strategii komunikacyjnych” (Duszak 1998: 175-176), i tzw.
makrostrukture — globalng organizacje semantyczng tekstu, dotycza-
ca tego, o czym i po co jest tekst: ,[...] makrostruktury ogniskujg sie
na globalnej organizacji tre$ci, a wiec tego, co stanowi wlasciwy
przedmiot komunikatu” (Duszak 1998: 187).

1 Okreslenie schemat lepiej niz struktura oddaje elastyczny charakter tego typu
wzorcow tekstowych (por. A. Duszak 1998: 198).
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Do najistotniejszych §rodkéw formalnych, za pomoca ktérych wy-
raza sie spojno$é strukturalng, nalezg delimitatory tekstowe: ze-
wnetrzne wobec tekstu przedmiotowego (zasadniczego, referencjalne-
go), czesto o charakterze ramowym, zalezne od formy komunikatu
(moéwionej — pisanej) i od cech gatunkowych tekstu (por. Dobrzynska
1978: 101-118), dzieki ktérym zostaje on wyodrebniony sposréd
innych przekazéw, co pozwala mu pelni¢ globalng funkcje pragma-
tyczng i przekazywac zintegrowany sens, oraz delimitatory we-
wnatrztekstowe, dzieki ktorym dokonuje sie wewnetrznej segmentacji
tekstu, ulatwiajgcej uchwycenie relacji semantyczno-tematycznych
miedzy jego sekwencjami. Delimitacja pomaga wiec ustali¢ strukture
tresci, a jej formalne wyktadniki zwigzane sg z semantycznym podzia-
lem tekstu (Duszak 1998: 136-137). Szczegélnie istotna jest tu rola
srodké6w metatekstowych, ktore wyznaczajac strategiczne miejsca
w tekscie, wspomagaja sp6jno$¢ na poziomie jego semantycznej or-
ganizacji, wskazuja bowiem kierunek interpretacji w kategorii global-
nych celow komunikacyjnych, czyli organizujgc semantyczng i for-
malng strukture tekstu, wplywaja na jego sp6jnoscé i utatwiajag nada-
wanie i odbieranie komunikatu (por. Duszak 1998: 126-127; Wilkon
2002: 95-96). Dzialania tekstotworcze dokonywane za ich pomoca
wspieraja cigglosé i progresje tematyczng, ktora z kolei organizowana
jest wokot okre§lonych pél semantycznych, wyrazéw nalezgcych do
jednej grupy tematycznej lub asocjacyjnej, centréw tematycznych (po-
jeciowych), zdan tematycznych czy stéw kluczowych, albo tez sygnali-
zuja zmiane tematu. Formalne Srodki segmentacji (delimitacji) tekstu
zwigzane sg zatem Scisle z jego struktura semantyczng.

Istotnym czynnikiem jednoczacym tekst pod wzgledem struktu-
ralnym jest jego przynalezno$é gatunkowa (por. caloSciowos§é w ujeciu
S. Gajdy 1982: 128). Maria Wojtak (2004b: 30-31) wskazuje na cztery
poziomy (aspekty) organizacji gatunkowego schematu tekstowego:
aspekt strukturalny (rama tekstowa, podzial na segmenty, relacje
miedzy segmentami); aspekt pragmatyczny (uwiktania komunikacyj-
ne — obraz nadawcy i odbiorcy, cel komunikacyjny, prymarne zasto-
sowanie gatunku); aspekt poznawczy (tematyka i sposob jej przedsta-
wienia); aspekt stylistyczny (uwarunkowane strukturalnie i pragma-
tycznie wyznaczniki stylistyczne).

Teksty w debacie publicznej majg okreslone, wzglednie state cechy
pragmatyczne dotyczace nadawcy i odbiorcy (nadawca medialny —
odbiorca masowy), sytuacji komunikacyjnej (makrosytuacji i mikrosy-
tuacji), celu komunikacyjnego (wynikajgcego z roli mediow i celéw
komunikowania politycznego) oraz tematyki (dotyczacej biezacych
spraw spoteczno-politycznych). Przynaleza do komunikowania poli-
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tycznego, ale przed wszystkim sa przekazami medialnymi nalezgacymi
do ponadgatunkowych publicystycznych struktur medialnych (Wilkon
2002: 255-256), w ktorych kody niewerbalne, wspierajace przekazy
jezykowe, nierzadko decyduja o strukturze komunikatu. Jako teksty
o formie dialogowej sg wyraznie zdelimitowane, a nad ich segmenta-
cja i ciggloscig tematyczng czuwa dziennikarz prowadzgcy audycje.
Na calo$ciowy przekaz medialny (program publicystyczny) nie sktada
sie tylko tekst dialogowy. Cato$ciowy komunikat (audycja) ma czesto
charakter wielokomponentowy. Jego publiczne przeznaczenie (wyni-
kajace z makrosytuacji) powoduje jednak, ze nadawcy medialni podej-
muja szereg dzialan tekstotwoérczych, majacych uzasadniaé celowosé
modyfikacji strukturalnych na poziomie przekazu medialnego i zmian
tematycznych realizowanych w tekscie.

Srodki delimitacyjne i érodki metatekstowe oraz globalna organi-
zacja tematyczna debaty politycznej, wyznaczaja podstawowy sche-
mat tekstu, a takze stuzy¢é moga do taczenia (scalania, ,usp6jniania”)
i oddzielania innych niz podstawowy tekst dialogowy komponentéw
przekazu medialnego.

Pod wzgledem strukturalnym tekst w debacie politycznej oparty
jest na podstawowych mechanizmach rozmowy (sekwencje, wymia-
ny, repliki / kroki / interwencje), traktowanej jako gatunek globalny,
punkt wyjscia dla innych dialogowych gatunkéw medialnych (Zydek-
-Bednarczuk 2004: 432-436), najczeSciej o charakterze transgenicz-
nym. W tekstach w debacie politycznej najwyrazniej zaznaczaja sie
cechy wywiadu i dyskusji publicznej, ale traktowaé je trzeba jako
wzorce gatunkowe alternacyjne (Wojtak 2004: 31-32), kontaminacje
podobnych gatunkowo i funkcjonalnie tekstéw: wywiadu i rozmo-
wy (publicznej), wywiadu i dyskusji publicznej, dyskusji publicznej
i debaty.

Pojecie gatunku tekstu nie pokrywa sie w pelni z pojeciem sche-
matu tekstowego?. Schemat tekstowy stanowi globalng organizacje

2 Na réznice miedzy nimi wskazuje A. Duszak (1998: 198): ,Schematy traktowa-
ne sg jako wskazniki typow tekstéow, aczkolwiek nie majg one mocy definicyjnej. Typy
tekstow to niewatpliwie co§ wiecej niz kojarzone z nimi globalne wzorce organizacji
tresci. [...] globalne schematy tekstowe sg motywowane przez wiedze o Swiecie, ale
nie stanowig prostego jej odbicia. Wynikajg one raczej z postrzegania regularnosci,
jakie zachodza miedzy faktami w rzeczywisto$ci pozajezykowej. Stanowig forme
konwencjonalizacji zapisu okre§lonych typéw funkcji tekstowych. Wykazujg silne
zwigzki z genrem — sg wskazZnikami, choé nie dokladnymi odpowiednikami, typéw
tekstow. Determinowane sg przez czynniki spoteczne, kulturowe, a takze sytuacyjne
i pragmatyczne. Ich tozsamosé i realno$¢ komunikacyjng widaé dopiero w perspekty-
wie analogii i kontrastu z innymi schematami tekstowymi”.
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tekstu z uchwytnymi, wspdélnymi dla jego realizacji elementami struk-
turalnymi: ramami delimitacyjnymi, segmentami tekstowymi i rela-
cjami miedzy nimi.

Struktura (schemat) debaty publicznej w pierwszej kolejnosci wy-
znaczona jest przez liczbe i rodzaj elementéow skladajacych sie na
przekaz medialny, ktérych wystgpienie w duzej mierze uzaleznione
jest od mozliwosci technicznych medium, pory emisji audycji i czasu
jej trwania.

Ze wzgledu na liczbe i rodzaj komponentéw komunikatéw medial-
nych w debacie politycznej wyréznione zostaja struktury jednokom-
ponentowe oraz struktury wielokomponentowe.

Ze strukturami (schematami) jednokomponentowymi mamy do
czynienia wtedy, gdy rozmowa / dyskusja jest podstawowym i zara-
zem jedynym elementem kompozycyjnym przekazu medialnego:
sczysty” wywiad < dyskusja <> debata (schemat / struktura jedno-
komponentowa audycji: wywiad, dyskusja, debata, jest zawsze pod-
stawg przekazoéw medialnych o strukturze wielokomponentowej3).

Struktury wielokomponentowe realizuja te komunikaty medialne
(wywiad < dyskusja <> debata), w ktérych wymiany: dziennikarz —
gosc¢ / goscie sg podstawowym, ale nie jedynym elementem kompozy-
cyjnym przekazu. Komunikaty medialne niejednorodne strukturalnie
(wielokomponentowe) rozbudowane sg o elementy modutowe (kompo-
nenty) makrosytuacyjne, ktore funkcjonujg w nich wzglednie samo-
dzielnie, moga by¢ z nich wylaczone, wyodrebnione, a wprowadzone sg
do programu zawsze przez nadawce medialnego. Dodatkowymi sktad-
nikami (komponentami, modutami) wplywajacymi na organizacje pro-
gramu i tekstu moga by¢ m.in.: przywotany materiat filmowy / dzwie-
kowy, sondaz SMS-owy, wypowiedz stuchacza / widza, SMS, komen-
tarz internetowy*.

Pojecie ,modutu”, pojawiajace sie zaré6wno w pracach medioznaw-
czych (por. Uszynski 2004: 136, 139), jak i jezykoznawczych (por. Kita
1998: 4649, 2004a: 405—412), odwoluje sie do jednego z jego znaczen

3 OkreSlenie: przekaz (struktura, komunikat) wielokomponentowy oznacza tu
wspotwystepowanie w ramach jednego komunikatu réznych sktadnikéw (komponen-
té6w) o charakterze tekstowym, nie jest wiec tozsame z okresleniem przekaz polimo-
dalny. Kazdy przekaz medialny jest przekazem polimodalnym, a wiec i jego kompo-
nenty o charakterze tekstowym sg polimodalne.

4W pracy nie bierze sie pod uwage elementéw niezwigzanych z samg interakcjg
dialogowg, a tworzgcych przekaz medialny, np. skrétu informacji z kraju i $wiata,
wynikéw gieldowych itp., pojawiajacych sie na pasku u dotu ekranu telewizyjnego.
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stownikowych — element wymienny wiekszej cato$ci®. W przekazach
medialnych, ktére w swej strukturze wykorzystuja formy dialogowe
oparte na mechanizmach rozmowy dziennikarza z zaproszonym do
studia gosciem (go$émi), konieczne jest dostrzezenie dwéch rodzajow
ysmodulow” —  tekstow w teksScie”: makrosytuacyjnych i mikrosytua-
cyjnych.

Moduty makrosytuacyjne to elementy wzglednie samodzielne
funkcjonalnie, wyodrebnione, zunifikowaneb, wymienne w strukturze
audycji, zewnetrzne wobec podstawowych sekwencji / wymian / replik
dialogowych, niezwigzane z samym przebiegiem podstawowej inte-
rakcji: dziennikarz — gos§¢ / goScie, niemotywowane mikrosytuacja,
choé¢ czesto silnie na te interakcje oddziatujace, swoiste ,dodatki”
medialne, czasem wazne (jak np. wigczenie do debaty opinii widzéw /
stuchaczy), ale czasem pelnigce (pozornie tylko) funkcje ludyczng (por.
piosenka w programie radiowym Sniadanie w Trdjce). Struktura
zatem modutowa dotyczy programu, audycji, jednak to, co nadawcy
medialni wlgczg do programu o tematyce spoteczno-politycznej, ma
wplyw na spoteczny odbidr interakcji, a nierzadko na nig samag’.

Moduty mikrosytuacyjne dotycza przebiegu podstawowej dla de-
bat interakcji dialogowej: dziennikarz — go$c¢ / goscie, a zwigzane sg ze
zmiang jej zasadniczego toku, np. wprowadzenia do powaznej dyskus;ji
na tematy spoteczno-polityczne dygresji, anegdot, dowcipéw, tematow
osobistych niezwigzanych z funkcja spoleczng uczestnikéw rozmowy.
Widzie¢ w nich mozna tekst w tekscie lub wstawke innotekstowq
(przerywnik, odskocznie, wtret), jak je nazywa A. Wilkon (2002: 239—

5 Stownik wyrazow obcych PWN, red. E. Sobol, Warszawa 2002: modut — ‘inform.
wymienny element sprzetu komputerowego lub samodzielny fragment programu’;
‘elektron. zunifikowany podzespé6t zlozony ze standardowych elementéw biernych
i czynnych, speilniajgcy samodzielng funkcje w urzadzeniu elektronicznym, np.
generator, wzmacniacz'.

6 Cechy te posiada takze modut rozmowy (Kita 2004a: 409).

7 Niektére sposréd modutéw makrosytuacyjnych (np. napisy od nadaweéw me-
dialnych, SMS-y, komentarze internetowe) mozna uznaé za parateksty: teksty to-
warzyszace tekstowi zasadniczemu, okalajgce tekst gtéwny (por. Pietkowa 2001: 202).
Pojecie paratekstu bywa jednak réznie rozumiane: dla G. Genette’a (1992: 316-366)
parateksty, np. tytul, wstep, przedmowa, epilog, dedykacja, przypisy, istnieja w gra-
nicach danego przekazu / dzieta i sg jednym z przejawéw transtekstualnoSci (jej
poziomy to: intertekstualno$é, paratekstualno$é, metatekstualnosé, architekstual-
nos§é, hipertekstualno$é), w ujeciu natomiast I. Loewe (2007) z paratekstu wylgczone
zostajag gatunki metatekstowe istniejgce w ramach danego przekazu / dzieta, a za
parateksty autorka uznaje m.in. streszczenia, zapowiedzi, zwiastuny, noty wydawcy.
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240)8, lub modut rozmowy w terminologii stosowanej przez M. Kite
(1998: 46-49, 2004a: 405-412).

Moduly makrosytuacyjne zmieniajg, z woli nadawcy, strukture
tekstu i komunikatu, zmieniajgc tym samym wymiar pragmatyczny
debaty publicznej jako przekazu medialnego, dopiero w dalszej ko-
lejnosci mogg wplynac na przebieg interakcji bezposredniej, studyjnej;
moduly mikrosytuacyjne (moduty rozmowy), wynikajace z przebiegu
interakcji dialogowej bezposredniej mogg pojawié¢ sie pod wplywem
komponentéw makrosytuacyjnych, moga réwniez wystapié niezalez-
nie od nich.

Modut makrosytuacyjny zatem to fakultatywny komponent tych
przekazow medialnych (radiowych lub telewizyjnych), w ktérych ma-
my do czynienia z podwdjng sytuacja komunikacyjna: bezposrednig
(mikrosytuacja) i poSrednig (makrosytuacja), o ostabionej lub catkowi-
cie zredukowanej mikrosytuacji, zwigzany strukturalnie lub struktu-
ralnie i semantycznie (tematycznie) z zasadniczym, obligatoryjnym
komponentem programu, tj. bezposrednig interakcja dziennikarz —
gosc¢ / goScie na poziomie mikrosytuacji, i razem z nim tworzacy calos-
ciowy przekaz medialny.

Do typowych dla radiowych i telewizyjnych wywiadéw i dyskusji
spoleczno-politycznych moduléw makrosytuacyjnych nalezg: wypo-
wiedZz widza / stluchacza, material dZzwiekowy lub filmowy (felieton),
sonda SMS-owa, SMS-y, komentarze internautéw, napisy i wykresy
od nadawcy medialnego, a takze wstep makrotekstowy.

Moduty makrosytuacyjne sa znacznie bardziej samodzielne teks-
towo niz te uwarunkowane mikrosytuacjg. Znacznie latwiej ,wyjac” je
z komunikatu medialnego, choé¢ i to zalezne jest od ich formy. Rozmo-
wy ze stuchaczami / widzami uwiklane sg silnie w interakcje dialogo-
wa (na poziomie mikrosytuacji), SMS-y i komentarze internetowe nie
wplywaja zwykle na jej przebieg?, ale oddziatujg na odbiorce masowe-
go, przywolane materialy filmowe / dZzwiekowe wplywajg zaréwno na
przebieg interakcji, jak i silnie oddzialujg na odbiorce medialnego.
Wszystkie wprawdzie mozna wylgcezyé z komunikatu medialnego, ale
nie bedzie juz to ten sam przekaz, a zatem zmieni sie réwniez funkcja
pragmatyczna i warto$é tekstu jako podstawowego komponentu
komunikatu.

8 Tu takze krytyczne uwagi A. Wilkonia na temat uzycia pojecia moduf w na-
ukach humanistycznych.

9W wywiadach i dyskusjach politycznych zwykle nie sg komentowane przez
uczestnikow interakgeji (por. jednak program Szkfo kontaktowe).
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Przekazy medialne o strukturze wielokomponentowej majg budo-
we modulowa narzucong przez nadawce medialnego ze wzgledu na
odbiorce masowego. Przekazy medialne o strukturze jednokomponen-
towej majg jeden obligatoryjny element programu: rozmowe / dysku-
sje publiczng na tematy spoteczno-polityczne, ktérej w schematach
niejednorodnych strukturalnie towarzysza komponenty fakultatywne,
laczace sie z nig i — co najwazniejsze — wplywajace na jej przebieg.
Maja zatem znaczny wplyw na to, co i kiedy zostanie powiedzianel®.

Teksty w strukturach jednokomponentowych (i réwniez wielo-
komponentowych) nie sga oczywiscie przekazami jednokodowymi. Cata
gama Srodkéw parajezykowych (suprasegmentalnych) zwigzana z wo-
kalicznym (brzmieniowym) uksztaltowaniem komunikatu jest trak-
towana w pracy jako jedna z mozliwych, ale zawsze obligatoryjnych
form istnienia kodu jezykowego. Sktadniki parajezykowe komunikatu,
cho¢ zalezne od systemu jezykowego, maja przede wszystkim wymiar
pragmatyczny. Z jednej strony jednostki suprasegmantalne (wysokos§¢
i sila glosu, czas trwania artykulacji), majace okreslone konwencjo-
nalne cechy, wlasciwe konkretnym jezykom, nalezg do kodu jezyko-
wego, z drugiej jednak strony ich indywidualne realizacje i zwigzane
z nimi funkcje wykraczajg poza system. Kulminacyjne i demarkacyjne
cechy jednostek suprasegmentalnych stuza i fonetycznej organizacji
(rytmizacji) wypowiedzi, i ulatwiajg produkcje, a przede wszystkim
percepcje komunikatu jezykowego. Cechy akustyczne wypowiedzi poz-
walaja ponadto miedzy innymi domniemywad, jaki jest stan emocjo-
nalny méwigcego 1 jego stopienh zaangazowania w rozmowe, wskazujg
na aktualne rozczlonkowanie zdania, wyznaczajac strukture tema-
tyczng wypowiedzi, pomagajg uchwycic¢ ironie czy ogélnie — stosunek
do innych uczestnikow zdarzenia komunikacyjnego, a w programach
radiowych to dzieki nim mozliwe jest identyfikowanie aktualnego
nadawcy. W programach telewizyjnych z kolei komunikat jezykowy

10 Uwagi M. Kity (2004a: 411-412) dotyczace modutu rozmowy majg wiec réw-
niez zastosowanie w odniesieniu do modutéw makrosytuacyjnych: ,Czy rozmowa —
tekst nadal bylaby catoscig, gdyby z niej wylaczyé jaki§ modul? Czy modut mégtby
funkcjonowaé samodzielnie bez kontekstu, jakim dla niego jest rozmowa, jej dany
moment? Moje odpowiedzi brzmig: Rozmowa jako calo§é moze istnieé, nawet jesli —
post factum i sztucznie (bylaby to tylko procedura jezykoznawcza, jedna z wielu
teoretycznych operacji na tekscie) — wyjaé z niej jaki§ modul. Ale operacja taka nie
jest naturalna, nie dokonuje jej zaden z rozméwcéw. Modul, wyjety z interakcji,
w jakiej zostal osadzony, jeSli jest identyczny z pewnym typem interakcji, moze
istnie¢ niezaleznie, moze uksztaltowaé ramy nowej interakcji, ale to juz oznacza
zmiane parametrow rozmowy. Jesli ma forme jakiego$§ gatunku mowy, np. anegdoty
[...]1, wyjety z kontekstu rozmowy, zachowa wlasciwo$ci genologiczne swojego ga-
tunku, cho¢ zmieni charakterystyke pragmatyczng”.
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(wraz z jego obligatoryjng nad-budowg parajezykowa) wzbogacony jest
o obraz — konieczny skladnik przekazéow ekranowych, a jego obecnos¢
wplywa zaréwno na kompozycje, jak i na sp6jnos$é oraz funkcjonalnosé
tekstu. W dyskusjach radiowych dziennikarz prowadzgcy audycje zo-
bowigzany jest do ciagtego uzupelniania rozmowy elementami meta-
tekstowymi, za pomoca ktérych np. identyfikuje aktualnego nadawece,
same bowiem cechy glosu goscia programu, szczegélnie mniej znane-
go, moga by¢ niewystarczajace dla stuchaczy. W telewizji jest to zbed-
ne (mozna postuzyé sie stosownym napisem). Chaos komunikacyj-
ny, towarzyszacy bardzo czesto dyskusjom medialnym, spowodowany
przede wszystkim réwnoczesnym moéwieniem kilku uczestnikéw pro-
gramu, jest do wzglednego zaaprobowania przez widza, poniewaz wie
(bo widzi), kto méwi, a wiec tatwiej zrozumie, co sie méwi, natomiast
nieaprobowalny w dyskusjach radiowych. Takie fragmenty audycji
radiowych sg niefunkcjonalne z punktu widzenia odbiorcy medialne-
go, ktory co najwyzej moze mie¢ przeSwiadczenie, zZe poruszany temat
budzi wsréd gosci programu wiele emocji. Te sktadniki komunikatow
medialnych: akustyczne i obrazowe, obligatoryjne dla tekstu radiowe-
go (dzwiek) i telewizyjnego (dZwiek i obraz) traktowane sg jako dane
wraz z medium.

Jednorodna lub niejednorodna struktura debaty publicznej ma
réwniez aspekt pragmatyczny. Codzienne radiowe i telewizyjne
wywiady (< dyskusje) polityczne to zazwyczaj programy medialne
krétkie, trwajace okolo 15-20 minut, realizuja wiec zwykle schemat
tekstowy o strukturze jednorodnej. Wspédlna jest takze dla nich pora
emisji: nadawane sg w dni powszednie (zwykle od poniedziatku do
piatku) w godzinach porannych (np. Gosé Sygnatow dnia (PR Pr. 1),
Salon polityczny Trdjki (PR Pr. 3), Gosé Radia Zet (Radio Zet), Kontr-
wywiad (RMF FM), Kwadrans po ésmej (TVP1), Go$é dnia (TVP Info),
Gosé poranny (TVN 24), Go$é dnia (Superstacja)), nieliczne nadawane
sg po poludniu: Aktualnosci dnia (Radio Maryja), Rozmowa dnia
(TVP Info). Codzienne wywiady i dyskusje wieczorne prowadzone sg
gléwnie w telewizji (np. Prosto w oczy (TVP1), Z refleksem (TVP1),
Kropka nad i (TVN 24), Do Elizy (Superstacja), Rezonans (Supersta-
cja), Magazyn 24 godziny (TVN 24), Skaner polityczny (TVN 24))
inalezg do programéw, w ktorych albo regularnie, albo czesto w sche-
macie konstrukcyjnym pojawiaja sie dodatkowe elementy, np.: sondaz
SMS-owy, material filmowy, rozmowy telefoniczne z widzami. Reali-
zuja wiec przekaz niejednorodny strukturalnie (wielokomponentowy).
Szczegolnie jednak atrakcyjne dla odbiorcéw musza by¢ cotygodniowe
dyskusje / debaty medialne. W radiu glos oddaje sie nie tylko eksper-
tom i politykom, ale takze stuchaczom (np. Rozmowy w Jedynce
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(PR Pr. 1), Rozmowy niedokoriczone (Telewizja Trwam / Radio Mary-
ja)), w telewizji z kolei juz nie sam problem spoteczno-polityczny, jaki
staje sie tematem dyskus;ji, jest istotny, ale to, jak zostanie zrealizo-
wany w produkcji medialnej (Co z tq Polskq? (Polsat), Teraz my!
(TVN), Kawa na tawe (TVN / TVN 24), Loza prasowa (TVN 24),
Puszka Paradowskiej (Superstacja)). Poniewaz sg to stosunkowo dlu-
gie programy, trwajace ok. 50 min., uatrakcyjnia sie przekaz za po-
mocg dodatkowych, modulowych, elementéw kompozycyjnych.

Liczba i rodzaj elementéw schematu strukturalnego programu de-
cyduje w duzej mierze o jego sukcesie, wptywa bowiem na jego atrak-
cyjnosé i popularnoéé. Przede wszystkim jednak komponenty przeka-
zu medialnego modyfikujg semantyczng, pragmatyczng i perswazyjna
warto$é komunikatu i zawartego w nim tekstu dialogowego.

4.1. Moduly makrosytuacyjne jako skladniki
wielokomponentowej struktury komunikatu medialnego

Wywiady i dyskusje w przekazie radiowym i telewizyjnym moga
zostaé rozszerzone przez nadawcow medialnych (lub za ich przyzwo-
leniem) o elementy dodatkowe, swoiste moduty makrosytuacyjne, kto-
re majg wprawdzie charakter fakultatywny, ale jesli juz zostaja wpro-
wadzone, w znacznym stopniu zmieniajg interakcje. Dialog miedzy
dziennikarzem a zaproszonym do studia goSciem lub go§émi nie jest
juz wtedy jedynym elementem przekazu medialnego. Dodatkowe kom-
ponenty komunikatu — moduly makrosytuacyjne, wplywaja najcze-
Sciej takze na przebieg interakcji (tekstu dialogowego) na poziomie
mikrosytuacji, a zawsze, stajac sie elementami przekazu medialnego,
wplywaja na odbior tekstu na poziomie makrosytuacji zar6wno wtedy,
gdy stuchacz / widz jest $wiadomym i racjonalnym odbiorcg, traktuja-
cym komunikacje medialng jako zadanie poznawcze (Francuz 2002:
109), zmierza do zrozumienia jej celu, znaczenia, relacji spdjnoscio-
wych i kontekstowych, jak i wtedy, gdy traktuje przekaz powierz-
chownie i bezrefleksyjnie.

Struktura komunikatu medialnego w debacie politycznej moze
byé rozszerzona o nastepujace moduly makrosytuacyjne, czyli (por.
s. 58-59) fakultatywne komponenty przekazéw medialnych o ostabio-
nej lub catkowicie zredukowanej mikrosytuacji, zwigzane struktural-
nie lub strukturalnie i semantycznie (tematycznie) z bezposrednia in-
terakcjg dziennikarz — go$¢ / goScie na poziomie mikrosytuacji i razem
z nig tworzace caloSciowy przekaz medialny:
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1) zwigzane z udziatem odbiorcéw:
a) wplywajace na przebieg interakcji na poziomie mikrosytuacji
e wypowiedz stuchacza / widza
e sonda SMS-owa
b) niewplywajace na przebieg interakcji na poziomie mikrosy-
tuacji, ale z nig tematycznie zwigzane
e SMS-y / komentarze internetowe
2) wprowadzane bez udziatu odbiorcéw:
a) wplywajace na przebieg interakcji na poziomie mikrosytuacji
1 zwigzane z nig tematycznie
e material filmowy / dzwiekowy
b) wptywajace na przebieg interakcji na poziomie mikrosytuacji,
ale niezwigzane z nig tematycznie
¢ elementy ludyczne (np. piosenka)
¢) nieplywajace na przebieg interakcji na poziomie mikrosy-
tuacji, ale z nig tematycznie zwigzane:
e napisy, wykresy i inne elementy graficzne od nadawcy
medialnego.

4.1.1. Telefoniczna wypowiedz sluchacza / widza

Podstawowym elementem kompozycyjnym zmieniajacym schemat
konstrukcyjny tekstu (wywiadu lub dyskusji) w przekazie radiowym
sa telefoniczne wypowiedzi stuchaczy, tzw. audycje typu phone-ins
(McLeish 2007: 154-169). Mozna przywolaé¢ dwie skrajne oceny audy-
cji tego typu: krytycy uznajg je za tani sposéb wypelnienia czasu
antenowego (McLeish 2007: 155), natomiast zwolennicy widzie¢ beda
w nich przejaw demokratyzacji komunikowania publicznego, wolnosci
stowa, aktywnosci obywatelskiej. Oceny te jednak nie wykluczajg sie:
audycje z telefonicznym udzialem stuchaczy to wprawdzie tani sposéb
wypelnienia czasu antenowego, ale i skuteczny sposéb aktywizowania
oraz pozyskiwania odbiorcow, majacy na celu umozliwienie im wyra-
zenia opinii na tematy spoteczno-polityczne pod warunkiem jednak, ze
nadawcy medialni nie podejmujg dziatan manipulacyjnych. W telewi-
zyjnych programach publicystycznych rzadziej siega sie po ten sposéb
kontaktu z odbiorcamill.

11 Do programéw radiowych, ktérych schemat kompozycyjny wzbogacony jest
o rozmowy telefoniczne z odbiorcami, nalezg miedzy innymi takie audycje, jak Debaty
Jedynki, Rozmowy w Jedynce, Rozmowy niedokoriczone (audycja radiowa i telewizyj-
na) oraz nieuwzgledniona w pracy audycja Za a nawet przeciw (ktéra stanowi pod-
stawowy material badawczy w monografii K. Kaszewskiego (2006)). Telefoniczna
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Trzeba pamietaé, ze program radiowy, telewizyjny to catos¢ zor-
ganizowana, konstruowana przez nadawce medialnego, zatem nadaw-
ca w jaki$ spos6b czuwa i nad tym elementem audycji. Modut rozmo-
wy z widzem / stuchaczem jest wlgczony do programu z woli nadawcy
medialnego, jednak juz tresci i formy wypowiedzi widza / stuchacza
nie mozna przewidzieé, chyba ze dla celéow propagandowych pozoruje
sie spontaniczno$¢ wypowiedzi. Rozglo$nie radiowe 1 stacje telewizyj-
ne korzystajace z telefonicznej formy kontaktu z odbiorcami moga
réwniez manipulowaé wypowiedziami stuchaczy / widzoéw, korzystajac
z tzw. petli op6zniajacej'2, ktéora ma przede wszystkim chronié i dzien-
nikarzy prowadzacych program, i odbiorcéw masowych przed wypo-
wiedziami telefonicznymi o tresci obrazliwej, wulgarnej, wypowiedzia-
mi o0s6b nietrzezwych, niezré6wnowazonych. Jednak nietrudno sobie
wyobrazié, zwlaszcza w audycjach, w ktorych poruszane sg tematy
dotyczace polityki, wykorzystanie ,petli” do usuwania wypowiedzi
niezgodnych z linig programowa stacji, do manipulowania opinig pub-
liczng.

Rozmowa / dyskusja prowadzona przez goSci programu zostaje
rozszerzona o telefoniczne wypowiedzi stluchaczy / widzéw (w formie
monologowej lub dialogowej, por. przyktady ponizej), ktore wpisujg sie
w schemat kompozycyjny audycji w dwojaki sposéb: telefoniczne
wypowiedzi widzow / stuchaczy na okreslony we wstepie programu
temat moga stanowi¢ segment magazynu radiowego — poprzedzaja
dyskusje w studiu (np. Rozmowy w Jedynce) lub wystepuja po niej
(np. Rozmowy niedokoriczone w Radiu Maryja ) jako wzglednie auto-
nomiczna jednostka, polaczona z catoScia programu tematycznie; po
drugie: wypowiedzi telefoniczne stajg sie glosem w dyskusji w trakcie
rozwijania sekwencji tematycznych dziennikarza z go$ciem / go$émi,

wypowiedZ widza jako element konstrukcyjny w publicystycznych programach tele-
wizyjnych jest wykorzystywana sporadycznie (np. Rezonans). Telefoniczne rozmowy
z widzami sg osig konstrukcyjng programu Bez ograniczeri (Superstacja). Jest to
swoisty telewizyjny ,,Hyde Park”. Podstawowa sekwencja programu sklada sie z ma-
teriatu filmowego oraz dwo6ch—trzech telefonicznych wypowiedzi widzéw. Lacznikami
miedzy elementami sg wypowiedzi prowadzgcego majgce charakter metatekstowy lub
bedace krotkim komentarzem do prezentowanego materiatu filmowego.

12 Petla opdzniajgca to efekt przetwarzania sygnalu, polegajacy na opé6Znieniu
sygnalu wychodzacego w stosunku do wchodzacego o okreslony interwal czasowy.
Wewnatrz petli mozna zatgczyé inne efekty modyfikujace sygnat. Petla op6Zniajgca
jest stosowana m.in. jako swoista cenzura w stacjach radiowych i telewizyjnych
nadajgcych na zywo. Umozliwia wyciecie, wyciszenia lub edycje na biezgco emitowa-
nego nagrania. Siedmio-, dziesieciosekundowe opéznienie jest zwykle niezauwazalne
dla odbiorcy, a wystarczajgce, by wycigé treSci niepozgdane na przyktad podczas
wypowiedzi telefonicznej (o technicznych sposobach funkcjonowania petli opézniajgce;j
por. McLeish 2007: 161-163).
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np. Rezonans (Superstacja), Rozmowy niedokoriczone (Telewizja
Trwam), Rozmowy w Jedynce (PR Pr. 1).

Dziatania tekstotwoércze podejmowane przez dziennikarza prowa-
dzgcego sa schematyczne: rozmowa sygnalizowana jest za pomoca
jawnych Srodkéw metatekstowych, np.: Mamy juz pierwszego / ko-
lejnego stuchacza...; Teraz pierwszy | kolejny telefon...; Teraz pan /
pani...; Nasz widz dzwoni, pan..., prosze..., ale zeby modut mégt by¢é
zrealizowany, pojawié¢ sie musi zacheta / prosba skierowana do od-
biorcé6w masowych:

e  Zachecam do dzwonienia. Kontakt dla stuchaczy 0 22 [...] oraz nasz mail [...].
Prosze dzwonié, prosze $mialo dzieli¢ sie swoimi uwagami. Pewnie dzisiaj nie tylko
o samej kampanii wyborczej bedziemy rozmawiaé [...]. (,Rozmowy w Jedynce”,
24.05.08);

e [...] mieliSmy w planie jeszcze kilka spraw poruszy¢, ale ja mysle, ze bedzie tez
na to jeszcze szansa w rozmowie z naszymi stuchaczami, ktorych juz teraz chciatbym
zaprosi¢ do rozmowy. Ja przypomne panstwu, ze w naszym studio go$cimy [...].
Rozmawiamy o bezpieczeristwie panstwa [...]. Telefony do naszego studia w Toruniu
[...]. Odbieram pierwszy telefon [...]. (,Rozmowy niedokoriczone”, 30.07.08)13.

Stopienn zespolenia tematycznego wypowiedzi widza / stuchacza
z tematem poruszanym w audycji jest réozny: od wyraznego nawigza-
nia tematycznego, po zwigzek tylko z ogédlnie pojetymi sprawami
spoleczno-politycznymi.

Ze wzgledu na stopien sp6jnosci tematycznej wypowiedzi widzéw /
stuchaczy z tematem audycji mozna wyodrebnié cztery typy wypowie-
dzi telefonicznych:

13 Cytaty z programéw radiowych i telewizyjnych stanowia integralny i zarazem
obszerny skladnik pracy, tekstowe i pragmatyczne ujecie rozméw i dyskusji publicz-
nych wymaga bowiem przytaczania do$é dilugiego kontekstu. Fragmenty cytatéw,
wazne dla wcze$niejszych lub pézniejszych rozwazan podjetych w pracy, sg zapisy-
wane kursywg. Za kazdym razem podaje si¢ nazwe programu (radiowego lub
telewizyjnego), z ktérego cytat pochodzi, date emisji audycji i — jeéli cytat ma forme
dialogu lub polilogu — nazwiska jej uczestnik6w. Niekiedy ze wzgledu na bardzo duza
liczbe krétkich i symultanicznie wystepujacych replik (por. s. 207-208) lub ze wzgle-
du na ograniczong powierzchnie wklejek (por. rozdz. 5) zamiast nazwisk rozméwcow
stosuje sie inicjaly imienia i nazwiska uczestnika programu. Odautorskie uwagi
podawane sg w nawiasach kwadratowych bez uzycia kursywy. Skrécenie cytatu
oznaczane jest wielokropkiem w nawiasie kwadratowym, natomiast wielokropek bez
nawiasu oznacza wypowiedz przerwang, niedokoniczong. Niektore cytaty podawane sa
kilkakrotnie (w wersji skréconej), wykorzystane sg bowiem do opisu réznych zjawisk
jezykowych i tekstowych (nie podaje sie juz wowczas ich lokalizacji). Ujecie fragmentu
przykladu w nawias kwadratowy oznacza, ze fragment ten stanowi tylko kontekst do
zasadniczej czeSci przykladu. Wypowiedzi méwione pochodzgce z programoéw zostaly
zapisane ortograficznie, a w zapisie stosuje sie znaki interpunkcyjne (kropka stoso-
wana jest wtedy, gdy wypowiedzenie koriczy wyrazna kadencja).
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a) wypowiedzi zwigzane z tematem poruszanym w audycji i roz-
wijajace temat (np. uszczegélowienie, argumentacja, egzemplifika-
cja), np.:

e [temat: agresja w kampanii wyborczej 2007]

T. Sakiewicz: Kolejny rozméwea, pan Andrzej, witam serdecznie. Jak, pana zda-
niem? Agresja pomaga politykom czy szkodzi?

Stuchacz: Wystarczy porownaé dwoch i wyniki, jakie osiggajg akurat pod dang
szerokoScig geograficzng. Mianowicie mam tu na mysli prof. Balcerowicza, prawda,
ktérego argumenty wyglaszane spokojnie, rzeczowo, argumenty merytoryczne dotarty
do bardzo nielicznej grupy ludzi, natomiast chamstwo Leppera dotarto do pokaznego
elektoratu. W zwigzku z tym najwyrazniej wida¢ kontrast miedzy skutecznosciq tych
dwdch sposobow wypowiadania sie publicznie. Prawda?

T. Sakiewicz: Ale czy nie sadzi pan, ze jednak Lepper na tym stracil, bo...

Stuchacz: Nie nie nie...

T. Sakiewicz: ...Balcerowicz, szykuje sie do powrotu do rzadu PO, jest takim
w gabinecie cieni, wymienianym przynajmniej, jako wicepremier i pewnie odpowie-
dzialny za gospodarke, natomiast Andrzej Lepper pewnie juz nigdy do polityki nie
wroci [lipiec 2007: odwolanie A. Leppera z funkcji wicepremiera], choé pewnie nie do
konica wigze sie to z agresja, a z tym, ze byl catkiem kompromisowy w niektérych
sprawach.

Stuchacz: Wie pan co? Ja bym sie z panem jednak zalozyl, ze bedzie odwrotnie,
i to o bardzo duze pienigdze.

T. Sakiewicz: Przyjmuje zaklad, ale bez pieniedzy.

Stuchacz: Tylko tylko tylko kwestig jest, czy Andrzej Lepper znajdzie takiego
doradce, ktéry mu podpowie, jakg nowa porcje agresji i przeciwko komu skierowadé.

T. Sakiewicz: Dziekuje panu bardzo [...]. (,Rozmowy w Jedynce”, 30.07.07);

b) wypowiedzi zwigzane z tematem, ale majace charakter ogdl-
nych uwag i opinii na temat polityki i politykéw, co bywa wynikiem
ogblnie wprowadzonego tematu (np. agresja w polityce); wypowiedzi
ogélnikowe, oparte na sgdach stereotypowych, generalizujacych i nie-
weryfikowalnych, postugujgce sie kategorig powszechnos$ci i pozorne;j
obiektywnoSci:

e [temat: agresja w kampanii wyborczej 2007]

T. Sakiewicz: [...] a tymczasem dzwoni do nas pan Jerzy [...]. [...] agresja pomaga
politykom, pana zdaniem [...]?

Stuchacz: Powinna nie pomagaé, ale niestety bez agresji w polityce nie obejdzie-
my sie chyba. Tym bardziej, ze jak przygladamy sie obecnej klasie politycznej, naszej
polskiej, to widac¢ przeciez gotym okiem, ze nie ma nikogo, kto by tej agresji chciat sie
wystrzegaé. Owszem, mdéwi sie o tym: my nie bedziemy prowadzili kampanii nega-
tywnej, tylko potem jest doktadnie odwrotnie. Tak bylo w czasie ostatniej kampanii,
tak bylo w czasie kampanii prezydenckiej, i do Sejmu, i jezeli ktos mysli, ze ta
kampania, ktéra nam sie w tej chwili szykuje, bedzie miata inny przebieg, no to
pogratulowaé naiwnoSci. OczywiScie, nie bedzie miata innego przebiegu [...]. Prosze
zobaczyé. Przeciez nie ma ani jednego nazwiska, ktére chciatoby sie wyspokoié [?]
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w ramach tej przedkampanijnej dyskusji, a co dopiero kiedy [...] poznamy termin
wyboréw. (,Rozmowy w Jedynce”, 30.07.08);

e [temat: agresja w kampanii wyborczej]

Stuchacz: OczywisScie, kampania powinna byé spokojna_i przede wszystkim mery-
toryczna. Powinno sie podkreslaé dotychczasowe osiggniecia i oczywiScie yyy snudé
Jakies yyy logiczne plany na przysztosé. Nie kietbasa wyborcza pod tytulem: wybudu-
jemy trzy miliony mieszkan czy kazdemu damy pieé tysiecy pensji, tylko merytorycz-
na, sensowna, logiczna i w ogdle nie powinni jedni przedstawiciele swiata ... partii
politycznej wypowiadaé sie na temat drugich partii, przeciwnikow [...], a to co byto do
tej pory, to jest poziom kieliszka, wodki.

T. Sakiewicz: Pan méwi, ze trzeba prezentowac¢ swdj program. Z tym ze przy-
najmniej niektore partie, ktére ostatnio wystartowaly, caly program zawarty w tym,
ze trzeba odsungé PiS od wladzy i to ich program.

Stuchacz: To, panie redaktorze, nie jest program, to jest po prostu atak. Atak per-
sonalny, zbiorowy atak personalny na przedstawicieli innej partii, to nie jest zZaden
program, to nawet nie jest... tego nie mozna nazwac atrapq programu.

T. Sakiewicz: Dziekuje panu bardzo [...]. (,Rozmowy w Jedynce”, 30.07.08);

e [temat: bezpieczenstwo Polski i Polakow]

Stuchacz: Chcialam tu na poczgtek przytoczyc stowa, ktére wypowiedzial ojciec
Jacek, zeby sqd byt sgdem. No wlasnie o to chodzi, zeby sad byt sgdem i Zeby sqdzit
tak, jak nalezy sqdzié. Chodzi nam o to wszystkim Polakom [...]. Chcialam powiedzieé,
ze w naszym kraju nie ma poczucia bezpieczenstwa [...], korupcje [...], sprawy takie
wychodzg teraz na $wiatto dzienne [...]. Gdzie teraz jest prawo? I sprawiedliwosci
brakuje w naszym kraju. Gdzie jest ochrona czlowieka, jego godnosci osobistej [...]?
(,Rozmowy niedokoriczone”, 24.05.08),

¢) wypowiedzi dotyczace osobistych do§wiadczen w kontekscie spo-
tecznym, ekonomicznym, politycznym (zwigzane wprost lub posrednio
z tematem), czesto bardzo emocjonalne, wiec i oddzialujace na emocje
odbiorcéw (por. Rozmowy niedokoriczone), np.:

e [temat: bezpieczeristwo Polski i Polakéw]

Stuchacz: [...] méwi sie o zamordowaniu ks. Popietuszki, Grzegorza Przemyka,
studenta Pyjasa, a o zbrodniach takich zwyklych, na prostych takich ludziach |[...],
ktérzy zostali zamordowani, zakatowani w ogéle sie nie wspomina, tutaj wtasnie
przytocze yyy powiem, nie przytocze, powiem o $mierci mojego brata, ktoéry zostat
brutalnie zamordowany w Stalowej Woli. A byto to w stanie wojennym, doktadnie
23 kwietnia w 1982 roku. Sama po brata jechalam do Stalowej Woli. Byt tak zbity,
skatowany, ze strasznie. Po prostu tego tego widoku do tej pory nie moge zapomniec.
Mam caty czas ten obraz przed oczami [...]. (,Rozmowy niedokoriczone”, 24.05.08);

d) wypowiedzi dotyczace wydarzen i zjawisk spoleczno-politycz-
nych, nieporuszanych jednak w rozmowie studyjnej, luzno zwigzanych
z tematem (np. z osobg go$cia lub ogélnie o tresci spoteczno-poli-
tycznej), czasem bez wyraznego zwigzku, a wiec takze wyraznie obce
w strukturze tematycznej calego przekazu jezykowego, np.:
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e [temat: bezpieczenistwo Polski i Polakéw]

Stuchacz: Chcialbym sie podzielié taka refleksjg. Ja sie bardzo dziwie, ze w tej
polityce PiS-u sg tacy dziwni ludzie jak pan Marcinkiewicz, ktéry rézne historie, rézne
tam konfabulacje tworzy [...]. Jak sie jest w pewnej ekipie, to trzeba respektowaé
pewne zasady, a pan Marcinkiewicz wykazal sie wielokrotnie nielojalnosciq |[...].
Podobno nie zna tez jezykow obcych, bo znajomo$é jezykéw obcych jest obca naszej
klasie politycznej [...] ogélnie méwiac [...].

0. J. Cydzik: Mysle, ze ktérys z pandw sie tutaj ustosunkuje do tego |...].

Z. Wasserman: No, pan ma racje, to przeciez trzeba rozpatrywaé w takiej katego-
rii nielojalnosci [...]. (,Rozmowy niedokonczone”, 24.05.08);

e [temat: nieprawidlowos$ci w obsadzaniu stanowisk w spétkach skarbu panstwa;
widz — pan Bogumit z Modlinal]

dJ. Piechociniski: Nowy Modlin, to pewnie lotnisko bedzie.

Widz: Nie, prosze pana.

J. Piechociniski: A dzisiaj wlasnie rozmawiatem z burmistrzem [...], bo chcemy
przyspieszyc¢ te sprawy [...].

Widz: Tak tak tak [...], ale ja sie chcialem dowiedzieé, kiedy ruszy osiedle w Lo-
miankach?

dJ. Piechocinski: Osiedle w Lomiankach? A dlaczego pan pyta mnie, dlaczego ru-
szy osiedle w Lomiankach?

Widz: No bo to pan jest blizej tam |...].

dJ. Piechociniski: Nie, no, ale gdyby mnie pan zapytat o obwodnice [...]. (,,Rezo-
nans”, 14.12.07);

e [tendencje rozwoju gospodarczo-finansowego panstwa, go$¢ programu: prezes
NBP S. Skrzypek]

Widz: Prosze pana, ja dzisiaj ogladatem pod dowddztwem pana Kalisza...

M. Ziomecki: Ale to nie jest pan Kalisz.

Widz: [...] calq tq impreze [posiedzenie Sejmu: przelozenie glosowania wniosku
o powolanie komisji §ledczej w sprawie $mierci B. Blidy] i w konicu dosziem do
wniosku, ze to pigta kolumna dzwoni, nie wiem jak to sie¢ nazywa, albo bojerzy, albo
pyjarzy, propaganda. Tam nie bylo stéw, ze jednak druga strona cos$ tam jednak ma.
Caty czas byto Zle, i Zle, i Zle.

M. Ziomecki: Panie Bogustawie, dziekuje za te uwagi, ale my z panem prezesem
rozmawiamy jakby ponad politykq [...]. (,Rezonans”, 7.12.07).

Takie miejsca w przekazie medialnym, jak przykilady z grupy
ostatniej, burzg jego integralno$é. Niewatpliwie widaé tu pewne ,roz-
chwianie” tekstu (,tekstowosci”) przez zaklocenie jego intencjonalno-
§ci na poziomie pragmatycznym i spdjnoSci tematycznej na poziomie
przedstawieniowym. Jes§li nadawca wprowadza do programu rézne
moduty (i rézne takze pod wzgledem tematycznym), mozna je uzasad-
nia¢ jedng intencjag komunikacyjng (por. tekst w ujeciu A. Bogustaw-
skiego, takze rozdz. 2.1) lub konwencja gatunkowa (np. kalejdoskopo-
wos¢, modutowosé magazynéw telewizyjnych i tgczenie ich tylko za
pomoca Srodkéw metatekstowych). Dziatania tekstotwoércze podejmo-
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wane przez dziennikarza i w tym wypadku sg jednak do$é wyraziste.
Zaobserwowaé mozna dwa odmienne w swej funkeji sposoby radzenia
sobie z takimi nieprzystawalnymi do calo$ci elementami. Pierwszy
nazwac¢ by mozna ,wylgczeniem tekstowym”: dziennikarz wprost lub
posrednio (np. naruszajac maksyme iloSci: dziekuje tylko za wypo-
wiedzZ, w zaden inny sposéb sie do niej nie odnoszgc) sugeruje odbior-
com, by nie wlgczali danego fragmentu do tekstu jako danego inten-
cjonalnie, by niejako wytgczyli z niego dany element; drugi sposob,
zupelnie odwrotny, to ,utekstowienie” obcego elementu: wigczenie do
tekstu przez szczegodlne (czasem udane, czasem nie) dziatania inter-
pretacyjne, ktore nada¢ maja sens wypowiedzi jako$ odbiegajacej od
tematu (dziatania te dziennikarz niejednokrotnie przerzuca na gosci:
Co panowie na to?, Jak panowie to skomentujg?).

Dzialania tekstotworcze podejmuja rowniez sami widzowie / stu-
chacze, nie tylko przez wigzanie tematyczne swoich wypowiedzi z glo-
balnym tematem audycji, ale przez nawigzania do innych modulo-
wych elementéw programu, (np.: wypowiedz telefoniczna — (kolejna)
wypowiedz telefoniczna), np.:

e  Stuchacz 1: [...] mianowicie mam tu na mys$li prof. Balcerowicza prawda, ktérego
argumenty wyglaszane spokojnie, rzeczowo, argumenty merytoryczne dotarly do
bardzo nielicznej grupy ludzi, natomiast chamstwo Leppera dotarto do pokazZnego
elektoratu [...].

Stuchacz 2: [...] A jeszcze tak w ramach repliki temu panu, ktéry mowil, ze byty
premier pan Balcerowicz tak rzeczowo sie wypowiada. Jakby tak przeczytal jego
ostatnie wypowiedzi na temat naszego rzadu i ministra finanséw, okreslajac ten nasz
caly rzad, ze to sg ala... alajto... alatojlahowie [ajatollahowie] [...], to gdzie tu jest
jakis$ rzeczowy argument [...]. (,Rozmowy w Jedynce”, 30.07.07);

o Widz: Ja w sprawie wypowiedzi pana Romana z Olsztyna, ktéry na temat pana
Wotka, ze uzywatl slowa chamica i dodat, ze to juz nie sg czasy Gomuiki, zeby takich
stéw uzywaé. Ot6z ja sobie nie przypominam, zeby czasy Gomulki charakteryzowaty
sie uzywaniem takich stéw. Wprost przeciwnie, uwazam, ze teraz jezyk raczej sie
stoczyl. Natomiast czy w tych czasach, czy za Gomulki zawsze byly domoroste
madrale, ktére gadajg, co im §lina na jezyk przyniesie. Panie Romanie, pozdrawiam.
(,Bez ograniczen”, 8.12.08);

e  Widz: Pochwalam takq paniq Krystyne z Warszawy, ktéra mowita o Tusku, ktéry
brat §lub, jak mial startowaé na premiera, a teraz jezdzi do papieza, to nie w porzad-
ku, tak nie mozna, trzeba byto wpierw by¢ po §lubie, a dopiero jechaé¢ do papieza, a to
znaczy wzigl §lub i pojechat do papieza. Jeszcze co. Niesiolowski. Niech nie wystepuje
przed kamera, bo naprawde jest czubem. Obraza glowe panstwa az strach. Kochanego
naszego prezydenta obraza, uwielbiam tez sluchaé¢ jak méwia Kaczynscy, Szczyglo,
Ziobro, to sg wspaniali ludzie, porzadni, a Radio Maryja, jeszcze porusze, niech sie
uspokoi. Krystyna z Bialej. Dziekuje. (,,Bez ograniczeri”, 8.12.07).



77

4.1.2. Udzial publicznosci studyjnej

W programach telewizyjnych, ktore gatunkowo zblizone sie do
talk show (Co z tq Polskq? /| Tomasz Lis na zywo, Teraz my!), symbo-
licznym reprezentantem widzéw jest publiczno$é zgromadzona w stu-
diu, ktoéra albo jest ,zywo reagujacym ttem” (Uszynski 2004: 113), albo
za poSrednictwem kilku jej przedstawicieli zostaje wigczona do roz-
mowy W sposob bezposredni i indywidualny.

Wypowiedz uczestnika programu, widza (vox populi) moze poprze-
dzaé¢ sekwencje tematyczne dialogow z gosémi lub moze byc¢ glosem
w sprawie w trakcie rozwijania sekwencji tematycznych. Za pomocag
dzialan tekstotwoérczych, metatekstowych i tematycznych, dzienni-
karz tgczy r6zne segmenty przekazu: pytanie sondazowe — wypowiedz
widza — rozmowe z go$émi programu, np.:

e T. Lis: Pytanie do panstwa, na ktore panstwo moga odpowiadaé, wysylajac
SMS-y o tresci TAK lub NIE na numer 7184, brzmi: czy rozumiesz istote zmian
kadrowych w rzqdzie? Zanim zaczniemy rozmowe z gosémi, zapytam parnstwa, czy
paristwo rozumiejg, co sie dzieje, dlaczego Ludwik Dorn zostat odwotany, jaki byt
powo6d zmiany na stanowisku ministra obrony narodowej? Czy pani wie, co si¢ dzieje?

Widz 1: Nie, ja mam takie wrazenie, ze pan premier robi co§, o czym nikomu nie
chce powiedzie¢, bo zachowuje wszystko dla siebie i spoleczennstwo nie ma nawet
prawa watpié ani mysleé o tym, co sie dzieje, wiedzieé¢ dlaczego, bo odnosze wrazenie,
ze on jest sam dla siebie, a nie dla nas niezaleznie od tego, czy ja glosowalam na PiS
czy nie, ale takie mam wrazenie, ze premierowi nie zalezy na tym, zebySmy my
rozumieli, dlaczego tak robi, chociaz wydaje sie, ze powinien mieé taki obowigzek,
tylko mamy wierzy¢ i ufaé, ze jego jedyna droga jest jedynie stuszna i nie ma lepszej,
on sie nie musi przed nami ttumaczyé [...].

T. Lis: A pan wie, domysla sie pan?

Widz 2: Rozmawiajgc tutaj przed programem, ustaliliémy takg wsp6lng wiekszo-
$ciowg wersje, ze premier...

T. Lis: Niech pan nie méwi, ze wiekszoSciowsq.

Widz 2: ...bawi sie w zolnierzyki. Nic nie jest w stanie nas juz zdziwié, no ewen-
tualnie taki fakt, ze premier musi co najmniej raz w tygodniu co$ dziwnego wyczynié.
Udato mu sie, natomiast nie ma zadnego wyttumaczenia, dlaczego odeszli najlepsi.

T. Lis: A moze jest, a moze jest. To ja proponuje, zeby sekretarz generalny PiS-u
[Joachim Brudzinski], byé moze pan, poza Ryszardem Czarneckim, ktéry wie
wszystko dzieni przed albo i w dniu, czy pan wie, powazne pytanie, dlaczego te zmia-
ny? (,Co z ta Polskg?”, 8.02.07);

o T. Lis: Wréce do publicznosci. StyszeliSmy pana, kidry jest entuzjastyczmym
obroricqg Radia Maryja. Pani stucha radia?

Widz 1: Stuchatam kilka razy, zeby sie przekonadé, czy rzeczywiscie sg takie au-
dycje, ktére sg takie bardzo kontrowersyjne i rzeczywiscie tak jest.

T. Lis: To znaczy sq kontrowersyjne?

Widz 1: Sg bardzo kontrowersyjne.
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T. Lis: To chyba bardzo dobrze. W mediach? Co w tym zlego?

Widz 1: Nie. Uwazam, ze radio katolickie powinno nadawaé audycje, ktére sg
o Bogu, o wierze, o mitosci, o zaufaniu, o tym, ze ludzie powinni by¢ dla siebie dobrzy.

T. Lis: A co pani takiego styszata? Byly stowa nienawisci?

Widz 1: Na przyklad wszyscy styszeliSmy, jak zostal potraktowany pan Niesio-
towski. Po drugie, sama oglagdatam pana program ze 3—4 miesiace temu, ktory byt tez
a propos Radia Maryja, gdzie pan Niesiotowski powiedzial, ze wypowiedzi na antenie
byly tego rodzaju, ze to Zyd, a potem od razu przerywnik ,Zdrowas Maryjo”. Dla mnie
radio katolickie powinno byé¢ radiem, ktore méwi o wierze i o tym, co jest bliskie
czlowiekowi wierzacemu.

T. Lis: A pani stucha radia?

Widz 2: Zdarzylo mi sie rowniez pare razy stuchaé z tego powodu, ze tyle sie
o tym méwi. Zeby méc krytykowaé badz poprzeé, trzeba to znaé.

T. Lis: Co pani ustyszata?

Widz 2: Stuchatam kiedys audycji 4 propos masonerii. Byly tam rzeczy po pierw-
sze niedorzeczne. Pomijam stoneczko Polsatu poréwnywane do symboli masonskich.

T. Lis: Moze co$ w tym jest. I jeszcze odwrdcona nazwa — Satpol.

Widz 2: Byly najrézniejsze teorie. Straszne jest przede wszystkim to, ze ludzie,
ktorzy sie tam wypowiadaja, naprawde ziejg nienawiScia. I zastanawia mnie to jako
katoliczke, jak mozna lgczyé katolicyzm, ktéry od Sredniowiecza juz mieczem nie
wojuje, z tego typu propagandg, bo uméwmy sie, ze jest to juz propaganda polityczna.

T. Lis: Dzigkuje pani bardzo. Co panowie na to?

W. Wierzejski: Jedna pani stuchata kilka razy, druga pani natknela sie na audy-
cje o masonerii.

T. Lis: I wystarczylo.

W. Wierzejski: Ewidentnie nie jest tak, ze katolicyzm jest nurtem, ktéry obejmu-
je wszystkich w sposéb jednakowy i kazdy musi tak samo mysleé. Sg media katolickie
[...]. (,Co z tg Polskg?” 4.05.06).

Udziatl publicznosé en bloc w programach telewizyjnych nawigzu-
jacych do formutly talk show jest szczegélnie istotny, dramatyzuje
bowiem i teatralizuje przekaz telewizyjny: emocjonalno$é reakcji pub-
liczno$ci — aplauz wyrazany brawami, rozbawienie wyrazane Smie-
chem, dezaprobata, ktérej wyrazem jest ,buczenie” lub gwizdy —
intensyfikuje odbiér masowy, ale tez obecno$é publiczno$ci w studiu
prowokuje uczestnik6w rozméw do takich zachowan werbalnych, kto-

re te zywa reakcje wywolaja:

e T. Lis: [...] bo mam wrazenie, ze sie¢ pan szalenie zliberalizowal, jak tylko pan nie
wszedt do Sejmu [gromkie brawa publicznosci]. A najbardziej ekscytujace jest to,
jak bije pan posla Palikota za to, ze on za malo sie troszczy o wolny rynek, bo z tego co
pamietam, to pan akurat bardzo chciat zniszczyé przed komisjg bankowq czlowieka,
ktory stworzyt krajowy wolny rynek [gromkie brawa publicznosci]. [...] ciesze sie,
ze pan sie teraz rynkiem zajal, bo na przykiad pan sie prostytutkami zajmowat
w trakcie kadencji, pamieta pan swojg slynng interpelacje? [§miech publicznosci,
gromkKkie brawal]

A. Zawisza: Miedzy innymi.

T. Lis: Miedzy innymi.
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A. Zawisza: Proponowatem dokladnie rzecz biorgc, zeby w Polsce bylo wprowa-
dzone prawo Sarkozy’ego. Dokladnie to samo, ktore prezydent Sarkozy wprowadzit
we Francji, a pan wiedzial o tym? Pan nie wiedzial?

T. Lis: Ze tirowkami sie zajmowal w Polsce? [émiech, gromkie brawa pu-
blicznosci] [...] Nie wiem, czy robil to tym samym jezykiem, co pan, nie, ja musze to
zacytowad, bo to jest stodkie, przepraszam, to z interpelacji posta Zawiszy: szczegdlnie
dotkliwym i demoralizujgcym przejawem prostytucji jest forma przydrozna... [§miech
publicznosci, gromkie brawal ... moment, ja nie skoriczylem, ale mam wrazenie, ze
partistwo bagatelizujq te forme demoralizacji...

A. Zawisza: No $miejq si¢ z pana.

T. Lis: Nie, z pana... jest forma przydrozna, cechujgca sie, uwaga, uprzednim
zacheceniem potencjalnych klientow przez prowokujgce przechadzanie sie po obrze-
zach drog publicznych [$miech publicznosci, gromkie brawal. (,Tomasz Lis na
zywo”, 2.06.08);

e A.Zawisza: Panie Januszu, ja bym na pana miejscu naprawde wrécit do polityki,
a nie zajmowal sie obrazaniem innych, to jest to, co pan moze dla Polski zrobic.
Pomniki Palikota stalyby w Polsce, a tak, co bedq o panu pamietacé? Tego penisa?
[$miech publicznosci].

dJ. Palikot: Penisa bedq pamigtaé, to nie ulega waqtpliwosci, natomiast [§miech
publicznosci] pomniki nie sg wykluczone, ale dziekuje panu za zrozumienie tej
inicjatywy i cheé¢ wspierania tego.

T. Lis: Nawiasem moéwiac, zeby zeby zeby... ze tak powiem, doczyscié tego penisa
do korica [$§miech publicznosci] nie, to nie to. Chcialbym powiedzieé, ze akurat...
nie, $miertelnie powaznie, ze wszyscy zapamietali rewolwer i tego i te te te... to
narzedzie...

A. Zawisza: ...a nie zapamietali stusznej sprawy.

T. Lis: ...natomiast sprawa byta absolutnie stuszna [...]. (,Tomasz Lis na zywo”,
2.06.08).

Zamierzona przez nadawce medialnego ludyczno$é, widowisko-
wos¢ przekazu, ,gra” z publicznoscig, wplywa na emocjonalno$é odbio-
ru programu i tekstu. Nietrudno tu dostrzec dzialania o funkcji pers-
wazyjnej koncentrujace si¢ na budowaniu wiezi miedzy nadawca
a odbiorcg, czyli tzw. perswazje zewnetrzng (Habrajska 2005: 91-126),
mimo ze w debacie publicznej dziatania perswazyjne powinny przeja-
wiac sie przede wszystkim na ptaszczyzZnie argumentacyjnej tekstu, tj.
perswazji wewnetrznej (Habrajska 2005: 91-126). Przekaz medialny
jednak jako calo$é oddziatuje na odbiorce, a odpowiednie przygotowa-
nie emocjonalne czyni argumentacyjne dziatania skuteczniejszymi.

4.1.3. Sonda SMS-owa

Charakter delimitatora ramowego tekstu i programu ma inna
»gra” z odbiorcg, przynoszgca jednak juz nadawcom medialnym wy-
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mierne korzy$ci finansowe, swoiste audiotele!* bez nagréd, mianowi-
cie przeprowadzana w wielu audycjach sonda SMS-owa, zapowiadana
na poczatku programu, a adresowana do odbiorcow masowych. Po-
danie wynikéw sondy jest jednoczeénie zapowiedzig konca i rozmowy,
i programu. Symultanicznie dzialaja tu $rodki werbalne oralne oraz
graficzne: werbalne i niewerbalne (napisy, wykresy).

Pytanie sondazowe jest zawsze potaczone z tematem dyskusji, to-
tez dziennikarz prowadzgacy z nim 1gczy tematycznie pierwsze pytanie
kierowane do rozmowcow:

e E. Michalik: I zanim zaczniemy rozmawiaé, chciatabym zadaé paristwu pytanie:
czy paristwa zdaniem PiS bedzie konstruktywng opozycjq? [napis: czy uwazasz, ze PiS
bedzie konstruktywna opozycja? wyslij SMS o tresci TAK lub NIE pod numer 71303
oplata 1,00zt (1,22 z VAT) za SMS]. Zachecam oczywiscie takze do niepoprawnego
politycznie komentowania naszej rozmowy. No i z tego pierwszego dnia w Sejmie,
panie profesorze, to jakie pan ma wrazenia, fajnie byto, bedzie ten PiS konstruktywnqg
opozycjg? [temat: zmiany w wymiarze sprawiedliwosci] (,Do Elizy”, 5.11.07);

e J. Paradowska: [...] jeszcze tylko zeby dokonaé tych wszelkich formalnoSci na
poczatek chcialam powiedzieé, ze oczywiscie mamy dla panstwa pytanie: Czy
Jarostaw Kaczyriski odda wladze? Bardzo prosimy o odpowiedzi pod numer telefonu
71303, a teraz juz prosze panéw, ja chcialbym zebySmy sie moze dzisiaj zastanowili,
bo ja juz mam takie wrazenie, ze potok dyskusji na temat wiarygodno$ci ministra
Kaczmarka, jego... [przerywal to ja tylko jeszcze przypomne, ze mamy sonde: Czy
Jarostaw Kaczyriski odda wtadze. 71303. Ja nie jestem przekonana, czy bedqg wybory.
A panowie? (,Puszka Paradowskiej”, 26.08.07).

Prowadzacy podejmuje dzialania tekstotwoércze réwniez w odnie-
sieniu do wynikéw sondy, proszac gosci o ich skomentowanie. Cho¢ in-
formacja o wynikach glosownia jest jednym z delimitatoréw finalnych
tekstu, nie zamyka dyskusji, zwlaszcza zywych, dynamicznych, Scisle
zwigzanych tematycznie z pytaniem sondazowym, np.:

e J. Paradowska: Ja chcialam jeszcze podaé panom wynik naszej sondy. Bedziemy
tak powoli zmierzaé do korica naszej audycji. W sondzie: Czy Jarostaw Kaczynski
odda wtadze? 85% powiedzialo, ze nie. No i co my w tej sytuacji powiemy? O przyspie-
szonych wyborach? O mozliwych scenariuszach? Czy ten tydzien bedzie wazny?
(,,Puszka Paradowskiej”, 26.08.07);

14 Definicje audiotele jako gatunku medialnego podaje J. Uszyriski (2004: 145—
146): ,To gatunek [...] przypominajgcy bardzo uproszczony i do$é¢ specyficzny tele-
turniej. Prezenter zadajacy pytanie [...] prowadzi gre [...] z telewidzami. [...] W przy-
padku audiotele mamy do czynienia raczej z prostym »przekupstwem« widza, ktérego
cenna nagroda ma przekona¢ do pozostania przy ofercie programowej stacji, wzmoc-
nié jego pozytywne nastawienie do marki. [...] Mozemy tez — od niedawna — obserwo-
wacé swoiste zjawisko »pasozytowania« form audiotele na innych programach i auto-
nomizowania sie jednej jego funkcji — tej zarobkowej”.
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e T. Lis: Jeszcze poprosze pandw o zdanie komentarza: czy rzqdy Jarostawa
Kaczyriskiego przypominajg rzqdy Wiadimira Putina? [wykres: 88% tak, 22% nie;
brawa publiczno$cil. Za kazdym razem podkreslam, ze sq to wyniki sondy SMS-owej,
wiegc z zalozenia niereprezentatywne, choé¢ dysproporcja wydaje mi si¢ jednak dosé
duza.

R. Ziemkiewicz: To potwierdza to stare przystowie, ze na glupie pytanie, glupia
odpowied?, no przepraszam. [brawa publiczno$ci]

W. Maziarski [zastepca redaktora naczelnego ,Newsweeka”]: Ja uwazam, ze nie
tylko ta sonda potwierdzila racje autora naszego artykutu, takze sam premier,
Jarostaw Kaczynski, w dzieri po publikacji tego tekstu udzielit wywiadu polskiemu
radiu, w ktérym de facto potwierdzit duzg czesé zarzutéw. Przypomne, ze stwierdzil,
ze...

K. Putra: Rozumiem, ze ten artykul w formie zarzutéw stawiacie, to juz jest bar-
dzo daleko posunieta taka...

W. Maziarski: Tak, to sg zarzuty pod adresem polskiego premiera, rzecz jasna,
ze tak, natomiast...

R. Ziemkiewicz: Nieprawda, Wojtku, piszecie tam, czy mozna poréwnywaé, no
niby nie mozna, ale powinniSmy sie zastanowié, takg misterna retoryke...

W. Maziarski: Pozwélcie, panowie, ze skonicze. Ot6z w dzieri po publikacji tego...

R. Ziemkiewicz: ... krytyki wlasciwie nie ma.

W. Maziarski: ...tego tekstu pan premier stwierdzit, ze ten tekst jest powodowa-
ny faktem, ze w Polsce, w polskich mediach rzadzi niemiecki kapital, co potwierdza,
ze kompletnie nie rozumie istoty, sposobu funkcjonowania mediéw, a po drugie
wywotal, sprawiat wrazenie, jakby chcial wywrze¢ presje na wydawcach, jakby chciat,
zeby wydawca ocenzurowal niezalezng redakcje, co kiéci sie z tymi demokratycznymi
zasadami.

T. Lis: To moze dziennikarz odpowie.

R. Ziemkiewicz: Nie, no uwazam, ze premier nie powinien w ogéle dyskutowaé
z gazeta, jakby media sg od czego innego, a od czego innego jest premier, a poziom tej
polemiki, ze niemiecki kapital, jest absurdalny i tutaj nie ma co do tego zadnego
sporu, tylko problem z Jarostawem Kaczyriskim, w moim przekonaniu, polega na
tym, ze on idgc do wladzy, méwit i konsekwentnie to realizuje, ze nie zmiany
systemowe sg wazne, tylko wazne sg personalia, ze to wszystko jak jest, bedzie
funkcjonowaé dobrze, tylko on mianuje wtasciwych ludzi, bo tamci byli Zli, z uktadu.
I to robi. (,,Co z tg Polskg?”, 8.02.07).

Sondaz SMS-owy, choé¢ jest zabawa z odbiorcg, nie pozbawiong
jednak funkcji perswazyjnej, zostaje bardzo silnie umocowany w teks-
cie. Ze wzgledu na odbiorce medialnego dziennikarz podejmuje szereg
metatekstowych i tematycznych dziatan, ktére uzasadniag jego wpro-
wadzenie do tekstu. Pytania sondazowe majg zawsze forme pytan
rozstrzygniecia, np.: Czy PSL zniszczy Tuska? (Rezonans, 7.12.07),
Czy Nelly Rokita o§mieszyta meza? (Do Elizy, 17.09.07), co sprzeczne
jest z istotga debaty publicznej, publicznej dyskusji o polityce, i z jej
podstawowg funkcja, globalnym celem: argumentowaniem, wyja$nia-
niem, przedstawianiem réznych pogladéw. Pytanie sondazowe w for-
mie pytania rozstrzygniecia banalizuje i istote zjawisk spoteczno-
-politycznych, i istote debaty publicznej. Goscie programu sg zobligo-
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wani do dziatan tekstotworczych w obrebie podstawowego segmentu
tekstu: rozmowy / dyskusji (np. przez realizacje maksymy odniesienia:
,MOW na temat”), nie muszg jednak podejmowacé ich w odniesieniu do
innych modutowych elementéw przekazu medialnego (to zadanie
dziennikarza prowadzacego), totez w swoich werbalnych reakcjach na
pytanie zawarte w sondzie SMS-owej podwazaja sensownos$¢ i celo-
wo$é wlgczania tego modutu do programu. Bywa, ze sg skonfundowa-
ni konieczno$cig komentowania wynikéw sondy lub pytania w niej
postawionego, a podwazajac jej sensowno$¢ i celowo$é — wprost lub
posrednio — dostrzegaja nieprzystawalno$¢ modutu do debaty jako
catosci w kategoriach celowosci i sensownosci przekazu:

e R. Ziemkiewicz: To potwierdza to stare przystowie, ze na glupie pytanie, gltupia
odpowiedZ, no przepraszam. (,Co z ta Polska?”, 8.02.07);

e T. Lis: [...] juz nie ma polemiki. Zobaczmy wyniki sondy: czy TVP wypelnia swoja
misje. 40% tak, 60% nie.

M. Orzechowski: Bo to wy robiliscie te sonde.

T. Lis: Bardzo panstwu dzigkuje. Dziekuje panstwu [...]. [uklony w strone gosci]
(,Tomasz Lis na zywo”, 19.05.08);

e T. Lis: To zobaczmy, czy widzowie podzielaja paristwa wiare, ze radio z o. Ry-
dzykiem bedzie w stanie sie zmieni¢. Pytanie: czy zmiana w Radiu Maryja wymaga
odejscia 0. Rydzyka? 87% TAK, 13% NIE. Pytanie jest oczywiScie czysto teoretyczne,
bo wiemy, na jakie rozwigzanie zdecydowat sie Kosciot.

W. Wierzejski: Panie redaktorze, przyzna pan, zZe to jest pytanie Zenujgce.

T. Lis: Nie zgadzam sie.

W. Wierzejski: Gdyby postawi¢ w Radiu Maryja pytanie, czy odejscie Solorza
z Polsatu bedzie pozytywne w sytuacji, w ktorej ten Polsat bedzie szed? w naszym
kierunku. [Smiech publicznos$ci] Czuje sie w ogdle zazenowany, ze musze uczestniczyé
w czyms takim.

T. Lis: Réznica polega na tym, ze program ten ukazuje sie od péttora roku i ja
z prezesem Solorzem o tresci tego programu nigdy nie rozmawialem ani po, ani przed.

W. Wierzejski: A gdyby bylo pytanie, czy pan redaktor Lis powinien odej$é z Pol-
satu? [buczenie publicznosci]

T. Lis: To wtedy wyniki bylyby oczywiScie odwrotne.

W. Wierzejski: Oczywiscie odwrotne w Polsacie czy w Radiu Maryja?

T. Lis: Tego nie wiem, trzeba sprawdzié. Wie pan, moja mama stucha Radia Ma-
ryja. Pewnie dzisiaj po 23. dostane w ko$¢é od Radia Maryja, a jutro z rana ustysze
relacje. Kosci6ét wybrat rozwigzanie, jakie wybral. Czy skuteczne? Nikt z nas nie wie,
ale za jaki$ czas bedziemy wiedzieli. Dzigkuje naszym dzisiejszym gosciom, dziekuje
panstwu. Do zobaczenia za tydzien. (,Co z tg Polskg?” 4.05.06).

Ostatni przyktad bardzo wyraznie ilustruje, jak wystapienie mo-
dutu makrosytuacyjnego zmienia strukture, ,ton” i tres¢ podstawowej
interakcji dziennikarz — gos¢.
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4.1.4. Material / felieton dzwiekowy / filmowy

Wykraczajagcym poza tekst, zewnetrznym wobec niego (bo postu-
gujacym sie takze niewerbalnymi §rodkami wizualnymi i akustycz-
nymi), ale §ci$le z nim zwigzanym i wplywajacym na odbidr catego
przekazu telewizyjnego, jest material filmowy'5, najbardziej uniwer-
salny element, za pomoca ktorego przede wszystkim wprowadza sie
tematy glowne rozmowy (material filmowy w funkcji wprowadzenia
do tematu) albo tez uzupeilnia temat wlaénie rozwijany (materiat
filmowy w funkcji uzupeinienia tematu). Materiat filmowy wiaczony
do struktury programu jest albo prostym przytoczeniem fragmentu
innego nagrania (w programach codziennych zawiera najczesciej wy-
powiedzi os6b publicznych, politykéow, ekspertéw w jakiej§ sprawie,
chwile poézniej komentowanej, przypomnianej tym przytoczeniem),
albo kroétkim felietonem filmowym (zwlaszcza w audycjach cotygo-
dniowych), np.:

e [formuly inicjalne programu i sekwencji programu] W. Mazowiecki: Dobry
wieczér panstwu, witam w programie ,News dnia”. Dzisiaj porozmawiamy z naszymi
gosémi o korupcji i nie tylko. Witam naszego pierwszego goScia, a jest nim Grazyna
Kopinska, dyrektor Programu Przeciw Korupcji z Fundacji im. Stefana Batorego.

[zapowiedZz materialu filmowego wprowadzajacego temat rozmowyl Zanim
porozmawiamy, przypomnijmy sobie wypowiedz Julii Pitery, pelnomocnika rzadu do
spraw korupcji. Bardzo prosze.

[material filmowy: wypowiedzZ Julii Pitery o CBA i M. Kaminskim w zwigzku
z opracowywanym przez nig raportem dotyczgcym nieprawidlowosci w dziatalnosci
CBA]

[temat: sposoby walki z korupcjg]l W. Mazowiecki: I tak dalej i tak dalej. Jeste-
$my w polskiej polityce, ale ja ze wzgledu na go$cia chcialbym sie od niej oderwad.
Pani jest fachowcem, zajmuje sie pani korupcja od lat i chcialem zapytaé, czy my
jesteémy w reku fachowcéw, bo to, co widzimy na razie: jest polityka i korupcja. Czy
paristwo polskie profesjonalnie walczy z korupcjg?

[temat: polityka zagraniczna rzadu] W. Mazowiecki: Zmierimy temat, bo zdaje
sie, ze mamy w polityce zagranicznej po wczorajszym, moim zdaniem, niepowodzeniu,
ale pewnie tu sie zaraz bedziemy spieraé, w Berlinie, wizycie Tuska, mamy pierwszy
sukces: odblokowanie embarga na polskie mieso [...], zobaczmy, jak to bylo oglaszane.

[material filmowy: ogloszenie przez wladze rosyjskie zniesienia embarga]
(,News dnia”, 12.12.07).

Przywotany w audycji materiat filmowy (lub dzwiekowy) wprowa-
dza przede wszystkim zasadniczy temat rozmowy, zastepuje lub
uzupelnia werbalne przedstawienie tta zdarzen i zjawisk, petni wiec

15 Odpowiednikiem materiatu filmowego w radiu sg przywotane materiaty dzwie-
kowe: krotkie felietony radiowe, wprowadzajgce lub uzupelniajgce temat (np. sonda
uliczna na poruszany w programie temat) lub fragmenty innych audycji — przytocze-
nia, za pomocg ktérych cytuje sie wypowiedzi oséb publicznych.
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funkcje segmentujaca tekst, a przez sam wyboér prezentowanych
w nim tresci, takze perswazyjng. Wykorzystywany bywa réwniez
w funkcji pragmatycznej (por. ponizszy przykiad: przywotanie mate-
rialu przerywa ostry konflikt werbalny)16:

e [wprowadzenie tematu] P. Marciniak: Witam panéw, a bedziemy mdowié
o wielkiej, no wilasnie, czy wielkiej reformie finanséw publicznych, ktérq oglosita
dzisiaj wicepremier Zyta Gilowska. Postuchajmy.

[material filmowy: fragment konferencji prasowej Zyty Gilowskiej i premiera
Jarostawa Kaczynskiego]

P. Marciniak: [...] a jakie sq komentarze politykéw i ekonomistéw?

[material filmowy: krytyczne wypowiedzi D. Tuska oraz ekonomistow bankow:
BPH, WBK]

[dyskusja wlasciwa] P. Marciniak: I ponownie przypominam, ze sg z nami
Zbigniew Chlebowski i Antoni Mezydlo. Panie poéle [...].

[zapowiedz materialu filmowego]: P. Marciniak: W tym momencie [ostry,
emocjonalny spér] przypomne inne stowa premiera, ktéry méwit o potrzebie przeta-
mywania innych oporéw politycznych, premier zastrzegl, ze bedzie to zadanie, ta
reforma finans6w publicznych, bedzie zadaniem politycznie skomplikowanym.

[material filmowy: wypowiedz J. Kaczynskiego; streszczona wczeéniej przez
prowadzgcego]

[dyskusja wlasciwa] P. Marciniak: Klasa polityczna, naruszone interesy? [cy-
tat z materiatu filmowego] Panowie? (,Magazyn 24 godziny”, 4.04.07).

Felieton filmowy lub dzwiekowy jako opracowany element prze-
kazu medialnego ma przede wszystkim peilni¢ funkcje perswazyjna
lub perswazyjno-ludyczng. Szczegélnie w programach cotygodniowych
nadawcy dbaja o to, by przywolany materiatl byt atrakcyjny dla od-
biorcow, prowokujacy, dowcipny. Ekspresywne Srodki wyrazu, jaw-
nie subiektywne przedstawianie zjawisk narzuca jednak odbiorcy
ich ocene i podporzadkowuje dyskusje przyjetej aksjologii i argumen-
tacji:

e A. Mrozowski: [...] my zauwazyliémy, a wlasciwie mamy takie poczucie, mamy
taki niedosyt prezydenta, wydaje sie nam, ze jest go za malo, przynajmniej w me-
diach. Sprébowaliémy to sprawdzié, okazuje sie, ze i mieszkancy Warszawy mysla
podobnie jak my.

16 Ze wzgledu na stopieri oddzialywania obrazu na strukture i spéjnosé tekstu
felietony filmowe w debacie politycznej petni¢ moga: funkcje syntaktyczng (polegaja
na: rematyzacji obrazowej, cezurowaniu wypowiedzi, wskazywaniu, prezentowaniu
kontekstu), funkcje naddania lub redukeji znaczen, funkcje uwierzytelniania prze-
kazu stownego oraz funkcje modalizujgcg lub estetyczng (por. Jachimowska 2005: 70—
71). Choé¢ funkcja estetyczna wydaje sie najmniej istotna w debacie politycznej, to
jednak nadawcy medialni, szczegélnie w produkcjach cotygodniowych, dbaja i o efekt
estetyczny prezentowanego materiatu filmowego (por. dalsze przyklady).
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[material filmowy: felieton w konwencji sondy ulicznej: zartobliwe odpowiedzi
przechodni6w na pytanie: Gdzie jest prezydent?; ostatnia wypowiedz: Szukacie
prezydenta? No to zycze powodzenia.][brawa publicznosci]

T. Sekielski: Pani minister [E. Jakubiak], nie ma pani wrazenia, zupetlnie serio,
ze prezydent jest wielkim nieobecnym, dzieja sie bardzo powazne rzeczy w kraju [...].
(,Teraz my!”, 21.03.06);

e [temat: kryzys parlamentarny; wyjasnienia bylego szefa MSWiA Janusza Kacz-
marka przed sejmowg komisjg ds. stuzb specjalnych, odczytywane przez Marszaltka
Sejmu, L. Dorna, podczas utajnionych wielogodzinnych trwajgcych do Switu obrad
Sejmu]

J. Paradowska: [...] Sprébujemy sie dzisiaj zastanowié¢ nad tym, czym to zamie-
szanie moze sie skoriczyé. [...] Bardzo poprosze o pierwszy materiat.

[material filmowy: glos Ludwika Dorna; obraz: budynek Sejmu] Na snu obrze-
zach Spioch Ttuscioch wkroczyt i w mrocznym gaszczu droge zoczyl. Droga ta biegla
brzegiem moczaré6w poprzez kraine posepnych czaréw [obraz: sala obrad Sejmul,
gdzie émy i wiedZmy, strachy i strzygi, tanczac wpadaja w grozne podrygi [obraz:
postowie podczas przerwy w obradach]. Ale Spiochowi niestraszne strachy. W pie-
rzyne zapadt sie az po pachy. Wtem droga przeszla nieznacznie w Sciezke. Na Sciezce
ujrzat Krélewne Sniezke, a obok siedmiu krasnych krasnali. Chociaz jeste$my,
krzyknal, tak mali, ale prawdziwe z nas male zuchy [obraz: stét prezydialny w Sej-
mie, obradom przewodniczy 6wczesny marszalek Ludwik Dorn]. Porzué, Ttusciochu,
swoje poduchy, porzué pierzyne, idZz w baszte z nami. Niegodzien zasngé, kto gardzi
snami.]

J. Paradowska: I tak witasnie pan marszatek Ludwik Dorn é¢wiczyt, by¢ moze nie-
zamierzenie jeszcze, moze wowczas jeszcze o tym nie wiedzial, przygotowywal sie do
swojego wielogodzinnego wystapienia, ktérego pierwszg czesé postowie majag za soba,
a przeczytal nam fragment swojego wlasnego utworu, czyli bajki O Spiochu —
Ttusciochu i psie Sabie, ktory zresztg tez jest bohaterem sejmowym ostatnich dni. No
i teraz w takim razie dla kontrastu powiedzmy, co dzialo sie dalej. Bardzo prosze
o drugi materiat.

[material filmowy: w konwencji filmu kryminalnego, rytmiczna majgca budo-
wacé napiecie i groze muzyka; napis na czarnym tle: 24 sierpnia 2007, godz. 23.00;
kolejny obraz: postowie wchodzacy na sale sejmowa, przed wejSciem oddajg swoje
telefony komoérkowe do depozytu; kolejno zmieniajace sie obrazy: napisy z datg
i godzing, wskazujgce na uplyw czasu, oraz krétkie wypowiedzi — komentarze postéw
z réznych partii podczas przerw w odczytywaniu stenograméw; ostatni napis:
25 sierpnia 2007 r. godz. 04.45; ostatnie dwie wypowiedzi postéw: [napis: B. Zdrojew-
ski (PO)]. We wtorek o 15.30 rozpoczynamy czytanie drugiej czesci protokotu Komisji
ds. Stuzb Specjalnych. [napis: W. Olejniczak (SLD)]: Liczymy, ze klub sie obudzi
w toku, klub PiS-u, i zrozumie, Ze Zarty sie skoriczyly.]

J. Paradowska: No, nie wiem, czy zarty sie skoriczyly. Zobaczymy w kazdym ra-
zie. Pierwszy raz zdarzylo sie chyba co§ takiego w Sejmie, ja jeszcze tylko, zeby
dokonaé tych wszelkich formalno$ci na poczatek chcialam powiedzieé, ze oczywiscie
mamy dla panistwa pytanie [...]. (,Puszka Paradowskiej”, 26.08.07).

Zdarza sie, ze felietony filmowe w programach zblizonych do for-
muly talk show w ogoble nie wigzg sie wprost z tematami poruszanymi
w programie, wprowadzane sg na zasadzie perswazyjnego uzupelnie-
nia, nierozwijanego w sekwencjach tematycznych dyskusji. Przez swo-
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ja felietonowg forme (1gczenie $rodkéw i funkeji: perswazyjnych 1 lu-
dycznych) niezwykle silnie wplywajg na odbiér programu jako catosci:

e T. Sekielski: [...] Naszym go$ciem bedzie tez Donald Tusk przewodniczacy Plat-
formy Obywatelskiej. Dlaczego politycy Platformy w tym jej lider bojg sie wczesniej-
szych wyborow? [...] Zaczynamy jednak od burej suki, ktora robi ostatnio oszatamiajq-
cq kariere dzieki Ludwikowi Dornowi |...]. Czy rzeczywiscie mozna ktamaé jak bura
suka? Sprawdzilismy.

[material filmowy: poczatkowy obraz: biegajgcy po podwoérku pies, radosna,
zwawa muzyka; wypowiedZ L. Dorna, w ktérej uzyl okreslenia ,bura suka”; sonda
uliczna: odpowiedzi przechodni6éw na pytanie: ,co znaczy: klamaé¢ jak bura suka”;
wypowiedz prof. Jerzego Bralczyka wyja$niajaca znaczenie wyrazenia ,bura suka”
izwrotu ,ktamaé jak bura suka”; wypowiedZ Antoniego Gucwiriskiego o burych su-
kach, kundlach, madrych i wyjatkowo wiernych, i roli ,burych suk” w ogrodzie zoolo-
gicznym: ratujg przed szczurami, pilnujg w nocy, wychowujg mtode Iwy i tygrysyl
(,Teraz my!”, 21.03.06).

4.1.5. Moduly o funkcji ludycznej

Elementy ludyczne wprowadzane do przekazu medialnego bez
zwigzku z tematem dyskusji sg stalym elementem konstrukcyjnym
w magazynie radiowym Sniadanie w Trdjce: Salon prasowy i Salon
polityczny. Poniewaz kazda z sekwencji magazynu trwa blisko godzi-
ne, tworcy programu odwotujg sie do uniwersalnego dla radia sposobu
wypelniania czasu antenowego — muzyki. Piosenka, nadawana mniej
wiecej w potowie sekwencji, uatrakcyjnia przekaz i jednoczesnie jest
swoistym delimitatorem dyskusji: jej zapowiedZ jest zamknieciem
jednego z tematow programu. Decyzje o tym, kiedy wyemitowaé pio-
senke, podejmuje dziennikarz prowadzacy, uwzgledniwszy przebieg
rozmowy. Zamkniecie tematu przez zapowiedZz piosenki nastepuje
albo wtedy, gdy temat zostal wzglednie wyczerpany, albo gdy dysku-
sja przeradza sie w spoér, podczas ktorego goscie méwia jednoczeénie,
a wrzawa uniemozliwia i samym dyskutantom, i przede wszystkim
stuchaczom uczestniczenie w interakcji. Obligatoryjnym lgcznikiem
niejednorodnych elementéw konstrukcyjnych programu stajg sie od-
powiednie formuty metatekstowe.

Wprowadzenie piosenki do struktury audycji jest bardzo interesu-
jace z punktu widzenia zaréwno ogélnych prawidet rzadzacych ko-
munikacjg, jak 1 szczegdlnych cech komunikowania politycznego.
Uczestnicy dyskusji wykazuja bowiem sklonno$é do poszukiwania
tematycznych wykladnikoéw spdjnosci miedzy piosenka, jej tytutem,
stowami a aktualnymi sprawami politycznymi lub tematami podej-
mowanymi w dyskusji. Jest to potwierdzenie tezy o potrzebie ujmo-
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wania réznych elementéw zdarzenia komunikacyjnego traktowanego
jako cato$é w kategoriach celowosci i spdjnosci. Z kolei uzasadnienie
wyboru piosenki jest wykorzystywane przez gosci audycji, szczegélnie
politykéw, do zachowan autoprezentacyjnych, natomiast przez ich
przeciwnikéw politycznych do zachowan dyskredytujacych i wybor,
1 wybierajgcego.

Piosenka, zgodnie z maksyma: muzyka tagodzi obyczaje, ktéra
pewnie przySwiecala pomystodawcom uatrakcyjnienia w ten sposéb
diugiej radiowej dyskusji, wplywa na zmiane rejestru komunikacyj-
nego: powazny dyskurs ustepuje miejsca wypowiedziom humory-
stycznym, zartobliwym, niepozbawionym jednak czesto zto§liwej dys-
kredytacji oponentéw, pojawiajg sie tematy marginalne, niekiedy
kontynuowane juz po emisji utworu. Cala sekwencje wymian motywu-
je pojawienie sie modutu zewnetrznego wobec tekstu rozmowy:

e B. Michniewicz: A teraz przerwa! [ucina w ten sposéb niefunkcjonalng juz
dyskusje radiowg, w ktorej wszyscy méwig jednoczesnie] Piosenke dzisiaj wybrata
pani posetl Jolanta Szymanek-Deresz.

J. Szymanek-Deresz: Piosenka zespolu Kombi pt. ,,Pokolenia”.

B. Michniewicz: Dlaczego?

J. Szymanek-Deresz: No wlasnie. Wlasciwie dla jednego zdania, ktére jest dla
mnie takim manifestem mtodziezy, ze kazde pokolenie odejdzie w cien, a nasze nie.
1 to jest adresowane wtasciwie nie tylko do miodego pokolenia, ale dla nas, do nas, do
politykow rowniez...

A. Bielan: Czy to ma zwiqzek z kongresem SLD?

J. Szymanek-Deresz: Nie.

A. Bielan: Tam jest réwniez zdanie: trzeba wiedzieé, kiedy ze sceny zejscé.

J. Szymanek-Deresz: Dziekuje, widze, ze pan bardzo powierzchownie to traktuje,
panu nie zalezy na tym, co sie dzisiaj dzieje i czy moze przej$é do historii. Mamy
Dzieri Europy réwniez, mamy Parade Schumanna dzisiaj, a piesniq Unii Europejskiej,
juz nie hymnem, jest ,oda z kolei do radosci” [sicll, ktéra kojarzy sie¢ z ,Odg do
miodosci”, tu powiem jeszcze Mickiewiczowskiej miodosci...

J. Kalinowski: Na maturze byto.

J. Szymanek-Deresz: Nie nie nie...

J. Kalinowski: Na tegorocznej maturze.

B. Michniewicz: Panowie! Panowie! Teraz jest..., troche kultury, po prostu teraz
jest... [wrzawal]

J. Szymanek-Deresz: M{odosci, ty nad poziomy wzlatuj, nad martwym wznies sig
Swiatem. Ten $wiat, nie pozostawmy go martwym, zrébmy co$, co przejdzie do his-
torii. Panie prezydencie, ratyfikujmy ten traktat, zebySmy powiedzieli, ze za naszych
czasow weszliémy, zbudowaliSmy trwate podstawy dla Unii Europejskiej...

B. Michniewicz: Dobrze. Nie uda nam sie tu w studiu ratyfikowaé traktatu. Ja
chciatam tylko przypomnieé, ze zespét Kombi, jesli chodzi o mtodziez, jest bardzo,
przepraszam, mlodziezg drugiej §wiezoSci.

J. Szymanek-Deresz: Ale ja méwie o przestaniu do mtodziezy, pani redaktor, ze
tutaj do miodziezy jest przestanie, ale réwniez do nas, do politykéw i do kazdego
pokolenia.

[piosenka] (,Sniadanie w Tréjce: Salon polityczny”, 10.05.08).
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e [spor P. Gras — P. Kowal] B. Michniewicz: Piosenka! Panie posle! Pan za...
[wrzawa] pan... [wrzawa] Panie posle! [przekrzykuje] Pan zapowiada piosenke, a po
piosence moze byé jeszcze gorzej.

P. Gras: Piosenka z Krakowa, trzeba promowaé Krakéw. Maciek Maleniczuk, kté-
rego bardzo lubie i bardzo dobrze wspominam, a w zwiqzku z ostatnimi wydarzeniami
piosenka dedykowana Nelly Rokicie [Smiech gosci] ¢ Jarostawowi Kaczyriskiemu.

[piosenka: szlagier P. Szczepanika ,Nigdy wiecej” w wykonaniu zespotu Pudelsi
i Macieja Maleniczuka; aluzja do wypowiedzi N. Rokity ,Tusk i Schetyna to wielcy
ludzie”; N. Rokita odeszla z PO w styczniu 2007 r., a w Sejmie VI kadencji reprezen-
tuje Klub Parlamentarny PiS]

B. Michniewicz: Po tej piosence wybranej przez Pawla Grasia juz wszyscy na sie-
bie patrzq bardzo cieptym wzrokiem. Jerzy Szmajdzinski, Janusz Piechociriski i Pawet
Kowal, Bogdan Lis i Pawel Gras. I teraz bedziemy spokojnie i nie do konica, czyli nie
do jedenastej, rozmawia¢ o Lechu Walesie. Dobrze? Ja bym chciala zadaé takie
pytanie [...]. (,Sniadanie w Tréjce: Salon polityczny”, 21.06.08)

Nietrudno sobie wyobrazié, ze i w innych dyskusjach politycznych
tego typu moduly o funkecji pozornie tylko ludycznej moga zostac
wprowadzone do audycji i zmieni¢ funkcje i odbiér spoteczny tekstu
dialogowego (np. wystep Doroty Rabczewskiej — Dody w programie
Teraz my! z udzialem D. Tuska 19.11.07, por. rozdz. 5.3).

4.1.6. Napisy od nadawcy medialnego

Elementy modulowe, pojawiajace sie na ekranie symultanicznie
wzgledem rozmowy studyjnej, takie jak: napisy uzupelniajgce i wy-
jasniajace od nadawcy medialnego niezwigzane z udzialem widzéw
oraz napisy od nadawcy medialnego zalezne od aktywnosci odbiorcow:
SMS-y 1 wpisy internetowe, wynikajg z tematyki programu, ale nie
majg wplywu na przebieg interakcji na poziomie mikrosytuacji, choc¢
sg istotne z punktu widzenia przekazu medialnego na poziomie
makrosytuacji:

a) napisy uzupelniajgce i wyjasniajace od nadawcy medialnego
niezwigzane z udzialem widz6éw, np.:

[temat: spér o konstytucje UE]

[napis:] W Deklaracji Berliriskiej zapisano, ze do 2009 r. stworzony zostanie ,od-
nowiony wspdlny fundament unit”.

[kolejny napis:] Wediug prezydenta Lecha Kaczyriskiego Unia Europejska moze
mieé nowy traktat w 2011 r.

[kolejny:] LPR chce, by kraje Unii zajely sie okresleniem wspdlnych wartosci
w Wielkiej Karcie Praw Narodéw Europejskich, a pdzniej pracami nad traktatem.
[symultaniczny przekaz: podziat ekranu na dwie czeSci] (,Magazyn 24 godziny”,
4.04.07)
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b) napisy od nadawcy medialnego zalezne od aktywnos$ci odbior-
cow: SMS-y i wpisy internetowe, np.:

e SMS-y:
E. Michalik: Zachecam oczywiscie takze do niepoprawnego politycznie komento-
wania naszej rozmowy.
[temat: kampania wyborcza 2007; podano wszystkie SMS-y, z zachowaniem ory-
ginalnej pisowni, jakie pojawily sie w trakcie programu na ekranie]
— GLOSUJMY NA PIS TO BEDZIEMY MIELI RAJ, TO NIC ZE DOPIERO PO
SMIERCI!
— PIS NIE ZAWACHA SIE PRZED NICZYM ZEBY TYLKO ZDOBYC WLADZE.
— LUDZIE ZROBCIE WSZYSTKO ZEBY PIS NIE WYGRAL WYBOROW BO
BEDZIE TRAGEDIA!
— SAM FAKT, ZE W PIS NIE MA JUZ WIELKICH O CZYMS SWIADCZY.
- PIS WYGRYWA WYBORY - KOLEJNE MILIONY OBYWATELI WYJEZ-
DZAJA JA ROWNIERZ
- NARODZIE! DO URN 21! ABY POLSKA BYLA POLSKA! (,Do Elizy”,
17.09.07);

e komentarze internetowe, np.:

[temat: krytyka ustawy lustracyjnej wyrazona przez prof. Jana Winieckiego na
tamach ,Financial Times”; w wypowiedzi prasowej zwolennikéw ustawy nazwal ,na-
rodowymi bolszewikami”; tytul nadany przez nadawce medialnego: Opinie z forum
tvn24.pl | Niedopuszczalna krytyka?]

— Moim zdaniem to zwyczajnie nielojalne wobec panstwa polskiego. ~Okop

— Profesor Winiecki powiedziat prawde o dzisiejszych rzadzgcych — niestety —

ludziach nieufnych, podjudzajacych, zakompleksionych, szukajacych wroga
wszedzie. ~IsaaSai

— Profesor ekonomii niech zabiera gtos w sprawach ekonomii. ~dani

— Tak méwig tyko Ci, co maja co$ na sumieniu. Céz jest upokarzajgcego w przy-

znaniu sie, ze sie bylo porzadnym i nie donosito na kolegéw. ~KP

— No c6z obraza¢ sie mozna Tak cie widza, jakim jeste$. ~Kris

— Narodowy bolszewizm — no, no, reakcja niewspélmierna do ,zagrozenia”.

~Hadwao

— Profesorze Winiecki, wstyd mi za pana. ~Najram (,Magazyn 24 godziny”,

4.04.07)

Wyboru SMS-6w i wpis6w internetowych dokonuje nadawca me-
dialny, a wiec i te elementy przekazu moga by¢ wykorzystane w funk-
¢ji propagandowej, mozna za ich pomoca sterowac opinig publiczng.

Szczegoblna cechg publicystycznych audycji telewizyjnych, ktorych
konstrukcja oparta jest na wywiadzie lub dyskus;ji, niezwykle istotng
z punktu widzenia odbiorcy medialnego, jest swoisty ,spis tresci” roz-
mowy, stanowigcy jej rame metatekstowg, zawarty w napisach poja-
wiajgcych sie na ekranie, a informujacy o treSci rozmowy i porusza-
nych w niej tematach. Jest to element paratekstowy, niewchodzacy
w skiad interakcji dialogowej na poziomie mikrosytuacji, ale stano-
wigcy istotna cze$é przekazu medialnego ujmowanego jako catosé.
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Widzie¢ w nim trzeba przeprowadzenie swoistych operacji makro-
strukturalnych, pokazujacych, o czym jest tekst, jaka jest globalna
organizacja tresci przekazu, np.:

e [, Kropka nad i”, 14.02.08, Monika Olejnik — Jacek Kurski; wszystkie napisy,
jakie pojawily sie podczas programul]
[N 1.:] KOGO KOCHA JACEK KURSKI
[N 2.:] JACEK KURSKI PiS
[N 3.:] Kurski: Z Jarostawem Kaczyriskim tgczy mnie meska przyjazi
[N 4.:] Kurski: kazdy dzien przynosi nam nowe kompromitacje PO
[N 5.:] PUTIN GROZI RAKIETAMI
[N 6.:] PUTIN GROZI RAKIETAMI
Kurski: to oczywista kompromitacja Tuska
[N 7.:] Kurski: Rosji nie zalezy na dobrych stosunkach z Polskg
[N 8.:] SEKS-AFERA W OLSZTYNIE
To kompromitacja PO

[N 9.:] ,,6 KOMPROMITACJI PO” — tyle ich dzi$ naliczylem — méwi Kurski
[N 10.:] SEKS-AFERA W OLSZTYNIE

To kompromitacja PO
[N 11.:] ,,6 KOMPROMITACJI PO” — tyle ich dzi$ naliczytem — méwi Kurski
[N 12.:] MILION CWIAKALSKIEGO

To tez kompromitacja PO
[N 13.:] JASINSKI UMORZYL DLUG PC

Standardowa procedura — méwi Jasinski
[N 14.:] Kurski: czym jest umorzony dtug PC przy anulowaniu kary dla J&S?
[N 15.:] TUSK NA URLOPIE

To kompromitacja PO — m6éwi Kurski

e [,Goéé dnia”, 5.06.07, Joanna Rudnik — Andrzej Mazurkiewicz; wszystkie napisy]

[N 1.:.] ANDRZEJ MAZURKIEWICZ

WICEPRZEWODNICZACY KOMISJI SPRAW ZAGRANICZNYCH
[N 2.:] WIZYTA POETTERINGA W POLSCE
[N 3.:] EMBARGO NA POLSKIE MIESO
[N 4.:.] ANDRZEJ MAZURKIEWICZ

WICEPRZEWODNICZACY KOMISJI SPRAW ZAGRANICZNYCH
[N 5.:] PRZED WIZYTA BUSHA W POLSCE
[N 6..] KONTROWERSYJNA TARCZA
[N 7.:.] ANDRZEJ MAZURKIEWICZ

WICEPRZEWODNICZACY KOMISJI SPRAW ZAGRANICZNYCH
[N 8.:] PRZED WIZYTA BUSHA W POLSCE

o [,Go§é poranny”, 6.04.07, Grzegorz Miecugow — Henryk Wujec; wybrane przyktady]

[N:] KONFLIKT LIDEROW UKRAINY

[N:] UKRAINA BEZ PARLAMENTU
Prezydent: nie cofne swojego dekretu

[N:] UKRAINA PODZIELONA
Janukowycz prosi kanclerza Austrii o mediacje

[N:] Wujec: najlepszym rozwigzaniem dla Ukrainy bylyby przedterminowe wybo-
ry [choé powiedzial tylko tyle, ze wybory na Ukrainie sg nieuniknione]
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[N:] SKLOCONY PARLAMENT UKRAINY

[N:] Wujec: strony respektuja zasady demokracji — to zastuga ,pomarariczowej
rewolucji”

[N:] Wujec: Tymoszenko potrafi gra¢ politycznie, chce zdobyé funkcje premiera
lub prezydenta [cho¢ méwi tylko, ze L. Tymoszenko jest ambitna i chce
zdoby¢ funkcje premiera lub prezydental

[N:] ROLA POLSKI WS. UKRAINY

[N:] Wujec: Ukraina jest naszym partnerem strategicznym, niezaleznie kto
rzadzi

Choé¢ nie brak w owych ,spisach tresci” bledéw ortograficznych,
interpunkcyjnych, jezykowych, przektaman merytorycznych oraz ele-
mentéw komentarza i oceny (por. napis: Tymoszenko potrafi graé
politycznie, chce zdobyé funkcje premiera lub prezydenta, wypowiedz
goscia: L. Tymoszenko jest ambitna i chce zdobyé funkcje premiera lub
prezydenta; napis: Najlepszym rozwigzaniem dla Ukrainy bylyby
przedterminowe wybory, wypowiedZz goscia: Wybory na Ukrainie sq
nieuniknione), to jednak ich wymiar pragmatyczny jest niezwykle
istotny. Uwazny odbiorca, §wiadomie zasiadajgcy przed ekranem, sam
przeprowadza na tekscie operacje makrostrukturalne, nie potrzebuje
wiec takiego metatekstowego opisu. Natomiast odbiorca przygodny
dzieki napisom juz w jednej chwili orientuje sie, co jest tematem
rozmowy, bez potrzeby wstuchiwania sie w jej tresé. Albo wiec uzna
temat za interesujacy i wiaczy sie w proces komunikacji, albo zignoru-
je przekaz. Nieuchronne jest poré6wnanie napiséw telewizyjnych orga-
nizujgcych tresc globalng tekstu dialogowego do tytutu, lidu i §rédty-
tutéw w publikacjach prasowych, pelnigcych zaréwno funkcje meta-
tekstowg, jak i informacyjng, perswazyjna i ekspresywng. Telewizyjne
»Spisy tresci” pokazuja jeszcze jedna wilasciwos¢ natury ogélnej. Glo-
balne schematy tekstowe majg wymiar jak najbardziej praktyczny —
dokonujemy ich na co dzien, stykajac sie z szeregiem tekstéw réznego
typu, jesli odbiér nie jest tylko powierzchowny, ale zmierza do zrozu-
mienia komunikatu.

Rozmowa w studiu wraz z wypowiedziami widzéw / stuchaczy oraz
napisami dla widza w telewizji, felietony radiowe i telewizyjne wpro-
wadzajgce lub uzupelniajace temat dyskusji razem skladajg sie na
program radiowy / telewizyjny i cato$ciowy komunikat — przekaz
medialny: niejednorodny, wielokomponentowy, o strukturze modu-
lowej. Wszystkie elementy w nim wystepujace zostaja powigzane
z mikrosytuacjg i tekstem dialogowym, cho¢ nie zawsze na tekst ten
wplywaja.

Szczegdolng wage nadawcy medialni przywigzuja do aktywizowa-
nia odbiorcéow, ktérych udzial w debacie publicznej moze by¢:
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a) bierny w kontakcie ogélnym (masowym);

b) czynny grupowy lub indywidualny w kontakcie bezposrednim
(programy z udziatem publicznosci);

¢) czynny w kontaktach interpersonalnych posrednich (kontakt
telefoniczny);

d) czynny w kontaktach posrednich sieciowych (przesylanie wy-
powiedzi za pomoca SMS-6w lub Internetu lub udziat w sonda-
zach).

Ze wzgledu na znaczenie (istotno$é) udziatu odbiorcéw nalezaloby

mowié o programach, w ktérych udziat odbiorcow:

a) jest podstawowym elementem programu lub rozbudowang sek-
wencja (tworzywem programu);

b) jest istotnym skladnikiem schematu strukturalnego programu,
wplywajacym na przebieg rozmowy studyjnej (wypowiedzi wi-
dzé6w / stuchaczy, sondaz SMS-owy);

c) jest sktadnikiem struktury programu, ale nie wplywa na prze-
bieg rozmowy studyjnej (wypowiedzi SMS-owe i internetowe
niekomentowane przez gosci studyjnych).

Poza segmentami o funkcji czysto ludycznej (a sg one nielicznie,
gléwnie mamy do czynienia z komponentami o funkcji perswazyjno-
-ludycznej), wszystkie inne moduly przekazu medialnego i tekstu
majg zwigzek z tematem wywiadu / dyskusji publicznej (modul —
wywiad / dyskusja). Niepowigzane tematycznie z rozmowa elementy
ludyczne zostaja jednak ,utekstowione” przez nawigzanie do nich
w rozmowie (modut — wywiad / dyskusja). Mechanizmy tekstotworcze
dotyczgce najwazniejszych moduléw (rozmowa ze stuchaczem / wi-
dzem, przywotany materiat filmowy / dZwiekowy, sondaz SMS-owy)
dzialajg obustronnie (modut < wywiad / dyskusja). Najbardziej obcy-
mi pod wzgledem tematycznym sg moduly, nad ktérymi nadawcy
medialni nie majg catkowitej kontroli, tj. wypowiedzi widzéw / stucha-
czy. Najbardziej jednak watpliwy pod wzgledem globalnego sensu
debaty publicznej jest sondaz SMS-owy, ktérego funkcjonalnosé
podwazaja goscie programu, mimo bardzo wielu dziatan tekstotwor-
czych dziennikarza prowadzacego.

4.2. Organizacja tekstu w debacie politycznej
(struktury jednokomponentowe)

Podstawowy schemat tekstowy realizowany w programach publi-
cystycznych, w ktérych wywiad lub dyskusja z goSciem (go$émi) jest
jedynym elementem konstrukcyjnym audycji, zawiera trzy obligato-
ryjne skladniki:
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1) wymiany inicjalne (formuty inicjalne),

2) wymiany realizujgce temat gléwny (prymarny, wiodacy) wy-

wiadu / dyskusji,

3) wymiany finalne (formuty finalne).

Pelny schemat audycji (ujmowanych jako przekazy / komunikaty
medialne), w ktorych toczy sie debata publiczna, a w ktorych rozmowa
z goSciem lub go$émi jest jedynym elementem konstrukcyjnym
programu, sktada sie z nastepujacych obligatoryjnych i fakultatyw-
nych elementéw:

I) pozatekstowych:

1) obligatoryjnych delimitatoréw zewnetrznych, wyodrebniajgcych

jednostke programowag:

a) poczatkowych — zapowiedz programu (zwiastun), sygnal dzwie-

kowy / czotéwka wizyjno-akustyczna;

b) konncowych — sygnat dzwiekowy / napisy koncowe, zapowiedz

koncowa;

IT) tekstowych / interakcyjnych:

1) ramowych:

a) obligatoryjnych delimitatoréw ramowych o charakterze etykie-

talnym:

— wymian realizujacych grzeczno$ciowe formuly inicjalne — po-
witanie (odbiorcéw i / lub gosci), przedstawienie sie, przed-
stawienie goscia i/ lub gosci;

—wymian realizujgcych grzeczno$ciowe formuly finalne -
podziekowanie za rozmowe, pozegnanie (gosci i / lub od-
biorcow);

b) fakultatywnych delimitatoréw ramowych o charakterze makro-

tekstowym:

— wstep;

— podsumowanie;

2) obligatoryjnego tekstu przedmiotowego (referencjalnego) — za-

sadniczego tekstu dialogowego, na ktory skladaja sie:

a) wymiany realizujgce temat prymarny (sekwencja obligatoryjna),

b) wymiany realizujgce temat akcesoryjny (sekwencja fakulta-

tywna / sekwencje fakultatywne);

¢) wymiany realizujgce temat peryferyczny (sekwencja fakulta-

tywna / sekwencje fakultatywne).

Inicjalne i finalne formuly ramowe o charakterze grzeczno$cio-
wym sa obligatoryjnymi sktadnikami tekstu, realizowanymi ze wzgle-
du na obecno$é¢ odbiorcy medialnego. Maja charakter tekstotworczy,
pelnia wiec istotne funkcje spéjnosciowe: scalaja interakcje i wykazuja
tak powierzchniowo wyrazang przyleglosé, jak i zalezno$é pragma-
tycznag.
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Delimitatory ramowe o charakterze makrotekstowym: wstep i pod-
sumowanie, majg w debatach medialnych status modutéw makrosy-
tuacyjnych, a wiec sg elementami, ktére moga funkcjonowaé¢ wzgled-
nie samoistnie i wykazujg formalng odmienno$é: sg konstrukcjami
monologowymi wyglaszanymi przez dziennikarza do odbiorcy maso-
wego (por. w przekazach telewizyjnych zmiany ujecia: méwienie ,do
kamery” / méwienie do go$ci programu). Wstep / wprowadzenie do
tekstu jako calosci, zawarty zawsze w interwencji dziennikarza pro-
wadzacego, dotyczy kontekstu pozajezykowego rozmowy (tla zdarzen,
sytuacji) i / lub jest prezentacja jej prymarnego tematu (lub tematow).
Podsumowanie natomiast zawierajgce w konicowej formule informacje
0 najwazniejszym temacie poruszanym w programie, konkluzje, puen-
ty, oceny zdarzen moze byé zar6wno formulowane przez prowadzgcego
i kierowane do odbiorcéw medialnych, jak i przez niego tylko inicjo-
wane (stanie sie¢ wtedy raczej wyraznie wyodrebniong sekwencja
zasadniczego tekstu dialogowego niz modulem). Za kazdym jednak
razem wstep do tekstu dialogowego i jego podsumowanie sg opera-
cjami makrotekstowymi dokonywanymi przez samych uczestnikéw
aktu komunikacji: prowadzgcego lub gosci programu.

Wystapienie tych elementéow strukturalnych tekstu jest w duzej
mierze zalezne od wyboru gatunku, ktory z kolei skorelowany jest
z czasem trwania programu. W dyskusjach czeSciej niz w wywiadach
dziennikarz wprowadza i gosci, i przede wszystkim odbiorcéw medial-
nych w tematyke tekstu (jako catosci) za posrednictwem inicjalnych
delimitatoréw makrotekstowych, w ktorych sygnalizuje tematy, jakie
beda poruszane w programie, a takze sam podsumowuje dyskusje lub
inicjuje wymiany sktadajgce sie na podsumowanie. Natomiast wywia-
dy jako najczesciej kilkunastominutowe programy medialne raczej nie
zawieraja tego typu rozbudowanych elementéw kompozycyjnych (ini-
cjacja interakcji nastepuje bez wstepu i wprowadzenia, podobnie jak
zakonczenie rozmowy — bez podsumowania, co takze wynika z faktu,
iz nie sg to rozmowy monotematyczne).

Rola dziennikarza jako moderatora rozmowy polega miedzy in-
nymi na okre§laniu jej tematu. Tematy wprowadzane przez prowa-
dzacego organizuja strukture interakcji i wykazujg charakter se-
kwencyjny.

4.2.1. Delimitacja tekstu dialogowego w przekazie medialnym

Wszystkie programy objete analizg stanowig przekazy (komuni-
katy) skoniczone, funkcjonujgce jako cato$é i wyraznie wyodrebnione
sposrod innych propozycji radiowych i telewizyjnych za pomoca syg-
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natéw delimitacyjnych co najmniej dwojakiego rodzaju: werbalnych
i niewerbalnych srodkéw wyodrebniajacych jednostke programowa,
w tym tytulu (nazwy programu), pelnigcego funkcje nominatywnag
(identyfikacyjno-indywidualizujaca), deskryptywna (charakteryzuja-
co-informacyjng) i pragmatyczng (reklamowag, propagandowsg, eks-
presywno-emocjonalng) (por. Gajda 1987: 83—85), oraz delimitujacych
tekst werbalnych formut ramowych i wewnatrztekstowych.

Podobnie jak inne przekazy polisemiotyczne, np. widowisko te-
atralne, ktore ,ma szereg wlasnych wyrazistych konwencji delimi-
tacyjnych, np. dzwonki, gong, przyciemnianie $wiatet, odstoniecie
i zastoniecie kurtyny” (Dobrzyniska 1978: 104), tak i programy radio-
we i telewizyjne wypracowaly wlasciwe sobie konwencje ramowe
w postaci §rodkéw audialnych i audiowizualnych.

Niewerbalne delimitatory poczatku i konica programu, takie jak
dzwiekowe sygnaly w radiu (tzw. dzingle, por. takze dzwiek sztuécow,
filizanek, jako zapowiedz audycji Sniadanie w Trdjce) oraz czotéwka
wizyjno-dZzwiekowa i napisy konicowe z tlem muzycznym w telewizji
petnia przede wszystkim funkcje demarkacyjng (podobng role odgry-
waja werbalne gczniki miedzyprogramowe, tj. zapowiedzi programu,
informujace o tym, co bedzie, i tzw. zejsciowki (McLeish 2007: 124—
129), informujace o tym, co bylo). O ile jednak w programach radio-
wych jest to ich podstawowa funkcja, o tyle czotowki programéw tele-
wizyjnych to specyficzne, bo ekranowe, a wiec jezykowo-dzwiekowo-
-obrazowe ,tytuty”. Pelnig zatem nie tylko funkcje rozgraniczajaca,
ale i — jak tytuly — nominatywna, deskryptywng, pragmatyczng.
Wiasciwoscia zatem szczegdélng nazw medialnych (por. Skowronek,
Rutkowski 2004: 38 1 n.) jest ich wielofunkcyjno$é oraz semantyczno-
-pragmatyczne nacechowanie: z jednej strony identyfikuja (nazywajg)
konkretne medium i jaka$ jego czes¢, z drugiej strony sg pierwsza
~wypowiedzig” informujaca (znaczgca) o programie przeznaczong dla
odbiorcy.

Wyrazista funkcje informacyjng pelnig tytuly, w ktérych pojawia
sie nazwa gatunku, np. Debaty, Wywiad i opinie, Magazyn 24 godziny.
Tytuly wywiadow codziennych, radiowych i telewizyjnych, bywaja
dos¢ podobne — czton konstytutywny grupy nominalnej sugeruje ga-
tunek: rozmowe w formie dialogu (wywiad), np. Gosé Sygnatow dnia,
Gosé Radia Zet, Gosé dnia, Gosé poranny. Programy o labilnej formu-
le majg juz tytuly mniej jednoznaczne co do specyfikacji gatunkowej,
np. Rozmowy w Jedynce, Rozmowy niedokoriczone, Rozmowa dnia
(rozmowa moze mieé¢ forme dialogu lub polilogu, moze wiec byé zbli-
zona do wywiadu lub dyskusji). Tytuly tego typu pelnia przede
wszystkim funkcje deskryptywna, a takze nominatywng, cho¢ ta bywa
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zaklécana z powodu albo identycznos$ci nazw, albo ich duzego podo-
bienstwa (por. Rozmowa dnia: TVP Info oraz Superstacja; Gosé dnia —
Gosé poranny), natomiast pozbawione sa wyrazistych Srodkéw per-
swazyjnych czy ekspresywno-emocjonalnych. Nie oznacza to jednak,
ze nie pelnig funkcji pragmatycznej. W braku owych ,wabigcych”
odbiorce $srodkéow jezykowych upatrywac nalezy intencjonalnych dzia-
lan nadawcéw medialnych. Sg to bowiem najczesciej audycje jedno-
rodne strukturalnie (zwlaszcza o tytutach: Gosé..., Rozmowa...),
w ktérych oddaje sie glos gosciom, a medium jest tylko przekaznikiem
ich opinii, w ktérych dziennikarz nie staje sie jawnym oponentem
rozmowcy, nie komentuje, nie ocenia zjawisk — osad pozostawia od-
biorcy.

Wiele nazw programéw charakteryzuje audycje pod jakim$ szcze-
golnym wzgledem, np. aktualno$ci poruszanych w niej spraw: Aktual-
nosct dnia, News dnia, czasu emisji: Kwadrans po ésmej, Mineta 20,
Goscie wieczoru, Siodmy dzien tygodnia w Radiu Zet, lub metaforycz-
nie i warto$ciujaco wskazuje na sposéb prowadzenia rozmowy: Salon
polityczny Trojki, Sniadanie w Trdjce: Salon prasowy i Salon poli-
tyczny; Salon polityczny (Superstacja), Loza prasowa (leksemy: salon,
loza konotuja takie cechy, jak elegancja, elitarnosé¢, kultura, pozadane
wprawdzie w debacie publicznej, ale nie zawsze obecne; rozbieznosé te
wykorzystano w tytule: Antysalon Ziemkiewicza). Funkcja charakte-
ryzujgca nazwy laczy sie wiec wyraznie z jej funkcjg pragmatyczng.
W nazwach audycji, majacych forme dyskusji lub wywiadu z elemen-
tami dyskusji, czesto pojawiaja sie leksemy wskazujace na opozycyj-
nos¢, przeciwstawno$¢ pogladow i ocen uczestnikéw debat (spor,
konfrontacja, leksemy z czastka kontr-), np. Spory i kontrowersje,
Kontrwywiad, Kontrapunkt RMF FM i Newsweeka, Dorota Gawryluk
— Konfrontacje, Miodziez kontra, w innych — tytuly sugeruja szczerosé,
otwarto$é rozmoéw, jednoznaczne rozstrzygniecia, dosadnos$é, ale takze
bezceremonialnos¢ i obcesowos$é, np. Kawa na fawe, Prosto w oczy,
Kropka nad i, w innych jeszcze za pomoca pytan o funkcji perswazyj-
nej nadawca utozsamia sie z odbiorca, zaniepokojonym sytuacja
spoteczno-politycznag lub jej nierozumiejgcym, np.: O co chodzi?, Co
z tq Polskq?

W tytutach programéw autorskich pojawiajg sie imiona i / lub
nazwiska dziennikarzy prowadzacych, co jest chwytem promujgcym
isam program, i przede wszystkim prowadzacego, por. Do Elizy,
Puszka Paradowskiej, Tomasz Lis na zywo, Dorota Gawryluk — Kon-
frontacje, Antysalon Ziemkiewicza. Wizerunek prowadzacego pojawia
sie takze w czoléwce dziwiekowo-obrazowej audycji autorskich, por.
Kropka nad i, Teraz my!, Tomasz Lis na zywo, Do Elizy (prowadzaca:



97

Eliza Michalik; w czoléwce oprécz wizerunku prowadzacej wykorzy-
stano utwér Beethovena Dla Elizy), Puszka Paradowskiej (kondensa-
cja znaczen na skutek kontaminacji nazwiska i frazeologizmu puszka
Pandory, ktory zostaje udostowniony w przekazie obrazowym: prowa-
dzaca, J. Paradowska, otwiera wielka puszke, a z niej wysypuja sie
obrazki — kolaze przedstawiajgce politykéw; rozwiniecie metafory
prowadzi do nastepujgcego wniosku, trudno rozstrzygnac, czy przewi-
dzianego przez nadawcow medialnych: politycy to Zrédio nieszczesc,
nieprzewidzianych trudnosci, niekonczacych sie klopotow). Kondensa-
cja znaczen zawartych w tytule, Srodkach dzwiekowych i obrazowych
jest elementem gry z widzem, opartej czesto na wieloznacznosci i nie-
domoéwieniu (por. Teraz my!, Kropka nad i). Nazwa programu staje sie
stownym palimpsestem, majacym przyciagngé uwage widza / stlucha-
cza (por. Kacprzak 2002). Rozszyfrowanie podwdjnego znaczenia, zro-
zumienie podtekstu waloryzuje odbiorce, co moze wyzwoli¢ jego po-
zytywne emocje takze wobec audycji i stacji, ktéra program emituje.

Kazda rozmowa / dyskusja medialna ujmowana jako cato$é oprocz
tytutu i towarzyszacych mu sygnatéw niewerbalnych ma takze obli-
gatoryjne jezykowe delimitatory ramowe wchodzace w sktad schema-
tu strukturalnego tekstu dialogowego niezaleznie od cech gatunko-
wych programu: funkcje delimitatora inicjalnego pelni powitanie od-
biorc6w i go$ci oraz ich przedstawienie, delimitatora finalnego —
podziekowanie za rozmowe, pozegnanie i przypomnienie nazwiska
goscia (nazwisk gosci).

Inicjalne i finalne formuty ramowe tego typu nalezg do tzw. tek-
stu etycznego (por. Dobrzynska 1978: 101), bedacego rezultatem
uwzgledniania w analizie i opisie granic wypowiedzi kryteriow de-
limitacyjnych pozatekstowych (transcendentnych wobec tekstu). Stoja
one niejako na zewnatrz tekstu przedmiotowego, nie maja charakteru
referencjalnego, pozwalajg jednak wydzieli¢ zakres komunikatu,
ktory powinien ulec spdjnemu zrozumieniu jako odrebna catosé (Dob-
rzynska 1978: 109). Inicjalne i finalne ramy scalajace interakcje
sa obligatoryjnymi skladnikami programu, zawierajg bowiem bez-
wzglednie obowigzkowe akty grzecznoSciowe (por. Marcjanik 2001:
39-40) o charakterze makrosytuacyjnym (kierowane do odbiorcy ma-
sowego) i mikrosytuacyjnym (kierowane do gosci studyjnych): powita-
nie, przedstawienie uczestnikéw zdarzenia komunikacyjnego, podzie-
kowanie, pozegnanie. Wystapienie grzeczno$ciowych zachowan jezy-
kowych w funkcji delimitacyjnej jest zdeterminowane spotecznym
odbiorem przekazu. Realizowane sg przede wszystkim ze wzgledu na
obecno$é odbiorcy medialnego. Makrosytuacyjna obligatoryjno$é powi-
tan i pozegnan gosci programu, mimo ich mikrosytuacyjnej redundan-
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¢ji, rzeczywiste bowiem powitanie i pozegnanie wystepuje najczesciej
przed programem i po nim (z wyjatkiem niekiedy rozméw telefonicz-
nych), ma zatem wymiar tekstotworczy.

Inicjalne i finalne akty grzecznoSciowe makrosytuacyjne i mikro-
sytuacyjne sg szablonowe, schematyczne, ale pelnig istotne funkcje
spojnosciowe. Po pierwsze: wobec tekstu dialogowego jako catosci —
scalajg interakcje dialogowa, dzieki czemu moze ona funkcjonowaé
jako tekst, jako calo$ciowy i intencjonalny komunikat kierowany do
odbiorcy medialnego, po drugie: wzgledem siebie nawzajem — wykazu-
ja bowiem tak powierzchniowo wyrazanag sp6jno$é (powtdrzenia
leksykalne, powtérzenia szablonéw jezykowych), jak i spdjnos¢ prag-
matyczng (powitanie — pozegnanie, przedstawienie — przypomnienie
nazwiska, inicjacja interakeji — podziekowanie za interakcje), np.:

e Formuly inicjalne: K. Skowroriski: Witam paristwa bardzo serdecznie. Dzis
gos$ciem ,Salonu politycznego Trdjki” jest pan Antoni Macierewicz, byly szef Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego, poset PiS-u. Dzieri dobry, panie po§le. A. Macierewicz:
Dzieri dobry panu, dzieni dobry panstwu.

Formuly finalne: K. Skowronski: [Ale to jest zupelnie inna historia.] GoSciem
»3alonu politycznego” byt dzisiaj pan Antoni Macierewicz, byly szef Stuzby Kontrwy-
wiadu Wojskowego, poset PiS. A. Macierewicz: Dziekuje bardzo. (,Salon polityczny
Tréjki”, 2.07.08);

e Formuly inicjalne: J. Karnowski: Kolejny nasz go§é — przewodniczgcy
Samoobrony, byly wicepremier, Andrzej Lepper. A. Lepper: Dzieri dobry, witam
panstwa, witam panéw, dzieni dobry.

Formuly finalne: J. Karnowski: [Jasne.] Dziekuje bardzo. Andrzej Lepper,
przewodniczacy Samoobrony... A. Lepper: Dziekuje. J. Karnowski: ...byt goSciem Syg-
nafow dnia. A. Lepper: Milego dnia. J. Karnowski: Dziekuje bardzo. (,Go$¢ Sygnaléw
dnia”, 22.08.07);

e Formuly inicjalne: o. J. Krél: Drodzy panstwo, na antenie Radia Maryja
serdecznie witam pana Jaroslawa Kaczyniskiego, prezesa Prawa i SprawiedliwoSci,
a takze bylego premiera. Szcze$é Boze, panie premierze. J. Kaczynski [polaczenie
telefoniczne]: Szczesé Boze, dzigkuje, witam serdecznie.

Formuly finalne: o. J. Krél: Panie premierze, dziekuje za te rozmowe, pozdra-
wiam serdecznie. J. Kaczyniski: Dziekuje i szcze$é Boze. o. J. Krol: Szczesé Boze.
Naszym goSciem byt pan premier Jarostaw Kaczyriski, prezes Prawa i Sprawiedliwo-
$ci. (,Aktualnosci dnia”, 26.06.08).

Ze wzgledu na udziatl w dyskusjach co najmniej dwu gosci, delimi-
tatory inicjalne i finalne o charakterze grzeczno$ciowym zajmuja
znaczng cze$é czasu antenowego, a wiec choé majg charakter obligato-
ryjny, sg realizowane stosunkowo szybko (zwlaszcza w programach
radiowych), co z kolei powoduje naktadanie sie wypowiedzi réznych
rozmowcow lub ograniczenie aktéow grzecznos$ciowych do zachowan
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niewerbalnych (szczegélnie w zakonczeniu programu). W dyskusjach
dziennikarz czesto nie pozostawia go$ciom czasu na odpowiedZ na
powitanie lub pozegnanie, bo tez z punktu widzenia przekazu medial-
nego jest ona nieistotna. Powitanie (pozegnanie) bowiem jest wazne
o tyle, o ile przedstawia sie¢ w nim uczestnikéw programu (lub przy-
pomina ich nazwiska):

e Formuly inicjalne: M. Olejnik: Witam, ,Siédmy dzienn tygodnia”, a w ,Siéd-
mym dniu tygodnia” Waldemar Pawlak, Michal Kaminski, Joachim Brudziriski,
Wojciech Olejniczak i Zbigniew Chlebowski. [Powitanie wyrazane przez goSci
jednoczesne z przedstawianiem kolejnych uczestnikéw dyskusji.] Witam Panéw,
witam panstwa [...].

Formuly finalne: [M. Kaminski: Ja chciatem opowiedzieé, ja chcialem opowie-
dzieé¢, pani redaktor...] M. Olejnik: Ja musze koriczy¢é. Pan minister byl dziennika-
rzem i wie, ze i tak przekroczyliémy czas. M. Kamiriski: Widze, bo przede mng jest
zegar, jest 10 zero 2. M. Olejnik [symultaniczno$é replik dziennikarza i goscil:
Joachim Brudzinski (Dziekuje.), Michal Kaminski (Milej niedzieli panstwu zycze.),
pan Waldemar Pawlak, Wojciech Olejniczak (Dziekuje bardzo.), Zbigniew Chlebowski
(Dzigkuyje.) i Monika Olejnik. (,,Siédmy dzien tygodnia w Radiu Zet”, 25.11.07);

e Formuly inicjalne: M. Madrzejewski: Klaniam sie, Marek Madrzejewski.
»Spory i kontrowersje” to nasza codziennos§é, to codzienno$é demokracji. Madre spory
to, niestety, rzadkos$é. Ale nie w radiu, zwlaszcza w Polskim Radiu, szczegélnie
w sobote i to tuz po trzynastej, a wszystko to dzieki naszym goSciom, ktérymi dzis sg:
profesor Lena Kolarska-Bobinska, socjolog, dyrektor Instytutu Spraw Publicznych...
L. Kolarska-Bobiniska: Dzienn dobry panstwu. M. Madrzejewski: ...i doktor Tomasz
Zukowski, politolog i socjolog z Uniwersytetu Warszawskiego. T. Zukowski: Dzied
dobry.

Formuly finalne: M. Madrzejewski: Pani profesor, warto sie spierac... L. Kolar-
ska-Bobinska: Absolutnie. T. Zukowski: Pewnie, ze tak. M. Madrzejewski: Czyli za
tydzien bedziemy czyni¢ to na powrét... L. Kolarska-Bobiriska: Jeszcze raz. M. Ma-
drzejewski: ...a dzisiaj pozegnamy sie. L. Kolarska-Bobinska: Dziekuje bardzo.
M. Madrzejewski: Dziekuje serdecznie. T. Zukowski: Dziekuje. M. Madrzejewski:
Prof. Lena Kolarska-Bobiniska, dr Tomasz Zukowski byli naszymi go&émi. (,Spory
i kontrowersje”, Pr. 1 PR, 16.03.07)

Niekiedy pierwsza wymiana w dialogu oprécz formul grzeczno-
Sciowych zawiera juz przejScie do czesci zasadniczej tekstu: dzienni-
karz wita, przedstawia goscia i od razu inicjuje temat, co jednak burzy
porzadek interakcji, go§é bowiem lub nawet sam prowadzacy, by
sprostaé¢ normom etykietalnym, musi na chwile zignorowaé zainicjo-
wany temat, a stosowne do sytuacji komunikacyjnej zachowania
grzeczno$ciowe, przynajmniej na poziomie bezwzglednie obowigzu-
jacych aktéw etykietalnych, sa wazne dla politykéw, wplywaja bo-
wiem na ich wizerunek medialny, z czego zdaja sobie sprawe (por.
powitania i pozegnania w programach Telewizji Trwam i Radia
Maryja), np.:
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e Formula inicjalna + wprowadzenie tematu: M. Madrzejewski: Bronistaw
Komorowski, wicemarszatek Sejmu V kadencji, poset Platformy Obywatelskiej. Z mi-
toSci do paristwa nastgpilo samorozwigzanie Sejmu?

Formula inicjalna + rozwiniecie tematu: B. Komorowski: Witam panstwa
przede wszystkim. Nie, z rozsadku i z naszej oceny sytuacji [...]. (,Sygnaly dnia”,
8.9.07);

e Formuly inicjalne + wprowadzenie tematu: o. J. Cydzik: Drodzy panstwo,
witamy na naszej antenie panig minister Ewe Sowinska, rzecznika praw dziecka.
Pani minister w ostatnim czasie stata sie jakims szczeg6lnie ulubionym celem atakéw
réznych mediéw i réznych §rodowisk, a réwnocze$nie okazuje sie, ze takie czyhanie
na panig minister w réznoraki sposéb, réwniez przez nasylanie jakich§ takich
dziennikarskich bojéwek, moze mie¢ bardzo przykre skutki. Witam bardzo serdecz-
nie, pani minister.

Formuly inicjalne + rozwiniecie tematu: E. Sowiniska: Niech bedzie pochwa-
lony Jezus Chrystus i Maryja zawsze dziewica. o. J. Cydzik: Teraz i zawsze. E. So-
winska: Rzeczywiscie [...]. (,Aktualno$ci dnia”, 8.03.08).

Formuly finalne, pozegnanie i podziekowanie, nie zawsze osta-
tecznie koncza interakcje. Bywa, ze sg dwu- lub kilkakrotnie powta-
rzane, bo go§é, nie zwazajgc na nie, dopowiada, precyzuje, wyjasnia.
Niezmiennie jednak $wiadcza o koncu lub zblizaniu sie do konca
audycji, np.:

e B. Kempa: [...] to ewidentna walka z PiS i jeszcze z tymi osobami, ktére pozosta-
1y, chociazby tak, jak Mariusz Kaminski, w CBA.

Formuly finalne: M. Olejnik: Z resztéwka PiS. Dziekuje bardzo, go$ciem ,Ra-
dia Zet” byta Beata Kempa...

Dopowiedzenie: B. Kempa: Na pewno nie jest to resztéwka. Jest to calosé i to
najlepsza.

Formuly finalne: (cd.): M. Olejnik: ...wiceprezes ...

Dopowiedzenie: B. Kempa: Nie jestem.

Formuly finalne: M. Olejnik: ..byla wiceminister sprawiedliwosci, dziekuje
bardzo. B. Kempa: Dziekuje. (,,Go$¢ Radia Zet”, 10.01.08).

Waznym, ale fakultatywnie wystepujacym rodzajem delimitato-
réw wewnatrztekstowych o charakterze makrotekstowym (por. rozdz.
4.2.2.2) sg: wstep oraz wprowadzenie tematu lub tematéw rozmowy /
dyskusji, jakie bedg poruszane w programie, przy czym mogag one
poprzedzaé¢ formuly grzecznosSciowe, moga tez pojawi¢ sie dopiero po
nich, oraz podsumowanie, zawierajace w konicowej formule informacje
0 najwazniejszym temacie poruszanym w audycji lub puente, wniosek
(w programach telewizyjnych wstepem do rozmowy jest czesto mate-
rial filmowy).

Wstep makrotekstowy i podsumowanie to komponenty przekazu,
w ktorych réwniez widzieé nalezy dzialania o charakterze tekstotwor-
czym, uwarunkowane sg bowiem makrosytuacjg. Dziennikarz wpro-
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wadza je gléwnie ze wzgledu na odbiorce masowego, w mniejszym
stopniu ze wzgledu na uczestnikow debat, cho¢ i mikrosytuacja nie
pozostaje bez wplywu na ich dystrybucje: czesciej sg elementem
dyskusji niz wywiadu, np.:

e Formuly inicjalne makrosytuacyjne: T. Sekielski: Dobry wieczor. ,Teraz my!”
Tomasz Sekielski... A. Morozowski: ...i Andrzej Morozowski. Witamy serdecznie.
T. Sekielski: Piekne okulary. A. Morozowski: Dziekuje.

Wstep makrotekstowy: T. Sekielski: A dzi§ w naszym meskim programie
otym, co jest wazne dla kazdej kobiety. Jaka role kobieta powinna odgrywaé
w polskiej polityce? Czy rzeczywisScie panie sg dyskryminowane? A. Morozowski:
O tym rozmawiaé bedziemy z pisarka, skandalistkg, matkg, Manuelg Gretkowska,
oraz Mandaryng gwiazdg muzyki pop. T. Sekielski: Specjalnie dla panstwa sprawdzi-
liSmy, jak dziata CBA. A. Morozowski: Ile trzeba stracié czasu, by dodzwonié sie do
instytucji, do ktorej kazdy obywatel miat mie¢ tatwy dostep. T. Sekielski: I na koniec
walc warszawski, a moze walec warszawski. A. Morozowski: A w naszym programie
ten, ktéry w wyborczym tancu nie dotrzymat kroku Hannie Gronkiewicz-Waltz, czyli
Kazimierz Marcinkiewicz.

Wprowadzenie tematu sekwencji: T. Sekielski: Zaczynamy od CBA, instytu-
cji, ktora miata poméc w walce z korupcja i miata byé otwarta na zwyklych obywateli.
Biuro pracuje juz 4 miesigce, ma swojg okazalg siedzibe, ale dodzwonié sie tam jest
rzeczg prawie niemozliwg. [material filmowy o CBA] T. Sekielski: A teraz nasi
pierwsi goscie. Pisarka i skandalista, kobieta, ktéra chce zalozy¢ partie kobiet [...].
(,Teraz my!”, 28.11. 206);

e Podsumowanie, zamkniecie rozmowy, formuly finalne: M. Madrzejewski:
I wystarczy sobie przypomnie¢ wczorajsza wypowiedz posta Kurskiego, ktory
najbardziej obrazowo to chyba oddat, jak to w pewnych okoliczno$ciach na przyktad
Donald Tusk bedzie mégt pogrozié palcem szefom Radia Zet, TVN-u i tak dalej, i tak
dalej [...], bo przesuniecie koncesji w zakres kompetencji Urzedu Komunikacji
Elektronicznej oczywiscie moze co$ takiego spowodowaé. Panowie, dzisiejszym dniem
weszliémy w miesige, ktory przed czterdziestu laty odstonil kolejne zle oblicze
komunizmu — Marzec 68. Ale powiem tylko tyle, ze za tydzien bedzie ten dzien, ktéry
na pewno w zwigzku z Marcem wspominamy i wéwczas calg audycje chyba temu
poswiecimy. A dzisiaj pozegnam sie. Serdecznie dziekuje za udzial w naszym
programie profesorowi Jackowi Raciborskiemu... J. Raciborski: Dziekuje bardzo.
M. Madrzejewski: i doktorowi Tomaszowi Zukowskiemu. T. Zukowski: Dziekuje.
(,,Spory i kontrowersje”, 1.03.08).

Delimitacyjny i metatekstowy charakter maja réwniez te Srodki,
za ktorych pomoca dziennikarz sygnalizuje zmiane tematu, a wiec
rozpoczyna kolejng sekwencje interakcji. Sg to mechanizmy o dziata-
niu wewnatrztekstowym, wyodrebniajagce najwazniejsze segmenty
tekstu dialogowego i prymarnie uwarunkowane sg interakcjg bezpo-
srednig (mikrosytuacja):

e M. Madrzejewski: Panie profesorze, chciatbym o jedng jeszcze rzecz zapytad,
ktéra pan nie zajmuje sie czy za nig nie odpowiada, ale reprezentuje pan Kancelarie
Prezydenta [...]. (,Go$¢ Sygnaléw dnia”, 16.04.2008);
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e M. Zdziarski: Ale czy sam konflikt o in vitro — skoro juz przeskoczylismy
z Palikota do Gowina, byé moze stusznie — jest dziataniem rezyserowanym? (,Kwa-
drans po 6smej”, 13.01.09);

e M. Olejnik: Nastepne pytanie, czy Jan Rokita zostanie szefem komisji konstytu-
cyjnej? [...] I na koniec, co pan sadzi o [...]. (,Gosé Radia Zet”, 20.08.07).

Zakonczenie tekstu ma czesto charakter intertekstowy: jest zapo-
wiedzig kolejnego programu i zaproszeniem do jego ogladania /
stuchania. Tworzony jest wiec tancuch nawigzan miedzytekstowych,
ktorych celem jest zatrzymanie, pozyskanie odbiorcy, np.:

e K. Ziemiec: Dziekuje bardzo, Janusz Kaczmarek, prokurator krajowy, byt gos-
ciem ,Kwadransa po 6smej”.

J. Kaczmarek: Dziekuje.

K. Ziemiec: Za chwile ,Wiadomosci”, do dziewigtej ,Kawa czy herbata”, kolejny
nasz program juz jutro, kwadrans po ésmej, zapraszam. (,Kwadrans po 6smej”, TVP1,
13.09.06);

o M. Leskiewicz: ...czekamy na sprawiedliwy osad. Szefowa gabinetu prezydenta
Lecha Kaczynskiego, Elzbieta Jakubiak.

E. Jakubiak: Dziekuje bardzo.

M. Leskiewicz: O prezydencie Bushu i nie tylko. Bardzo dziekuje. Dzis wieczorem
podsumowanie dnia w programie ,Z refleksem”. Zapraszamy w imieniu Doroty
Wysockiej. Jutro nie ma programu ,Kwadrans po dsmej”, jest Boze Ciatlo. ,Kwadrans
po dsmej” juz w piqtek, zZycze miltego dnia. (,Kwadrans po 6smej”, TVP1, 6.06.07);

e 1. Sulik: Bardzo dziekuje za rozmowe.

dJ. Kurski: Dziekuje.

I. Sulik: Gosciem parstwa byt Jacek Kurski, poset Prawa i Sprawiedliwos$ci. Ja
Jjeszcze zapraszam na nasz wieczorny program ,Trzeci wymiar”, godzina 20.55. Do
zobaczenia. (,Rozmowa dnia”, TVP3, 3.04.07).

W wielu programach, zwlaszcza telewizyjnych, delimitacyjny i ra-
mowy charakter majg stale moduly audycji, np. sondaz SMS-owy, kté-
rego zapowiedZ poprzedza zasadniczg rozmowe z go$émi (goSciem),
a podanie wynik6éw sondy jest jednocze$nie sygnalem konca programu
(por. rozdz. 4.1.3), np.:

e Rama inicjalna: T. Lis: [formuly inicjalne makrosytuacyjne] ,Co z ta
Polskg?”, witam panstwa. [wstep makrotekstowy] Wielu oczekiwalo radykalnego
rozwigzania problemu Radia Maryja, ale Ko$ciét nie stynie z radykalnych rozwigzan
i radykalnych krokéw nie bylo i tym razem. To na pewno jest sukces ojca Rydzyka.
Jest i inny sukces. O zadnej rozglosni radiowej na Swiecie nie pisze sie w §wiatowej
prasie tyle, ile pisze sie o Radiu Maryja. Watykan méwi, ze jest problem. Zachodnie
media pewnie troche przesadzaja, piszac o wielkim problemie. Jesli jest problem, to
na czym on polega i jak go rozwigzaé? Czy to, co zaproponowali polscy biskupi, wy-
starczy? A jesli nie? O tym dzi§ bedziemy rozmawiali. [formuly inicjalne mikrosy-
tuacyjne] Witam moich dzisiejszych gosci: pani Hanna Gronkiewicz-Waltz — PO, pan
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Marcin Przecieszewski — prezes Katolickiej Agencji Informacyjnej, pan Wojciech
Wierzejski — LPR, pan Bohdan Cywinski — publicysta i w Lodzi pan Marek Edel-
man — jeden z przywédcow powstania w Getcie Warszawskim. [zapowiedZ sondy
SMS-owejl Pytanie do paristwa, na ktére paristwo mogq odpowiadaé, wysylajgc
SMS-y o tresci TAK lub NIE na numer 7184, brzmi: czy prawdziwa zmiana w Radiu
Maryja wymaga odejscia z radia o. Rydzyka? [wprowadzenie tla zdarzen moty-
wujacych temat sekwencji] Prosze panstwa, miato byé rozwigzanie problemu,
niektérzy myS$leli o definitywnym rozwigzaniu, niektorzy mys$leli o odej$ciu o. Ry-
dzyka. Tymczasem mieliémy podziekowania dla Radia Maryja [...].

Rama finalna: [podanie wynikow sondy] T. Lis: To zobaczmy, czy widzowie
podzielajg paristwa wiare, Ze radio z o. Rydzykiem bedzie w stanie si¢ zmienid.
Pytanie: czy zmiana w Radiu Maryja wymaga odejscia o. Rydzyka? 87% TAK, 13%
NIE. Pytanie jest oczywiscie czysto teoretyczne, bo wiemy, na jakie rozwiqzanie
zdecydowatl si¢ Koscidl. (,Co z ta Polska?”, 4.05.06).

Nadawcy medialni siegajg po niekonwencjonalne, ale state dla
danego programu sposoby rozpoczynania i konczenia audycji, np.
w programie Puszka Paradowskiej (Superstacja) oprécz sondazu SMS-
-owego, sekwencyjny i ramowy charakter maja: standardowe pytanie
konicowe adresowane do gos$ci programu, dotyczace ich prognoz poli-
tycznych na nadchodzacy tydzien oraz krétkie odpowiedzi na nie
wszystkich uczestnikéw dyskusji (delimitator finalny). Delimitator fi-
nalny z poprzedniego odcinka staje sie delimitatorem inicjalnym
kolejnego programu: przywolany zostaje materiat filmowy przedsta-
wiajgcy fragment koricowej czeSci poprzedniego odcinka programu
z prognozami wydarzen politycznych, ktore goscie maja kréotko sko-
mentowaé. Rzecz jasna, powoduje to wystgpienie w wypowiedziach
dziennikarza wielu jezykowych $rodkéw metatekstowych.

Szczegblnie duza liczba delimitatoréw ramowych wystepuje w ra-
diowych i telewizyjnych audycjach o cechach magazynu publicystycz-
nego i talk show (np. Sniadanie w Trdjce, Magazyn 24 godziny, Teraz
my!, Co z tq Polskq?, Tomasz Lis na Zywo), co wynika z ich niejedno-
rodnej, modutowej i rozdzielonej struktury. Zmiana gosci studyjnych
wymaga bowiem jakiej§ przerwy, w stacjach komercyjnych przerwa
wykorzystana jest na prezentacje bloku reklamowego, w programach
telewizji publicznej pojawia sie na przyklad czotéwka programu i/ lub
materiat filmowy zapowiadajgcy kolejng sekwencje, w magazynie
radiowym — wiadomosci i prognoza pogody, a wszystkie te elementy
muszg byé sygnalizowane za pomoca formul metatekstowych oraz
delimitatoréw ramowych, ktore majg charakter spéjnoSciowy szcze-
gbélnego rodzaju: oddzielajg niejednorodne segmenty i usprawiedliwia-
ja jednoczesnie ich wystapienie (por. Wilkon 2002: 258), np.:

e . Sniadanie w Tréjce: Salon prasowy” i ,,Salon polityczny”:
/sygnal dzwiekowy stacji radiowej / sygnal dzwiekowy i tytul magazynu / wstep
makrotekstowy i podanie nazwisk gosci / sygnatl i tytul pierwszej sekwencji magazynu
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/ formuly inicjalne / dyskusja (zasadniczy tekst dialogowy) / piosenka / sygnat i tytut
pierwszej sekwencji magazynu / cigg dalszy dyskusji (zasadniczy tekst dialogowy)
/ formuty finalne sekwencji / [wiadomos$ci i prognoza pogody] / sygnal diwiekowy
stacji radiowej / sygnal dzwiekowy i tytut drugiej sekwencji magazynu / formuly
inicjalne / dyskusja (zasadniczy tekst dialogowy) / piosenka / sygnat dzwiekowy 1 tytut
drugiej sekwencji magazynu / ciag dalszy dyskusji (zasadniczy tekst dialogowy)
/ formuty finalne sekwencji i catoSci programu / sygnat dzwiekowy i tytut magazynu
/ sygnat dzwiekowy stacji radiowej/

Radiowe i telewizyjne wywiady i dyskusje polityczne, jak wszyst-
kie przekazy medialne, sg skierowane do odbiorcy masowego, a na-
dawcy medialni, by zatrzymac¢ uwage stuchacza, a zwlaszcza widza,
w réznoraki sposéb uatrakcyjniaja swoje propozycje programowe,
takze w zakresie publicystyki politycznej. Tymczasem im wiecej nie-
jednorodnych elementéw strukturalnych programu, im w wiekszym
stopniu ma on modulowy charakter, tym wiecej zewnetrznych wobec
tekstu przedmiotowego jezykowych Srodkéw metatekstowych i ram
delimitacyjnych. Dzialania te maja jednak charakter spdjno$ciowy
i tekstotworczy i — paradoksalnie — sg podejmowane ze wzgledu na
odbiorce medialnego.

4.2.2. Tematyczna organizacja wywiadow
i dyskusji politycznych

Jedno$é tematyczna tekstu, jedno$é jego komunikacyjnego celu
oraz reguly gatunkowe naleza do najwazniejszych cech, za pomoca
ktorych przejawia sie spdjno$é tekstu na poziomie globalnym (por.
Gajda 1982: 126-131; Wilkon 2002: 71-75; Bartminski, Niebrzegow-
ska-Bartminska 2009: 282-292). Jezykowe Srodki kohezji sg elemen-
tami tekstowymi jedynie wspierajgcymi organizacje struktury seman-
tycznej tekstu. Sp6jnosci bowiem, rozumianej w kategoriach caloscio-
wosci 1 sensownosSci przekazu, nie da sie, o czym juz byla mowa,
sprowadzié¢ tylko do wyktadnikéw kohezji, sa one jednak $rodkami
i podporzadkowanymi jedno$ci tematycznej, i bezposrednio danymi
w tekscie jej przejawami.

Teksty dialogowe zwykle wykazujg pod wzgledem tematycznym
pewne rozchwianie, temat bowiem musi zostaé¢ zaakceptowany i roz-
wijany przez co najmniej dwu uczestnikéw interakcji, a cele, ktore
uczestnicy realizuja w interakcji, nie muszg by¢ zbiezne. Istotng cecha
rozmow, zwlaszcza rozméw potocznych, jest wlasnie czesta zmiana
tematu. Inaczej jednak jest w rozmowach medialnych w ramach
dyskursu politycznego. Najogélniej temat okreslony jest za pomoca
kwalifikacji dyskursu: dyskurs spoteczno-polityczny / dyskurs poli-
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tyczny. Wyklucza wiec na pozér podejmowanie w rozmowie tematow
osobistych, prywatnych, dotyczacych domu, rodziny, funkcji niezwig-
zanych ze stalg rolg spoteczno-komunikacyjng przypisang uczestni-
kowi interakgcji. Tresci te jednak niejednokrotnie przewijaja sie w roz-
mowach (np. w dygresjach, podczas kiétni, w celu dyskredytacji opo-
nenta lub przeciwnie — w celu pozytywnego kreowania wlasnego
wizerunku). Burzg tym samym jedno$é tematycznag tekstu lub jego
sekwencji, ale sa to najczeSciej dziatania podporzadkowane celom
perswazyjnym (a wiec zaklocenie jedno$ci tematycznej nie musi
powodowaé zaklécen na plaszczyznie spdjnosci pragmatycznej), zde-
terminowane formg dialogowa przekazu tworzonego na zywo (z czego
wynikajg takie cechy, jak m.in. spontaniczno$é i dynamizm interakcji,
a wiec i zaklécenia tematyczne) oraz wyborem regul gatunkowych
(wywiad — dyskusja — debata — talk show).

Temat konkretnych medialnych rozméw spoteczno-politycznych
jest narzucony przez dziennikarza, ktory najczesciej wyraznie delimi-
tuje tekst, wyodrebnia jego sekwencje tematyczne, niejednokrotnie
takze wskazuje na wazno§¢ lub mniejszg istotno§é wprowadzonego
tematu. Od dziennikarza zalezy jednak nie tylko wybdr tematu, ale
takze sposéb rozwijania tematu (por. rozdz. 5), na ktory wplyw maja
czynniki zewnatrztekstowe, takie jak liczba rozméwcow i ich dobér.

Jedno$é tematyczna tekstu nie jest wiec autonomiczng wtasciwo-
Scig tekstu, ale wlasciwoscig zalezng od czynnikéw: wewnatrzteksto-
wych (jezykowych wyktadnikéw spdjnosci, regul gatunkowych),
pragmatycznych (celow, do ktérych zmierzajg rozmoéwcy, przyjetych
przez nich strategii realizacji celéw, petnionych rél komunikacyjnych)
i zewnatrztekstowych (kontekstu spoleczno-politycznego / historycz-
nego rozmowy, liczby rozméwcéw, doboru gos$ci programu, ich cech
osobowosciowych, psychicznych, intelektualnych, relacji pozamedial-
nych miedzy rozméwcami, a takze czasu trwania programu, pory
i czestotliwo$ci jego emisji, ktore wplywajg m.in. na wybér gatunku).

4.2.2.1. Wybor tematu rozmowy
- ustanawianie agendy medialnej i politycznej

Tematy podejmowane w debacie politycznej powtarzaja sie w da-
nym dniu czy tygodniu niemal we wszystkich programach z zakresu
publicystyki politycznej. Widaé tu dziatania okreslane jako agenda
setting, polegajace na ustalaniu ,porzadku dziennego” spraw, ktore
wyznaczajg jednoczeénie ich waznos¢ w sferze publicznej oraz kreuja
spoleczny obraz rzeczywistoSci.
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Przez naglasnianie wybranych kwestii (czesto quasi-politycznych,
quasi-spolecznych, np. skandali obyczajowych z udzialem politykéw,
ich nie zawsze przemyslanych wypowiedzi czy zachowan) media
ksztaltuja zainteresowanie publicznosci zaledwie kilkoma sprawa-
mil?, bywa niejednokrotnie, ze malo waznymi z punktu widzenia
interesu spolecznego i panstwowego.

Dwoma najwazniejszymi przekonaniami dotyczacymi polityki
i politykow (nadmiernie generalizujacymi i niszczacymi spoleczne
zaufanie), jakie funkcjonuja w polskim spoleczenstwie, a zostaly wy-
kreowane przez media sg: przekonanie o powszechnos$ci korupcji
i oszustw oraz przekonanie o niekompetencji, egoizmie i ztej woli poli-
tykow (Skarzynska 2008: 405)18,

Na skutek kierowania uwagi odbiorcéw przez dluzszy czas na kil-
ka wybranych kwestiil?, ktére dominujag w publicystyce politycznej,
media tendencyjnie ustanawiaja ich wysoka range w hierarchii
waznoS$ci tematéw spoteczno-politycznych (por. zestawienie ponizej).

17W koncepcji agenda setting zwraca sie uwage na (mimowolne czesto) przyswa-
janie przez odbiorc6w masowych obrazu $wiata kreowanego w mediach, na ktore
zdecydowanie najwazniejszy wplyw ma swoista medialna redundancja informacyjna,
por. M. McCombs (2008: 52-53): ,W ciagu zaledwie kilku tygodniu waznos$é¢ tematéw,
naznaczona w mediach informacyjnych, jest przyswajana przez znaczng liczbe
spoleczenstwa. Ten nieustajgcy i wlasciwie niedostrzegany proces uczenia sie stanowi
wazny obywatelski przyklad szerokiego zjawiska, jakim jest mimowolne uczenie sie
z mediéw masowych. [...] Ludzie uczg si¢ z mediéw masowych. Przyswajaja sobie caty
zakres faktéw, ktore niejednokrotnie kreujg ich poglady i wyobrazenia na temat
réznych obiektow. Dowiadujg sie réwniez o najwazniejszych wydarzeniach danej
chwili, wcielajac agende mediéw masowych do swojej wlasnej agendy kluczowych
kwestii dotyczacych spoteczenstwa. [...] Media masowe sa jak nauczyciele, dla kté-
rych najwazniejsza strategia komunikacyjng jest nadmiar. Bezustannie wiec po-
wtarzajg tematy, czasami kladgc na nie ogromny nacisk, czasami przekazujac je
mimochodem. Gléwne znaczenie ma jednak kumulacja tych lekcji w okresie od czte-
rech do o$miu tygodni, co znajduje oddzwiek w reakcjach uczniéw — obywateli, kiedy
wypowiadajg sie na temat najwazniejszych kwestii w kraju. OczywiScie, w wiekszosci
przypadkow lekcje nie zaczynaja sie nagle osiem tygodni wcze$niej, ale najwiekszy
wplyw na publiczno$¢ wywiera struktura nagloénienia [kwestii, sprawy, zdarzenia]
w mediach w ciggu bezpos$rednich tygodni”.

18 Por. krytyczne wypowiedzi widzéw Szkia kontaktowego (TVN 24) o polityce
i politykach, np.: polityka — cyrk, show, Muppet Show, pokaz; dzialania politykéw —
gierki; zagrywki; pierdoly; bezmyslne postepowanie; kretyristwo, gtupota; politycy —
darmozjady; zakompleksieni panowie; matpy; kucyki, niepetnosprawni intelektualnie
(Szkudlarek-Smiechowicz 2008).

19 Jak zauwaza M. McCombs (2008: 43), zakres uwagi w mediach informacyjnych
wsréd odbiorcow oraz w réznych instytucjach jest bardzo ograniczony. Choé prébowa-
no podwazy¢ wiarygodno$¢ opinii, ze agenda publiczna obejmuje od 5 do 7 kwestii
w danej chwili, kolejne badania empiryczne wykazaly, ze mozliwosci te sa jeszcze
bardziej ograniczone (od 2 do 6 kwestii).
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1. Tematy podejmowane w wybranych wywiadach i dyskusjach telewizyjnych
w dniach 14-24.05.2007

Temat

Nazwa programu

Lustracja (orzeczenie Trybunatu
Konstytucyjnego w sprawie ustawy
lustracyjnej, ktorg TK uznal za
niezgodng z Konstytucjg RP)

Lustracja (tzw. ,wojna na teczki”:
seczka”  R. KapuSciniskiego -
22.05.07; domniemanie wspétpracy
prof. M. Maciora z SB — 23.05.07)

Gosé dnia (TVP3), 14.05.07: J. Kurski (PiS)
Forum (TVP1), 17.05.07: J. Kalinowski
(PSL), K. Piekarska (SLD), J. Rokita (PO),
J. Dobrosz (LPR), R. Czarnecki (Samoobro-
na), K. Putra (PiS)

Z refleksem (TVP1), 14.05.07: Z. Romaszew-
ski (PiS), K. Piekarska (SLD), A. Czuma
(PO)

Salon polityczny (Superstacja),
M. F. Rakowski

20.05.07:

Skaner polityczny (TVN24), 22.05.07: M. Ko-
bosko (,Newsweek”), M. Lizut (,Gazeta Wy-
borcza”), B. Kittel (,Rzeczpospolita”)

Skaner  polityczny (TVN24), 23.05.07:
D. Wielowieyska (,Gazeta Wyborcza”), P. Za-
remba (,Dziennik”)

Konferencja na temat europejskich
standardéw demokracji, zorgani-
zowana na Uniwersytecie War-
szawskim z inicjatywy L. Walesy,
A. Kwasniewskiego, A. Olechow-
skiego

Powrét A. Kwasniewskiego do
polityki / Finansowanie fundacji
A. Kwasniewskiego przez W. Pin-
czuka, rosyjskiego oligarche

Forum (TVP1), 17.05.07: J. Kalinowski
(PSL), K. Piekarska (SLD), J. Rokita (PO),
J. Dobrosz (LPR), R. Czarnecki (Samoobro-
na), K. Putra (PiS)

Skaner polityczny (TVN24), 17.05.07:
J. T. Wréblewski (Polska Press), J. Zakowski
(,,Polityka”)

Wywiad i opinie (TVP1), 20.05.07: D. Kar-
towicz (,Teologia Polityczna”), S. Janecki
(,Wprost”), W. Smoczynski (,Przekréj”),
B. Weglarczyk (,Gazeta Wyborcza™)
Salon polityczny (Superstacja),
M. Rakowski

Kawa na tawe (TVN), 20.05.07: S. Niesiotow-
ski (PO), W. Wierzejski (LPR), J. Brudzinski
(PiS), R. Kalisz (SLD), R. Czarnecki (Samo-
obrona)

20.05.07:

Forum (TVP1), 17.05.07: J. Kalinowski
(PSL), K. Piekarska (SLD), J. Rokita (PO),
J. Dobrosz (LPR), R. Czarnecki (Samoobro-
na), K. Putra (PiS)

Kawa na tawe (TVN), 20.05.07: S. Niesiotow-
ski (PO), W. Wierzejski (LPR), J. Brudzinski
(PiS), R. Kalisz (SLD), R. Czarnecki (Samo-
obrona)

Magazyn 24 godziny (TVN24), 22.05.07:
P. Spiewak (PO), W. Dubaniowski (wspél-
pracownik A. Kwasniewskiego, Fundacja
Amicus Europae), K. Putra (PiS)
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Temat

Nazwa programu

Standardy demokracji / zagrozenie
demokracji w Polsce (w kontekscie
konferencji zorganizowanej przez
L. Walese, A. Kwasniewskiego,
A. Olechowskiego)

Kultura polityczna w Polsce

Skaner polityczny (TVN24), 17.05.07:
J. T. Wréblewski (Polska Press), J. Zakowski
(,,Polityka”)

W punkt (Superstacja), 16.05.07: 1. Lipowicz
(byta ambasador RP w Austrii), S. Bratkow-
ski (honorowy prezes Stowarzyszenia Dzien-
nikarzy Polskich), A. Wielowieyski (byly
wicemarszatek Senatu)

Wywiad i opinie (TVP1), 20.05.07: D. Kar-
towicz (,Teologia Polityczna”), S. Janecki
(,Wprost”), W. Smoczynski (,Przekrgj”),
B. Weglarczyk (,Gazeta Wyborcza”)

Kawa na tawe (TVN), 20.05.07: S. Niesiotow-
ski (PO), W. Wierzejski (LPR), J. Brudzinski
(PiS), R. Kalisz (SLD), R. Czarnecki (Samo-
obrona)

Magazyn 24 godziny (TVN24), 22.05.07:
P. Spiewak (PO), W. Dubaniowski (wspét-
pracownik A. Kwasniewskiego, Fundacja
Amicus Europae), K. Putra (PiS)

W punkt (Superstacja), 16.05.07: J. Pitera
(PO), B. Szklarski (politolog)

Salon polityczny (Superstacja), 20.05.07:
M. F. Rakowski

Teraz my! (TVN), 22.05.07: K. Kutz (PO)
i M. Wolski (satyryk) oraz J. Kurski (PiS)
i G. Napieralski (SLD)

Strajk lekarzy — sytuacja finanso-
wa w shuzbie zdrowia

Rozmowa dnia (TVP3), 21.05.07: A. Kru-
szewski (ekspert ds. stuzby zdrowia), K. Bu-
kiel (przewodniczacy Ogdlnopolskiego Zwigz-
ku Zawodowego Lekarzy)

W punkt (Superstacja), 21.05.07: E. Kopacz
(PO), A. Rozwadowski (prezes Centrum Me-
dycznego Enel-Med. S.A.)

Kropka nad i (TVN24), 23.05.07: T. Cyman-
ski (PiS; potaczenie audiowizualne), W. Olej-
niczak (SLD)

Skaner polityczny (TVN 24), 22.05.07: M. Ko-
bosko (,Newsweek”), M. Lizut (,Gazeta
Wyborcza”), B. Kittel (,Rzeczpospolita”)
Magazyn 24 godziny (TVN 24), 22.05.07:
0. Krzyzanowska (lekarz, UW), J. Szczypin-
ska (PiS), T. Underman (wiceprzewodniczgcy
0ZZL)

Rozmowy niedokoriczone (Telewizja Trwam),
24.05.07: Cz. Hoc (PiS, lekarz), M. Ochman
(przewodniczgca  Sekretariatu = Ochrony
Zdrowia NSZZ ,Solidarno$é”)
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e Forum (TVP1), 24.05.07: W. Pawlak (PSL),
R. Kalisz (SLD), G. Schetyna (PO), M. Orze-
chowski (LPR), A. Lepper (Samoobrona),
K. Putra (PiS)

Strajk lekarzy — kontrola policji|e Skaner polityczny (TVN 24), 23.05.07:

w szpitalach D. Wielowieyska (,Gazeta Wyborcza”), P. Za-
remba (,Dziennik”)

Podziemie aborcyjne w Polsce e Teraz my! (TVN), 15.05.07: J. Kaczmarek
(PiS)

Nepotyzm w Samoobronie e Teraz my! (TVN), 15.05.07 J. Maksymiuk
(Samoobrona), J. Rokita (PO)

Strategia rozwoju kraju e Rozmowa dnia (TVP3), 18.05.07: J. Kwiecin-

ski (wiceminister rozwoju regionalnego)
Parada Rownosci w Warszawie e Kawa na tawe (TVN), 20.05.07: S. Niesiotow-
ski (PO), W. Wierzejski (LPR), J. Brudzinski
(PiS), R. Kalisz (SLD), R. Czarnecki (Samo-
obrona)

Ocena dzialai ministra sprawie-|e Kawa na fawe (TVN), 20.05.07: S. Niesiolow-
dliwosci Z. Ziobry (wyjscie na| ski (PO), W. Wierzejski (LPR), J. Brudzinski
wolno§é za kaucja kardiochirurga| (PiS), R. Kalisz (SLD), R. Czarnecki (Samo-
M. Garlickiego) obrona)

Sprawdzanie przez Izbe Skarbowa |e Skaner polityczny (TVN 24), 23.05.07:
dochodéw i rozliczern podatkowych | D. Wielowieyska (,Gazeta Wyborcza”), P. Za-
os6b, ktore kupily w ostatnim| remba (,Dziennik”)

czasie nieruchomo$ci o wartosci
pow. 250 tys. zt

Telewizyjng debate polityczng w jedenastodniowym okresie od
14.05. do 24.05.2007 r. zdominowaly trzy tematy i trzy wydarzenia,
wokét ktorych zogniskowany zostal zespét watkéw i probleméw po-
dejmowanych w rozmowach: lustracja (11.05.07 — orzeczenie Trybuna-
tu Konstytucyjnego), standardy demokracji (17.05.07 — konferencja
poswiecona europejskim standardom demokracji) i sytuacja w stuzbie
zdrowia (21.05.07 — rozpoczecie bezterminowego strajku lekarzy).
Temat lustracji byt juz w analizowanym okresie niejako przebrzmiaty,
ale nie we wszystkich programach moégt zaistnieé¢, poniewaz orzecze-
nie ogloszono w pigtek. O wyborze tematu decyduje wiec rowniez tak
z pozoru nieistotna sprawa, jak dzien tygodnia, na ktéry przypada
emisja audycji.

Niewatpliwie wazny spotecznie problem stanu polskiej stuzby
zdrowia jest stalym tematem programéw publicystycznych, a wywo-
lywany jest przez rézne zdarzenia: tu — strajk lekarzy, w czerwcu
2007 — strajk pielegniarek, w 2008 — kryzys ekonomiczny, projekty
zmian w ustawie o opiece medycznej proponowane przez minister
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E. Kopacz, w 2009 — ustawa o gwarantowanych §wiadczeniach me-
dycznych, zagrozenia zwigzane z wirusem grypy A/H1IN1.

Obok agendy medialnej wazne miejsce w dyskursie politycznym
ma agenda polityczna ustanawiana przez aktoréw politycznych,
zaréwno zbiorowych: partie polityczne, rzad, instytucje wiadzy pan-
stwowej, jak i indywidualnych: prezydent, premier, liderzy polityczni
(por. Dobek-Ostrowska 2008: XVII-XVIII). Temat, ktory zdecydowa-
nie zdominowal debate publiczng w dniach 16-23.05.2007 r., ustano-
wiony zostal wlasnie przez politykow: L. Walese, A. Kwasniewskiego,
A. Olechowskiego. Samo zdarzenie nie bylo juz tak istotne dla me-
diéw, jak temat podjety podczas konferencji na Uniwersytecie War-
szawskim przez jej inicjatoréw i zaproszonych gosci. Polity-
kom udato sie skutecznie narzuci¢ kwestie i jej waznos¢ agendzie me-
dialnej.

Rzecza charakterystyczna jest réwniez dobdr rozmoéwcow wypo-
wiadajacych sie na tematy uznane za wazne w danym okresie. O ile
udzial ekspertéw i dziennikarzy — komentatoréw ma zwykle uzasad-
nienie w ich zawodowej specjalizacji, cho¢ nie zawsze wolny jest od
ideologicznych czy politycznych uwiklan stacji, o tyle o udziale polity-
kow w audycji decyduja wzgledy najczeSciej niezwigzane z porusza-
nym tematem, ale ich pozycja w partii i wizerunek medialny. I tak
w 19 uwzglednionych w badaniu programach, emitowanych w dniach
od 14 do 24 maja 2007 r., udzial brali nastepujacy politycy:

e PiS: J. Brudzinski, T. Cymanski, Cz. Hoc, J. Kaczmarek, J. Kurski, K. Putra,
Z. Romaszewski, J. Szczypinska.

e PSL: J. Kalinowski, W. Pawlak.

e SLD:R. Kalisz, G. Napieralski, W. Olejniczak, K. Piekarska.

e PO: A Czuma, E. Kopacz, K. Kutz, S. Niesiolowski, J. Pitera, J. Rokita,
G. Schetyna, P. Spiewak.

e  Samoobrona: R. Czarnecki, A. Lepper, J. Maksymiuk.

e LPR: J. Dobrosz, M. Orzechowski, W. Wierzejski.

Niektorzy z politykéw, np. R. Kalisz, K. Piekarska, J. Kurski,
K. Putra, R. Czarnecki, J. Rokita, pojawiali sie jako goScie co najmniej
w dwu réznych programach.

Dla odbiorcy nawet tylko okazjonalnie przygladajacemu sie me-
dialnej projekcji zycia spoteczno-politycznego w Polsce zestaw gosci —
politykéw zabierajacych glos w kwestii lustracji, stuzby zdrowia,
standardow demokracji w tym krétkim badz co badz okresie jawi sie
jednak jako niemal staty takze na przestrzeni ostatnich lat. Zmiany,
jakie zachodzg w ,obsadzie” rozmoéw spoleczno-politycznych, sa wy-
muszane czynnikami niemerytorycznymi, niezwigzanymi z tematami
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podejmowanymi w wywiadach i dyskusjach: rezygnacja lub wyklucze-
niem polityka (np. z powodu przegranych wyborow) z udzialu w zyciu
publicznym.

4.2.2.2. Makrostrukturalne skladniki tematycznej
organizacji tekstu

Radiowa i telewizyjna debata publiczna, a w jej ramach teksty
dialogowe, jest organizowana pod wzgledem tematycznym przez na-
dawcow medialnych w dwojaki sposob. Po pierwsze: dziennikarz
prowadzacy program okresla temat (tematy) rozmowy publicznej
i/ lub prezentuje tto zdarzen pozajezykowych, ktérych dialog bedzie
dotyczyl, za pomoca wyraznie wyodrebnionego wstepu makroteksto-
wego (kierowanego gléwnie do odbiorcow medialnych) i / lub za po-
mocg wprowadzenia do tematu sekwencji (kierowanego i do odbiorcéow
medialnych, i do gosci studyjnych) lub po drugie: od razu, po formu-
tach powitalnych, przechodzi do zasadniczego tekstu dialogowego,
a wiec bez dzialan o charakterze makrotekstowym przystepuje do
zadawania pytan, a temat inferowany jest przez odbiorce medialnego
na podstawie przebiegu interakcji. Dzialania tekstotworcze pierwsze-
go rodzaju maja charakter globalny, dotycza tekstu (wstep makrotek-
stowy) lub sekwencji tematycznej (wprowadzenie do tematu sekwen-
¢ji) jako catosci z uwzglednieniem makrosytuacji.

Wstep makrotekstowy oraz wprowadzenie do tematu sekwencji
zawierajg zaréwno informacje o tematach, wokot ktorych ogniskowa-
na bedzie rozmowa publiczna, jak i krotszg lub dluzsza prezentacje tta
zdarzen pozajezykowych, ktére motywuja pojawienie takich wilasnie
tematow. Oba elementy przenikajg sie nawzajem i oba wprowadzone
zostaja ze wzgledu na odbiorce medialnego. Temat okreslony zostaje
za pomocg Srodkéw leksykalnych, ktére zawieraja centralne dla teks-
tu pojecie (centrum pojeciowe, stlowa kluczowe), wyznaczajace jedno-
cze$nie zasadnicze pole semantyczne wyrazen realizujacych spdjnoscé
semantyczno-tematyczng. Z kolei sposéb jezykowego przedstawienia
tla zdarzen pozajezykowych, motywujacych pojawienie sie tematow
rozmowy publicznej, jest tym elementem wstepu lub wprowadzenia,
ktory moze byé szczegélnie wykorzystany do dziatan perswazyjnych
i manipulacyjnych ze wzgledu zaréwno na wybiérczy z koniecznoSci
opis tta zdarzen, selektywny dobor faktow z nimi zwigzanych, jak i na
mozliwos¢ intencjonalnego nadawania im za pomocag Srodkéw jezyko-
wych aksjologicznego i emotywnego znaczenia. Przedstawienie tla
zdarzen jest bowiem dzialaniem, ktére opiera sie na subiektywnej ich
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selekgji, jest obrazem i intencjonalng ich kreacja2, wyznacza nie tylko
zakres tematyczny rozmowy publicznej, ale takze kierunek, w jakim
ma ona zmierzaé, oraz zakladane oceny i interpretacje.

4.2.2.2.1. Wstep, wprowadzenie tematu sekwencji
i opis tla zdarzen motywujacych temat

Wstep makrotekstowy o charakterze globalnym — zarazem meta-
tekstowym: zapowiada tematy tekstu dialogowego, i paratekstowym:
towarzyszy zasadniczemu tekstowi dialogowemu, okala tekst zasadni-
czy (Genette 1992; Pietkowa 2001: 202) — jest charakterystyczny dla
programéw cotygodniowych, péigodzinnych i diuzszych, a wiec dla
tych audycji radiowych i telewizyjnych, ktére moga byé¢ w szczegélny

20 Co wynika w pierwszej kolejno$ci z odmiennej natury faktéw / zdarzen
imo6owienia o faktach / zdarzeniach. Nie zawsze zdajg sobie z tego sprawe dzienni-
karze, a niezmiernie rzadko jest tego §wiadomy masowy, nieelitarny odbiorca. Na te
medialng mitologizacje faktéw dobitnie zwraca uwage M. Karwat (2006: 50-51, 57):
»l...] dobér tych na pierwszy rzut oka rozproszonych i przypadkowych faktéw (pod
hastami »my przeciez nie tworzymy zdarzen ani w nich nie przebieramy, my tylko
staramy sie nadgzyé za tym, co nowego sie pojawia«) ustawia i urabia odbiorce.
Gléwnym parawanem indoktrynacji jest jednak sugestia, ze media dziataja rzekomo
jak listonosz, ktéry przynosi listy i telegramy, choé sam ich nie pisze, a dostarcza je
w kolejnosci naptywu, a nie przez siebie ustalonej. Nic podobnego. W teorii poznania,
metodologii nauk i socjologii wiedzy dawno juz wykazano, ze »fakt« [...] to konstruk-
cja intencjonalna, a nie rodzaj zwierciadta. Dziennikarzom dobrze zrobitaby odrobina
pokory i ciekawo$¢é — gotowo§é zapoznania sie z do$wiadczeniami nauki [...]. Dla
uczonych punktem wyjsScia jest §wiadome i konsekwentne rozréznianie zjawiska
samego w sobie oraz obrazu zjawiska (tzn. z jednej strony wlasnego o nim wyobraze-
nia, a z drugiej strony wizerunku przedstawianego innym), ktéry to obraz zawsze jest
tylko w okreSlonym stopniu adekwatny. Podloze tej nieuniknionej rozbieznoSci
miedzy cechami zjawisk samych w sobie a wyobrazeniami i sposobem relacjonowania
jest wielorakie. Wptywaja na to takie czynniki, jak: niekompletno§é lub dezaktualiza-
cja [...]; intencjonalnos§é poznawania i prezentacji [...]; uwiklanie prezentacji i opisu
w partykularne interesy spoleczne i wybdér wartosci [...]; zlozono$é relacji miedzy
zjawiskiem a jego kontekstem. Stad wynika naturalna selektywno$¢ i wrecz stronni-
czo$é, a wiec tendencyjno$é obrazu zjawisk — nieunikniona nawet wtedy, gdy badacz
ma dystans do wlasnej wiedzy i §wiadomos$ci, a nie zamierza poddawac sie wlasnym
emocjom czy uprawiaé natretnego dydaktyzmu, doraznego komentatorstwa, agitacji,
propagandy. [...] Czy wiadomo$é »rzeczowa« — powiedzmy, ze sformulowana bez
natretnej emocjonalnosci czy perswazyjnej oprawy, bez wypowiadania, podpowiada-
nia czy narzucania ocen, podana tak, ze ma charakter sprawdzalny [...] — jest
tozsama z faktem? Tez niezupelnie [...], z sumy informacji pozyskanej selekcjonuje
sie informacje do przekazania. Selekcjonuje sie z pewna intencjg, wedlug wlasnych
kryteriéw istotnos$ci i uzytecznosci; a to, co zostato wybrane do przekazu, przekazy-
wane jest w formie »zredagowanej«”.
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spos6b opracowane przez nadawcéow medialnych, a stanowia podsu-
mowanie najwazniejszych wydarzen spoteczno-politycznych tygodnia
lub komentarz i interpretacje tych zdarzen i zjawisk zycia polityczne-
go, ktére nadawcy uznaja za najwazniejsze. Wstep makrotekstowy
pojawia sie réwniez regularnie w audycjach majacych cechy magazy-
nu publicystycznego.

Wstep makrotekstowy w cotygodniowych programach autorskich
niejednokrotnie zostaje oddzielony od samej audycji i emitowany
o réznych porach w danej stacji jako — takze autorska — zapowiedz
programu?! i zaproszenie do jego obejrzenia, np.:

[czesé paratekstowa — zapowiedZ programu / wstep makrotekstowy: jako
oddzielny komunikat (zapowiedz) i jako cze$é audycji (wstep makrotekstowy)l:

[zapowiedz / wstep] R. Ziemkiewicz: Wydawac by sie moglo, ze ten pierwszy,
prawdziwie upalny tydzier tego roku uplyngl w bardzo sennej atmosferze. Ale zda-
rzyto sie w naszej polityce kilka spraw, ktére na pewno bedg mialy wplyw na nasze
zycie. Rafal Ziemkiewicz, zapraszam na program ,,O co chodzi?”.

[czolowka wizyjno-dzwiekowa audycji]

[wprowadzenie tematu sekwencji] A mam na mys$li przede wszystkim ztozo-
ny we wtorek i oficjalnie juz bedacy projektem rzgdowym od dawna zapowiadany
projekt zmian w prokuraturze przygotowany przez ministra Cwigkalskiego.

[formuly inicjalne] Witam goSci. Zuzanna Dabrowska ,Dziennik”... Z. Dgbrow-
ska: Dzienn dobry. R. Ziemkiewicz: ...Aleksander Kaczorowski ,Newsweek”... A. Ka-
czorowski: Dzien dobry. R. Ziemkiewicz: ... i Stanistaw Janecki tygodnik ,Wprost”.
S. Janecki: Dzienr dobry.

[pytanie] Program byl juz na tyle dawno zapowiadany, ze na pewno kazdy juz
sobie wyrobit zdanie na ten temat. Czy reforma prokuratury polegajgca na uniezalez-
nieniu jej od ministra, od rzqdu to jest dobra rzecz dla Polski? Zuzanna Dgbrowska.
(,O co chodzi?”, 8.06.08)

Wyraznego oddzielenia prezentacji tematéw globalnych tekstu od
prezentacji tla zdarzen, ktore je motywuja, dokonuja dziennikarze
w programach majacych cechy magazynu publicystycznego, a wiec
w programach ze zmieniajgcymi sie uktadami interakcyjnymi. Wstep
makrotekstowy (ktérego funkcje pelni¢ moze ré6wniez materiat filmo-
wy) okres$la pod wzgledem tematycznym skladajace sie na program
segmenty, w ktorych nastepuje zmiana interakcji na poziomie mikro-

21 Medialnym gatunkom paratekstowym, w tym zapowiedzi autorskiej, poSwie-
cona jest monografia I. Loewe (2007). Autorka odréznia gatunki metatekstowe (np.
wstep, wprowadzenie) od gatunkéw paratekstowych (np. spis tresci, zapowiedz pre-
zentera, baner, nota wydawcy), sterujacych procesem odbioru przed lekturg / wy-
stuchaniem, m.in. na podstawie kryterium autorskiego: autor paratekstu jest rézny
od autora korpusu, metatekst zaktada jednos§é autora jako instancji nadawczej. Za-
powiedz autorska jest w ujeciu I. Loewe tym gatunkiem, ktéry ze wzgledu na autora
przekazu najbardziej zbliza sie do metatekstu.
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sytuacji, wynikajgca ze zmiany go$ci studyjnych, natomiast dopiero
we wprowadzeniu do poszczeg6élnych czesci programu, a wiec dopiero
we wprowadzeniu do sekwencji tematycznej, prezentuje sie tto zda-
rzen pozajezykowych motywujgcych pojawienie sie poszczegélnych
tematow, a takze motywujacych udziatl okre$lonych gosci audycji, np.:

° [wstep do magazynu jako calo$ci: tematy| Dobry wieczor, Tomasz Sekielski,
to jest ,Magazyn 24 godziny”, a w nim komentarze do najwazniejszych wydarzen
mijajacego dnia. Zapraszam.

[felieton filmowy: werbalno-obrazowa prezentacja tematow — ,pierwszy dzieri
nowego rzqdu”, ,pierwsze decyzje i pierwsze dymisje”; ,Kaczyriski zawiesza Zalewskie-
go, Dorna i Ujazdowskiego”, ,IPN sprawdza czy PiS-owski minister sprawiedliwosci
popetnit zbrodnie komunistyczng”, ,Roman Giertych obroricq zotnierzy”]

[wstep do I czeSci magazynu: tlo zdarzen| Usciski dioni, usmiechy i gratula-
cje od prezydenta w patacu. Na progu kancelarii premiera jedynie Przemystaw
Gostewski, a w gabinecie szefa rzqdu trzyzdaniowy list od bytego szefa rzqdu Jarosta-
wa Kaczyriskiego. Nowy premier Tusk obrazony nie byl, za zyczenia dzigkowat i prosit
prezydenta o wspdlprace. Czy sie nie przeliczy? O tym, jak sie zmienia wiadza w Polsce
reporterka Faktow, Katarzyna Kolenda-Zaleska. [felieton filmowy| A w magazynie
pierwsi goScie [...]. Jak sie paristwu podoba styl przekazywania wiadzy? [...] Dziekuje
bardzo za rozmowe, w tej cze$ci magazynu to juz wszystko, a juz za chwile o sledztwie
IPN-u w sprawie bylego wiceministra sprawiedliwosci w rzqdzie PiS-u, wracamy po
przerwie.

[przerwa reklamowal

[wstep do II cze$ci magazynu: tlo zdarzen] Witam po przerwie. To jest ,Ma-
gazyn 24 godziny”. Druga cze§é magazynu rozpoczynamy od decyzji pionu $ledczego
IPN, ktory wszczql sledztwo i bada, czy skazanie w 1980 roku opozycjonistéw, miedzy
innymi Bronistawa Komorowskiego, przez dwczesnego sedziego Andrzeja Kryzego byto
zbrodniq komunistyczng. Dziataczy opozycyjnych skazano wtedy za zorganizowanie
obchodow swieta niepodleglosci. Kryze to byly wiceminister w rzqdzie PiS-u. [mate-
rial filmowy] W magazynie kolejni goscie [...]. Pierwsze pytanie do posta Czumy.
Czy jest pan zadowolony z decyzji IPN-u? [...] Musimy konczyé. W drugiej czesci
magazynu to juz wszystko. A juz za chwile naszym goSciem bedzie Roman Giertych.
Jako adwokat. Wracamy po przerwie.

[przerwa reklamowal

[wstep do III czesci magazynu: tlo zdarzen]| Witam po przerwie, Tomasz
Sekielski, to jest Magazyn 24 godziny. Wczoraj siedmiu polskich Zoinierzy zatrzyma-
nych w zwiqzku z tragiczng sierpniowq akcjg w Afganistanie trafito do aresztu.
Spedzq tam przynajmniej trzy miesiqgce. W calej sprawie jest wiele pytan i watpliwosci,
pojawitly sie nawet prasowe sugestie, ze byly nawet proby jej tuszowania. Teraz
goS$ciem magazynu jest byly premier, obecnie adwokat, Roman Giertych [...]. Bedzie
pan obroricg [...]1? [...]. (,Magazyn 24 godziny”, 16.11.07).

Niekiedy juz we wstepie uwidacznia sie hierarchia waznosci te-
matéw, ktére beda poruszane w rozmowie. Standardowo sygnalizuje
sie i precyzuje tylko tematy glowne, prymarne, natomiast tematy
dodatkowe, akcesoryjne (por. rozdz. 4.2.2.3), ktérych pojawienie sie
w tekscie dialogowym jest zalezne od jego przebiegu, nie da sie zatem
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ich przewidzieé¢ (a wiec i zapowiedziec), wprowadza sie do wstepu ze
wzgledu na ich aktualno$é. Dotyczg bowiem najnowszych zdarzen
spoteczno-politycznych, ktore — zdaniem prowadzgcego — sa wazne
w stopniu uzasadniajgcym zburzenie pierwotnie ustalonej kolejnosci
i hierarchii tematéw, np.:

e [tematy prymarne] B. Michniewicz: [...] Zastanowimy sie nad blaskami i cie-
niami prezydentury Lecha Kaczyriskiego, w poniedziatek jej pétmetek. Powrdcimy do
sporu o przesztosé Lecha Watesy. To na pewno.

[tematy akcesoryjne: niesprecyzowane] A poza tym oczywiscie rozmowa
o innych sprawach, ktére w minionym tygodniu zajmowaly Polakéw. (,Sniadanie
w Tréjee”, 21.06.08);

e [temat prymarny] R. Ziemkiewicz: [...] To miat by¢ tydzieri Donalda Tuska. Pot
roku rzqdow, dwuipdlgodzinna konferencja prasowa, ktéra miata nam przedstawié
pozytywny obraz tych rzqdow, no ale ktos premierowi ukradt show. Byly premier. I jak
zwykle musimy zapytaé: o co chodzi? [...] Caly czas bije si¢ z mySlami, bo chyba
jednak wydarzeniem tygodnia jest pétrocze rzqdu Donalda Tuska,

[temat akcesoryjny| ale wszyscy mowig i my tez od tego musimy zaczqd,
o oskarzeniach Kazimierza Marcinkiewicza. Witam naszych gosci [...] Nie drgnela
wam reka przy... drukujac to stwierdzenie Kazimierza Marcinkiewicza, ze Lech
Kaczynski chciat, zeby Witold Marczuk inwigilowat go [...]. (,,0 co chodzi?”, 25.05.08);

e [temat prymarny] T. Sakiewicz: Bedziemy mowié¢ dzisiaj o kampanii wyborczej,
a szczeg6lnie o tym, czy agresja w kampanii wyborczej optaca sie, czy powoduje, ze
partie na tym tracq. Ale jest taki bardzo silny prolog do tej dzisiejszej rozmowy.

[tlo zdarzen + temat akcesoryjny] Oté6z jak wiemy, rano aresztowano trzy lub
Jjak teraz podajg niektére media cztery osoby z najwyzszych szczytow wiadzy, ktdre
byly zamieszane w pewnie najwiekszy przeciek od wielu lat, czyli w ujawnienie akcji
CBA w ministerstwie rolnictwa, tak przynajmniej twierdzi prokuratura. Wszyscy sq
teraz przestuchiwani, stawiane sq im zarzuty, wiec pewnie bedziemy mogli wiele tez
powiedzieé o tym. Czy agresja sie optaca w kampanii wyborczej, czy sie nie optaca? |[...]
Zachecam do dzwonienia [...]. Pewnie dzisiaj nie tylko o samej kampanii bedziemy
rozmawiaé, po godzinie trzynastej bedziemy gosci¢ znamienitych specjalistow od
wizerunku, politologii [...], ktérzy zajmujg sie tym, zeby doradzac politykom, jak majg
zachowywac sie w czasie kampanii wyborczej. Ciekawe, co powiedzq na dzisiejsze
poranne aresztowania, a tymczasem postuchajmy, co mysla o sposobie prowadzenia
kampanii wyborczej spotkani ludzie na ulicy.

[material dzwiekowy: sonda uliczna] (,Rozmowy Jedynki”, 30.08.07).

Wstep makrotekstowy kierowany jest do widzow / stuchaczy au-
dycji, o czym w telewizji §wiadczg ujecia operatoréw filmowych oraz —
i w radiu, i w telewizji — zwroty do odbiorc6w medialnych poprzedza-
jace powitanie / przedstawienie gosci studyjnych. Widzowie / stucha-
cze juz w pierwszej interwencji dziennikarza zostaja poinformowani
o tematyce rozmowy, co pozytywnie lub negatywnie moze wplynaé¢ na
ich zainteresowanie programem.
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Szczegblnym Srodkiem jezykowym, za pomoca ktérego organizuje
sie wstep makrotekstowy, jest globalne pytanie dotyczace tekstu /
sekwencji tekstu jako calosci, otwarte, np.: Co sie dzieje w polskich
wiezieniach? Jesli jest problem, to na czym on polega i jak go rozwiq-
zaé?, lub zamkniete: o uzupelnienie, np.: Kto jest winny tej tragedii?
Kto stat za tq zbrodnig? lub o rozstrzygniecie, np. Czy odpowiedzialni
[za katastrofe] sq Zle wyszkoleni piloci? Czy z Samoobrong da sie wal-
czy¢ z uktadami i naprawiaé paristwo?, czesto o charakterze alterna-
tywnym, np.: Czy trybunat bronit prawa czy prawnikéw? Pelni ono
funkcje tekstowsa, retoryczng i perswazyjna, np.:

e T. Sekielski: A dzi$ tylko u nas brat pilota, ktory zgingt w katastrofie samolotu
Casa.

A. Morozowski: Kto jest winny tej tragedii? Czy odpowiedzialni sq Zle wyszkoleni
piloci? Dlaczego wciqz nie znamy catej prawdy o tej katastrofie?

T. Sekielski: W naszym programie takze pytanie: co sie dzieje w polskich wiezie-
niach? Smieré glodowa, samobéjstwa przestepcéw, ktére na samobéjstwa nie
wygladaja.

A. Morozowski: Naszym go$ciem bedzie minister sprawiedliwos$ci Zbigniew
Cwigkalski.

T. Sekielski: Zajmiemy sie tajemniczg sprawa porwania i zabdjstwa Krzysztofa
Olewnika. Kto stat za tq zbrodniqg? Dlaczego organy Scigania i wymiar sprawiedliwo-
$ci dziataly tak nieporadnie?

A. Morozowski: Naszym goSciem bedzie siostra Krzysztofa Olewnika, pani Danu-
ta Olewnik-Ciepliniska.

T. Sekielski: Zaczynamy jednak od katastrofy samolotu transportowego Casa.
Naszym gosciem jest [...]. [,Teraz my!”, 7.04.08];

e D. Gawryluk: Dorota Gawryluk, dobry wieczér panstwu. Nie bedzie wyboréw
w maju, nie bedzie szybkiej zmiany ordynacji wyborczej, to co zatem bedzie? Jaki plan
ma PiS skoro, skoro ten plan nie wypalit? Co zmierza partia rzqdzgca? Jednym ze
scenariuszy jest Andrzej Lepper w rzadzie. Czy z Samoobrong da si¢ walczyé
z uktadami i naprawiaé paristwo? O tym w dzisiejszym Forum beda dyskutowac [...].
(,Forum”, 23.03.06);

e T. Lis: ,Co z tg Polskg?”, witam panstwa. Po orzeczeniu Trybunalu Konstytucyj-
nego w sprawie otwarcia zawodéw prawniczych znowu mieliémy atak PiS-u na
trybunal. Czy trybunat bronit prawa czy prawnikéw? Czy PiS bronito ludzi czy
zaatakowato organ konstytucyjny, bo nie lubi, gdy jakis organ paristwa jest niezalez-
ny? O tym bedziemy dzi$§ rozmawiali, ale nie mozemy nie zaczaé od koalicji, ktora
miala byé wiekszoSciowa, ale zostala podpisana, choé jest mniejszoSciowa. Zapra-
szam, wicemarszatek Andrzej Lepper. (,,Co z tg Polskg?”, 27.04.06).

Aspekt tekstotworczy pytan globalnych dotyczy ich czesci tema-
tycznej, ktora okresla temat sekwencji (np.: Kto jest winny tej trage-
dii? — temat: ta tragedia = katastrofa samolotu Casa; Co zamie-
rza partia rzqdzqca? — temat: zamiary / plany partii rzqdzqcej; Czy
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z Samoobrong da sie walczyé z uktadami i naprawiaé paristwo? —
temat: wejscie Samoobrony do rzqdu). Zawarte w pytaniach sugestie
i presupozycje kreujg juz na wstepie obraz i ocene rzeczywistosci (np.:
Dlaczego wciqgz nie znamy catej prawdy o tej katastrofie? — presupozy-
cja: nie znamy calej prawdy o katastrofie, sugestia: prawda jest
z jakichs powodow ukrywana przed opiniq spoteczng; Czy z Samo-
obrong da sie walczyé z ukladami i naprawiaé paristwo? — sugestia:
walka z uktadami i naprawa paristwa z Samoobrong [w rzadzie] jest
co najmniej trudna; Czy PiS bronito ludzi czy zaatakowato organ
konstytucyjny, bo nie lubi, gdy jakis organ parstwa jest niezalezny? —
presupozycja: PiS zaatkowato Trybunat Konstytucyjny, sugestia: PiS
atakuje | zwalcza niezalezne instytucje paristwowe / PiS dqzy do pod-
porzgdkowania sobie niezaleznych instytucji paristwowych).

Z kolei niewiadoma pytania, stanowigca jego cze$¢ rematyczna
(zaimKki pytajne: kto? co? dlaczego? lub rozstrzygniecie), jest nawigzu-
jaca do dalszej czesci tekstu dialogowego zapowiedzig uzupelnienia
lub rozstrzygniecia, niezrealizowanych najczesciej w rozmowie. Pyta-
nie globalne umieszczone we wstepie ma charakter retorycznej hiper-
bolizacji: jest figura perswazyjng, ktére ma przede wszystkim przy-
ciaggna¢ uwage odbiorcéow. Nie zaklada sie, ze rozmowa publiczna
przyniesie na nie odpowiedz (uzupelni ich czes¢ rematyczng), choc
odpowiedz ta jawi sie jako niezwykle pozadana spolecznie; klarowne
rozstrzygniecia sa bowiem typowe dla potocznej percepcji rzeczywis-
tosci, takze tej spoleczno-politycznej. Pytanie globalne jako zabieg
o funkgcji retorycznej i perswazyjnej niesie ze sobg kondensacje zna-
czen w wymiarze jezykowo-pojeciowym oraz psychologiczno-emocjo-
nalnym: za ich pomoca pobudza sie zainteresowanie odbiorcéw po-
ruszanym tematem, sugeruje mozliwo§¢ wystapienia jednoznacznych
rozstrzygnieé, przez co buduje sie wspdlnote postaw miedzy nadawca
a odbiorcg medialnym, kreuje obraz i ocene rzeczywistosci.

Wprowadzeniem do rozmowy jest najczeSciej opis tla zdarzen, mo-
tywujacych temat globalny sekwencji tekstu dialogowego. Zdarzenia
te wymagaja, zdaniem prowadzgcego, interpretacji i / lub komentarza,
staja sie egzemplifikacjg zjawisk o charakterze ogdlniejszym niz ono
samo lub tez wplywaja na relacje przyczynowo-skutkowe miedzy
zjawiskami tak juz zaistnialtymi, jak i tylko prognozowanymi, np.:

e Witam panstwa bardzo serdecznie, Krzysztof Skowronski. [tlo zdarzen] Mamy
za sobq gorgcy tydzieri w polityce zagranicznej, przed sobq gorqcy tydzieri w polityce
zagranicznej, ktory zakoriczy sie nocq z czwartku na pigtek w Brukseli. Tam bedqg
negocjacje i zobaczymy, co osiggnie polska dyplomacja. W polowie tych dwdch, miedzy
Jjednym a drugim wydarzeniem, dzisiaj bedziemy komentowaé to, co sie¢ zdarzylo.
I zacznijmy od korica, czyli od wizyty prezydenta Lecha Kaczyriskiego w Niemczech.
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Krétka jest informacja po tej wizycie. [odczytuje z kartki] w sprawie systemu glosowa-
nia w Unii Europejskiej pozostalismy przy swoich stanowiskach. Nie przyniosto
zadnych, spotkanie Lecha Kaczyriskiego z szefowq rzqdu niemieckiego Angelg Merkel,
nie przyniosto zadnych efektow. Co z tego wynika? Piotr Semka. Nie przedstawitem
was jeszcze? (,Wywiad i opinie”, 17.06.07);

e Klaniam sie, Marek Madrzejewski [...]. Paiistwa i moimi go§émi sa [...]. [tlo
zdarzen] Konczac festiwal sumowania stu dni swego rzadu, a bylo to w miniong
niedziele, premier Donald Tusk zapowiedziatl koniecznosé podjecia prac nad zmiang,
a w zasadzie nad napisaniem nowej konstytucji. Jak panowie interpretuja te zapo-
wiedz? Dr Tomasz Zukowski. (,Spory i kontrowersje”, 01.03.08);

e Witam serdecznie, Tomasz Sakiewicz, program ,Pod prasg”. Najlepsi polscy
publicySci komentujg najwazniejsze wydarzenia tygodnia. Dzisiaj moimi go$émi sg
[...]. [tto zdarzen] Koriczq sie strajki, zaczynajqg nowe, spadajg notowania partii
rzqdzqcych, rosng opozycyjnych, ale dzisiaj chcieliSmy porozmawiaé o czyms, na co
dziennikarze poswiecajg mato czasu, a co by¢ moze jest dla nich rzeczq niezwykle
wazng. [temat] Bedziemy mowié dzisiaj wiele o wolnosci stowa. [tlo zdarzen,
material filmowy]: fragment wypowiedzi A. Michnika z posiedzenia sejmowej
komisji $ledczej zajmujacej sie tzw. aferg Rywinal] To jeden z niewielu fragmentéw,
kiedy mozna sfilmowaé dzis Adama Michnika. Nie mamy zadnej jego relacji z sali
sqdowej, poniewaz Michnik, wytaczajgc procesy, sam si¢ na nich nie stawia. A naj-
nowszym wydarzeniem, ktére wywotalo nasze zainteresowanie, byta mozliwosé pozwu
wobec redaktora naczelnego Arkandw, Andrzeja Nowaka, ktory zdecydowatl sie
przeprosié, zanim doszlo do pozwu, to kolejny proces wisial w powietrzu, no i oczywi-
ste pytanie, czy takie masowe pozywanie dziennikarzy, ktére odbywa sie w wielu
miejscach i wielu dziennikarzy to robi, ale chyba w najbardziej czytelny i najwidocz-
niejszy sposob to robi dzisiaj Adam Michnik, czy to po prostu nie ogranicza swobody
debaty? Cezary Gmyz. (,Pod prasg”, 3.02.08);

e  Dobry wieczér, Joanna Lichocka, witam w ,Forum” w nowej kadencji Sejmu. [tlo
zdarzen| Dzis premier Jarostaw Kaczyriski zlozyl dymisje, a marszalek senior,
Zbigniew Religa, rozpoczql pierwsze posiedzenie VI kadencji. A w naszym studiu
przedstawiciele wszystkich klubéw parlamentarnych, jakie w tej chwili sg w Sejmie
[...] Jak panstwo widzicie troche sie zmienily miejsca, teraz opozycja to LiD i PiS,
koalicja, potencjalna w kazdym razie, PO i PSL. [temat:] Zanim porozmawiamy
o tym, co nas czeka w tej kadencji Sejmu, zobaczmy same jej poczatki. [material
filmowy] (,Forum”, 5.11.07).

Debata polityczna ma na celu komentowanie, ocenianie, krytyke
dziatan podejmowanych przez gléwnych aktoréw politycznych. Ujaw-
nianie ocen oraz interpretacja zjawisk to dziatania, ktore podejmuja
przede wszystkim goScie debaty — na tym polega ich rola komunika-
cyjna. Ocena zjawisk i zdarzen dokonywana bywa jednak przez
dziennikarzy prowadzgcych audycje juz w momencie konstruowania
wstepu makrotekstowego i wprowadzenia tematu sekwencji przez
subiektywne, intencjonalne, wartosciujgce, ekspresywne przedsta-
wienie tla zdarzen, np.:
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e M. Olejnik: Monika Olejnik, witam, ,,Siédmy dzien tygodnia” [...]. Witam panéw,
witam panstwa. Grozi nam pacyfikacja, petryfikacja i restauracja, czyli pe-pe-er, tak
moéwil Jarostaw Kaczynski po strasznie diugim exposé pana premiera. Wedlug
naszych obliczert 3 godziny i 6 minut, ale podobno o minute krécej, czyli 3 godziny
i 5 minut. Mndstwo o0séb ziewato, widzialam, ze jedna pani minister nawet przysneta
sobie w trakcie tego exposé. Wiemy juz, wlasciwie wszyscy juz sie wypowiedzieli na
temat tego exposé, ale co mowi pan prezydent. Przedstawiciel pana prezydenta, pan
Michat Kamiriski. (,Siédmy dzien tygodnia”, 25.11.07);

e M. Ziomecki: Mariusz Ziomecki, ,Rezonans” Superstacji. Grzegorz Napieralski
i Wojciech Olejniczak ostro rywalizujg o przywédztwo w Sojuszu Lewicy Demokra-
tycznej. Ktory z nich bedzie gérq? Rozstrzygnie sie juz w ten weekend. Najprawdopo-
dobniej. Na kongresie partii. Zwyciezca obejmie trudng schede. Od upadku PRL lewa
strona nie byla tak osfabiona i niepewna perspektyw i swojego miejsca na polskiej
scenie politycznej. OdpowiedZ na pytanie, czy ostabiona yyy pe SLD przetrwa, czy...
zalezy od tego, czy ugrupowanie znajdzie przywddce z wizjq, charyzmq oraz odwagq,
zeby zmieni¢ to wszystko, co na lewicy zmienié sie powinno, a zatrzymaé to, co
powinno zostaé. We wtorek widzowie ,Rezonansu” mieli okazje przekona¢ sie, co ma
wyborcom i partii do zaoferowania Janusz Olejniczak [sic!], dzi§ kolej na jego rywala.
Panie i panowie obecny sekretarz generalny SLD Wojciech, przepraszam Grzegorz
Napieralski. (,Rezonans”, 29.05.08);

e M. Zdziarski: ,Kwadrans po 6smej”, witam panstwa i witam naszych gosci [...].
Mamy wielki kryzys energetyczny, polityczny kryzys: Rosjanie zakrecajg kurek
z gazem, dwa panstwa europejskie wprowadzajag taki gospodarczy stan wyjgtkowy.
A opozycja pyta: gdzie jest w tej chwili premier Tusk i dlaczego na wakacjach?
(,Kwadrans po 6smej”, 8.01.09);

o R. Ziemkiewicz: To miaf byé tydzieri Donalda Tuska. P6t roku rzadow, dwuipot-
godzinna konferencja prasowa, ktéra miala nam przedstawié pozytywny obraz tych
rzgdéw, no ale ktos premierowi ukradl show. Byly premier. I jak zwykle musimy
zapytaé: o co chodzi? (,,O co chodzi?”, 25.05.08);

e T. Sakiewicz: [...] Otéz, jak wiemy, rano aresztowano trzy lub — jak teraz podaja
niektére media — cztery osoby z najwyzszych szczytow wladzy, ktére byly zamieszane
w pewnie najwiekszy przeciek od wielu lat, czyli w ujawnienie akcji CBA w minister-
stwie rolnictwa. Tak przynajmniej twierdzi prokuratura. Wszyscy sg teraz przestu-
chiwani, stawiane sq¢ im zarzuty, wiec pewnie bedziemy mogli wiele tez powiedzieé¢
otym. Czy agresja sie optaca w kampanii wyborczej, czy sie nie optaca? Czy ton
opozycji, ktéra zajmuje si¢ PiS-em, to lepszy pomyst na kampanie, czy pomyst
premiera, ktéry mowit glownie o sukcesach, to jest cos bardziej optacalnego? Zachecam
do dzwonienia [...]. (,Rozmowy Jedynki”, 30.08.07).

Uzycie Srodkéw perswazyjnych i wartosciujacych (np. przywotanie
ekspresywnych, efektownych cytatow: A opozycja pyta: gdzie jest w tej
chwili premier Tusk i dlaczego na wakacjach? ... grozi nam pacyfika-
cja, petryfikacja i restauracja, czyli pe-pe-er, tak mowil Jarostaw
Kaczyriski..., pytan: Ktory z nich bedzie gorq?, ekspresywizmo6w i poto-
cyzmow: przysngé sobie, ukrasé show, wartos$ciujacych konstrukcji
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sktadniowych: mie¢ (3. os. cz. przeszlego) + bezokolicznik — To miat byé
tydzienn Donalda Tuska. [...] konferencja prasowa [...] miala nam
przedstawié pozytywny obraz |[...], lekseméw wartosciujacych: strasz-
nie diugie exposé, mndstwo 0séb ziewato, ostabiona i niepewna lewica,
wielki kryzys, najwiekszy przeciek) narzuca ocene rzeczywistos$ci poza-
jezykowej, tak odbiorcom medialnym, jak i go$ciom, choé¢ ci ostatni
moga podjac¢ strategie aksjologiczno-emotywne zmieniajgce warto-
Sciowanie. Odbiorca medialny, zwlaszcza odbiorca mniej wyrobiony,
podatny na wptyw mediéw masowych, juz jednak na samym poczatku
programu zostaje poddany zabiegom impresywnym, ktére w wykona-
niu dziennikarzy prowadzacych nie sg zwykle postrzegane przez niego
jako tendencyjne czy propagandowe, a wrecz przeciwnie — przyjmuje
sie je jako przejaw obiektywizmu mediéw lub jako oczywista, po-
wszechnag i stuszng ocene zjawiska.

O ile subiektywizm w ocenie zjawisk i zdarzerr spoteczno-poli-
tycznych jest nieunikniony w debacie politycznej, takze najczesciej
w wykonaniu dziennikarzy, o tyle zdecydowanie niepozadana jest
stronniczo$é ocen. Za kazdym razem zatem, kiedy dziennikarz opozy-
cyjnie, dwubiegunowo wartoSciuje zjawiska, wprowadza kontrast
aksjologiczny (zwlaszcza wedlug klucza partyjnego, np. Czy ton opo-
zycji, ktora zajmuje sie PiS-em, to lepszy pomyst na kampanie, czy
pomyst premiera, ktory mowit glownie o sukcesach, to jest cos bardziej
optacalnego?), a wiec realizuje jedng z zasadniczych cech komu-
nikatéow propagandowych i staje sie strong w sporach ideologicznych
oraz w biezgcej walce politycznej, naraza sie na zarzut stronniczosci,
podporzadkowania i swojej wypowiedzi, i audycji celom propagando-
wym. Dzialania takie szczegdlnie silnie oddziatuja na odbiorcow, gdy
umiejscowione sg w inicjalnej i finalnej czesci przekazu, a wiec czesci
kierowanej intencjonalnie do odbiorcy masowego, realizowanej nie
tyle ze wzgledu na interakcje mikrosytuacyjna, ile ze wzgledu na
makrosytuacje.

W prezentacji tla zdarzen pozajezykowych motywujacych temat
sekwencji, moga ujawniaé¢ sie manipulacyjne dziatania nadawcéow
medialnych podporzadkowane funkcji propagandowej i agitacyjnej.
Wyznaczanie ramy interpretacyjnej tekstu i jego celu odbywa sie nie
tylko na skutek wyboru tematu, uzycia jezykowych $rodkéw warto-
Sciujacych w opisie tta zdarzen, stosowania ironii, przewrotnosci ocen,
stronniczo$ci wartosciowania, ale takze na skutek doboru, zestawu
przywotanych ,faktow”22, np.:

22 Nie chodzi tylko o tzw. fakty obiektywne, ale réwniez o tzw. fakty medialne,
a takze parainformacje, oparte na domystach, przypuszczeniach i oczekiwaniach co
do zdarzen, ich wyobrazeniach i prawdopodobienistwie wystgpienia (por. M. Karwat
2006: 44-69).
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e J. Kr6l: W naszym studiu witam gosci, a sg to pan Jacek Kurski, posel Prawa
i Sprawiedliwosci [...] oraz pan Waldemar Bgkowski, ktéry jest kandydatem takze
Prawa i Sprawiedliwosci [...].

[temat:] Chcemy dzisiaj porozmawiaé jeszcze o takich najbardziej biezgcych wy-
darzeniach, ktére rzutujg na kampanie wyborcza, ale przede wszystkim chcielibySmy
powiedzie¢ o sprawach bardziej niz o jakim$ takim medialnym szumie, jakich$ takich
bombach, wybuchach itd., to nas mniej interesuje. Moze zaczne od tego, drodzy
panowie. Bardzo czesto zwlaszcza w tych ostatnich miesigcach styszymy ogromne
zarzuty: zyjemy w panstwie totalitarnym, autorytarnym, minister sprawiedliwosci
naduzywa witadzy itd., a nic nie robi.

[tlo zdarzen:] Dzisiaj przeczytatem takie oswiadczenie Ministerstwa Sprawie-
dliwosci, w ktorym miedzy innymi sq takie dane: po pierwsze, spadek przestepczosci
w okresie styczeni — sierpien, to jest za caly okres 2007, stwierdzono popeinienie ponad
500 tys. przestepstw kryminalnych, natomiast w tym samym czasie w roku 2005, kiedy
rzqdzito SLD, liczba byta o 150 tys. czy 120 tys. wyzsza, a zatem o 18%. Czyli jest
spadek przestepczosci. Walka z korupcjg. Wbrew klamstwom, jak pisze Ministerstwo
Sprawiedliwosci, senatora Gowina, ze rzqd PiS nie walczy z korupcjq, dzieki lepszej
pracy organdw Scigania wykryto w okresie wspomnianym o 76,5 % wigcej przestepstw
o charakterze korupcyjnym. Liczba ustaw pochodzqcych z Ministerstwa Sprawiedli-
wosci, ktére byly przedmiotem prac Senatu, wbrew klamliwym twierdzeniom senatora
Gowina wyglaszanym w trakcie debaty w TVP Krakow, ze od Zbigniewa Ziobro nie
dochodzily ustawy do Senatu, a byly tylko zapowiedzi, Senat w minionej kadencji
przyjat 23 ustawy zgloszone przez Ministerstwo Sprawiedliwosci, w tym tak wazne,
Jak wprowadzenie sgdow dwudziestoczterogodzinnych.

[powtérzenie tematu w formie pytan globalnych:] Sprébujmy na poczatek
naszej rozmowy odpowiedzie¢ sobie na takie pytanie: w jakim rzeczywiscie zyjemy
paristwie? Czy prawdg jest, ze jest to paristwo autorytarne? Ze zagrozona jest demo-
kracja? I czy prawdaq jest, ze te dziatania, jakie Prawo i Sprawiedliwos$é podejmuje,
Jjak chodzi o walke z przestepczosciq, o praworzqdnosé, czy te dzialania nie odnoszq
skutku? (,Rozmowy niedokonczone”, 18.10.07).

Przywotany zestaw faktow, danych lub zdarzen nie musi wykazy-
waé $cislej tgcznosci z wezeéniej zwerbalizowanym tematem na ptasz-
czyznie semantycznej, jego funkcjonalnosé bowiem podporzadkowana
jest spdjnosci pragmatycznej, jednosci celu komunikacyjnego tekstu
tworzonego intencjonalnie jako przekaz o funkcji propagandowe;j:
wprowadzony zostaje po to, by realizowaé¢ nadany mu przez nadawce
medialnego w kontekscie calego przekazu sens (kognitywny i pragma-
tyczny), przypisywany na podstawie tekstu i znajomos$ci rzeczywisto-
Sci pozajezykowej oraz pragmatycznych uwarunkowan aktu komuni-
kacji werbalnej. Tematy formutowane przez prowadzgcego w postaci
przewrotnych tez (od ogdlnych do szczegétowych, wysuwanych przez
opozycje, przeciwnikow PiS-u: autorytarne rzqdy Prawa i Sprawiedli-
wosci, naduzywanie wladzy przez ministra sprawiedliwosci, bezczyn-
nos$é ustawodawcza Ministerstwa Sprawiedliwosct), zostaja juz we
wstepie rozwiniete w formie wypowiedzi argumentacyjnej (m.in. za
posrednictwem danych liczbowych dotyczacych spadku przestepczosci,
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informacji o liczbie i rodzaju nowych ustaw), a zatem narzucaja
wniosek prowadzacy do ich obalenia juz na poczatku debaty.

Podobnym celom stuzy¢ moze wykorzystanie we wstepie materia-
tu filmowego, np.:

o (cd. powyzszego przykladu) [temat:] Sprébujmy na poczatek naszej rozmowy
odpowiedzieé sobie na takie pytanie: w jakim rzeczywiscie zyjemy paristwie? Czy
prawda jest, ze jest to paristwo autorytarne? Ze zagrozona jest demokracja? 1 czy
prawda jest, ze te dzialania, jakie Prawo i Sprawiedliwosé podejmuje, jak chodzi
o walke z przestepczosciq, o praworzadno$é, czy te dziatania nie odnoszg skutku?
Zaraz oddam glos. Zeby zobrazowaé jeszcze pewne kwestie [...], dwie wypowiedzi:
pierwsza pochodzi z roku 2003, maly fragmencik dyskusji podczas komisji §ledczej
Rywina, w jaki spos6b do pana Zbigniewa Ziobro, wtedy posta, zwracal sie wtedy
urzedujgcy premier Leszek Miller:

[material filmowy / dZzwiekowy: wypowiedz L. Millera skierowana do Z. Ziob-
ry: Panie posle, pan jest zerem.] No tak, i drugi obrazek, chyba pare tygodni temu,
w Szczecinie byta konwencja LiD, tam, gdzie objawil sie tez wirus pewnej tajemniczej
choroby, pan Kwaséniewski, byly prezydent, Aleksander Kwagniewski méwit miedzy
innymi takie stowa:

[material filmowy / dZzwiekowy: A. Kwasniewski: Dla silnego paristwa repre-
sji, dla silnego paristwa ograniczenia praw obywatelskich, dla silnego paristwa
uzywania metod niegodziwych nie moze byé w Polsce XXI wieku zgody. My to wiemy,
my to znamy, my to przezyliSmy i nie z nami te numery, Ziobro.] To byty stowa bylego
prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego na konwencji LiD w Szczecinie. Pytanie, czy
rzeczywiscie to sq te numery, ktore wykreca straszny pan Zbigniew Ziobro, ktéry chce
wszystkich podstuchiwaé, terroryzowad, wsadzaé do wiezienia, nasylaé policje i rézne
inne straszne rzeczy robi¢? (,Rozmowy niedokoniczone”, 18.10.07).

Materiat filmowy nie jest juz tylko wprowadzeniem czy zapowie-
dziag tematu, lecz ma przede wszystkim wywotac okreslony, narzucony
przez nadawce stosunek do zjawisk (por. wprowadzenie do materiatu
filmowego: No tak, i drugi obrazek, chyba pare tygodni temu,
w Szczecinie byla konwencja LiD, tam, gdzie objawil sie tez wirus
pewnej tajemniczej choroby, pan Kwasniewski, byly prezydent, Alek-
sander Kwasniewski mowit miedzy innymi takie stowa...). Uzyty w ce-
lach manipulacyjnych pierwszy materiat filmowy nie jest pod wzgle-
dem spodjnosci semantycznej zwigzany z tematem globalnym, co
jednak tylko powierzchniowo podwaza sens jego wprowadzenia (por.
tematy: autorytarne rzqdy PiS oraz walka z przestepczoSciq podjeta
przez rzqd PiS; material filmowy: wypowiedz L. Millera: Panie posle,
pan jest zerem; spojno$é powierzchniowa dosé stabo zaznaczona przez
relacje referencjalne: rzqd PiS — walka z przestepczosciqg — [minister
sprawiedliwo$ci w rzadzie PiS] — Z. Ziobro). Choé spgdjnosé na plasz-
czyznie semantyczno-tematycznej nie wydaje sie silna, jednak wi-
dzieé nalezy tu przede wszystkim realizacje spdjnosci pragmatyczne;j
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(koherencji pragmatycznej), dotyczacej globalnego celu przy$wiecaja-
cego nadawcom medialnym. Dzialania jezykowe na plaszczyznie
przedstawieniowej tekstu maja tu bowiem sens pragmatyczny: dobor
faktow, a wiec takze tre$é przedstawieniowa, podporzadkowane sa
celom propagandowym i manipulacyjnym. Korzystne, choé¢ przewrot-
ne wartoSciowanie w odniesieniu do polityka popieranego przez
medium z jednej strony, z drugiej — dyskredytacja jego przeciwnikow
izwigzanych z nimi partii politycznych (LiD-u: A. Kwasniewski,
L. Miller, PO: J. Gowin), staje si¢ podstawowym celem ,debaty”, ktora
nie tyle sluzy prezentacji réznych pogladéw, ile juz na poziomie
elementéw makrotekstowych intencjonalnie konstruowana jest jako
tekst o funkcjach propagandowych.

Organizacja tematyczna tekstu dialogowego w debacie polityczne;j
z wykorzystaniem wstepu makrotekstowego i wprowadzenia tematu
sekwencji za pomocg opisu tla zdarzen motywujacych temat ma
szczegllne znaczenie z punktu widzenia medialnej sfery oddziatywa-
nia przekazu. Wstep i wprowadzenie tego rodzaju majg istotny wplyw
zar6wno na spdjno$é tematyczng tekstu, jak i na pragmatyczny as-
pekt catego aktu komunikacji. Z jednej bowiem strony za jego pomoca
nadawcy medialni wskazuja jednoznacznie, o czym bedzie tekst (orga-
nizujg strukture tematyczng tekstu dialogowego), z drugiej strony
przez szczegolne zabiegi jezykowe wykorzystane w czeSci inicjalnej
programu mogg silnie oddzialywaé na ocene zdarzen, ktorych tekst
dotyczy, i od razu ja narzucaé, tworzac juz na poczatku audycji jej
rame interpretacyjng??, sugerujgca tak waznos§é wybidrczo traktowa-
nych zdarzen, jak i ich ocene.

Krétkie codzienne wywiady polityczne pozbawione sg zazwyczaj
wstepu i wprowadzenia do tematu — dziennikarz od razu, po formu-
lach powitalnych, przystepuje do zadawania pytan, a odbiorca me-
dialny ustala temat na podstawie przebiegu interakcji. Brak elemen-
tow makrotekstowych ma tez nastepstwa na poziomie mikrosytuacji.
Dziatania tekstotworcze o charakterze globalnym w odniesieniu tak

23 Rama interpretacyjna komunikatu medialnego rozumiana jest tak, jak defi-
niuje ja M. McCombs (2008: 100-101) — kluczowe pojecie porzadkujgce zawartosé
mediow, narzucane przez kontekst przekazu oraz sugerowang wazno§é sprawy (przez
selekcje tematéw, ich wyeksponowanie, pominiecie lub rozszerzenie); z punktu wi-
dzenia dzialan stricte jezykowych rama interpretacyjna dotyczy réwniez uksztalto-
wania stylistycznego przekazu: ,,Tworzyé ramy to znaczy wybieraé niektére aspekty
postrzeganej rzeczywisto$ci i nadawaé im wieksze znaczenie w przekazie komunika-
cyjnym w taki spos6b, aby rozpowszechniaé okre$lone spojrzenie na problem, inter-
pretacje przyczynowa, ocene moralng oraz / lub zalecane postepowanie wobec opi-
sywanego przedmiotu tych dziatan”.
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do catego tekstu, jak i sekwencji tematycznej podejmowane sg wpraw-
dzie przez dziennikarza prowadzgcego, ale jawig sie jako ustalone,
uzgodnione z go$¢mi audycji i przez nich akceptowane. Przystapienie
do pytan bez ich umotywowania we wstepie lub we wprowadzeniu
czeSciej prowadzi do negocjowania tematu, skutecznego lub nie.
Dziennikarz wie, do czego zmierza za pomocg pytan i jaki temat
pytania te realizuja, ale go§¢ moze nie dostrzega¢ zwigzku miedzy
pytaniem a aktualnymi sprawami spoteczno-politycznymi, pozorowac,
ze zwigzku tego nie dostrzega lub dostrzegac, ale nie akceptowac
tematu, np.:

e M. Olejnik: Panie ministrze, czy powinniémy sie wycofaé z Iraku, bo nasza misja
koriczy sie w grudniu w 2007 r., czy mamy wariant wycofania?

A. Szczyglo: Wrdcimy do tematu po wyborach.

M. Olejnik: Nie, panie ministrze, dlaczego pan nie chce rozmawiaé w czasie wy-
borow?

A. Szczyglo: Dlatego, ze to moim zdaniem, w najglebszym przekonaniu jest sce-
nariusz, ktory napisali terrorysci.

M. Olejnik: Nie, prosze pana, w Ameryce tez sie rozmawia na temat tego, co zrobié¢
z zolnierzami w Iraku.

A. Szczyglo: W Ameryce na razie nie ma wyboréw.

M. Olejnik: Ale rozmawia sie w Ameryce na temat...

A. Szczyglo: Ale na razie nie ma wyboréw [...] [...]

M. Olejnik: Dobrze, a zgadza pan sie z prezydentem Lechem Kaczyriskim, ze na-
lezy przedituzy¢ naszg misje do korica 2008 roku? (,,Go$é Radia Zet”, 16.10.07);

e [5.05.06 — A. Lepper zostal mianowany wicepremierem i ministrem rolnictwal

T. Sekielski: Panie premierze, jaki§ pan taki odmieniony.

A. Lepper: Odmieniony?

T. Sekielski: Odmieniony.

A. Lepper: No, dlaczego?

T. Sekielski: No nie wiem, to ja si¢ zastanawiam, dlaczego?

A. Lepper: Jak widze takich dwdch gosci, wspanialych prowadzqcych, to tro-
szeczke tremy mam przed wami teraz.

A. Morozowski: O tym nie méwimy. Pan Kaczyriski zawsze méwi, ze stanowisko
odmienia czltowieka, dlatego pytamy.

A. Lepper: Problemy moze troszeczke spadly na glowe i tez trzeba prébowaé je
rozwigzywad, one sq bardzo powazne.

T. Sekielski: Ale stanowisko odmienifo pana? Ma pan takie poczucie, ze parniskie
zycie sie jako§ diametralnie zmienito?

A. Lepper: To znaczy, moze mdj dzieri codzienny zmienil si¢ na pewno bardzo
mocno, dlatego ze duzo pracy jest, obowiqzki jako szefa partii pozostajq, trzeba
pilnowaé resortu, a w tym momencie, w jakim ja przejalem resort rolnictwa, jest to
moment bardzo ciezki. Ja jestem wdzieczny i TVN-owi, i innym stacjom komercyj-
nym, telewizji publicznej, rozgloéniom radiowym, prasie za to, ze wigczyliscie sie
paristwo w tg akcje, aby rolnicy sktadali wnioski i to sktadali do 24 godziny do 15 ma-
ja i mysle, ze sie udato. W ciggu tylko 10 dni, kiedy bylem w resorcie, do wczoraj
wieczorem, zlozono ponad milion wnioskéow.
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T. Sekielski: Panie premierze, ale wracajgc do pariskiej przemiany. Takie dosé
szczere pytanie: czy ma pan takie poczucie, ze z politycznego watazki stal sie pan
mezem stanu? [,Teraz my!”, 16.05.06].

4.2.2.2.2. Podsumowanie rozmowy / sekwencji tematycznej

W przeciwienstwie do wstepu i wprowadzenia dziatania teksto-
tworcze o charakterze globalnym w zakresie tematu tekstu podejmo-
wane przez dziennikarzy w czesci finalnej przekazu nie mogg byé¢,
z wyjatkiem tekstéw skrajnie propagandowych, w jaki§ szczegélny
sposéb przygotowane wcze$niej — nie wiadomo przeciez, jak rozwinie
sie rozmowa. Jesli podsumowanie jej przebiegu i rozwiniecia tematow
pojawia sie w tekscie, to:

a) ma forme kroétkiej puenty, czesto o formalnych i semantycznych
cechach wypowiedzen synonimicznych, wprowadzanych wskaznikami
zespolenia typu: to znaczy, czyli, zatem,

b) wykazuje maksymalng ogélnikowos¢ zdan sumacyjnych m.in.
na skutek uzycia zaimkow nieokre§lonych, upowszechniajacych: jakis,
kiedys, nikt, cokolwiek, pozwalajacych unikngé eksplicytnego nazy-
wania i okre§lenia zjawisk,

c) charakteryzuje sie postulatywna trescia, oddajaca czesto po-
toczny, naiwny oglad zjawisk spoleczno-politycznych (pozoruje wiec
wspolnote wiedzy: dziennikarz — odbiorca), w mysl ktérego politycy
zgodnie, bez sporéw i kiotni, dziatajg dla dobra kraju, np.:

e [temat: dziatania ministra edukacji R. Giertychal]

dJ. Senyszyn: Ale minister Giertych powiedzial jedng bardzo dobrg rzecz, mam
nadzieje, ze jg zrealizuje, ze wywalczy podwyzki dla nauczycieli. Wiec niech to robi,
niech sie wla$nie na tym skoncentruje.

T. Sekielski: Czyli jest jakis element pozytywny nawet dla postanki SLD. Joanna
Senyszyn, SLD i Tadeusz Cymariski, PiS. Dziekujemy bardzo. (,Teraz my!”, 9.05.06);

e [temat: o spolecznej znieczulicy i zobojetnieniu w kontekscie ujawnienia zbrodni
Jozefa Fritzla]

T. Sekielski: Panowie musimy konczyé. Potrzebna jest jaka$ akcja spoleczna?
Uswiadamianie?

J. Owsiak: Potrzebny jest taki program, jak ten teraz, jaki zrobilicie wy, poka-
zujac chociazby taki sondaz, pokazujgc tego rodzaju historie i na koricu media, ktére
muszg wiele rzeczy doprowadzié¢ do samego konica. A wiec powiedzieé najprosciej, jaka
jest puenta takich zdarzen, czy kto§ zostal ukarany. Spoteczenstwo i ludzie tego chcg.
To nie jest zadanie krwi, to jest zadanie, zeby sprawiedliwosci stato sie zadosé.

A. Morozowski: Czyrimy spoteczeristwo wrazliwym.

T. Sekielski: Czyli patrzymy, co dzieje si¢ u sqsiada, nie tylko kiedy dostanie no-
wy telewizor. Dziekuje bardzo za rozmowe. (,Teraz my!”, 5.05.08);

e [temat: stabilizacja / destabilizacja sytuacji politycznej w kraju, mozliwo$é wejs-
cia A. Leppera do rzadul]

D. Gawryluk: Panowie, niestety musimy koriczyé, przypominam o pytaniu do
widzoéw: czy PiS powinno wzigé do rzgdu Samoobrone? Takie bylo pytanie do naszych
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widzéw, oto odpowiedZ: tak 55%, 45, ze nie. Dzigkuje bardzo. To, co powiedzial pan
profesor Andrzej Rychard moze byé podsumowaniem naszego programu: politycy nie
powinni si¢ zajmowaé sobq, a na pewno mniej zajmowaé sobq i powinni rozwigzywaé
problemy tego kraju. Oby tak byto. Dziekuje [...]. (,Forum”, 23.03.06);

e [temat: kryzys finansowy i gospodarczy]

dJ. Dobrosz-Oracz: Ale co proponuje opozycja? Co mozna zrobi¢ w takiej sytuacji?

dJ. Zielinski: Po pierwsze trzeba bylo znowelizowaé¢ budzet 2008 roku i wtedy
podja¢ pewne dzialania, racjonalizujgc wydatki, oszczednoSciowe, a teraz prosze
siegngé do pakietu antykryzysowego PiS. [...] Wszystkie kraje europejskie czynig to,
co zaproponowaliémy w swoim pakiecie. Wy tylko tego nie widzicie i macie §wietne
samopoczucie.

A. Halicki: Gdyby$émy weszli do strefy euro, byloby lepiej i stabilniej.

dJ. Zielinski: Dopiero wtedy mieliby§my powazny problem finansowy i kryzys by
sie poglebil, ale to jest osobne zagadnienie. Pan posel zdaje sie, ze tylko powtarza
takie formutki, ktére gdzies sg w rzadzie i obecnym obozie wladzy.

J. Dobrosz-Oracz: A ja mam nadzieje, ze panowie kiedys sie zejdziecie. Dziekuje
bardzo za rozmowe. (,Kwadrans po 6smej”, 28.01.09);

e [temat: orzeczeniu Trybunalu Konstytucyjnego w sprawie przygotowanej przez
PiS ustawy dotyczacej otwarcia zawodéw prawniczychl]

T. Lis: Jest prosta droga, zeby paristwa pogodzié. Trzeba usigsé i odrobié¢ zadanie
domowe, czyli napisaé¢ dobrg ustawe. Trybunat pewnie jej nie zakwestionuje. Zycze
panstwu, zeby panstwo przez najblizsze dni troche odsapneli od polityki, koalicji
i wszystkich innych temu podobnych gtupstw, ale tylko do §érody. W czwartek jest
nastepny program ,,Co z tg Polskg?”, do zobaczenia, zapraszam. (,,Co z tg Polskg?”,
217.04.06).

Cechg charakterystyczna wstepu makrotekstowego jest umiesz-
czanie w nim pytan globalnych o charakterze hiperbolicznym. Gdyby
tekst dialogowy przyniést odpowiedzi na postawione we wstepie py-
tania, mozna by w sposéb ramowy potaczyc¢ je z zakonczeniem i podaé
w nim jednoznaczng, zapowiadang wczesniej odpowiedz. Jednak pod-
sumowanie, oprécz ogélnikowej puenty formutowanej przez dzienni-
karza prowadzgcego, niezwykle czesto zawiera explicite wyrazony sad
o cigglos$ci i procesualnosci zjawisk spoleczno-politycznych oraz nie-
rozstrzygnieciu podjetego w debacie problemu, co pozostaje w pewnej
sprzeczno$ci z owym pojawiajgcym sie we wstepie pytaniem global-
nym. Debata zatem nie tyle ma rozstrzygac¢ problemy i spory (jak
sugeruje wstep i zawarte w nim pytanie globalne), ile pokazywacé pro-
blem, naswietlaé zjawisko, wprowadzacé je do obiegu publicznego, np.:

e [temat: dzialalno§é Radia Maryja i T. Rydzkal

T. Lis: [...] Pewnie dzisiaj po 23. dostane w ko§é od Radia Maryja, a jutro z rana
uslysze relacje. Kosciét wybrat rozwigzanie, jakie wybral. Czy skuteczne? Nikt z nas
nie wie, ale za jakis czas bedziemy wiedzieli. Dziekuje naszym dzisiejszym goSciom,
dziekuje panistwu. Do zobaczenia za tydzien. (,,Co z tg Polska?”, 4.05.06);
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e [temat: lustracja wsrod ksiezyl

T. Lis: Zobaczymy, co na ten temat sadza nasi widzowie. Jak odpowiadali na
pytanie, ktére moze stusznie pani Halinie Bortnowskiej sie nie podobato: Czy
Kosciotowi zalezy na ujawnieniu ksiezy agentéw? Bije sie w piersi w perspektywie
tego, co panstwo méwili: przyznaje, ze pytanie moze niefortunnie sformutowane, choé
odpowiedzi tak — 4%, nie — 96% dos§¢ jasno obrazuja, co panistwo o tej sprawie mys$la.
Z tej rozmowy, jak sqdze, wynikalo, ze niezaleznie od tego, jak bedziemy w Polsce
podchodzi¢ do sprawy lustracji, to bedziemy si¢ z nig diugo borykaé, bardzo dtugo
i bedzie jednak przystaniata, stusznie lub niestusznie, rzeczy pewnie ciut wazniejsze.
Mowie to, nie lekcewazqc spraw lustracyjnych. Mam jednak wrazenie, ze cokolwiek by
sie nie dzialo, to bedziemy w Polsce mowili o tych sprawach mniej wiecej w takiej
tonacji. Dziekuje panistwu bardzo [...]. (,,Co z tg Polska?”, 2.06.06);

e [temat: nowa kadencja Sejmu]

dJ. Lichocka: Rywalizacja miedzy PO a PiS przynajmniej na razie trwa. Zobaczy-
my, jak to bedzie si¢ ukiadato dalej. Dziekuje panom za wizyte w studiu, dziekuje
panstwu za uwage |[...]. (,Forum”, 5.11.07);

e [temat: powolanie sejmowej komisji §ledczej ,,do spraw nacisk6w”24]

C. Gmyz: [...] mozna sie spodziewaé¢ wylgcznie walki politycznej, a nie meryto-
rycznej pracy komisji.

T. Sakiewicz: Dziekuje bardzo, dzisiaj moimi go§émi byli [...]. Walka polityczna
na pewno bedzie trwata i na pewno bedziemy komentowaé to juz za tydzien, a ja
zapraszam [...]. (,Pod prasa”, 3.02.08).

Prosba o podsumowanie, puente rozmowy lub jej czesci (sekwencji
tematycznej) moze by¢ kierowana do gosci programu. NajczeSciej dzie-
je sie tak w zwigzku z wystgpieniem modulowego elementu audycji
(np. sondy SMS-owej), np.:

e [tematy: tarcza antyrakietowa, modernizacja polskiej armii, zakup nowego
samolotu dla rzgdu]

J. Lichocka: Ja bym chciala jeszcze prosié, Stanislaw Zelichowski, o puente,
poniewaz chciatabym pokazaé jeszcze sondaz, kréciuteriko.

S. Zelichowski: To znaczy odnosnie samolotu, bo panowie tu o tym wspominali.
Ja leciatem kiedys tupolewem z panem prezydentem Kwasniewskim do Johannesbur-
ga. Pieé godzin siedzieliSmy na lotnisku czekajgc, zeby ten samolot nareperowad,
w zwiqgzku z tym nie chcialbym tu sie czepiad...

J. Lichocka: Yhy, kupujmy zatem samolot dla rzqdu i teraz najnowszy sondaz
popularno$ci partii politycznych [...]. (,Forum”, 10.03.08);

24 Pelna nazwa komisji wedlug Uchwaty Sejmu Rzeczypospolitej z 11.01.2008 r.
brzmi: Komisja §ledcza do zbadania sprawy zarzutu nielegalnego wywierania wplywu
przez cztonkéw Rady Ministr6w, Komendanta Gléwnego Policji, Szefa Centralnego
Biura Antykorupcyjnego oraz Szefa Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, na
funkcjonariuszy Policji, Centralnego Biura Antykorupcyjnego oraz Agencji Bezpie-
czefistwa Wewnetrznego, prokuratoréw i osoby petnigce funkcje w organach wymiaru
sprawiedliwo$ci w celu wymuszenia przekroczenia uprawniern lub niedopetnienia
obowigzkow.
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e E. Michalik: Czyli jest pan za. Ja jeszcze podam wynik sondy: 36% naszych
glosujacych uwaza, ze jest szansa, ze PiS bedzie konstruktywng opozycja, jednak
wiekszo$é uwaza, ze nie. Co pan na to?

M. Filar: Prosze pani, co ja mam powiedziec¢? Jako polityk moge powiedzieé, no to
fajnie, PiS jest zadolowany, natomiast jako obywatel Polski chce, Zeby w tej Polsce byto
wreszcie normalnie. Powiem, ze byloby bardzo dobrze, gdyby PiS byt konstruktywng
opozycjq, czy w to wierze, niech mi pani pozwoli, okresle to jako maojg stodkq tajemni-
ce. (,Do Elizy”, 5.11.07).

Podobnie jak we wstepie, tak i w podsumowaniu moga sie ujaw-
nia¢ dziatania werbalne i niewerbalne silnie nacechowane perswazyj-
nie lub manipulacyjne. Tu réwniez mozna wykorzystaé¢ materiat
filmowy, wybidrcze operowanie faktami, a wiec na przyktad uzupetnié
dyskusje o prezentacje dodatkowych elementéw opisujacych tto zda-
rzen, ktére — umieszczone na koncu tekstu — nie sg juz komentowane
iinterpretowane, te dzialania pozostawia sie odbiorcy, ale przez se-
lektywnos¢ i tendencyjnosé przekazu narzucona zostaje jednoznaczna
ich ocena, ktora nie podlega juz w tekécie zmianie, np.:

e [temat: drugie czytanie w sejmie nowej ustawy medialnej]

M. Madrzejewski: Nawiasem moéwigc, opozycja podnosi tez takag sprawe, iz ten
nowy porzadek medialny nie jest tylko zamachem na media publiczne przez wielu
ludzi tak odczytywanym, ale generalnie na media wszelkie [...]. I wystarczy sobie
przypomnieé wczorajsza wypowiedz posta Kurskiego, ktéry najbardziej obrazowo to
chyba oddal, jak to w pewnych okolicznosciach na przykiad Donald Tusk bedzie mégt
pogrozi¢ palcem szefom Radia Zet, TVN-u i tak dalej, i tak dalej [...], bo przesuniecie
koncesji w zakres kompetencji Urzedu Komunikacji Elektronicznej oczywiscie moze
co$ takiego spowodowad.[...] A dzisiaj pozegnam sie. Serdecznie dziekuje za udzial
w naszym programie [...]. (,Spory i kontrowersje”, 01.03.08);

e [temat: korupcja w ministerstwie zdrowia, podejrzany o korupcje — wiceminister
zdrowia K. Grzegorek, jeden z gosSci programu]

T. Sekielski: Jak rozumiem, pan minister podal sie do dymisji. Zobaczymy, czy
pan premier te dymisje przyjmie, pan jeszcze tej informacji nie ma. Pani minister
moéwi, ze dymisja powinna zostaé przyjeta dla czystoSci sytuacji. Przypomnijmy tez,
ze cztery osoby w tej sprawie, jak wynika z nieoficjalnych informacji, zlozyly zezna-
nia, ktore pana obcigzaja. Same tez majg postawione zarzuty brania udzialu w jakims§
mechanizmie korupcyjnym. Zobaczymy, prokuratura to wyja$nia. Pan powiedzial
u nas w programie, ztozyl deklaracje, ze zrzeknie sie sam immunitetu. K. Grzegorek:
Tak. T. Sekielski: Dzigkujemy za rozmowe. (,Teraz my!”, 2.06.08);

e [temat: wplyw Radia Maryja i T. Rydzyka na dzialania podejmowane przez PiS]
T. Sekielski: Panowie. Jeszcze jedna premiera na koniec naszego programu. Telefon
dziennikarza ,Faktu” do ministra rolnictwa. Dziennikarz ,Faktu” wecielit si¢ w se-
kretarza ojca Rydzyka. Postuchajmy. T. Cymarnski: Jako deser? T. Sekielski: Deser.
[materiat filmowy: Dziennikarz ,Faktu” wcielil sie w sekretarza ojca Rydzyka i po-
prosit ministra rolnictwa, Krzysztofa Jurgiela, o przystanie samochodu dla T. Ry-
dzyka; minister samochdéd przystal.] T. Sekielski: I to chyba pozostawimy juz bez
komentarza. Dziekujemy panom [...]. (,Teraz my!”, 7.02.06).
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Przygotowane wcze$niej przez nadawcoéw dzialania tekstotworcze
o charakterze globalnym umieszczane w czeSci finalnej przekazu
zawsze wskazujg na prébe narzucenia publicznosSci medialnej opinii
na dany temat. Wystgpienie jednak skrajnie propagandowej for-
my podsumowania jest juz wynikiem podjecia przez nadawce dzia-
lan tekstowych o znacznie szerszym zakresie i glebiej wnikajacych
w warstwe przedstawieniowg i pragmatyczng tekstu, podporzadko-
wane jest bowiem globalnemu celowi nadanemu tekstowi przez me-
dium - propagowaniu okreslonych pogladéw, idei, wartoSci przy
jednoczesnym wyraznym deprecjonowaniu pogladéw odmiennych, co
znajduje odzwierciedlenie nie tylko w wypowiedziach gosci audycji
(tego typu strategie sg typowe dla dyskusji medialnych i czesto sto-
sowane przez uczestniczacych w nich politykéw), ale takze jest wy-
razne na poziomie dziatan tekstowych podejmowanych przez nadawce
medialnego. Tekst, pozorujacy dyskusje (polemiczno$é, Scieranie sie
pogladow), w rzeczywistosSci jako calo$é, intencjonalnie, ze szczegol-
nym uwzglednieniem jego czeSci strategicznych, takich jak poczatek
lub koniec, zaré6wno na poziomie strukturalnym, przedstawieniowym,
jak i pragmatycznym, wykazywac¢ bowiem musi jednos¢ celu propa-
gandowego i sposobu jego realizacji, by nie mogly sie pojawi¢ oceny
zdarzen, zjawisk sprzeczne z intencja nadawcy medialnego, np.:

e [temat: ocena sytuacji Polski po p6t roku rzadéw PO]

J. Krél: Panie posle, mamy jeszcze jeden telefon, bardzo prosze.

T. Rydzyk [telefoniczna wypowiedz T. Rydzykal: [...] To, co sie dzieje w tej chwili
w Polsce, to ja bym nazwal to bardzo krétko: wprowadzenie Polski w sytuacje
trzeciego $§wiata w Unii Europejskiej [...]. Myéle tu o odebraniu dotacji Wyzszej Szkole
Kultury Spotecznej i Medialnej. To byly takie pierwsze pociagniecia tego rzadu. To
byly oszczerstwa, to byly pomoéwienia, to bylo bardzo silne odbieranie dobrego
imienia, ale swoja nienawi$¢ ujawniali na kazdym kroku. Zaraz po objeciu rzadow
[...]. Ten kierunek jest jeszcze bardziej niebezpieczny niz komunisci. [...] Nie znaczy
to, ze lewica jest dobra. To tez nie jest polskie, zreszta kazdy to wie, mySle, ze
widzowie rozumiejg moje intencje. [...] [odebranie dotacji] to byto co$, co sie w glowie
nie miesci, to mozna poréwnaé¢ do najgorszych systemoéw totalitarnych, to jest cos
dramatycznego, odbieranie dobrego imienia, systematyczne [...]. Obecny premier i nie
tylko on, jeszcze przed wyborami odbieral nam dobre imie, odbierat stuchaczom,
podzielit Polske, z pogardg méwit o stuchaczach Radia Maryja, i na kazdym kroku to
jest. Mysle, ze wybaczyé trzeba [...], ale trzeba pamietaé. [...] To rozkradanie Polski,
to, co robili komunisci, teraz jest kontynuowane bardzo szybko. [...] Trzeba by sie
mobilizowaé przeciwko takiemu dziataniu, antypolskiemu. To wszystko prowadzi do
totalitaryzmu jakiego§ strasznego.[...] Coraz mniej demokracji, coraz mniej dialogu
[...]. T jeszcze jedno, pan minister powiedzial o suwerennos$ci. Przeciez my suwerenno-
§ci juz nie mamy. [...] Zostaje nam jeszcze Pan Bég i nasza praca.
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Z. Ziobro: Dziekuje, ojcze dyrektorze. Rzeczywiscie, to jest glos refleksji [...].
Rozw6j wydarzen politycznych w Polsce jest rzeczywi$cie przygnebiajacy [...]. To, co
ojciec dyrektor powiedzial, ze dzisiejsza wladza dziata z wiekszg bezwzglednoscia,
brakiem skrupuléw niz bylo to w wykonaniu postkomunistow, to mysle, ze jest
dostrzegane przez wszystkich. [...] PostkomuniSci mieli opory wynikajace z ich
przeszlosci [...], natomiast Platforma Obywatelska takich oporé6w nie ma, a jest tam
wielu ludzi, ktorzy reprezentujg takie czysto interesowne, bezwzgledne podejécie do
polityki, wykazuja pogarde w stosunku do innych, zwlaszcza tych, ktérzy mysla
inaczej [...]. Mimo ze sytuacja jest do§¢ ponura, to z drugiej strony trzeba mie¢ w sobie
nadzieje, o ktorej ojciec dyrektor méwil, wynikajgcg z wiary i wewnetrzne przekona-
nie, ze Pan B6g da nam mozliwo$¢ przez rzetelng prace, uczciwa prace dokonaé zmian
w kraju, ktére beda jednak nie$¢ ze sobg nadzieje, ze ten moment predzej czy pdézniej
musi przyjs$é, bo taki jest kalendarz. Poki co jesteSmy jeszcze krajem demokratycz-
nym, sg wybory, nie bedzie latwo, wynika to przede wszystkim z duzej dysproporcji
w sferze mediéw, manipulowania informacjg, przedstawiania w sposéb nieprawdziwy
okreslonych os6b, wydarzen, interpretowania faktow [...], ale ludzie tez majg [...] swj
wlasny rozum [...], przyjdzie czas na zmiane, przyjdzie czas na owoce, ktore beda
wynikaé z naszej konsekwentnej i cierpliwej pracy [...], jestem przekonany, ze
konsekwencja [...] bedziemy w stanie wrécié do steru spraw w Polsce i realizowaé to,
co jest dobre dla naszej ojczyzny. Jeszcze raz dziekuje za wizyte w studiu i chciatem
wszystkich serdecznie pozdrowié [...]. (,Rozmowy niedokoriczone”, 20.05.08).

Podsumowanie zawiera jednoznaczng ocene kwestii spoteczno-po-
litycznych, wyrazang m.in. za pos$rednictwem jawnie i dobitnie oraz
dwubiegunowo i stronniczo warto$ciujgcych srodkéw jezykowych (oce-
na przeciwnika politycznego, np.: wprowadzenie Polski w sytuacje
trzeciego swiata w Unii Europejskiej; bardzo silne odbieranie dobrego
imienia; oszczerstwo, pomdowienie; nienawisé; kierunek bardziej nie-
bezpieczny niz komunisci; najgorszy system totalitarny; totalitaryzm,;
antypolski; rozkradanie Polski; brak skruputow, bezwzglednosé, po-
garda, manipulowanie informacjg // ocena partii popieranej, np.:
rzetelna, uczciwa praca; konsekwencja; dobro ojczyzny) oraz niewery-
fikowalnych sadéw generalizujgcych (np. kazdy to wie; na kazdym
kroku; to jest dostrzegane przez wszystkich; jest tam wielu ludzi; ludzie
majq wlasny rozum), odwolujacych sie do wspdélnych dla nadawcy i od-
biorcy: wiedzy, wyznawanych wartoSci, idei, autorytetéw (np. widzo-
wie rozumiejqg maoje intencje; zostaje nam jeszcze Pan Bog i nasza
praca; trzeba mieé¢ nadzieje [...] wynikajgcq z wiary, ze Pan Bdg da
nam mozliwosé przez rzetelng prace, uczciwqg prace dokonaé zmian
w kraju). Podsumowanie, $ci§le zwigzane z poruszanym w rozmowie
tematem, wpltywa wiec na emocjonalnos¢ odbioru tekstu, co zwieksza
jego moc oddzialywania na stuchaczy / widzow.

Dziatania makrotekstowe podejmowane przez prowadzacych au-
dycje publicystyczne w zakresie tematu — wstep i / lub wprowadzenie
oraz podsumowanie — nie majg jednakowej rangi tekstowej. O ile
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wstep makrotekstowy czesto przybiera rozbudowang forme i zawiera
takie sktadniki, jak: okre§lenie tematéw (funkcja tekstowa), pytanie
globalne (funkcja tekstowa i pragmatyczna), przedstawienie tla zda-
rzen (funkcja pragmatyczna, ustanowienie ramy interpretacyjnej na
skutek selektywnego i warto$ciujgcego opisu przywotanych faktow),
o tyle rozbudowane podsumowanie jest rzadziej stosowne nie tylko
dlatego, ze nie da sie go wcze$niej przewidzieé¢, ale i dlatego, ze
komentujac przebieg rozmowy i tresci w niej zawarte, dziennikarz nie
moglby unikngé jawnego subiektywizmu, jawnej stronniczo$ci; pod-
sumowanie — jesli wiec pojawia sie jako komponent finalny tekstu —
charakteryzuje sie najczeSciej ogdlnikowoscig, postulatywna trescia
lub przybiera forme kroétkiej puenty.

4.2.2.3. Rodzaje tematéow i sekwencji tematycznych

W rozwinieciu wywiadu lub dyskusji medialnej, stanowigcym ich
zasadnicza czesé, dostrzega sie, na podstawie zgromadzonego mate-
riatu, trzy zréznicowane co do rangi, rodzaje tematéw wprowadzanych
przez dziennikarza prowadzacego: prymarny (gléwny, wiodacy), akce-
soryjny (dopelniajgcy), peryferyczny (marginalny), wyznaczajace trzy
typy sekwencji tematycznych (odpowiednio: z tematem prymarnym,
akcesoryjnym i peryferycznym), stanowigce wzgledem siebie uktad
komplementarny?’, przy czym charakter obligatoryjny ma tylko temat
prymarny. Uznanie tematu za peryferyjny lub akcesoryjny oraz za
akcesoryjny lub marginalny ma charakter procesualny i negocjacyjny:
temat z pozoru marginalny moze staé sie akcesoryjnym, temat akce-
soryjny — prymarnym, i odwrotnie; wszystko zalezy od przebiegu
interakcji, od zaangazowania werbalnego rozméwcow w rozwiniecie
tematu, dlugosci interwencji, poSrednio — liczby wymian.

Postugujac sie uproszczong typologia wiadomosci (,newsow”),
mozna przyréwnaé¢ tematy wiodace (prymarne) do tzw. ,newsow
twardych” (,hard news”) — powaznych wiadomosci, zwykle dotycza-
cych istotnych probleméw politycznych, ekonomicznych, spotecznych,
a marginalne do tzw. ,newséw miekkich” (,soft news”) — dotyczacych
zycia codziennego, ciekawostek (por. Allan 2004; Godzic 2004; Karwat
2006). Tematy dopelniajace bylyby kategoria posrednia — dotycza
w jaki§ spos6b spraw spoleczno-politycznych, ale mniej istotnych

25 Mozliwe jest dalsze wydzielenie sekwencji podrzednych przede wszystkim
w obrebie tematu prymarnego: pobocznych i dygresyjnych, ktéore wykazujg organiza-
cje zhierarchizowana.
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w kontekscie innych poruszanych w rozmowie. O ile réznica miedzy
tematami wiodgcymi a marginalnymi, ktére sg niezwigzne z polityka,
blahe, dotycza spraw prywatnych, osobistych goscia, nie wynikaja
z jego roli spolecznej, jest zawsze wyrazista, o tyle granica miedzy
tematem wiodgcym a dopelniajacym jest plynna, zwlaszcza gdy w roz-
mowie wystepuja dwa lub trzy tematy prymarne.

Ranga tematu w interakcji nie jest jednak tozsama z jego istotno-
$cig z punktu widzenia zycia spoteczno-politycznego (por. agenda set-
ting). Range ustalajg uczestnicy komunikacji przez czas, jaki poswie-
caja na jego rozwiniecie. Tak, jak w wiadomosciach zaciera sie réznica
miedzy informacjami powaznymi i waznymi a wiadomosSciami lekki-
mi, sensacyjnymi, ciekawostkami, tak i w debatach publicznych
tematem prymarnym nie zawsze staja sie najwazniejsze kwestie
spoteczno-polityczne (np.: Tomasz Lis na zZywo, 2.06.08 — jeden z dwu
tematéw prymarnych: najwiekszy skandalista polskiej sceny politycz-
nej — Janusz Palikot?%; Kwadrans po ésmej, 13.01.09 — temat 1. pry-
marny: palikotyzacja i depalikotyzacja sceny politycznej??).

Podstawowsg jednostkg dialogowa takich gatunkéw jak wywiad,
takze dyskusja jest para: pytanie — odpowiedz. Interwencja dziennika-
rza, za Kktérej pomoca inicjuje temat, rzadko jednak jest po prostu
pytaniem skierowanym do goScia, te pojawiaja sie jako samoistne akty
mowy W rozwinieciu tematu, ale zawiera najczesciej — oprocz pytania —
poprzedzajace je wprowadzenie, ktore dotyczy kontekstu pozajezyko-
wego, lub wystepujace po nim swoiste jego uzasadnienie, rozwiniecie.
Pytanie zakotwiczone jest we wprowadzeniu do niego lub rozwinieciu
za pomoca Srodkow spdjnosci sktadniowo-leksykalnych niekiedy tak
silnie, ze odlaczone od niego byloby niezrozumiate. Pytanie nie nawia-
zuje bezposSrednio do wypowiedzi poprzedniego moéwigcego, ale do
poprzedzajacej go (nawigzanie anaforyczne) lub nastepujacej po nim
(nawigzanie kataforyczne) czesci interwencji dziennikarza, np.:

e TI1: prymarny

[wprowadzenie do T1] M. Zdziarski: Zacznijmy od ,ukltadu warszawskiego”, bo
panstwo przez wiele lat byli w samorzadzie stolicy. Wczoraj, w cieniu dymisji mi-
nistra Kaczmarka, mial wplynaé do sgdu akt oskarzenia w sprawie ,ukladu war-
szawskiego”.

[pytanie] Panistwo widzieli te korupcje, kiedy dziatali w samorzadzie?

T2: prymarny

[wprowadzenie do T2] M. Zdziarski: Zmienmy temat, wczoraj dymisje otrzymat
minister Janusz Kaczmarek. Premier méwi, ze minister jest w kregu podejrzenia, jesli
chodzi o przeciek w sprawie akcji specjalnej CBA.

[pytanie] Co to oznacza?

26 Cytat ze wstepu makrotekstowego do programu.
27 Leksemy uzyte w dyskus;ji.
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T3: akcesoryjny

[wprowadzenie do T3] M. Zdziarski: Donald Tusk bedzie dzi$ goSciem prezydenta.

[pytanie] Co [elipsa] zaproponuje prezydentowi?

T4: akcesoryjny

[orak wprowadzenia, pytanie] M. Zdziarski: Czy bedag wczesniejsze wybory?
(,Kwadrans po 6smej”, 9.08.07);

e TI1: prymarny

[wprowadzenie do T1] R. Ziemkiewicz: [...] mam na my$li przede wszystkim zto-
zony we wtorek i oficjalnie juz bedacy projektem rzadowym od dawna zapowiadany
projekt zmian w prokuraturze przygotowany przez ministra Cwiakalskiego. Program
byl juz na tyle dawno zapowiadany, ze na pewno kazdy juz sobie wyrobit zdanie na
ten temat.

[pytanie] Czy reforma prokuratury polegajaca na uniezaleznieniu jej od mi-
nistra, od rzadu to jest dobra rzecz dla Polski? Zuzanna Dgbrowska.

T2: prymarny

[wprowadzenie do T2] R. Ziemkiewicz: Dyskusja sie bedzie toczyta, chcialem po-
wiedzieé¢, ze w tym tygodniu mieliSmy konferencje prasowq pani minister zdrowia
i chciatlem powiedzied, ze byta to konferencja o tyle dziwna, ze pani minister zapowie-
dziala, ze koncza sie prace nad tak zwanym koszykiem §wiadczen zdrowotnych. To
jest szalenie wazna rzecz, bo wszystkie ustawy reformujgce stuzbe zdrowia odwotujg
sie do tego koszyka $wiadczen, ktérego dotad nie bylo i dlatego te wszystkie ustawy
ugrzezly w Sejmie. Ale no, na konferencji prasowej koniec koricow nie przedstawiono
tego koszyka, jak on wyglada. To pobudzito opozycje i to nie Prawo i Sprawiedliwosé,
bo to akurat z lewicy padly te glosy, pobudzito opozycje do takich komentarzy, ze calg
te konferencje zrobiono tylko po to, zeby przykryé takie negatywne wydarzenie, jakim
byly zarzuty korupcji postawione wiceministrowi zdrowia z czaséw, kiedy byt szefem
szpitala, i to zahacza o poprzedni temat, szpitala rejonowego, lokalnego.

[pytanie] Jak panistwo to widzg?

T3: prymarny (i ostatni poruszany w programie)

[wprowadzenie do T3] R. Ziemkiewicz: To & propos tego, ze nie wiadomo, o co
chodzi, chociaz jest to sfera, gdzie wlasciwie nie powinno byé wiadomo, o co chodzi
poza kregiem oséb wtajemniczonych. Mamy nowego pelnigcego obowigzki agencji
wywiadu i najbardziej mnie zastanawia to, ze to jest kolejny petnigcy obowigzki, to
znaczy, ze w stuzbach specjalnych mamy ciagly stan tymczasowos$ci, nie mamy
ministra koordynatora, ktory byl w poprzednim rzadzie, nie ma sekretariatu, ktéry
byl w poprzednim rzgdzie, taki sekretariat przy premierze, ktéry mial sie zajmowac
stuzbami specjalnymi. Nie do korica on zostal stworzony, ale go przynajmniej
préobowano stworzyé, no i mamy kolejnych wymieniajgcych sie nieustajgco. Teraz
general Hunia, ktéry jest podobno czlowiekiem tak gleboko zakonspirowanym, ze
zadna gazeta nie ma jego zdjecia nawet, zostal szefem agencji wywiadu. Wczesniej byt
szefem kontrwywiadu Urzedu Ochrony Panstwa i to tez budzi troche méj niepokdj, bo
to za jego odpowiedzialno$cig miala miejsce taka akcja aresztowania pod zarzutem
szpiegostwa asystenta posta Gruszki, przewodniczgcego sejmowej komisji Sledczej,
ktéra swego czasu dziatata. Pézniej okazato sie przed sgdem, ze to aresztowanie byto,
no delikatnie méwigc, bardzo watpliwe.

[pytanie] Czy paristwo majg jakie§ wyobrazenie, co sie dzieje w tej sferze cie-
nia w naszym Kkraju, czy tu rzeczywisScie jest jakas... czy to sie da jako$ wyjasnic?
(,O co chodzi?”, 8.06.08).
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Przejscie od jednego tematu do kolejnego odbywa sie albo bez
jezykowo wyrazonych sygnaléw zamykajacych dang sekwencje roz-
mowy (por. zestawienie 2, s. 136-137), albo z uzyciem jawnych $rod-
kow metatekstowych (np. chciatbym teraz porozmawiaé o..., nastepne
pytanie..., koriczymy temat..., zamykamy temat..., przejdimy do...,
kolejny temat..., wroce do..., na koniec chciatem zapytac o..., na koniec
porozmawiajmy o...28), zwrotéw adresatywnych, ktére maja zapewnic
uwage rozmoéwcy w zwigzku ze zmiang tematu i jednoczesnie infor-
muja o roli spotecznej, w jakiej wystepuje gos¢ (np.: panie ministrze...,
panie przewodniczqcy..., panie posle..., pani prezydent...), a takze
przystéwkow (np.: dobrze, jasne) zawierajacych implicytng formute
metatekstowa: dobrze, zostawmy ten temat i przejdZmy do kolejnego,
pelniacych funkcje cody (por. Warchala 1991: 42 i n.), np.:

e K. Durczok:

[zamkniecie T1 (coda); T1: prymarny — stosunek prezydenta do orzeczen sadéowl]
No dobrze.

[T2: akcesoryjny] Czy prezydent podpisze ustawe lustracyjng? (,Kontrwywiad”,
8.09.06);

e A Szczyglo: Powiedziatem juz swoje zdanie.

M. Olejnik:

[zamkniecie T1 (coda); T1: prymarny — sprawa zawieszenia czlonkostwa w PiS
K. Ujazdowskiego, L. Dorna, P. Zalewskiego] Dobrze.

[T2: prymarny]| Czy pan wiedzial o tym, ze materialy, notatki z przestuchan, ma-
teriaty kontrwywiadu, wywiadu byly wywozone? (,,Go$é Radia Zet”, 20.11.07).

Inicjator tematu, dziennikarz prowadzacy program, uznaje w da-
nym momencie, ze temat zostal wyczerpany i przechodzi do kolejnego,
przy czym spetniony musi zostaé rytuat interakcyjny: tematy prymar-
ne wymagaja przynajmniej kilku wymian, by uznaé je za wyczerpane
(teoretycznie zalozy¢ mozna, ze wystarczy jedna, ale z obszerng wy-
powiedzia goScia programu), tematy: akcesoryjny, a zwlaszcza peryfe-
ryczny moga by¢ zamkniete juz po jednej wymianie.

Wyodrebnienie sekwencji tematycznej moze jednak nie miec¢ zad-
nych wyraznych wyktadnikéw metatekstowych (np. przejdzmy do...)
czy konstrukcyjnych (np. wprowadzenie). Tym, co ja wyodrebnia, jest

28 Szczegblowe omoéwienie Srodkéw metatekstowych i ich klasyfikacja m.in.
w pracach: A. Wierzbickiej (1971), K. Ozoga (1990), J. Winiarskiej (2001).
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jej jednosé tematyczna?®. Centralne dla sekwencji pojecie (stowo klu-
czowe), wokét ktorego rozwijany jest temat, zawarte jest w inicjujacej
temat interwencji dziennikarza, przy czym czesto tematy plynnie
przechodza jeden w drugi, co niewatpliwie utrudnia segmentacje sek-
wencji.

Jednos$é tematyczna sekwencji (koherencje, spgjnosé pojec i relacji
miedzy nimi, sensowo$¢) najdobitniej wyrazaja zawarte w tekscie
srodki leksykalne, wspéttworzace tematyczno-rematyczne nastepstwo
zdan oraz odsylajace — na podstawie wiedzy jezykowej i zdroworoz-
sadkowej wiedzy o §wiecie — do najwazniejszych pojeé wywolywanych
w umys$le odbiorcy za posrednictwem tekstu (por. Dressler i Beau-
grande 1990: 133-137), takie jak: odniesienia referencjalne, powto-
rzenia, przede wszystkim wyrazy nalezgce do jednej grupy tematycz-
nej lub asocjacyjnej, zwigzanej z pojeciem centralnym, synonimy,
parafrazy, hiponimy — hiperonimy, np.: ustanowienie dla pojecia cen-
tralnego: olimpiada w Chinach w nastepujacych po sobie wymianach
ciggu tematycznego [por. zestawienie 2, s. 136-137]: sens sportowy —
konkurencja — sportowa potega Chin — zdobywanie zlotych medali —
wyscig miedzy Chinami a Stanami Zjednoczonymi — ostatnia olimpia-
da - roznica szesciu medali — NRD-owskie metody szkoleniowe -
doping — morderczy trening — stajnia — dzieci — wychow sportowcow —
wyniki — sport, pozwala uznaé je za przynalezne do jednej sekwencji
charakteryzujacej sie wspélnotg tematu. Takie pojecia centralne, jak:
olimpiada w Chinach — akcje na rzecz Tybetu (tu ciag tematyczny:
sprawa praw czlowieka — sSwiat demokratyczny — uzaleznienie gospo-
darcze Zachodu od Chin itd.), rowniez na podstawie wiedzy pozajezy-
kowej mozna by wlaczy¢ do jednego ciggu tematycznego (por. ptynnosé
granic miedzy sekwencjami tematycznymi), nie znajdziemy jednak
standardowego zwigzku miedzy pojeciami: olimpiada w Chinach /
akcje na rzecz Tybetu a sytuacja polskiej lewicy (tu: bole porodowe na
lewicy — kryzys — préba odbudowy starej lewicy — poszukiwania nowej
lewicy itd.)30. Odrebnos$é sekwencji tematycznej jest ostra i wyrazista.

29 Progresji tematu w sekwencji tematycznej tekstu poSwiecono kolejny rozdziat
pracy (rozdz. 5). Tu problem zostaje jedynie zasygnalizowany, aby pokazaé, ze wy-
odrebnianie sekwencji, jakkolwiek niejednokrotnie trudne, nie jest arbitralne, ale
oparte na $rodkach jezykowych zawartych w tekscie.

30 Mozna by, jak sadze, zastosowaé tu metode standard6w semantycznych zapro-
ponowang przez A. Awdiejewa i G. Habrajskg (2005, 2007) w gramatyce komunika-
cyjnej, ale wymagaloby to przyjecia zupelnie innej perspektywy badawczej.



olu JIs oaaejs T1[ozol ‘UBZBIMZOI UYoAMOU Jeynzs IS
eIR)S A101Y ‘TUAUMAISE WOLOIMO}Zd Wo)sal B ‘Wofeyozd
omu ApStu el oruersusd NmAz wiow m 9[080 M TN
(sAuwrod uay 9s9f 03 SIG-QIY <M

el ‘oru ‘OIN g

**9IY)SAZSM

91 oq ou *Azd ‘OfnreyAm dBIs S00 zZe ‘eyozd ued
JeYSIMOPOIS 039[0MS B[P AZD ‘089) 29(OM IJSOfzZS
-Azad m 1ZpIM I[0X 9Iqa1s e[p ued eyel o[y :YM'f
*[+] Botmeroajusd sruremdod d1s emAzeu

BaI0) ‘AOIMOI] fomou eruempynzsod s Auorjs (ESnap z 1
‘o8omsTeaotdeN dzpom pod (IS S0l 0] ‘A0ImMd[ [oxe)s
63 Amopnqpo eqoad 3sel Auoxys [eupal z T ‘fersizp op emay
SIMDSBIM ‘DO g00g M [00dm [otuwu ozdozsel Auemox)bzo

sy ey m s Aury) wh) ezod oe oN
['] "MI5ZaI eMeBIdS 09 8ol azsmiatd o g
~1foen)hs m

dyooa) Awisolsop *dlAzs eu ‘qoj eU I109]
eYSUeYAIoWE ejnjem ‘Jo eu MOoJIe[op
3YD0I] ©ONZIM oz ‘Azoae)sAp\ ‘jomeu
AMOUOI[IO[IIM AMISZII klewr owreg '
(e} stupepio( “d'IN

*0Zd>Iepodsos poyoeZ NYoezs M e[eWAZI])
Spmeadeu yej Aurg)y [~] -eloynpoad
erue) Azoeuz o0} ‘woury)) 0zoIepodsos
oTuZoreZN JIS Jep zemoruod UIY) doqom
Pelq eqAY> zoy pupedod pPoydeZ YL
“UaIZp 00 BU

eYoImo}zo emead brure 2109y ‘molers| orusou

-odez pejsoz A10)y ‘SAZAIY U] OWIMOUBI[A ‘AJIMO] BU
ToAmopoiod MO[0q WeUBTW WINE]} WE[SAIN0 0} Bf "IN

LOFeIZP JIS I1ZPdq
0) -ogonys[eaoideN ©zI030zI1Y) (IS ‘OIOSIMAZIO
‘psof ‘ON (ZsSnLIeudds 1saf Dyepr ;jeyTuim o0ForIsAzsm
0399 Z 0)) "ZOIMIZSOWI)) ZISTWIZPOIA OFOSAM [OTU M
‘wfuzem wAuzoLyod wajyey ks o109y ‘ozepuos ks
‘gona Amou sojel 2£zaomjys eoyo ‘ezpoyopo - ifoew
-10j fopsued Aofjrjod ruzem - DISUIE) [ezapuy I
opIeg YoreN ‘fonsjod Hoenjowspredos “14dS
eIruBMOIOPI] Z femoudizoaz ued oq ‘ofo1zp d1s oxods
ole ‘rwesowrey pozad ‘wrupaasodzaoq pod ozow

-po 35jAod Bujodsm tumad yemoderdAim e
-od AUZOKJRIS[OWep JeIMS Afed uo) Azd :orye}
8ol etue)fq ] -orzperdwijo od zetumor oSou
-uerzp nypeziod z ejzsoz otu AqAp3 ‘(050 m
[PRUIY) M o[e DDIAL M O3[£) OIU ‘TIPIMOPZ
merd emeads AqApS ‘eziqop AqojAg ‘Aupes
-8z 1 Auzsngs ‘A1SImAzo0 )sel pomod »gIA

‘AU0Zd
uwin lexs] 01 )sof 910SIMAZIIZI 9z ‘Wik)
ejaredpod zo) o[ “99(A], 0 I[EM epow
‘eqsue)o(A] epouwr eumad O100IMS ®U
1sof ‘ON ‘9MO0J0[0Y OzZpae(q ‘Oumaeq Ozp
-1eq 0189z ‘A)soroad ‘ozsaewr IIS[0od M

-daed
0501ZpAzZI}  ‘OTUBRYAI
-y BY[[IY 1DSOIZPISIZd
Epow  9so7s oYK
BQAYo 0}£q znl 03 BOTU
-zo1  ozlepoq dzperd

U0 [oTe)so BN TWAd

-0zooupely Twieue}s ©

euryy) - Azpott - ol
“SAM £)STOMS TB) BMI],
AIOEZ wiky M “TEpoW
[0031M ZeI00 I[eMA(ODZ
‘operdwijo eu Apeid
-wrpo z ‘omorudols £oAzd
“Ury) ‘eruate} {ot Bu 03
31s eMAQpPO T BJIMOUIRS
-otu 9sef Uy eddod
BMOLIOAS WIISAZSM op
-ozad e ‘euworSo BOUSI
NYUoy 0q ‘oeIM 34qz
31s  wemarzpods oru
0} WAMO}IOAS OISUSS M
‘ON smouaog I

Jemorzpods d1s ued
ofoz) (pEUI) A
Aperdwio po Aw

e} atu J.—NQQ&H— r'ru MQmNﬁM AJIMIT BN ‘YoAuzdAjrod (NIOQA], ZOO9ZI eu oloye OIY)SAZSM o) ..nmﬁNQNN J.—M:ﬁNm.nﬂE
Mexds op 5¥Zsox) AwzZplozid ‘NyfezsIew olue "Y' | ‘My[fezsiew otued ‘erusoo ued Sel v #y'[ | oTued :Iysmoutey] °f
goeury) A
AS1TMo[ [or5[s[od e[oenjAs NJoA], Z0oZX eu oloe epeTduo

Kurewdad g,

:Kulffrosaoye *gJ,

:fureurdrew 1,

njsyey} thuemyes vuzofjewa) osoulodg 'z




(80'80°8 ‘(,BIUpP MmoFeudLg 9s0)

*3(nyd1Zp ozpreq '

‘1050}zsAz1d W oTU STUS[SAW

nd£} 039} dpmerde)N -sbuLsOSTUTWIOI &S 07 [esizg g A
‘nyfezsaew orued ‘QAzoUoy AWISny Y

*0MO0JNS BURIRY BPRIPZ BIA( 03

‘“mred—Ty{jewW Po 0jzsopo d1s Apary ‘Apajp, -ousel wotmod
0] ‘O[smo[etead orue[SAUW 3sef 01 o[y -aurezozsndoperu
1sol 00 ‘s080z0 03m e ‘Apeipz [(ezpoa oxel euemolyer)
1ol 03 ‘ypAuzor] foruwr znl fozorI ofe ‘MOII0qAM T[IAIOISIU
B[p I (I'TIS £zoejeizp 1059z e[p oz ‘dmeids 3dfepz aiqos el
QIOSIMAZO() FNULIOJ UYOAIR)S JBWIAZI) 0MOZIINY IS B(OZI}
sruzosruoyeru 92£jjod A\ °[] S1Zpn[ mou d1s klezokim
oz ‘eruemiynzsod o1 elemr} [ersizp oz ‘o) [ -Apdéiseu
Jeupoal Auerz sumod ofe ‘IOIOYD AWS0D ‘059) PBUOTAM
*030Ty1SAZSM 3TS WIBRU Ofepn SIN "BOUOY Op SIN "AJIMS[ BU
Auetmz oumad zerumod ofemopomods orugeim 01 ‘BYs[od
ehersjowsprebog epeismod oz ‘o) ‘eued dzsord  gIA
Jzayeumom po gemArdm 1 (7 IS M 9®IS0z ojAq

fordof azoyy [*] (nI0qAm oZojure) afnpez oru ued £z)
‘ope)s J1Is 09 ‘ojure) ez ‘o) ez vued ZOdaMm IZpImeudiu
‘ofmyjAzLrez ozowr ‘yey weimmod el ‘ou ‘qQIS 1Zpn
S0ZSHOIM ‘N[OIN ([erue)Szod 039, (@IS Z eroslopo
ogafoms ued ofnpez a1u Azo ‘nyjfezsiewr artued *y'r
[*] ‘Apea kzpep oru 9zozsal 91qos BQAYD ‘e

9z ‘emeqo eye) 3sel ozozsel o[k zoy Azd ‘[] JEppO dZp
M 3 wr euzow znl Azd [*] ‘wf} eu e3ojod BISPI
wo[qoxd | [*] TZpn[ YPAPOfIX 71 M 1zpn[ ednIs BZSIoZS
ferzpn eprzm yoeruemnsnzsod oL} m £qoz ‘03 0 Opzpoy)
‘ouemoue[dez 1 9WIOPRIMS WD 0}Aq [ouzofyrjod Apex
o3eokzotupomoezad dbxuny eu mured oFeokzotupomozad
1hyuny z omslezad ofowr zorumour MImyp (03 m [ ‘Blezpmeads

opemopomod a1zpdq 0} ] "oulsAzioy ez Bleuzn
9107y ‘90d0ZM 9] ZOIUMOI S1(als op Jisouszad
&pdq oumad BU ‘Or00TMS M B[o1ZD TS 00 ‘WY Z
d1s okleuzodez o[e ‘YoBWOISAS UoAUUI M
nisoxd od o[£} 1Az U ‘yYoelery] yoAuur m
Aok(Az o1zpn] zIiu TwiZpn] TwAuur Bs omu
KOAZouTy) eupsl ‘oN ‘ojremjo [orzpaeqleu
el A1£q Aury) Aqe ‘oSer)sAzsm oTULIQOX
Azoeuz 0] “JRIMS BU OoJIBM])0 IS W alepAm
wy)sAzsm apazid o[y "IBIMBURISBZ WA} pRU
31s eQozI) ‘Twreo[ours z ozye) omerds (o) m
JeimewWIZOI BQezZI} [ejn, “erus[sAw qosods
Auur ‘@MY euul ‘eSIMAZI0 “Isor g A

‘BTUS[SAW AININI)S dUUIL dYIO0T)
‘Otujoo d1s eoklotwn ‘euzof)se[d ozpaeq
‘eanjny euul 1sof 0} 9z BZOZSRIMZ I'f
359l zoozx1 wik) m d1u 03 ‘W) 0 Awiftuwrodez of
-080 M 0] TYOAUZOTWIOUOD [OIUBS 9BMOS0ISBZ
'p oru s ey, [7] YOD[ISAZSM YoryooTluaru
POS[A}AIq  gorstouet JorySueyAlowe
YOTUPODBZ TAJSOMUI YoAUWOIS0 wedsforun

~WayIods oz
1sol znl 0} e} 97 ‘WifY) z
ars AwzpoSod o[e ou
‘feruysT nuwe) je[ JeIs
-oIZpey[ly wWe)} $o1Zpd
el J10ds Aperuedsm 1
Auxpdtd nye} uey 3sel otu
0} ‘DTOSIMAZI0 ‘ON “THIU
-KM oz3e} pe)s 1 059f
-ewW po BIqoI 0} ‘OrOSIM
-Kz20  ‘KoAzoury) ‘ye}
0} “M0OMO0LI0AS MOTIAM
opey, 8ol el *d'IN
**aIy)N[eW 9ZISIq JIS

Zodam TOIIZ(Q ML
.o .E\AQ#NMNHV
-omod  ‘ryyey  ‘dTule]s

kye) 0 ‘SUIUAI] AZdISp
-Iow TS[e} O 1Zpoyod I[oZ
-o[ jserwojeN ‘Auemos
-03s JAq uo (YN M
oz ‘Awerm oq ‘nsurdop
oifq eru £qQ AN
,n1xods op oroslepod
9nSMO-TYN ohye) 1
9MOIUS[0YZS ApOjoW
SOSMO-QUN  9Yo0ox)
s omu 0 VYV P




138

Liczba tematéw rozwijanych w politycznych wywiadach i dyskus-
jach radiowych i telewizyjnych, stanowiacych sekwencje tematyczne
o réznej randze, waha sie §rednio od 3 do 5, niezaleznie od tego, czy
jest to wywiad (zwykle krétszy), czy dyskusja (zwykle diuzsza, ale
wszyscy uczestnicy sg zobligowani do rozwijania tematu podstawowego).
Jeden temat prymarny moze takze zdominowac catg lub niemal catg
rozmowe (w przykladach zaznaczono centra pojeciowe organizujace
temat sekwencji), np.:

e TI1: prymarny [wybory na Ukrainie; go$é: Henryk Wujec — przewodniczacy
Forum Polsko-Ukrainiskiego] G. Miecugow: ... to wiadomo, o czym. Czy bedg nowe
wybory? Na Ukrainie. [27 wymian, temat zdominowal niemal calg rozmowe]

T2: peryferyczny G. Miecugow: Trzymamy kciuki za Ukraine. I na koniec, pa-
nie Henryku, Bilgoraj tradycyjnie na swieta? [1 wymianal]. (,,Go$é poranny”, 6.04.07);

e TI1: prymarny [historia Lecha Walesy i Solidarnosci; gos¢: A. Zybertowicz; pod
koniec maja, w czerwcu i na poczatku lipca 2008 r. gtéwnym tematem w mediach byta
teza o wspétpracy Lecha Watesy z SB, zawarta w publikacji historykéw IPN,
S. Cenckiewicza i P. Gontarczyka, pt. ,SB a Lech Walesa. Przyczynek do biografii”;
A. Zybertowicz byl jednym z czterech recenzentéw ksigzki, podzielajacym tezy
stawiane w pracy] K. Piasecki: Panie profesorze, czy historie ,,Solidarnosci”, historie
Lecha Watesy trzeba bedzie napisaé na nowo? [4 wymiany; temat zdominowat niemal
calg rozmowe]

T2: akcesoryjny [Andrzej Zybertowicz — czlonek Komisji Weryfikacyjnej WSI;
termin zakoriczenia prac komisji ustalono na 30.06.2008] K. Piasecki: Na koniec
chcialem zapytaé pana o Komisje Weryfikacyjng WSI. W pana przekonaniu byla ona
szczelna i nieprzekupna? [3 wymiany] (,Kontrwywiad”, 27.05.08).

Istotno$é tematow prymarnych i czas, jaki na nie zostaje poswie-
cony, a wiec takze rozmowno$é go$cia, stosowane przez niego strate-
gie (np. uchylanie sie od odpowiedzi, uniki, odmowa udzielania od-
powiedzi) oraz dociekliwo§¢ dziennikarza wplywaja na liczbe pojawia-
jacych sie w interakcji tematéw dopetniajacych (zwykle dziennikarz,
przygotowujac sie do spotkania z go$émi, opracowuje i tematy akceso-
ryjne), ktore czesto dotyczg wydarzen prognozowanych, maja charak-
ter hipotetyczny lub warunkowy, nawigzuja do faktéw spoza polityki
lub doniesien medialnych, wydarzen sensacyjnych, bulwersujacych,
zabawnych, ciekawych lub do spraw waznych z punktu widzenia
goscia i pelnionej przez niego funkgji, np.:

e TI1: prymarny J. Karnowski [go§é: Ludwik Dorn]: Panie marszatku, zamach
w Iraku, polski ambasador ranny, jego kierowca nie zyje, trzech innych oficeréw
BOR-u réwniez rannych. Pariskim zdaniem to atak na Polske przed wyborami? Préba
wymuszenia decyzji w sprawie obecnoSci wojskowej Polski w Iraku? [5 wymian;
obszerne wypowiedzi goscial

T2: prymarny J. Karnowski : W kraju mamy kampanie wyborczq. Na chwile
jeszcze wrocitbym do sprawy bylej juz postanki Platformy, pani Beaty Sawickiej,
zatrzymanej przez CBA na goracym uczynku. Pan wyrazil zgode na jej zatrzymanie
wlasnie dlatego, ze to bylo na gorgcym uczynku. Po kilku dniach jak pan ocenia



139

reakcje opozycji? Ona sie wydaje do§¢ spokojna, prawda? [4 wymiany, obszerne
wypowiedzi goscial

T3: akcesoryjny J. Karnowski: Panie marszatku, pan oglosil, ze sejm bedzie
ogrodzony. Dla stuchaczy, ktorzy nie znajg tego miejsca dobrze, wyjasniamy, ze to jest
taki budynek do§é otwarty [...]. [3 wymiany]

T4: akcesoryjny J. Karnowski: Tematem medialnym stala sie tez sprawa kore-
spondencji mailowej i esemesowej pod hastem: ,Zabierz babci dowdd, idg wybory!”,
takie zarty sg rozsylane, no, w kontekscie ,babcia” to stuchaczka Radia Maryja czy
tzw. elektorat ,moherowy”, tak zwany, to w cudzystowie, oczywiScie. Premier ko-
mentuje to w ten sposéb: ,,Ci, ktérzy drwig w ten sposéb, podnoszg reke na caly naréd
polski”. Nie za mocna wypowiedz? [3 wymiany]

T5: akcesoryjny J. Karnowski: Panie marszatku, jeszcze sprawa Katynia.
W pigtek ma sie rozpoczaé¢ odczytywanie nazwisk oséb, ktére bedg odznaczone badz
awansowane i miedzy innymi Andrzej Wajda pisze list otwarty do ,Wielce Szanowne-
go Pana Prezydenta” [...]. Sugeruje przeniesienie uroczystosci na 11 listopada.
[2 wymiany] (,,Go$¢ Sygnatow dnia”, 4.10.07);

e TI1: prymarny M. Karnowski [0 metodach walki wyborczej, tzw. hakach, i ich
skutkach]: Czytat pan juz wywiad z Romanem Giertychem i z premierem Ka-
czynskim? J. Kurski: Niestety nie. Dziennikarze majg te przewage, ze takie rzeczy
czytaja od razu, ja dopiero po potudniu. M. Karnowski: Ale pewnie pan wie, bo pre-
mier o tym méwi, jakie materialy, jakie tasmy ma premier — takie, ze nam pospadajg
buty? Choé zaznaczam, ze z kolei cytat jest z wywiadu z panem Giertychem.
[17 wymian]

T2: akcesoryjny M. Karnowski: Kiedy wybory moglyby sie odbyé? Kiedy pana
zdaniem odbedg sie? W paZdzierniku czy raczej pod koniec listopada — po tych trzech
krokach? [3 wymiany]

T3: akcesoryjny M. Karnowski: ,Dziennik” pisze dzi$, ze PiS zgadza sie na to,
by fotel szefa komisji konstytucyjnej objat Jan Rokita z PO. Chodzi o stworzenie
szybkiej ustawy, ktéra wyeliminuje osoby skazane, przestepcéow z Sejmu. [2 wymiany]

T4: akcesoryjny M. Karnowski: Czy prezydent jest zagrozony? Prasa donosi
o tej nadzwyczajnej broni, ktérg otrzymali borowcy, ktorzy chronig glowe paristwa.
[2 wymiany] (,Salon polityczny Tréjki”, 20.08.07).

Temat wiodacy tekstu wprowadzany konwencjonalnie jako pierw-
szy, jest najbardziej aktualny politycznie i dotyczy istotnych spotecz-
nie kwestii lub najsci§lej zwigzany jest z rola spoteczng, w jakiej
wystepuje gosé, z jego kompetencjami, kwalifikacjami. Kolejno§é wy-
stapienia tematéw nie ma decydujacego wplywu na ich range. Krotki
czas trwania wywiadéw powoduje, ze naturalne jest rozpoczecie roz-
mowy od najwazniejszego zagadnienia, by moéc po$wieci¢ mu odpo-
wiednio duzo uwagi. Rozmowa ma jednak zawsze charakter dyna-
miczny, a ostateczny ksztalt nadaja jej uczestnicy zdarzenia komuni-
kacyjnego. To, ktéry z tematow staje sie tematem prymarnym, a ktory
akcesoryjnym, zalezy w gléwnej mierze od goscia programu, od tego,
czy zechce i jak zechce rozwingé go w swoich wypowiedziach. Niekiedy
w sposob spontaniczny dopiero drugi temat tekstu jest rozwiniety
w takim stopniu, ze staje sie tematem prymarnym i dominuje nad
pierwszym. Ustalenie bowiem rangi tematu w interakcji ma charak-
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ter procesualny i negocjacyjny. Dziennikarz moze takze Swiadomie
rozpoczgé rozmowe od tematu akcesoryjnego (czy nawet marginalne-
go, choé¢ ten nie stanie si¢ tematem prymarnym; por. s. 142 i n.), ale
albo to wyraznie sygnalizuje, albo do$¢ szybko wprowadza nastepny,
nie pozwalajac tym samym, by go§¢ uznal poprzedni temat za naj-
wazniejszy w interakcji, np.:

e T1: akcesoryjny [gosé: J. Kaczmarek, prokurator krajowy] K. Ziemiec: Przegla-
datem tak dzisiejszg poranng prase i zastanawialem sie, od czego zaczgé dzi$§
rozmowe z panem, no i chyba zaczne od nowego szefa ABW, Bogdana Swi@czkowskie-
go. To jest osoba, ktorg pan chyba zna, bo to jest osoba chyba z Prokuratury Krajowe;j.
[6 wymian]

T2: prymarny K. Ziemiec: To, o czym pisze od kilku dni ,Dziennik”: dzi§ zezna-
waé bedzie Aleksander Gudzowaty. Czego sie pan spodziewa po tych zeznaniach?
[14 wymian] (,Kwadrans po 6sme;j”, 13.09.06);

e TI1: aktualno$é tematu wskazywalaby na to, ze bedzie to temat prymar-
ny, w kontekscie calej rozmowy uznaé nalezy za akcesoryjny [gosé: A. Ma-
zurkiewicz, wiceprzewodniczacy komisji spraw zagranicznych, senator PiS] J. Rud-
nik: Panie senatorze, czego mozna sie spodziewaé po wizycie w Polsce szefa Parlamen-
tu Europejskiego? Dzi§ spotyka sie miedzy innymi z premierem Jarostawem Kaczyni-
skim. [4 wymiany]

T2: prymarny J. Rudnik: Hans Poettering jest w Polsce dzisiaj, a w pigtek wizy-
ta George’a Busha. Czego z kolei po tej wizycie mozemy sie spodziewaé? [11 wymian]
(,Gosé dnia”, 5.06.07);

e Temat akcesoryjny niezrealizowany R. Ziemkiewicz: ObySmy sie wszyscy
mylili. Chciatem na koniec jakg$ optymistyczng puente, ze jednak sie u nas walczy
z korupcjg, ale niestety jedyne, co mi przychodzi do glowy, to bohater tygodnia — dorsz
za 8 zlotych i 60 groszy ujawniony w raporcie, o ktérym w tej rozmowie nie wspomina-
lismy, cheqce sie zajgé wazniejszymi sprawami. Bardzo dziekuje za udzial w programie
[...]. Dziekuje paristwu bardzo. Do ustyszenia, do zobaczenia. (,,O co chodzi?”, 8.06.08).

W dyskusjach gatunkowo zblizonych do debat sekwencje tema-
tyczne wprowadzane przez dziennikarza sg wyraznie wyodrebniane,
dzieki czemu rozmowy wykazuja wieksze uporzadkowanie struktu-
ralne, natomiast w dyskusjach dynamicznych, wyjatkowo spontanicz-
nych, w ktérych konwencje wpisane jest tamanie zasad oficjalnosci
przekazow medialnych i w ktérych dziennikarz prowadzacy taczy role
moderatora z rola dyskutanta, tematy inicjowane sg przez niego
W sposob spontaniczny i nieprzewidywalny, pojawia sie duza liczba
tematéw akcesoryjnych i marginalnych, ranga tematéw jest niejasna
i podlega cigglemu negocjowaniu, a granice sekwencji staja sie nie-
ostre. Wszystko to wplywa na strukture tekstu, a w konsekwencji
takze na zatarcie jego przynalezno$ci gatunkowej, np.:
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e TI1: prymarny M. Olejnik: Panowie, wczoraj Donald Tusk powiedzial, to do pana
Michata Kaminskiego, ze pan minister obniza autorytet prezydenta, méwigc o tym, ze
prezydent zawetuje ustawe medialng, a jeszcze nie zna ksztaltu tej ustawy. [Temat
bardzo dtugo rozwijany, zajmuje ponad polowe czasu antenowego.]

T2: z pozoru marginalny, rozwijany kréotko przez wszystkich uczestni-
kow, staje sie tematem akcesoryjnym M. Olejnik: A jak udalo sie spotkanie
z inteligencjq? Przemystaw Gosiewski.

T3: marginalny, rozwijany przez trzech uczestnikéw, staje sie akceso-
ryjnym M. Olejnik: A wladnie, jak to sie stalo, ze panu wylqgczyt marszatek mikrofon?
[Pytanie kierowane do W. Olejniczaka, trzy osoby zabierajg glos w tej sprawie.]

T4: akcesoryjny M. Olejnik: Panowie! Panowie! Pan Dochnal méwi... Z. Chle-
bowski: ... dokonaliScie juz takiego spustoszenia... M. Olejnik: .... pan Dochnal méwi,
pan Dochnal méowi... M. Kamiriski: Taki sam polityk jak meteorolog [0 Chlebowskim].
W. Olgjniczak: Ale nie ma Dochnala wéréd nas. M. Olejnik: ...pan Dochnal méwi, ze
poszedt siedzieé dlatego, ze przeszkadzal w interesach Kulczykowi i Krauzemu, pan
Dochnal méwi o tym, ze dat milion zlotych tapéwki Wiestawowi Kaczmarkowi, ze PiS
go specjalnie trzymal w areszcie... M. Kaminski: [ze $miechem] To sie sklada na
bardzo logiczng calosé... M. Olejnik: Ale Jarostaw Kaczynski mowi, ze Ryszard
Krauze byt u pana Dochnala ...

T5: w intencji dziennikarza akcesoryjny, dla gosci marginalny M. Olej-
nik: Mam pytanie, mam pytanie, dlaczego pan premier mieszka jeszcze w willi przy
Parkowej, jak juz nie jest premierem, Jaroslaw Kaczyriski. J. Brudziriski: Dajcie
spokdj. M. Olejnik: No co dajcie spokéj, ja mam pytanie. W. Olejniczak: Pan premier
Pawlak poruszyt kilka waznych kwestii. M. Olejnik: Ja mam pytanie do pana
Joachima Brudzinskiego. J. Brudzinski: Dlatego, ze jako byly premier ma do tego
prawo. I juz. (,Siédmy dzien tygodnia w Radiu Zet”, 25.11.07).

Doséwiadczenie medialne dziennikarza, stopieri znajomosci z gos-
ciem, a wiec takze poziom oficjalno$ci rozmowy, decyduja z kolei
o wprowadzeniu przez dziennikarza do rozmowy tematéw peryferycz-
nych, ktoére, jak i tematy akcesoryjne, moga teoretycznie pojawic sie
w kazdym momencie, szczegdlnie w dyskusji, ktéora ma przebieg
zdecydowanie bardziej dynamiczny niz wiekszo§¢é wywiadow. Jednak
najbardziej konwencjonalnym sposobem wigczenia takiej sekwencji do
tekstu jest umieszczenie jej na poczatku lub koncu. Tematy margi-
nalne nie dotycza spraw spoleczno-politycznych, nie sg zwigzane
z rolg spoleczng gosScia, maja czesto charakter grzecznosciowy, sa
blahe w swej tresci z punktu widzenia komunikowania politycznego,
choé¢ istotne w ramach komunikacji interpersonalnej dziennikarz —
gos¢. Poprzedzanie podstawowej sekwencji krotkim nawigzaniem roz-
mowy (zagajeniem) wlaénie za pomoca tematu marginalnego, ktore-
mu mozna przypisa¢ funkcje adaptacyjng — rozladowanie napiecie
emocjonalnego przed publicznym wystepem przez pozorowanie Swo-
bodnej pogawedki, moze stuzy¢ budowaniu mitego klimatu rozmowy,
sprzyjajacego kooperacji, ale gdy jest ironiczne lub zlosliwe, dyskredy-
tujace rozmowce, wprowadza atmosfere wrogosci, ktorej nastepstwem
moga by¢ strategie agonistyczne, np.:
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e Formuly inicjalne: K. Skowroriski: Witam panstwa bardzo serdecznie. Dzis§
gosciem ,Salonu politycznego Tréjki” jest prezydent Lech Walesa. Dzienr dobry, panie
prezydencie. L. Walesa: Dzieni dobry.

Zagajenie [tematy marginalne]: K. Skowronski: W jakiej pan jest formie dzi-
siaj? L. Walesa: Troche gardlo zerwalem. K. Skowronski: Z powodu licznych wywia-
déw, ktérych pan udziela? L. Walesa: Prawdopodobnie tak. K. Skowronski: Czy
kibicowat pan Hiszpanii? L. Walesa: Nie, nie kibicowalem Hiszpanii. Bardziej Rosji.
K. Skowronski: Bardziej Rosji? L. Walesa: Ha, ha. Myslalem, ze pan nie zauwazy.
K. Skowronski: Wiasnie pan podkreslit. L. Walesa: Sprawdzam pana, panie redakto-
rze. K. Skowronski: Rosja — slaby refleks. Teraz juz jestem skoncentrowany na
tekscie Andrzeja Paczkowskiego w dzisiejszym ,Dzienniku”, ktéry zaraz bede obficie
cytowal. Ale jeszcze chwile o Rosji... stabo grala wczoraj. L. Walesa: Stabo? No to
dobrze, ze nie ogladatem. K. Skowroriski: Kibicowal pan Rosji, nie ogladal. Stuchat
pan w radiu? L. Watesa: Tak.

T1: prymarny K. Skowroniski: Dobrze. Jak zwykle dialektyka prezydenta Lecha
Walesy obecna mimo choroby gardia. Teraz, panie prezydencie przytocze pare
fragmentéw recenzji Andrzeja Paczkowskiego, ktére sie panu nie spodobajg — od razu
o tym mowie — o ksigzce Cenckiewicza i Gontarczyka.

[Mimo wystgpienia zagajenia, sprzyjajacego kooperacji i budujacego milg atmos-
fere, w dalszej czeSci interakcji uczestnicy uruchamiajg strategie antagonistyczne,
prowadzace do ostrego konfliktu stownego; por. rozdz. 6.2.1.] (,Salon polityczny
Trojki”, 27.06.08);

e Formuly inicjalne: M. Olejnik: A go$ciem Radia Zet jest rzecznik praw dziecka,
Ewa Sowiniska, witam, Monika Olejnik, dziei dobry. E. Sowiniska: Dziern dobry
panistwu.

Zagajenie [temat marginalny]: M. Olejnik: Musi pani powiedzie¢ moim kole-
gom, bo nie czytali, nie styszeli i nie wiedza, czy pani lubi ,Teletubisie”, czy nie i w ja-
kim kolorze najbardziej. E. Sowinska: Lubie wszystkie. M. Olejnik: Ale rézowe, zotte?
E. Sowinska: Ja nawet nie kojarze, ktory jaki jest po prostu, ale bajka jest sympa-
tyczna, maluchy bardzo lubig ogladaé. M. Olejnik: I czyta pani swoim wnukom bajki
teletubisiowe? E. Sowinska: Znaczy ogladaja, ogladajg, tak. M. Olejnik: Ogladaja
»Teletubisie” i lubig? E. Sowiniska: I lubig.

T1: prymarny M. Olejnik: Pani rzecznik, co pani zdecydowala, czy poda si¢ pani
do dymisji, czy bedzie pani walczyla o urzad?

[Rozmowa prowadzona prawie rok po wypowiedziach E. Sowinskiej o propago-
waniu homoseksualizmu w bajce o Teletubisiach.] (,Go$é Radia Zet”, 22.04.08).

Temat peryferyczny moze réwniez wystapi¢ w sekwencji konczacej
rozmowe:

e Formula finalna + wprowadzenie tematu marginalnego: K. Skowroriski:
Dziekuje bardzo za rozmowe. Jeszcze na koniec moze. Kto wygra Euro?

Rozwiniecie tematu marginalnego: B. Sonik: A Holandia. Mysle, ze...
K. Skowronski: Mys$li pan, ze pokona Rosje w pétfinale? B. Sonik: Holendrzy sa
$wietni. Poza tym sg pomaranczowi.

Formuly finalne: K. Skowronski: Dziekuje bardzo za rozmowe, europoset Plat-
formy Obywatelskiej, Bogustaw Sonik. B. Sonik: Dziekuje. (,Salon polityczny Tr6jki”,
20.06.08);
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e Temat marginalny: J. Karnowski: Panie premierze, 59. urodziny wczoraj
minely pana i panskiego brata, i takze Jana Rokity... J. Kaczynski: Jego czterdzieste
dziewigte, prosze go nie postarzaé. J. Karnowski: Czterdzieste dziewigte. Hucznie
obchodzone?

Rozwiniecie tematu marginalnego: J. Kaczynski: Ja nie naleze do ludzi, kto-
rzy hucznie obchodzg urodziny, imienin w gruncie rzeczy w ogéle nie obchodze, taka
autocelebra jest mi obca. OczywiScie, to nie jest tak, ze ja komukolwiek zarzucam
zwyczaj hucznego obchodzenia swoich imienin czy urodzin, to nawet jest mile, ale ja
sam takiego zwyczaju nie mam. Raz na dziesieé lat. No, piecdziesigta rocznica byta
dosyé huczna i moze za rok.

Formuly finalne: J. Karnowski: Bardzo dziekuje. Jaroslaw Kaczynski, byty
premier, prezes PiS byl goSciem ,,Sygnaléw Dnia”. Bardzo dziekuje, panie premierze.
(,Gos¢ Sygnatéw dnia”, 19.06.08).

Sekwencje z takim tematem marginalnym, jak w powyzszych
przykiladach, majg charakter modutowy (,wstawek innotekstowych”,
Stekstow w tekscie”). W przeciwienstwie jednak do moduléw makrosy-
tuacyjnych, wchodzacych w sktad przekazéw o strukturze wielokom-
ponentowej, ich wystapienie jest zwigzane tylko z interakcja bezpo-
Srednig. Sa to wiec moduly mikrosytuacyjne. Choé¢ pojawiajg sie
w tekscie dialogowym jako elementy gatunkowo obce, wlasciwe roz-
mowom potocznym lub towarzyskim, a nie oficjalnym i publicznym na
tematy spoteczno-polityczne, petnig wazne funkcje pragmatyczne, np.
sygnalizuja przyjazne nastawienie do rozmowcy lub go dyskredytuja.

7 pozoru btahy, marginalny temat moze stuzy¢ dziennikarzowi
tylko jako pretekst do wprowadzenia sekwencji z tematem prymar-
nym lub akcesoryjnym. Wykazuje wtedy wyrazny zwigzek spdjno-
$ciowy o kierunku anaforyczno-kataforycznym z sekwencja nastepu-
jaca po nim, stanowigc tym samym — do momentu jej wprowadzenia —
swoista zagadke interpretacyjna (Szkudlarek 2003: 67—82). Obie sek-
wencje wzajemnie sie warunkujg: sens pierwszej zalezy od drugiej
sekwencji, pojawienie sie drugiej jest tematycznie zwigzane z pierw-
szg (por. olimpiada w Chinach < akcje na rzecz Tybetu), np.:

e J. Dobrosz-Oracz: ,Kwadrans po 6smej”, witam panstwa i witam tez naszych
gosci. A sg nimi dzisiaj w studiu w Warszawie postowie Andrzej Halicki, Platforma
Obywatelska i Jarostaw Zielinski, Prawo i Sprawiedliwo$é, a w studiu w Koszalinie
Antoni Duda, przewodniczacy Zwigzku Zawodowego Policjantéw. Kto u Pana w domu
trzyma te przystowiowq kase?

A. Halicki: Z zong wspdlnie, bo budzet jest rodzinny.

dJ. Dobrosz-Oracz: Alarmujecie sie nawzajem, jeSli sg jakie$ problemy, brakuje na
co$ pieniedzy?

A. Halicki: Staramy sie uwazaé. Jest kontrola nad kontem.

J. Dobrosz-Oracz: Dlaczego rzqd tak diugo zaklinal rzeczywistosé? Przez wiele
tygodni premier méwit, ze nie ma kryzysu, ze tak naprawde to jest nieodpowiedzialne
straszenie, a wczoraj przyznal, ze nie jest dobrze. (,Kwadrans po 6smej”, 28.01.09),

[kasa domowa « kryzys / finanse panstwal;
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e J. Dobrosz-Oracz: ,Kwadrans po dsmej”’, witam panstwa. A moimi i panstwa
go$émi sa dzisiaj doktor Barbara Fedyszak-Radziejowska, profesor Wawrzyniec Ko-
narski i ekonomista Marek Zuber. Czy kiedykolwiek wrdzyliscie sobie paristwo z kart?

B. Fedyszak-Radziejowska: Nigdy.

J. Dobrosz-Oracz: A panowie?

W. Konarski: Nie wrézytem, ale mam bliski kontakt z osobg, ktéra zna sie na
tarocie, ktéra nie chce mi go postawié, bo m6wi, ze sie to podobno sprawdza.

dJ. Dobrosz-Oracz: Ale wierzycie panstwo, ze w kartach co$ takiego mozna wyczy-
taé, co bedzie?

B. Fedyszak-Radziejowska: Nie, ja nie wierze, karty stuzg do gry w brydza i paru
innych interesujgcych gier.

M. Zuber: Ale jak ja mégtbym funkcjonowac na rynkach finansowych i spekulo-
wac bez wroézenia? Co prawda nie uzywam kart, ale szklanej kuli, albo fuséw, ale jest
to absolutnie konieczne.

dJ. Dobrosz-Oracz: To co nas czeka w nowym roku? Ogdlnie. Czy to bedzie rok kry-
zysu, jak niektorzy twierdzq? (,Kwadrans po 6smej”, 5.01.08),

[wrézenie z kart, odczytywanie przyszlosci z kart < prognozy (gospodarcze,
finansowe) na nowy rok].

Wystapienie w wywiadach i dyskusjach publicznych poszczegol-
nych rodzajow sekwencji tematycznych, ich liczba i kolejno$é ma cha-
rakter probabilistyczny, mozna wiec mowié¢ co najwyzej o pewnych
konwencjonalnych sposobach ich funkcjonowania w debacie politycz-
nej, do ktérych nalezy na przyklad wazna z punktu widzenia strategii
tekstowych pierwsza sekwencja. Mozna wiec wprowadzié¢ jako pierw-
szy temat prymarny, by skoncentrowaé¢ uwage odbiorcow na tym, co
najwazniejsze, mozna jednak rozpoczaé rozmowe od tematu marginal-
nego, by stworzy¢ mily nastrdj lub przez zaskoczenie plynnie przejsé
do tematu prymarnego; mozna wreszcie rozpoczaé wywiad lub dysku-
sje od tematu akcesoryjnego, bo jest najbardziej aktualny, zabawny
czy bulwersujacy. Ponadto dostrzega sie wieksze uporzadkowanie
sekwencji w wywiadach niz dyskusjach (co zwigzane jest z liczbag
rozmowcow, ktora wplywa z kolei na wiekszy w polilogu niz w dialogu
dynamizm interakcji i wiekszg nieprzewidywalno$é rozwiniecia
tematu) oraz w dyskusji majgcej cechy debaty (pojmowanej gatunko-
wo) niz w dyskusji spontanicznej.

4.3. Podsumowanie

Obligatoryjnym sktadnikiem radiowej i telewizyjnej debaty poli-
tycznej, realizowanej z wykorzystaniem takich gatunkéw, jak wywiad
i dyskusja na tematy spoteczno-polityczne, jest sam tekst dialogowy
zawierajgcy wymiany miedzy dziennikarzem a zaproszonym do studia
gosciem lub go$§émi: politykami, ekspertami, innymi dziennikarzami —
komentatorami zycia politycznego (rys. 1):
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PROGRAM

obligatoryjne delimitatory ramowe (inicjalne) wyodrgbniajace jednostkg programowa:
zapowiedz programu, sygnat dzwigkowy / czotdéwka wizyjno-akustyczna

TEKST

obligatoryjne delimitatory ramowe o charakterze etykietalnym:

grzecznosciowe formuty inicjalne (przedstawienie sig,
powitanie odbiorcow) — dziatania tekstotworcze
uwarunkowane makrosytuacja

wymiany realizujace grzecznosciowe formuty inicjalne
(powitanie, przedstawienie goscia) — dziatania tekstotworcze
uwarunkowane mikrosytuacja i makrosytuacja

—] (podsumowanie) — dziatania tekstotworcze uwarunkowane |

sekwencje tematyczneinicjowane przez prowadzacego
? wymiany realizujace temat prymarny (sekwencja
v obligatoryjna)

A . o . .
. wymiany realizujace temat akcesoryjny (sekwencja
H fakultatywna)

4 wymiany realizujace temat peryferyczny (sekwencja
& fakultatywna)

|(_1fo‘{zod punIUZ nmg]_zou/)|

| fakultatywne delimitatory finalne o charakterze makrotekstowym |

makrosytuacjg lub makrosytuacja i mikrosytuacja
wymiany realizujace grzecznosciowe formuty finalne
(podzigkowanie, przypomnienie nazwisk uczestnikow) — dziatania
tekstotworcze uwarunkowane mikrosytuacja i makrosytuacja

grzecznos$ciowe formuty finalne (pozegnanie odbiorcow;
nawiazanie intertekstowe) dziatania tekstotworcze
uwarunkowane makrosytuacja

obligatoryjne delimitatory ramowe (finalne) wyodrebniajace jednostke programowa:
sygnat dzwigkowy / napisy koncowe

Rys. 1. Schemat przekazu medialnego i tekstu

(struktury jednokomponentowe)
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Rys. 2. Schemat przekazu medialnego i tekstu
(struktury wielokomponentowe)
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Do debaty publicznej bywaja wilaczeni takze odbiorcy medialni,
cho¢ ich udziat jest symboliczny, nigdy nie maja takiej rangi komuni-
kacyjnej jak inni jej uczestnicy, chocby z powodu zwykle dosé rygory-
stycznych ograniczen czasowych ich wypowiedzi. Debata publiczna
toczy sie jednak ze wzgledu na odbiorce: odbiorce — obywatela, ktorego
glos istotny jest przede wszystkim podczas wyboréw, oraz odbiorce —
stuchacza / widza, ktérego obecno$é przed telewizorami / odbiornikami
radiowymi zapewnia zyski nadawcom medialnym.

Przekaz medialny i tekst za jego posSrednictwem emitowany wia-
$nie ze wzgledu na odbiorce zostaje wzbogacony, urozmaicony,
uatrakcyjniony za pomoca elementéw modulowych, swoistych ,tek-
stow w tekscie”, ktore razem z publiczng rozmowa / dyskusja skiladaja
sie na caly komunikat radiowy lub telewizyjny (rys. 2).

O wyborze moduléw, sposobie ich prezentacji, sposobie przedsta-
wiania za ich pomocg rzeczywistosci politycznej i spolecznej decyduje
nadawca medialny. Dzialania zatem perswazyjne i manipulacyjne
w debacie publicznej odbywaja sie nie tylko na poziomie komunikacji
bezposredniej dziennikarz — polityk / ekspert / komentator. Wszystkie
moduly =zostaja przez szereg dzialan tekstotwoérczych zwigzane
formalnie i tematycznie z rozmowsg / dyskusja studyjna, wplywaja
zatem na strukture przekazu medialnego, przebieg interakcji dialo-
gowych oraz zmieniajg mozliwo$ci dzialan perswazyjnych podejmo-
wanych zaréwno przez nadawcéw medialnych, jak i go$ci programu.

Nadawcy medialni wykorzystuja niektore spoéréd wielu mozliwo-
§ci urozmaicania przekazu medialnego, a za ich posrednictwem
wplywania na odbiorcéw. Wyb6r modutéw zalezny jest od wielu czyn-
nikow zewnetrznych: Srodkow, jakimi dysponuje medium, czasu trwa-
nia programu, pory i czestotliwos$ci jego emisji. Nie zalezy natomiast
od podstawowego gatunku tekstowego: wywiadu / dyskusji.

Struktury dialogowe (dziennikarz — gos§é / goScie) nie zawsze
funkcjonujg jako jedyny element tekstu i komunikatu, co wplywa na
ich miejsce i range w catym przekazie, np.:

[na podstawie programu: Puszka Paradowskiej]
a) rozbudowane wprowadzenie zawierajgce:

e  krotkg grzecznos$ciowg formute powitalng,

e nakre§lenie kontekstu politycznego przez ogélne omoéwienie najwaz-
niejszych wydarzeri minionego tygodnia,

e zapowiedZ i prezentacja materiatu filmowego przedstawiajacego fragment
konicowej czeSci poprzedniego odcinka programu, w ktérym goScie pro-
gnozowali wydarzenia polityczne nadchodzgcego tygodnia,

e komentarz gosci do swoich wypowiedzi sprzed tygodnia,
zapowiedZ i prezentacja materiatu filmowego, bedgcego wprowadzeniem
do tematu prymarnego rozmowy,
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e tematyczne nawigzanie do materiatu filmowego,
e zapowiedZ sondazu SMS-owego i podanie pytania adresowanego do
widzéw,
b) przejscie do tematu prymarnego dyskusji (z nawigzaniem lub bez nawigzania
do pytania sondazowego),
e rozwiniecie tematu prymarnego,
e zapowiedz i prezentacja kolejnego materiatu filmowego, wprowadzajacego
nastepny temat dyskusji (prymarny lub akcesoryjny),
¢) zakoniczenie:
e podanie wynikéw sondazu,
e  krotki komentarz wynikéw (podsumowanie),
e standardowe pytanie konicowe dotyczace prognoz politycznych na nad-
chodzacy tydzien i krétkie odpowiedzi wszystkich uczestnikéw programu,
e grzeczno$ciowe formuly pozegnalne.

Analiza tekstu w debacie publicznej, tj. samych wywiad6éw, rozméw,
dyskusji, wymian interakcyjnych, jakie zachodza miedzy najwazniej-
szymi aktorami komunikowania politycznego (media — politycy), musi
uwzgledniaé nie tylko strukture tekstow emitowanych za po$rednictwem
mediéw, ale i strukture przekazéw medialnych oraz relacje spojnosciowe
miedzy elementami skladajacymi sie na te strukture.

Na tresé, forme i funkcje wypowiedzi uczestnikéw dialogu / polilo-
gu radiowego i telewizyjnego wplywa nie tylko kontekst spoteczno-
-polityczny rozmoéw, ale takze kontekst medialny (m.in. wybér modu-
6w i relacje miedzy nimi). Z kolei kontekst medialny w zasadniczy
spos6éb wplywa na spoleczny odbiér podstawowej dla debaty publiczne;j
interakcji dziennikarz — gosc¢ / goScie.



ROZDZIAL 5

Sposoby rozwijania tematu debaty politycznej
w sekwencji tekstu

W wywiadach, dyskusjach, debatach spoleczno-politycznych temat
okreslony zostaje przez dziennikarza prowadzacego audycje. Dotyczy
to przede wszystkim sekwencji tekstu realizujgcych tematy prymarne.
Sposéb rozwijania poszczegélnych tematéw rozmowy okreslonych
w interwencji (wypowiedzi — pytaniu) dziennikarza w gt6wnej mierze
zalezy od liczby rozméwcéw oraz roli komunikacyjnej przyjetej przez
gospodarza programu. Czynniki te z kolei wplywaja na postrzeganie
gatunkowe tekstu: wywiadu, dyskusji, debaty. Dla wywiadéw, w kto-
rych dziennikarz za pomoca zadawanych rozméwcy pytan poszukuje
odpowiedzi, nie prébuje udowodnié¢ swoich racji, przekonaé¢ do nich
odbiorcéw medialnych, jest partnerem w rozmowie, charakterystyczne
jest heurystyczne rozwijanie tematu. Dziennikarz, przyjmujacy w dia-
logu role oponenta, rozwija temat sekwencji metodg kontrargumenta-
¢ji, ktora jednak jest najbardziej typowa dla dyskusji (lub dyskusji
z elementami debaty) z udzialem co najmniej dwu zaproszonych do
audycji gosci. Oba odmienne w swej istocie sposoby progresji tema-
tycznej nalezy jednak traktowaé komplementarnie, niejednokrotnie
bowiem progresja heurystyczna i progresja kontrargumentacyjna two-
rzg uklad mieszany w jednej sekwencji tematycznej tekstu i co naj-
wyzej mozna moéwi¢ o przewadze elementéw heurystycznych lub
kontrargumentacyjnych.

Oprécz dwu podstawowych dla wywiadéw i dyskusji politycznych
sposob6w rozwijania tematu wiodgcego: metodg heurystyczna, sprzy-
jajaca strategiom nieantagonistycznym, oraz metoda kontrargumen-
tacji, prowadzaca niezwykle czesto do ostrych sporéw stownych, dosé
silnie zaznacza sie, zar6wno w radiu, jak i w telewizji, dygresyjny
spos6b prowadzenia rozmowy, ktory nie tyle prowadzi do progresji
tematycznej, ile ja na chwile wstrzymuje lub zmienia jej kierunek.
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Dygresyjno$é jest jednym z przejawéw karnawalizacji w debacie poli-
tycznej, jednym z przejawéw politainmentu, tgczenia polityki z roz-
rywka i nalezy do statych cech tych audycji publicystycznych, ktore
formulg nawigzuja do programéw typu talk show.

5.1. Heurystyczna progresja tematu

Dla wywiad6éw (rozméw publicznych dziennikarza z go$ciem) cha-
rakterystyczne jest rozwijanie tematu metoda progresji heurystycz-
nejl, polegajaca na poszukiwaniu nowych informacji i majgcg dwa
warianty: spontaniczny, gdy dziennikarz koncentruje sie na wypowie-
dziach rozméwcy i dazy do uszczegoélowienia tresci w nich zawartych,
a wiec dazy do odkrywania nieprzewidzianych, niezakladanych wcze$-
niej, nowych dla siebie i odbiorcy informacji, i sterowany (naprowa-
dzajacy), gdy dziennikarz dazy do odkrywania treSci nowych dla od-
biorcy, ale zakladanych przez siebie, co prowadzi do narzucenia sta-
wianych hipotez stuchaczom / widzom. Cechg wspélna obu wariantéw
jest zstepny, pionowy uktad progresji tematycznej, swoista konkate-
nacja informacyjna, taiicuchowe powigzanie tresci.

Ujawnianie nowych informacji moze polegaé¢ na nieantagonistycz-
nym i spontanicznym (swobodnym) rozwijaniu tematu przez jego spe-
cyfikacje (uszczegélawianie tematu): dziennikarz zadaje kolejne pyta-
nia, zakotwiczone w poprzedniej wypowiedzi goscia, by w ten sposéb
wykry¢ nowe fakty i zwigzki miedzy nimi, doj§¢ do poznania nowych
szczeg6tow, prawd, ocen, argumentéw, przy czym wyrazna jest asy-
metria wiedzy (rzeczywista lub pozorowana) rozmoéwcow.

Spontaniczny heurystyczny sposéb rozwijania tematu przez jego
uszczegotowienie tgczy sie z przyjeciem przez dziennikarza roli po-
srednika — pomocnika lub ucznia (Bauer, Chudzinski 2008: 341):
dziennikarz jest po to, by pozyskaé¢ nowe informacje, oceny zdarzen od
rozmoéwcy — goscia programu, nie polemizuje z nim, a kolejne

1 Przymiotnik heurystyczny — ‘prowadzacy do poznania nowych prawd, w wez-
szym znaczeniu — do sformulowania hipotezy, przeciwienstwo dzialann uzasadniaja-
cych’ (od gr. heuresis — ‘odnalezienie’, heurisko — ‘odkrywam, znajduje¢’) nalezy tu
odnie$é do ogélnego znaczenia leksemu heurystyka (‘umiejetnosé wykrywania nowych
faktéw i zwigzkéw miedzy faktami, dzieki ktérym dochodzi sie do poznania nowych
prawd’). Nie chodzi zatem o znaczenie szczegdlne, odnoszace sie do logiki, metodologii
nauk czy do uproszczonych regul wnioskowania, wypracowanych na gruncie psy-
chologii, a dotyczacych sposobéw wydawania sgdéw, takich jak: heurystyka dostep-
noSci, reprezentatywnosci, symulacji, zakotwiczenia (por. Wojciszke 2002: 80-88).



1) K. Handke: Wczoraj mieli$my kolejng odstong czytania wyjasnien Janusza Kaczmarka przed speckomisja. Czytal Ludwik Dorn. Jest pan rownie

wstrzasnigty jak Roman Giertych?

y

?

2) B. Komorowski: Mowiac szczerze, nie tak tatwo mna wstrzasnag. [...] Ale rzeczywiscie wezorajsze informacje przyniosty dodatkowe argumenty
swiadczace o tym, Ze ten rzad jest rzadem politycznie lekko zdewiowanym. Tam byty informacje o skali, o sposobie i motywacjach zakladania
wzajemnych podstuchéw w rzadzie.

?

| 3) K.H.: Jakie motywacje?

4) B.K.: Tam pada na przyklad takie przedziwne zdanie, ktore mna wstrzasneto, ze kto$ nie chce wydac zgody na podstuch dla jednej osoby,
prosi, zeby byty dwie. To znaczy, ze gdzie$ komus, kto$ miat pomysl, zeby zatozy¢ podstuch tylko dlatego, zeby ta pierwsza decyzja
lepiej wygladata. To jest wstrzasajace, dlatego ze $wiadczy to o pewnej niefrasobliwosci w zaktadaniu podstuchow oraz traktowaniu jej
w zasadzie tak, jak rzeczy zupehie naturalnej, ktéra mozna zrobi¢ wszystko. To jest chora sytuacja.

?

| 5) K.H.: Ta sytuacja dotyczy politykow?

| 6) B.K.: Oczywiscie, ze politykéw. Rzadzacych.

?

| 7) K.H.: Rzadzacych, jeszcze niedawno, koalicji?

?

| 8) B.K.: Tak. Calej grupy, ktéra tworzyla rzad Jarostawa Kaczynskiego.

I 9) K.H.: Roman Giertych stusznie obawiat si¢, mowiac ze mogl by¢ podstuchiwany? |
Yy ?
10) B.K.: Pan Roman Giertych lepiej ode mnie zna realia w rzadzie Jarostawa Kaczynskiego. Jezeli on tak
mowi, to rozumiem, ze ma jakie§ podstawy. Dla mnie potwierdzeniem tej dewiacji politycznej,

polegajacej na podstuchach, podgladach, politycznym podgladactwie, jest wypowiedz bytego premiera
pana Kazimierza Marcinkiewicza.

?

11) K.H.: Czy nazwisko Romana Giertycha wsrod podstuchiwanych wczoraj padto w tych zeznaniach
Kaczmarka?

Yy ?
12) B.K.: Akurat nazwiska zostaly objgte klauzula tajnosci. Nie mogg tego ujawnic¢. Prawdopodobnie
kiedys$ to zostanie odtajnione, komisja $ledcza bedzie mogta zrobic to, czego dzi$ nie moze zrobic¢

komisja ds. shuzb specjalnych. Moze odtajni¢ informacje, ktére nie maja zadnego znaczenia
z punktu widzenia Sledztwa. Ale nazwiska zostaly objete tajemnica.

?

| 13) K.H.: Zostaly objete tajemnica, ale wczoraj byly czytane? |

?

| 14) B.K.: Czgs¢, a niektore nie. Niektore byly $mieszne. Nie tyle wykropkowane, co bylo N.N.|

?

| 15) K.H.: Mozna si¢ bylo domyslié¢? |

| 16) B.K.: Mozna. Oczywiscie. I wszyscy si¢ domysSlaja. |

I 17) K.H.: Roman Giertych mogl si¢ domysla¢? |
Yy ?
18) B.K.: Kazdy ma prawo si¢ domysla¢. Kazdy z politykéw
wspélpracujacych z Jarostawem Kaczynskim moze si¢ domyslac.

?

-—| 19) K.H.: Mozna si¢ bylo domysli¢ o0 Kazimierzu Marcinkiewiczu?

20) B.K.: Akurat na ten temat nie bylo mowy w zeznaniach pana
Kaczmarka, ale pragng przypomnie¢, ze Kazimierz Marcinkiewicz
o tym, ze Polska jest krajem na podstuchach, moéwit juz na poczatku
roku, chyba w styczniu w wywiadzie dla ,,Zycia Warszawy”.
Wtedy to ukryto trochg, probowano to zbagatelizowac. Ale dzi$
powiem tak — jezeli Kazimierz Marcinkiewicz mowit to na poczatku
roku, to nastepuje bardzo interesujace zderzenie dat, takze zaktadania
podstuchoéw Andrzejowi Lepperowi, by¢ moze innym osobom z rzadu
Jarostawa Kaczynskiego. To jest cickawe. Mysle, ze absolutnie warte
wyjasnienia. Dla mnie oprocz tych odczu¢ pana Kazimierza
Marcinkiewicza, to jednak najmocniej brzmi stwierdzenie przez
niego, przez jednego z czotowych politykow PiS-u, bylego premiera,
ze Polska jest krajem orwellowskim. Tak jak w ,,Roku 1984”,
stynnej ksiazce, gdzie wszyscy byli podstuchiwani, obserwowani,
kontrolowani przez Wielkiego Brata. To jest wstrzasajace, ze tak
czotowy polityk PiS-u odczytuje realia dzisiejszej wtadzy w Polsce.

Rys. 3. Heurystyczna progresja tematu (przyktad 1: Salon polityczny Trojki, 29.08.07)




1) J. Dobrosz: ,,Kwadrans po 6smej”, witam panstwa. Za oknami londynska pogoda, a w naszym studiu prosto z Londynu Kazimierz Marcinkiewicz,
obecnie bankowiec. Marszatek Marek Jurek zaktada nowa partig, czy na wie$¢ o tym powiedziat Pan: ,,Yes, yes, yes!”?

?

2) K. Marcinkiewicz: Nie, nie powiedzialem tak, bo nie rozumiem tego, co Marek Jurek w tej chwili robi. Rozumiem, Ze sg emocje, sa napigcia
i czasem trzeba zachowywac¢ sig¢ honorowo — nie czasem: zawsze — i ze honor wymaga podjgcia dramatycznych, daleko idacych krokow.
/ I te pierwsze ruchy Marka Jurka rozumiatem.

?

| 3) J.D.: Pierwsze to ktore?

4) K.M.: To znaczy po przegranej wystapienie, nawet po trudnych rozmowach w PiS wystapienie z PiS, to byto jeszcze dla mnie zrozumiate.
Bo cztowiek, jezeli chee zachowaé swoja wewngtrzna wolnos¢ i godnos$é, to czasem musi w taki sposob postgpowac. Ale nastgpnego
dnia tworzenie partii politycznej dzi§ w Polsce wydaje mi si¢ niespecjalnie potrzebne.

?

| 5) 1.D.: A komu stuzy ten roztam?

?

| 6) K.M.: Jak kazdy rozlam nie stuzy tej partii, z ktdrej sig¢ roztamuje, czyli raczej stronie przeciwnej, opozycji.

?

7) 1.D.: Mysli pan, Ze to si¢ rozszerzy, ze wigcej 0sob przejdzie do partii Marka Jurka, bo na razie, po kilku dniach wciaz
ma ona pigciu postow?

A ?

8) K.M.: Mysle, ze to duzo wigcej nie bedzie. Partig polityczna zaktada sig dla jakichs waznych spraw, dla celow
panstwowych, dla naprawy panstwa, dla przebudowy panstwa, dla rzadzenia. Gdy tworzy sig partig¢ z bardzo
wycinkowym tylko programem polityki prorodzinnej, obrony zycia, to wiadomo, ze to moze by¢ tylko taka partia
glosu na puszczy, taka partia sumienia, ktora bedzie wskazywata na bledy politykow w jakims$ waskim wycinku.
Moze co$ takiego jest wazne, ale na pewno nie jest dzis Polsce potrzebne.

9) J.D.: Ale mysli pan, ze premier popeknit btad? Ze mozna bylo to zatrzymaé? Czy tez marszatek Marek Jurek juz wezesniej
miat plany polityczne?

Y 3

10) K.M.: Nie znam kuchni tego wszystkiego, co si¢ wowczas dzialo. Jestem w Londynie, w zwiazku z tym nie potrafig
odpowiedzie¢ tak do konca na to pytanie. Ale na pewno jest tak, ze dzi§ w PiS, a moze nie dzis, ale od pewnego
juz czasu sa emocje zbyt napiete, ze sytuacja w partii jest trudna. [ to na pewno miato wptyw.

?

| 11) J.D.: Az jakiego powodu?

?

12) K.M.: Rzadzenie to powoduje. Jest jakas tam forma zmgczenia rzadzeniem, wtedy warto przejs¢ do nowej
ofensywy wlasnie i mam nadziejg, ze to rzadzacy zrobia, bo z Londynu tak si¢ wydaje, ze polityka polska
nie prowadzi debaty na najwazniejsze polskie sprawy i nie zalatwia najwazniejszych polskich spraw.
Troche polityka zajmuje si¢ sama sobg. Ta polityka, ktora jest widoczna na zewnatrz, bo oczywiscie
jest $wietny wzrost gospodarczy, nastepuja zmiany, ktore sa dla gospodarki bardzo wazne.

?

13) J.D.: W czasie panskiego urzedowania tez polityka w mediach polegala zwykle na awanturnictwie.
To wina mediow, politykéw?

?

14) K.M.: I to niedobrze. Taka sytuacja jest trudna do wyjasnienia. Jak pytaja mnie obcokrajowcy,
czy politycy, czy finansisci, zebym wytlumaczyt im sytuacj¢ w Polsce, to nie potrafig tego zrobié,
bo oni pytaja o szczegoéty, a te szczegdty sa wlasnie takie, jak tu widac. I budzi zawsze zdziwienie,
ze tak wysoki wzrost gospodarczy, tak wielka, potgzna szansa w postaci 70 miliardow euro
ijeszcze do tego Euro 2012 moze by¢ zmarnowana przez niepotrzebne spory. Nie mozna
powiedzied, ze to nie sa sprawy wazne, ale nie tylko o tym nalezy debatowac.

?

I 15) J.D.: A kto mial w tym sporze racjg, premier, czy marszalek?

?

16) K.M.: Nie mnie osadzac, kto miat racjg. Zawsze warto ocenia¢ po owocach. Te owoce
dzi$ nie wygladaja zdrowo.

\__ | f

— 17) J.D.: Czyli nie przylaczylby si¢ pan dzi§ do marszalka Marka Jurka?

?

18) K.M.: Nie, nie widze takiej mozliwos$ci, by przylaczy¢ sie do czegos, czego
nie rozumiem.

Rys. 4. Heurystyczna progresja tematu (przyktad 2: Kwadrans po ésmej, 24.04.07)
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zadawane przez niego pytania, Scisle zwigzane z wypowiedziami gos-
cia, prowadzg do uszczego6lowienia tresci zawartych w poprzednich re-
plikach rozméwcy. Wyrazne jest wowczas naktadanie sie, taricuchowe
powiazanie, sprzezenie wymian (par przylegajacych, sasiadujacych)
skladajacych sie z krokéw reaktywujacych (Zydek-Bednarczuk 1994:
60-85): wypowiedz goscia wynika z poprzedniej wypowiedzi dzienni-
karza prowadzacego (jest krokiem reaktywujacym), kolejna wypo-
wiedz / pytanie dziennikarza wynika z poprzedniej wypowiedzi goScia
(takze jest krokiem reaktywujacym). Taki sposéb rozwijania tematu
podjety przez dziennikarza jest charakterystyczny dla wywiadow,
jakie przeprowadzane sg najczesciej w porannych blokach programo-
wych w radiu (np.: Gosé Sygnatow dnia, Salon polityczny Trdjki) i te-
lewizyjnych stacjach informacyjnych (np.: Gosé poranny — TVN 24,
Gosé dnia — TVP Info, Rozmowa dnia — TVP Info). Charakterystyczna
cechg jest nieantagonistyczny, nastawiony na kooperacje udziat
dziennikarza w rozmowie. Go$é zaproszony jest po to, by wyrazié
wlasne zdanie, podzieli¢ sie swoja wiedza na dany temat, a dzienni-
karz pozyskuje te wiedze i informacje dla odbiorcow medialnych
(patrz rys. 31i4).

Kolejne pytania dziennikarza dotycza uszczegétowienia czeSci
wypowiedzi goScia, zwykle rematycznej, np.: Tam byly informacje
o skali, o sposobie i motywacjach zakladania wzajemnych podstuchow
w rzqdzie. / Jakie motywacje?; [...] dzis w PiS, a moze nie dzis, ale od
pewnego juz czasu sq_emocje zbyt napiete, ze sytuacja w partii jest
trudna. / A z jakiego powodu?, rzadziej tematycznej, np.: I te pierwsze
ruchy Marka Jurka rozumiatem. / Pierwsze to ktére?, ktéra uznana
zostaje przez dziennikarza za istotng i warta rozwiniecia. Niepo-
dejmowane sg przy tym przez niego dzialania werbalne o charakterze
polemicznym. Interwencje dziennikarza ograniczone sg do krétkich,
czesto eliptycznych pytan, silnie semantycznie i formalnie uzaleznio-
nych od wypowiedzi gosci, np.: Roman Giertych stusznie obawiat sie,
mowigc, ze mogt by¢é podstuchiwany?; Roman Giertych mogt sie do-
myslacé?; Mozna sie byto domyslic o Kazimierzu Marcinkiewiczu?,
Pierwsze to ktére?; Ale mysli Pan, ze premier popeinit blgd? Ze mozna
byto to zatrzymaé? Czy tez marszalek Marek Jurek juz wczesniej miat
plany polityczne?

Zadawanie kolejnych, kréotkich pytan $ci§le zwigzanych z po-
przednig wypowiedzig go$cia moze nadawaé rozmowie cechy przestu-
chania czy egzaminu, co w oficjalnej, medialnej relacji dziennikarz —
gosc jest sprzeczne i z zasada grzecznosci, i z rolami komunikacyjnymi
uczestnikow interakcji. Prowadzi do dyskredytacji rozmoéwcy, staje sie
chwytem erystycznym (,lapaniem za stowa”), elementem strategii
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antagonistycznej. Bezposrednio$§é / posrednio$é wypowiedzi oraz jej
diugosc skorelowane sg z grzecznoscig jezykowaq: im bardziej posred-
nio sformulowana jest wypowiedz, zatem takze im jest dluzsza, tym
wiecej mozliwosci reakcji na nig pozostawia sie rozmowcy, a wiec
wypowiedZz taka jawi sie jako grzeczniejsza niz wypowiedz krétka,
bezposrednia (por. Tomiczek 1991: 22). Dotyczy to zwlaszcza pytan —
im krétsze, tym mniej uprzejme. Nie tylko jednak formalne cechy pytan
wplywaja na zmiane funkcjonalnoséci rozmowy (wywiad a egzamin /
przestuchanie). Najistotniejszg role odrywaja tu Srodki parajezykowe
(ton, wysoko§é glosu, glo$nosé, tempo), ktore ujawniajg nastawienie
pytajacego do pytanego: jego przychylno§é lub wrogoéé, zyczliwosé
i zrozumienie lub zniecierpliwienie i resentyment (patrz rys. 5).

Negatywne strategie grzeczno$ci przejawiajgce sie m.in. w wielo-
krotnym, natretnym powtarzaniu tego samego pytania, majg zmusic¢
rozmowce do udzielenia jasnej, konkretnej i krétkiej, jednoznacznej
odpowiedzi. Pojawiaja sie, gdy wypowiedzi politykéw sg wymijajace,
ogélnikowe, niejasne, nieprecyzyjne, a wiec sg jako§ prowokowane
przez goScia, pragmatycznie usprawiedliwione. Wptywajg jednak na
zmiane relacji miedzy dziennikarzem a goS$ciem i przypominajg uktad
egzaminujgcy — egzaminowany. Zjawisko to ilustruje przykiad za-
mieszczony na rys. 5. Gdy gos¢ pod naciskiem wielokrotnie powtoérzo-
nego pytania gotéow jest wreszcie odpowiadaé w sposéb rzeczowy,
prowadzgca przerywa, jak gdyby nie byla juz zainteresowana
odpowiedzig, i formutuje kolejne pytanie (No wiasnie, czy inflacja
teraz pana niepokoi, czy nie?), dotyczace uszczegélowienia juz innej
czeSci wypowiedzi goScia. Odnosi sie wrazenie, ze raczej sprawdza sie
wiedze rozmoéwcy lub dazy do wykazania jego niewiedzy. Nie tyle wiec
chodzi o samg odpowiedz, jej tresé, ile o sprawdzenie, czy pytany zna
odpowiedz wlasciwg. Nasuwa wiec przypuszczenie, ze celem komuni-
kacyjnym byta dyskredytacja kompetencji go$cia (rozmowe prowadzo-
no tuz przed objeciem przez W. Pawlaka funkcji ministra gospodarki).
Kroétkie, ,zaczepne” pytania wprowadzaja niewatpliwie atmosfere
wrogosci, niosg ze sobg duzy tadunek agresji wyrazonej gtownie za
pomoca $rodkow parajezykowych, nie sprzyjaja wiec kooperacji,
zdradzajg irytacje, oburzenie, zniecierpliwienie pytajgcego, ale — choé
sprzeczne z zasadg grzeczno$ci — moga byé skutecznym sposobem
demaskowania gotostownos$ci politykow.

Drugi wariant heurystycznego rozwijania tematu nie jest juz
swobodnym uszczegélawianiem czeSci wypowiedzi rozmoéwcy. Kolejne
pytania nie sg spontanicznie zwigzane z jego wypowiedzia, ale majg
stuzyé¢ uzyskaniu potwierdzenia zakladanej z gory tezy (lub przy-
najmniej sugerowanej) — mamy wowczas do czynienia z heurystycz-



| 1) M. Olejnik: Czy dzisiaj u prezydenta ustyszat pan: dzien dobry panie premierze, czy nie?

4

A

T

| 2) W. Pawlak: Tez, ale rozmawiali$my o tych obszarach, ktore wiaza si¢ z przewidywana moja odpowiedzialnoscia, tzn. glownie o gospodarce.

?

| 3) M.O.: No i co panowie mowili o gospodarce?

A f

4) W.P.: Pan prezydent przedstawit tutaj swoje oceny dotyczace szczegdlnie tych spraw zwiazanych z bezpieczenstwem energetycznym,
z tymi projektami, ktore zostaly zapoczatkowane i wyrazil nadzieje, ze bedzie to twérczo kontynuowane.

?

| 5) M.O.: I bedzie?

?

6) W.P.: Ja mysle, ze w wielu istotnych sprawach tak, bo to sa projekty, ktore nie byly przeciez tylko owocem ostatnich dwu lat,
ale czgsto byty zapoczatkowane znacznie wezesniej. Dywersyfikacja zrodet dostaw energii jest tym niewatpliwie
przedsigwzigeiem, ktore dla kazdego rzadu jest wazne.

| 7) M.O.: A czy prezydent pytal pana, kiedy powinnismy wejs¢ do euro, czy powinni§my wejs¢ do euro?

A f

| 8) W.P.: Nie, nie rozmawialiémy na takie szczegétowe tematy.

| 9) M.O.: A kiedy powinnismy wejs¢ do euro?

?

| 10) W.P.: W odpowiednim czasie.

| 11) M.O.: A jaki to jest odpowiedni czas?

?

12) W.P.: Taki, ktory bedzie korzystny dla kraju, dla gospodarki, dla ludzi i zeby tez nie wywotywac niepotrzebnych konsekwencji
i probleméw na rynku.

?

| 13) M.O.: No, ale jest jaki$ graniczny czas czy nie?

| 14) W.P.: Ja myslg, ze to naprawde ta formula jest najlepszym przejsciem do...

?

| 15) M.O.: Ale jaka formula?

?

| 16) W.P.: Ze do euro trzeba wchodzi¢ w odpowiednim czasie, tzn. wtedy...

?

| 17) M.O.: Ale jaki to jest odpowiedni czas?

18) W.P.: Ktory bedzie korzystny dla ludzi, dla gospodarki, bo to nie moze by¢ przedsigwzigcie
podporzadkowane jakims ideologicznym pryncypiom, tylko praktycznemu efektowi, to to
powinno by¢ dobre dla gospodarki, dla ludzi rozwiazanie.

?

19) M.O.: No dobrze, to jakie powinny by¢ gospodarcze parametry, ZebySmy weszli do euro i Zeby
to byl ten dobry czas.

?

20) W.P.: No sa okreslone kryteria i mozliwosci wejscia do strefy euro, natomiast patrzac na to
z punktu widzenia takiego no bardzo praktycznego, to z jednej strony trzeba zwraca¢ uwage
moéwi¢ o momencie wejscia, ale takze zwraca¢ uwage przy jakim kursie to wejscie bedzie
korzystne, bo na przyktad nieco staby ztoty sprzyja produkcji krajowej, eksportowi,
natomiast z drugiej strony silny zltoty sprawia, Ze nasze wynagrodzenia wyrazone w euro
beda odpowiednio wysokie, tak, ze jest wiele...

?

| 21) M.O.: Czyli te parametry to co?

?

22) W.P.: Jest tu wiele, no kryteria wejscia do strefy euro opieraja si¢ z jednej strony na
poziomie deficytu utrzymanego w okreslonych granicach, na poziomie inflacji,
ktéra musi by¢ tez ponizej okreslonego progu, na wahaniach kursu walut, ktore...

?

| 22) M.O.: No wiasnie, czy inflacja teraz pana niepokoi, czy nie?

Rys. 5. Heurystyczna progresja tematu (przyktad 3: Gos¢ Radia Zet, 6.11.07)



1) M. Olejnik: Panie premierze, kiedy zostanie powolana alter ego pani Joanny Kluzik? I

A

A A

A

L
| 2) K. Marcinkiewicz: Nie wiem nic o tym. |

| 3) M.O.: Myslg o doradcy do spraw ochrony zycia. |
A

4) K.M.: Pani minister Kluzik jest podsekretarzem stanu w Ministerstwie Pracy
i Polityki Spotecznej, bedzie zajmowata sig¢ sprawami rodziny, takze sprawami
kobiet, sprawami pomocy spotecznej. Natomiast ja tworzg swoj gabinet polityczny,
swoich doradcow, mam ich niewielu, ale wsrod tych doradcow chceg, aby byta osoba,
ktora bedzie sig zajmowata sprawami takze rodziny, sprawami wspotpracy
z organizacjami pozarzadowymi...

A

| 5) M.O.: Ale po co, jest pani minister Kluzik, to po co jeszcze jedna osoba?

A

A

6) K.M.: Pani redaktor, mozna powiedzie¢, po co doradca do spraw ekonomicznych

premiera jak jest minister finansow, minister gospodarki.

A

7) M.O.
doradca?

: No nie, ale doradca do spraw ochrony Zycia, tak jak pan zapowiadal, to po co jest taki

A

A

8) K.M.: Nie, ja zapowiadatem doradca do spraw rodziny i kobiet, a ze media napisaty
do spraw zycia? Ja nie bedg zaprzeczat, bo bedzie sig takze zyciem zajmowat,
a zycie jest najwazniejsze.

A
)

[9)M.O

. Alez oczywiscie. Czy nie wystarczajaca jest pani minister Kluzik?

A

A

10) K.M.: By¢ moze wystarczajaca, ale premier wokot siebie potrzebuje osoby do tego,
by podejmowac racjonalne decyzje w rzadzie, by to, co ministrowie przedstawiaja,
mogtlo by¢ ogladane jeszcze z innej strony. Po to jest wtasnie caly gabinet polityczny.
Nie bedg miat tego gabinetu bardzo licznego, ale potrzebujg wokot siebie 0sob, ktore

beda mi pomagaty. Nie jestem alfa i omega. Jeszcze.

11) M.O.: Ale czy to jest uklon w stron¢ Radia Maryja, ktére jest oburzone tym, ze pani
| Kluzik zostanie ministrem, a pani Kluzik ma poglady nieodpowiednie, bo uwaza,
Ze metoda in vitro jest dobra metoda, jezeli kto$ nie moze mie¢ dzieci?

A

A

12) K.M.: A ja miatem decyzjg, ze... juz udowodnitem, ze sam podejmuj¢ decyzje.
A to, ze sig sktaniam w rézne strony, to bardzo dobrze. Jestem uprzejmym
cztowiekiem, kulturalnym i bedg sig ktaniat.

A

—i 13) M.O.: T:) dobrze. A czy to pani Wujkowska bgdzie pana doradca, panie premierze? |

| 14) K.M.: Jeszcze nie wiem, mam trzy kandydatury i bedg dokonywat wyboru. |

15) M.O.: A gdzie si¢ najlepiej odpowiada na pytania ministrom Kazimierza Marcinkiewicza,
bo koordynator do spraw stuzb specjalnych mowi, Zze w Radiu Maryja jest taka najlepsza
atmosfera. Zgadza si¢ pan z tym, panie premierze?

A

16) K.M.: Bardzo dobrze odpowiada mi si¢ na pani pytania (...), natomiast jest tak,
ze my tu mamy pewnie okoto 15 minut na rozmowg, a w Radiu Maryja czas
jest praktycznie nieograniczony. Tam mozna powiedzie¢ duzo wigcej, duzo
doktadniej, duzo bardziej szczegdtowo (...).

Rys. 6. Heurystyczna progresja tematu (przyklad 4: Gos¢ Radia Zet, 22.11.05)

[kolejne pytania zmierzaja do udowodnienia / zasugerowania nastgpujacej tezy:

| Sekwencja z tematem (pozornie) marginalnym |

tworzone sa szczeg6lne i niepotrzebne stanowiska dla ludzi popieranych przez T. Rydzyka]
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nym sterowanym, manipulacyjnym sposobem rozwijania tematu.
Pytania zadawane sg tak, by otrzymaé zakladang odpowiedz i / lub
narzuci¢ teze odbiorcy medialnemu. Manipulacyjne dzialania kon-
centrujg sie wlasnie na odbiorcy medialnym, ktéry niezaleznie od wy-
powiedzi goScia moze dotrze¢ — na podstawie pytan — do zaktadanej
odpowiedzi. Dziennikarz, podobnie jak nauczyciel stosujacy metode
heurezy w nauczaniu szkolnym, tak steruje pytaniami i ich kolejno-
§cig, by dotrze¢ do zakladanych, oczekiwanych odpowiedzi. Nawet
jesli ich nie uzyska, to przez poszczegdlne pytania sugeruje odpowie-
dzi odbiorcy medialnemu. Prowadzacy pozoruje role partnera — ucznia
czy naiwnego reprezentanta opinii publicznej. W rzeczywistosci wie
wiecej niz odbiorca medialny i za pomocg odpowiednich pytan dazy do
tego, by te nowe dla odbiorcéow treSci przynajmniej zasugerowac, jesli
nie uda sie uzyskaé ich od rozmoéwcy. Dzialania werbalne dziennika-
rza bardziej obliczone sg na oddzialywanie na widzéw / stuchaczy niz
rozmowce. Dziennikarz mimo pozorowania roli ucznia jawi sie jako
ekspert wiedzacy wiecej niz odbiorca medialny i czesto wiedzacy
wiecej niz chce powiedzieé gosé (patrz rys. 6, 7).

Dazenie do udowodnienia czy chocby tylko zasugerowania odbior-
com medialnym tezy powoduje pomijanie odpowiedzi goScia (bo nie
potwierdza jej w swoich wypowiedziach), nawigzywanie gléwnie do
pytan weczedniej juz postawionych, co jaki§ czas modyfikowanych.
Mozna wprawdzie uznaé, ze go$é uchyla sie od odpowiedzi na pytanie,
jednak uchyla sie od odpowiedzi o takiej tresci, jaka dziennikarz chce
ustyszeé, a wiec odpowiedzi zakladanej, 1 ktéra w koncu posrednio
(w postaci pytania, a nie asercji) zostaje zawarta w interwencji sa-
mego prowadzgcego: Ale po co, jak jest pani minister Kluzik, to po co
Jeszcze jedna osoba? | Ale czy to jest uklon w strone Radia Maryja,
ktore jest oburzone tym, ze pani Kluzik zostanie ministrem, a pani
Kluzik ma poglgdy nieodpowiednie, bo uwaza, ze metoda in vitro jest
dobrqg metodq, jezeli kto$ nie moze mieé¢ dzieci?; Czy pan sie czuje
prekursorem rzqgdowej kariery Andrzeja Leppera? | A wie pan o dzia-
taniach Urzedu Ochrony Paristwa wobec Samoobrony? / [...] jestem
ciekaw, czy to mozliwe, zeby takie ugrupowanie jak Samoobrona,
ktorego lider za chwile bedzie wicepremierem, mogto powstaé¢ pod
okiem bytych oficerow SB? Dzialania werbalne dziennikarza majg tu
cechy parainformowania?: dotycza nie informacji pewnych, ale takich,

2 Znaczenie parainformowania (takze: pseudoinformania, dezinformowania)
przyjmuje sie za M. Karwatem (2006: 60 i n.): ,Najszersze rozumienie informacji nie
zaklada rozréznienia przekazu opisowego, sprawozdawczego, ztozonych interpretacji
oraz ocen, przekazu intencjonalnego (np. perswazyjnego lub represywnego) czy su-
gestii. Nie zaklada réwniez warto$ciowania informacji — pod wzgledem jej prawdzi-
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ktore wydaja sie prawdopodobne, oparte sg na domystach i przypusz-
czeniach. Stad tezy zawarte w wypowiedziach dziennikarzy sg raczej
sugerowane niz wyrazane jednoznacznie, formutowane w formie py-
tan, a nie wypowiedzi twierdzacych. Podtrzymaniu sugestii stuzy¢
mogg nawet sekwencje z tematem marginalnym (lub pozornie mar-
ginalnym: A gdzie sie najlepiej odpowiada na pytania ministrom
Kazimierza Marcinkiewicza, bo koordynator do spraw stuzb specjal-
nych mowi, ze w Radiu Maryja jest taka najlepsza atmosfera. Zgadza
sie pan z tym, panie premierze?).

Parainformacje (takze pseudoinformacje, a nawet dezinformacje)
nalezg niewatpliwie do dziatan manipulacyjnych, ktéore sg stale obec-
ne w walce politycznej, a podejmowane sg przez politykéw (partie
polityczne czy tzw. spin doktoréw) wobec przeciwnikéw politycznych.
Jednak to zwykle za sprawa mediéow (dziennikarzy) owe niespraw-
dzone, niepewne, niewiarygodne informacje wprowadzone zostaja do
obiegu publicznego. Odbiorca medialny natomiast (w przeciwienistwie
do nadawcéw medialnych) nie ma mozliwosci ich weryfikacji. Czesto
takze nie zaklada nawet, ze weryfikacja jest konieczna lub nie jest nig
w ogoéle zainteresowany; parainformacje bowiem przyciagaja uwage,
zaspokajaja potrzeby psychologiczne odbiorcéw (np. ciekawosci, racjo-
nalizacji zdarzen), w sposéb dla wielu odbioréw niezauwazalny narzu-
cajg jednak obraz §wiata, ukierunkowuja uwage, sugeruja, jak inter-
pretowac rzeczywistos$¢ spoteczno-polityczna (por. Protkanis i Aronson
2003: 100-101).

wosci czy aksjologicznie okreSlonej stusznosci. W tym sensie réwniez informacja
niescista lub nieprawdziwa (dezinformacja), a nawet informacja »nietresciwa«, pusta
(pseudoinformacja) jest po prostu szczegélng odmiang informacji jako takiej. [...]
Parainformacja dotyczy [...] nie tego, czego nadawca lub odbiorca moze byé pewien (ze
jest i jakie jest), ale tego, co mogloby byé — w $wietle jego wyobrazen i oczekiwan, co
wprawdzie jest problematyczne lub niesprawdzalne, ale wydaje sie prawdopodobne
dlatego tylko, ze jest zrozumiale tudziez ciekawe, atrakcyjne lub wygodne. Domena
parainformowania sg wiec »strzepy i odpryski«, przypadkowe wiadomo$ci wyrwane
z (nieznanego czasem) kontekstu, domysly i przypuszczenia, poszukiwania »w ciem-
no« i na olep, aluzje i insynuacje, nieczytelne, ale brzmigce tajemniczo i intrygujaco
skréoty myslowe, frazesy, etykietki [...]. Tutaj krolujg niby-fakty. [...] Niewazne, czy
tak jest (bylo); wazne, czy moglo (by) tak by¢, czy chcemy wierzyé, ze tak jest (bylo).
Niewazne, czy naprawde wierzymy w prawdziwos¢ tej informacji; wazne, komu
bardziej wierzymy, przenoszac zaufanie ze Zrédia informacji na sama informacje.
Informowanie i my$lenie faktoidalne [parainformowanie] dlatego ma przed sobg
przyszto$é, poniewaz rynek medialno-polityczny — wbrew rytualnym deklaracjom plu-
ralizmu, sceptycyzmu, krytycyzmu, podejécia poréwnawczego — jest podatny na
trwale ustanowienie rozdzielnika wiarygodno$ci i uznawanie niemal bezterminowych
abonamentéw autorytatywnosci”.



1) K. Durczok: Czy pan si¢ czuje prekursorem rzadowej kariery Andrzeja Leppera?

v

Y

Ly

2) L. Miller: W zadnym
razie, bo gdybym chciat 4| 3) K.D.: Falszywa skromno$¢ trochg S
to uczynié, to mégtbym brzmi w panskim glosie, bo co prawda |4 4) L.M.: To prawda, ale dzisiejsza wladza poszta znacznie 15y
zrobi¢ to w 2001 roku, nie zawarl pan koalicji rzadowej dalej jak widzg. Wtedy w 2001 roku koalicja z Samo- =
kiedy rozwazalismy z Samoobrong wtedy, tylko wybrat obrona byta niemozliwa z wielu powodoéw, ale rowniez qg)
wariant koalicji z PSL-em pan PSL, ale jednak to panskie z tego, ze to byta bardzo silnie antyeuropejska partia, E"
lub wtasnie z Samoobrona. ugrupowanie, albo przy jego wydatne;j ktora mowita, ze wejscie Polski do Unii Europejskie;j £
pomocy, uczynito Andrzeja Leppera jest sprzeczne z narodowym interesem Polakow. g
Marszatkiem Sejmu. Na krotko A dzisiaj wida¢ bardzo wyraznie, ze to byta teza M
co prawda, ale jednak. catkowicie fatszywa.
+
| 5) K.D.: To dlaczego pan si¢ zastanawial nad Samoobrona, skoro byla antyeuropejska? Nie bylo si¢ nad czym zastanawiaé.
+

6) L.M.: Kazdy rzad, ktéry chee skutecznie dziata¢, poszukuje wigkszosci. My wtedy bylismy blisko tej wigkszosci, ale jednak par¢ mandatow
nam brakowato. PSL mial znaczna przewagg w mojej opinii, bo my znaliSmy to ugrupowanie, znali§my jego program, znali$my ludzi.
Koalicja z PSL-em byta catkowicie naturalna.

7) K.D.: Pan powiedziatl kiedy$, ze Andrzej Lepper zawsze wystawia rachunek. Jaki rachunek wystawi Jarostawowi Kaczynskiemu?

[y

8) L.M.: Ostatecznej legitymizacji wlasnego ugrupowania i wlasnej osoby. Mysle, ze Andrzejowi Lepperowi jest potrzebna ta ostateczna kropka
nad i (...). On wchodzi do rzadu po to, by te legitymizacje¢ dostac.

A +

| 9) K.D.: To jest wysoka cena dla Jarostawa Kaczynskiego?

A

10) L.M.: Jakas jest, ale myslg, ze to jest cena, ktora zostanie zaakceptowana, bo Jarostaw Kaczynski rozpaczliwie potrzebuje
arytmetycznej wigkszo$ci, a bez tej wigkszosci niewiele jest w stanie zrobi¢ w Sejmie. Nawet jak si¢ ma racjg, to jeszcze trzeba
mie¢ arytmetyczna wigkszos¢.

4' 11) K.D.: Lepper teraz wchodzi. Kiedy wyjdzie?

12) L.M.: Wtedy, kiedy notowania PiS-u beda spadac i kiedy to bgdzie tendencja trwata. Wtedy Andrzej Lepper malowniczo
trzasnie drzwiami i powie: ,,Drodzy rodacy nie o taka Polske walczytem i jestem glgboko rozczarowany bra¢mi
Kaczynskimi. Przechodzg¢ do opozycji”.

13) K.D.: Panie premierze, czy panu jest znany kryptonim dzialan operacyjnych Urzedu Ochrony Panstwa ,,Kosa”? |

A

A A
| 14) L.M.: Nie, nie kojarzg. |

15) K.D.: A wie pan o dzialaniach Urzedu Ochrony Panstwa wobec Samoobrony? |

A +
| 16) L.M.: Tyle, ile mogtem przeczyta¢ w prasie. |

—| 17) K.D.: Jak pan byl premierem, to styszal pan o tych dwdch notatkach, ktore teraz rozpalaja emocje i wyobrazni¢ w sprawie Samoobronyq

18) L.M.: Ja styszalem o tym wczesniej, dlatego ze za czaséw chyba rzadoéw pani Suchockiej ta sprawa byta gtosna. Kiedy ja bytem
premierem, to nikt si¢ tym nie interesowat.

+
| 19) K.D.: A jak pan styszal, to co byto w tych notatkach?

20) L.M.: Podobno prowadzono jakie$ dziatania przeciwko Samoobronie w kontekscie ewentualnego zagrozenia tadu
konstytucyjnego naszego panstwa.

A

21) K.D.: Nie chce mi si¢ wierzy¢, ze zanim pan zostal premierem i rozwazal pan koalicj¢ z Samoobrona, to takie
informacje nie byly przydatne. Potem, jak pan zostal premierem, to nie chcial pan si¢ przekonac, ze PSL to
jednak dobry wybér, bo w Samoobronie cos si¢ zltego dzieje?

2
22) L.M.: Ja naprawd¢ zajmowatem si¢ innymi sprawami i tak jak dzisiaj patrzg, czym zajmuja si¢ politycy, to mam
poczucie straconego czasu, bo polska gospodarka rozwija si¢ w tej chwili ponizej 5% PKB, a to znaczy,
ze dystans migdzy nami a Unia Europejska zwigksza si¢. Warto o tym powiedzie¢, ze w tej chwili jest tak,
ze na 1000 pracujacych Polakéw 1170 nie pracuje.
+

23) K.D.: Warto tez powiedzie¢, czy bedzie tak pod rzadami nowej koalicji. Dlatego tak dopytuje,
bo jestem ciekaw, czy to mozliwe, zeby takie ugrupowanie jak Samoobrona, ktorego lider za chwile
bedzie wicepremierem, moglo powsta¢ pod okiem bylych oficeréw SB?
A +
24) L.M.: Myslg, ze nie bedzie dobrze, poniewaz ta nowa koalicja bedzie si¢ zajmowata sprawami dla niej
waznymi, ale dla Polakow mato istotnymi. Proszg¢ zwrdci¢ uwage, ze mijaja kolejne miesiace, a obecny
rzad, obecna ekipa w ogole nie zajmuje si¢ gospodarka. Uwazaja, ze to jest malo istotne. Tymczasem
rynek pracy, poziom bezrobocia, poziom dlugu publicznego, te proporcje, o ktéorych méwitem, to jest
dla przysztosci Polski najwazniejsze, a nie to, czym w tej chwili politycy rzadzacej koalicji si¢ zajmuja.

| 25) K.D.: Mogla czy nie mogla pod okiem bylych esbekéw powsta¢ taka formacja jak Samoobrona?

26) L.M.: Nie wiem, nigdy si¢ tym nie zajmowalem, nigdy mnie to nie interesowato. Uwazam, ze dla
politykoéw sa znacznie wazniejsze sprawy.

Rys. 7. Heurystyczna progresja tematu (przyktad 5: Kontrwywiad, 24.04.06)

[sugerowana teza: SLD / lewica / SB przyczynily si¢ do kariery A. Leppera, wspieraty dziatania Samoobrony]



1) o.J. Krél: Panie premierze, przed kilkunastoma minutami mozna powiedzie¢, zakonczylo si¢ spotkanie z pielegniarkami. Nie wszystkie byly obecne

na tym spotkaniu, nie wszystkie skorzystaty z zaproszenia...

A

2) J. Kaczynski: Tak, rzeczywiscie, bolejemy nad tym, ale mieliSmy dobra rozmowe z reprezentacja ,,Solidarnosci”, bardzo wazna dla tego
Srodowiska. Sadzg, ze bedzie to rozmowa efektywna. Rozmawia ten, kto chce, przymusu nie ma. Sprawg bgdziemy rozwiazywac, ale z tymi,
ktorzy chea rozmawiac.

3) o. J.K.: Panie premierze, jak nalezy interpretowac sytuacje, kiedy na ptaszczyznie migdzynarodowej odbywa si¢ bardzo wazne spotkanie 23 czerwca,

W tym samym czasie pojawiaja si¢ niepokoje spoteczne w postaci: najpierw strajku, czy protestu lekarzy, a nastepnie protestow pielegniarek.
Przypominam sobie, ze kiedy politycy poszli do kosciota i uczestniczyli w roznych manifestacjach, media warszawskie okrzyknetly te manifestacje
jako polityczne. Natomiast teraz, kiedy politycy SLD pojawiaja si¢ wlasnie na tych protestach pielegniarek, pierwsi krzycza, ze nie sg to
polityczne manifestacje.

A

4) J.K.: No c6z, to niestety jest akcja polityczna, cho¢ majaca pewne podtoze spoteczne, ktorego my w zadnym wypadku nie chcemy lekcewazy¢.
Ale to sa rzeczy zupelnie oczywiste i to nie tylko dlatego, ze mamy tutaj udziat politykow, ale takze dlatego, ze przeciez o planie okupacji,
blokad, wiedzielismy od dluzszego czasu. I wiedzieliSmy, ze w istocie jest to akcja, ktora ma nie tylko prowadzi¢ do rozwigzania problemow
spotecznych, na to jesteSmy zawsze otwarci, ale takze do podwazenia tego rzadu. Byt kontekst migdzynarodowy takze bardzo powazny.

A mowiac krotko, mamy tutaj do czynienia z sytuacja bardzo niedobra, bo sa problemy spoteczne i trzeba je rozwiazywaé, ale jezeli problemy
spoteczne taczymy z polityka i to taka w najgorszym tego stowa znaczeniu, jezeli partie, ktore rzadzily w istocie glownie decydowaly w ciagu
szesnastolecia 19892005 i ktore odpowiadaja za stan stuzby zdrowia, dzisiaj prébuja wykorzystywa¢ napigcia w tej dziedzinie, gdzie
zreszta co$ zrobiono, gdzie byty duze podwyzki, zeby piec swoja polityczna pieczen, to to jest sytuacja w najwyzszym stopniu niedobra, to jest
dziatanie destrukcyjne, glgboko niemoralne. Ale c6z, takich mamy politycznych przeciwnikoéw. Na szczg$cie sa tez partnerzy spoteczni, ktorzy
chca rozmawiac i z nimi bedziemy rozmawiaé. Miejmy nadziejg, ze z nimi zdotamy te problemy w koncu zatatwié.

Sekwencja | 5) 0. J.K.: Panie premierze, jest rtowniez z nami dyrektor Radia Maryja, o. Tadeusz Rydzyk, witamy4|
i?g;;ﬁ?;g: | 6) o. T. Rydzyk: Panie premierze, pozdrawiamy mocno. |
grzeczhosciowym | 7) J.K.: Tak, ktaniam si¢ ojcze dyrektorze. |

8) o. J.K.: Panie premierze, my katolicy wiemy, chrzescijanie znaja to powiedzenie: po owocach ich poznacie. Patrzymy po uczynkach, po czynach. To jakie?

Jakie owoce byty dotad? I wlasnie to jest w tej sytuacji migdzynarodowej, trudnej dla Polski, i sytuacja od wewnatrz trudna, jeszcze rozbijaé¢?

To jest co$ nie tak. Jezeli ktos kocha Polskg, to siada do wspolnego stotu i zastanawia sig, co zrobi¢, zeby wyj$¢ z impasu i zeby wszystkim byto dobrze,
zeby wszyscy byli zadowoleni. Bo rzeczywiscie, stuzba zdrowia, to jest niezwykle cigzka praca. Trzeba niesamowitego poswigcenia i charakteru z jednej
strony i rzeczywiscie stabo zarabiaja. Oni maja tez zal do nas, ze nie mowi si¢ catej prawdy, dlatego trzeba rozmawia¢. I w gornictwie trudna sytuacja,

i w szkolnictwie trudna sytuacja, i w rolnictwie trudna sytuacja. Gdzie jest tatwo? Wszedzie trudno. Po owocach ich poznacie, panie premierze.

Y

9) J.K.: No tak, rzeczywiscie, problemow jest wiele. My na pewno bgdziemy rozmawia¢ i rozmawiamy takze tutaj. Ale nie wszyscy chca rozmawiac,
sadzg, ze sq tacy, ktorym zalezy tylko na realizacji celéw czysto politycznych, a nie celow spotecznych. Ja dzisiaj mogtem wyliczy¢ paniom,
z ktérymi rozmawiatem, przedstawicielkom sekcji stuzby zdrowia ,,Solidarno$ci”, wiele posunig¢, ktére sa juz w tej chwili przygotowywane,
a ktore polskiej stuzbie zdrowia, w tym jej pracownikom, ich pensjom, bgda stuzy¢. Beda stwarzaly przestanki do podwyzszenia pensji. Krotko
mowiac, my mamy ofertg, mieliSmy ja przed tymi wydarzeniami, ale coz... Kto$ chcial tutaj skorzysta¢ z okazji, z pewnego rodzaju napiecia,
ktore si¢ wytworzyto z lgku o to, ze beda cofnigte 30-procentowe podwyzki, ktére zostaty poprzednio przyznane. Wiem, ze tylko w trzech
warszawskich szpitalach wliczono te podwyzki do pensji, w innych sa poza pensja. To wyglada wrgez na zaplanowane dziatanie, bo przeciez jest
jasne, ze te podwyzki byty nie na jeden rok, tylko sa stala podwyzka pensji. Krotko mowiac, tutaj dzieje si¢ co$ naprawdg niedobrego, uczestnicza
w tym takze ci, ktérzy chyba maja cele zupekie inne niz pielegniarki. I o tym tez trzeba pamigta¢. Tutaj sa te cele prywatyzacyjne i jezeli
dzisiaj niektérzy dyrektorzy szpitali optacaja autokary, ktorymi panie przyjezdzaja na ten rotacyjny strajk, no to obawiam sig, ze nie o pensje
tych pan im chodzi, a o uzyskanie praw wlasnosciowych.

—| 10) o. J.K.: Panie premierze, rOwniez moéwimy o tym, co si¢ wydarzylo w sobote 23 czerweca...

11) o. T.R.: Przepraszam ojca, ja bym ten temat jeszcze pociagnat. My styszeli$my, nie mozemy méwié nazwisk, ale liderzy tego strajku, ktos$ z lideréw
tego strajku powiedzial: nam nie zalezy na podwyzkach, nam zalezy na rozwaleniu tego wszystkiego, co teraz jest, tego rzadu.

A

12) J.K.: Bo tak w gruncie rzeczy przeciez jest, ja mowig o tym delikatnie, ojciec dyrektor powiedziat, cytujac kogo$ do konca. W istocie taki jest cel:
zrealizowa¢ wezwanie profesora Geremka, tego samego, ktory w tej chwili wychwala naszych partneréw z ostatnich rokowan. Ustawia sig tak,
jakby nie byt polskim obywatelem. Ot6z w ten sposob, nie tak dawno stwierdzil, Ze spoleczenstwo powinno wielkim protestem odpowiedzie¢
na naszg polityke. I ten protest jest teraz pracowicie organizowany. Tak to mozna powiedzie¢.

*
L—‘ 13) o. T.R.: Czyli wszystko robi¢, zebysmy razem byli dla ojczyzny. I wierzacy... |

A A
| 14) J.K.: Wszyscy ci, ktorzy zycza Polsce dobrze, powinni by¢ teraz razem. |
A A

15) o. T.R.: ... i wierzacy, i niewierzacy. I powiedzialbym i kaplani, i §wieccy. Mlodziez i starsi. I stuzba zdrowia, i pacjenci.
Wszyscy razem. Co jest charakterystycznego...

A

16) J.K.: Powtarzam, tym, ktérym naprawdg zalezy na poprawie, bedziemy mieli naprawdg¢ duzo do zaoferowania. Tym,
ktorzy cheg obala¢ rzady ta metoda catkowicie niedemokratyczna...

A

17) o. T.K.: A tu jest przy okazji, chodzi o obalenie tego wszystkiego, bo chodzi tez o przywrocenie tamtych ukladéw
i przykrycie tych wszystkich przestgpstw.

A

18) J.K.: Przykrycie, w tej chwili ta akcja jest nasilana. Pewnie takze i dlatego, ze coraz wiecej wychodzi i coraz
wieksze jest przerazenie, roznych wlasnie w tych bardzo bardzo nietadnych srodowiskach. Te wezwania, te
nerwy to przeciez jest wszystko wynikiem takiej wlasnie sytuacji. To znaczy wynikiem tego, ze niektorzy si¢
bardzo przestraszyli.

A

19) o.T.R.: Myslg, ze to jest tez na reke tym, ktérzy chca rozegraé w Polsce przerézne sprawy, roéwniez
z zewnatrz. Nie bed¢ wymieniat w tej chwili, ale tak to widac.

A

20) J.K.: Tego tez w zadnym razie nie mozna wykluczy¢, nie mamy na to zadnych dowodow takich wprost,
ale mozna si¢ domyslic.

Rys. 8. Heurystyczna progresja tematu (przyktad 6: Rozmowy niedokonczone, 19.04.07)
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Heurystyczny sposéb rozwijania tematu, dla ktérego charakterys-
tyczne jest ograniczenie lub redukcja elementéw polemicznych, bywa
doskonalym sposobem realizowania celéw propagandowych. Samo
zresztg spontaniczne rozwijanie tematu jest woéwczas raczej pozoro-
wane, tak jak pozorowana jest polemiczno§é. Rozmowa staje sie
niejako jednoglosem, glosem jednego nadawcy, choé¢ podzielonym na
role. Ograniczeniu ulega liczba pytan (podobnie jak w kontrargumen-
tacyjnym rozwijaniu tematu), wzrasta liczba wypowiedzi quasi-argu-
mentacyjnych, wykorzystujacych typowe mechanizmy propagandowe
(Bralczyk 2007: 30-52): ogélnikowo$é i niedomoéwienia, frazesy i gene-
ralizujace sady, dychotomiczne podzialy — my : oni, polgczone z dwu-
biegunowa aksjologig, ale nie pojawiajg sie wypowiedzi kontrargu-
mentacyjne, co najwyzej w formie przewrotnych tez do obalenia (patrz
rys. 8).

Te same tezy powtarzane przez uczestnik6w rozmowy zapewnia-
ja jej nie tylko spéjno$é tematyczng, ale i jednoS¢ jej celu pragma-
tycznego:

teza: strajk i protesty lekarzy i pielegniarek sg akcja polityczng zmierzajacg do
ostabienia / obalenia rzadu:

e |[..]teraz, kiedy politycy SLD pojawiajg sie witasnie na tych protestach
pielegniarek, pierwsi krzyczg, ze nie sg to polityczne manifestacje;

e [..]jest to akcja, ktéra ma nie tylko prowadzi¢ do rozwigzania probleméw
spotecznych [...], ale takze do podwazenia tego rzadu;

e [..] partie, ktore rzadzily [...] w ciagu szesnastolecia [...] i ktére odpowiadajg za
stan stuzby zdrowia, dzisiaj prébuja wykorzystywaé¢ napiecia w tej dziedzinie, [...]
zeby piec swoja polityczna pieczen;

e [..] sa tacy, ktéorym zalezy tylko na realizacji celéw czysto politycznych, a nie
celéw spotecznych [...];

o [..] kto$ z lideréw tego strajku powiedzial: nam nie zalezy na podwyzkach, nam
zalezy na rozwaleniu tego wszystkiego, co teraz jest, tego rzadu;

e W istocie taki jest cel: zrealizowaé¢ wezwanie profesora Geremka [...], nie tak
dawno stwierdzil, ze spoteczenistwo powinno wielkim protestem odpowiedzie¢ na
naszg polityke. I ten protest jest teraz pracowicie organizowany;

e Tym, ktorzy chcg obalaé rzady tg metoda catkowicie niedemokratyczng...;

e [..] chodzi o obalenie tego wszystkiego, bo chodzi tez o przywrécenie tamtych
uktadéw i przykrycie tych wszystkich przestepstw;

e Przykrycie, w tej chwili ta akcja jest nasilana. Pewnie takze i dlatego, ze coraz
wiecej wychodzi i coraz wieksze jest przerazenie.

Niby-heurystyczne rozwijanie tematu polega tu nie tyle na uszczego-
tawianiu informacji (parainformacji i pseudoinformacji), ile na for-
malno-semantycznym modyfikowaniu tezy oraz obudowywaniu jej ar-
gumentacjg aksjologiczna:
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e Jezeli kto$§ kocha Polske, to siada do wspdlnego stotu i zastanawia sie, co zrobié,
zeby wyj$é z impasu i zeby wszystkim bylo dobrze, zeby wszyscy byli zadowoleni;

o [..] to jest sytuacja w najwyzszym stopniu niedobra, to jest dziatanie destrukcyj-
ne, gteboko niemoralne;

e [..] my, katolicy, wiemy [...];

e  wszystko robié, zebySmy razem byli dla ojczyzny [...];

lub niby-argumentacjg, oparta na ogélnikach i niedoméwieniach:

[...] to sa rzeczy zupelnie oczywiste [...];

[...] mamy tutaj do czynienia z sytuacja bardzo niedobrsg [...];

[...] sa problemy spoleczne i trzeba je rozwiazywac [...];

Kto$ chciatl tutaj skorzystaé z okazji, z pewnego rodzaju napiecia |[...];

[...] tutaj dzieje sie co§ naprawde niedobrego [...];

[...] uczestniczg w tym takze ci, ktérzy chyba majg cele zupelnie inne niz
pielegniarki;

e My styszeliSémy, nie mozemy méwié¢ nazwisk [...];

e [..] tym, ktérym naprawde zalezy na poprawie, bedziemy mieli naprawde duzo
do zaoferowania;

e [..] nie mamy na to zadnych dowod6éw takich wprost, ale mozna sie domyslié.

W dyskursie politycznym o silnie propagandowych funkcjach heu-
rystyczny sposob rozwijania tematu w rozmowie jest wlasciwie jedyna
mozliwg progresja tematyczng. Mimo formalnych podobienstw do
progresji kontrargumentacyjnej (m.in. ograniczenie liczby pytan,
rozbudowane wypowiedzi interlokutoréw), polemicznosé jest jedynie
pozorowana. Progresja tematyczna, jak i perswazyjno$é tekstu pod-
porzadkowane sg jednej idei — tezie, ktéra akceptuja i rozwijaja
wszyscy uczestnicy rozmowy.

5.1.1. Charakterystyka skladniowych i leksykalnych
srodkow spdjnosci

Heurystyczny sposob rozwijania tematu charakteryzuje sie z jed-
nej strony znacznym udzialem konstrukeji eliptycznych, co wynika
z duzej liczby krotkich pytan, silnie powigzanych formalnie i leksy-
kalnie z kontekstem, z drugiej strony — i jest to cecha wyraz-
nie odr6zniajgca ten sposob progresji tematycznej od progresji
kontrargumentacyjnej — znacznym udzialem tych Srodkéw seman-
tycznych, ktore zapewniaja powtarzalno$¢ informacji®, by w dalszej

3 Powtarzalno§é czesci informacji (redundancja) z jednej strony oraz niepetnosé
(eliptyczno$é) z drugiej strony, to dwie najwazniejsze wlasciwosci spéjnego tekstu
(por. Leontiewa 1971: 13-19).
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czeSci jg uszczegétowié: powtdrzen (dokladnych lub czeSciowych),
hiponiméw / hiperoniméw, synoniméw (systemowych lub konteksto-
wych), parafraz.

Konstrukcje eliptyczne (por. m.in.: Saloni 1974; Perczynska 1975;
Pisarkowa 1975; Grochowski 1976, 1978; Ampel 1978; Karolak 1984;
Szkudlarek 2002) sg $ciSle zwigzane z formg dialogowag analizowa-
nych tekstéw, ktéra w heurystycznym rozwinieciu tematu charakte-
ryzuje sie wystepowaniem kroétkich pytan, silnie zwigzanych z po-
przednig replikg. Pytanie zatem ograniczone bywa jedynie do czesci
rematycznej (niewiadomej pytania) z obecnym leksykalnym wyktad-
nikiem pytania: funktorem zaimkowym lub partykulowym (Boniecka
1978) lub bez niego (funkcje wykladnika pytania przejmuja Srodki
parajezykowe) z jednoczesng elipsg wyrazen danych w poprzednim
kontekscie, ktorej towarzyszg (moga towarzyszyé) takze i inne $rodki
nawigzania (zaimki, wykladniki leksykalne), np.:

o I te pierwsze ruchy Marka Jurka rozumialem. / Pierwsze to ktére?;

e [..] nazwiska zostaly objete klauzulg tajnosci [...] / Zostaly objete tajemnica, ale
wezoraj byly czytane? / Cze$é, a niektére nie. Niektore byly §mieszne. Nie tyle wy-
kropkowane, co byto N.N. / Mozna sie bylo domyslié? / Mozna. Oczywiscie. I wszyscy
sie domy$lajg.

e Ale na pewno jest tak, ze dzi§ w PiS, a moze nie dzi$, ale od pewnego juz czasu
sq emocje zbyt napiete, ze sytuacja w partii jest trudna. 1 to na pewno miato wplyw. /
A z jakiego powodu?

e  wyrazil nadzieje [prezydent], ze bedzie to twdrczo kontynuowane. / I bedzie?

e Ta sytuacja dotyczy politykéw? / Oczywiscie, ze politykéw. Rzadzacych. / Rza-
dzacych jeszcze niedawno, koalicji?

e A kiedy powinnismy wejsé do euro? / W odpowiednim czasie. / A jaki to jest
odpowiedni czas?*

Funkcjonalnie zblizone do elipsy jest uzycie zaimkéw anaforycz-
nych, w funkcji pronominalnej lub prosentencjalnej, powodujace re-
dukcje wyrazen zawartych w bliskich kontekstowo wypowiedzeniach.
Zaimki sg nie tylko najbardziej uniwersalnym s$rodkiem kohezji

4 Dynamiczne wywiady, w ktérych na krétkie pytanie pada réwnie krétka odpo-
wiedz — riposta M. Kita (2002: 106) metaforycznie nazywa ,partiami ping-ponga”.
W debacie politycznej tego typu dzialania werbalne charakterystyczne sg dla sek-
wencji z heurystyczng progresjg tematu oraz dla sekwencji, w ktérych dochodzi do
blokowania progresji tematycznej i ostrego konfliktu werbalnego.
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w wiekszosci wielozdaniowych tekstow, ale i ich obecno$é jest zja-
wiskiem wspélnym dla wielu jezykow naturalnych (Pisarkowa 1969:
165). Warto$é semantyczna zaimkéw — elementéw niesamodzielnych
znaczeniowo — zalezna jest od innych (odpowiednich) wyrazen kon-
tekstu. Zaimek zastepuje i identyfikuje uzyte wczes$niej wyrazenia
itym samym przejmuje ich warto§é semantyczng (Szkudlarek 2002:
30—42), np.:

e ... 1 jeszcze do tego Euro 2012 moze byé zmarnowana przez niepotrzebne spory.
Nie mozna powiedzieé, ze to nie sg sprawy wazne, ale nie tylko o tym nalezy
debatowaé. / A kto mial w tym [tzn. w tym, o ktérym wcze$niej rozmawiano] sporze
racje, premier, czy marszalek?

o Jak kazdy rozlam nie shuzy tej partii, z ktorej sie roztamuje, czyli raczej stronie
przeciwnej, opozycji. / Mysli pan, Ze to sie rozszerzy, ze wiecej os6b przejdzie do partii
Marka Jurka, bo na razie, po kilku dniach wcigz ma ona pieciu postéw? / Ale mysli
pan, ze premier popelnil btad? Ze mozna bylo to zatrzymac?

e  Weczoraj mieliSmy kolejng odslone czytania wyjasnieri Janusza Kaczmarka przed
speckomisjg [...]. / Tam byly informacje o skali, o sposobie i motywacjach zakladania
wzajemnych podstuchéw w rzadzie. [...]. / Tam pada na przyktad takie przedziwne
zdanie, ktére mng wstrzasnelo [...]. / Czy nazwisko Romana Giertycha wsréd pod-
stuchiwanych wezoraj padio w tych zeznaniach Kaczmarka?

e Jak pan byl premierem, to styszal pan o tych dwoéch notatkach, ktére teraz
rozpalajg emocje i wyobraznie w sprawie Samoobrony? / A jak pan slyszal, to co byto
w tych notatkach? / Nie chce mi sie wierzyé, ze zanim pan zostal premierem i roz-
wazal pan koalicje z Samoobrong, to takie informacje nie byly przydatne?

e  On wchodzi do rzqdu po to, by te legitymizacje dostaé. / To jest wysoka cena dla
Jarostawa Kaczyriskiego?

Ani powyzsze przyklady, ani funkcjonalno$¢ zaimkéw w nich wyste-
pujacych nie sg niczym szczegélnym tak dla tekstéow dialogowych, jak
i dla heurystycznego rozwijania tematu w debacie radiowej i telewi-
zyjnej. Z punktu widzenia pragmatyki wypowiedzi, jej celu perswa-
zyjnego istotne sg natomiast funkcjonalne aspekty quasi-anaforycz-
nego uzycia zaimkoéw, powodujace niedookreslonosé i niepelnosé se-
mantyczng oraz manipulacyjne dziatania w zakresie tresci przekazu.
Zaimki nie nazywaja wprost rzeczy, zjawisk, os6b. Ich wartosé
semantyczna jest uzalezniona od kontekstu, bywa jednak, ze ich
uzycie jest nieuzasadnione kontekstowo, nie nawigzujg bowiem do
innych $rodkéw tekstowych, co nie znaczy, ze jest takze nieuzasad-
nione pragmatycznie. Nierzadko przeciez dyskurs polityczny opiera
sie na ogdlnikach, niedoméwieniach, pustostowiu, niejasnych suges-
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tiach, do czego przyczynia sie miedzy innymi wykorzystanie zaimkow
w funkcji quasi-anaforycznej, np.:

e A jaki to jest odpowiedni czas? / Taki, ktéry bedzie korzystny dla kraju, dla
gospodarki, dla ludzi i zeby tez nie wywolywa¢é niepotrzebnych konsekwencji i pro-
bleméw na rynku... / No, ale jest jaki§ graniczny czas, czy nie? / Ja mySle, ze to
naprawde, ta formuta jest najlepszym podejsciem do... / Ale jaka formuta?

e [..] nie rozumiem tego, co Marek Jurek w tej chwili robi. Rozumiem, zZe sa
emocje, sg napiecia i czasem trzeba zachowywacé sie honorowo — nie czasem: zawsze —
i ze to honor wymaga podjecia dramatycznych, daleko idgcych krokéw. I te pierwsze
ruchy Marka Jurka rozumiatem. / Pierwsze to ktére?

e Jak pan byl premierem, to styszal pan o tych dwéch notatkach, ktére teraz
rozpalaja emocje i wyobraznie w sprawie Samoobrony? / A jak pan slyszal, to co bylo
w tych notatkach? / Nie chce mi sie wierzy¢, ze zanim pan zostal premierem i roz-
wazal pan koalicje z Samoobrong, to takie informacje nie byly przydatne?

Zaimek, umiejscowiony wprawdzie w tematycznej cze$ci wypowiedze-
nia (te pierwsze ruchy; ta formuila), a wiec pozornie nawigzujacy do
kontekstu, pozostaje pusty semantycznie. Jego wartos¢ znaczeniowa
jest niejasna (co bywa dostrzegane przez dziennikarzy: Ale jaka
formuta?; Pierwsze to ktore?), pozwala wiec unikac¢ jednoznacznego
okreslania zjawisk (rzeczy, oséb itp.), choé te jednoznaczno$é pozoruje
(por. takie informacje — nie dowiadujemy sie z tekstu, jakie; mozemy
sie jedynie domys$laé, ze zgodne z teza lub potwierdzajace teze, do
ktorej udowodnienia / zasugerowania zmierza rozmowa).

Manipulacyjne uzycie zaimkéw w funkeji quasi-anaforycznej,
powodujace niedoméwienia, ogélnikowosé wypowiedzi, wykorzystuje
ich prymarng funkcje: zastepowania juz uzytych leksemow, lekseméw
o okres§lonej warto$ci semantycznej. Nie ma ich jednak w tekscie.
Nadawca odwotuje sie do jakiejs blizej nieokre§lonej wspdlnej wiedzy
— swojej i odbiorcy, zdaje sie mowié: wszyscy i tak wiemy, o co chodzi,
nie ma wiec potrzeby precyzowaé znaczen (np. tamte uktady, te nie-
tadne srodowiska, taka sytuacja, to). Zaimki quasi-anaforyczne dzia-
ta¢ mogg na zasadzie kwantyfikatorow: ogélnych i szczegétowych, ale
formalnie pozorujg okreslonosé i jednoznaczno$é, np.:

e A tu jest przy okazji, chodzi o obalenie tego wszystkiego, bo chodzi tez o przy-
wrécenie tamtych ukladéw i przykrycie tych wszystkich przestepstw. / Przykrycie,
w tej chwili ta akcja jest nasilana. Pewnie takze i dlatego, ze coraz wiecej wychodzi
i coraz wieksze jest przerazenie, réznych wtasnie w tych bardzo, bardzo nietadnych
srodowiskach. Te wezwania, te nerwy, to przeciez jest wszystko wynikiem takiej
wlasnie sytuacji. To znaczy wynikiem tego, ze niektérzy sie bardzo przestraszyli. /
Mysle, ze to jest tez na reke tym, ktérzy chcqg rozegra¢ w Polsce przerdzne sprawy,
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réwniez z zewnatrz. Nie bede wymienial w tej chwili, ale tak to widaé. / Tego tez
w zadnym razie nie mozna wykluczyé, nie mamy na to zadnych dowodéw takich
wprost, ale mozna sie domy§lié.

Do typowych dla heurystycznego sposobu rozwijania tematu §rod-
kow spojnosciowych nalezg przede wszystkim powtdorzenia — doktadne
i niedokladne, hiponimy i hiperonimy oraz synonimy i parafrazy. Roz-
ne jednak sg ich obcigzenia funkcjonalne.

Przez zakotwiczenie pytania w kontekscie poprzednim za pomoca
powtérzen dziennikarz domaga sie uzupelnienia tresci wypowiedzi
rozmowcy. Powtdrzenie staje sie punktem wyjscia do wprowadzenia
niewiadomej pytania, jego czeSci rematycznej (motywacje — jakie?;
spor — kto (ma racje)?; mowili o gospodarce — co?; (skoro byta) anty-
europejska — dlaczego (pan sie zastanawial)?; notatki — co (w nich
byto)?), co jest najbardziej typowa cecha heurystycznej progresji te-
matu, np.:

e Tam byly informacje o skali, o sposobie i motywacjach zakladania wzajemnych
podstuchéw w rzadzie. / Jakie motywacje?

o [..] wielka, potezna szansa w postaci 70 miliardéw euro i jeszcze do tego Euro
2012 moze byé zmarnowana przez niepotrzebne spory [...]. / A kto mial w tym sporze
racje, premier czy marszatek?

e ... rozmawialiSmy o tych obszarach, ktére wigzg sie z przewidywang mojg
odpowiedzialnoScig, tzn. gléwnie o gospodarce. / No i co panowie méwili o gospodarce?
/ Pan prezydent przedstawil tutaj swoje oceny dotyczace szczegdlnie tych spraw
zwigzanych z bezpieczeristwem energetycznym, z tymi projektami, ktére zostaly
zapoczgtkowane 1 wyrazil nadzieje, ze bedzie to tworczo kontynuowane. / I bedzie? /
[...] A kiedy powinniémy wej$¢ do euro? / W odpowiednim czasie. / A jaki to jest
odpowiedni czas? | Ja my$le, ze to naprawde, ta formuta jest najlepszym podej$ciem
do... / Ale jaka formuta? / Ze do euro trzeba wchodzi¢ w odpowiednim czasie, tzn.
wtedy... / Ale jaki to jest odpowiedni czas?

e ... ze to byla bardzo silnie antyeuropejska partia, ktéra méwila, ze wejscie Polski
do Unii Europejskiej jest sprzeczne z narodowym interesem Polakéw. A dzisiaj widaé
bardzo wyraznie, ze to byta teza catkowicie fatszywa. / To dlaczego pan sie zastana-
wial nad Samoobrong, skoro byla antyeuropejska?

e On wchodzi do rzqdu po to, by te legitymizacje dostac. [...] / Lepper teraz wchodzi.
Kiedy wyjdzie?

e ... slyszal pan o tych dwdch notatkach, ktore teraz rozpalaja emocje i wyobraznie
w sprawie Samoobrony? / Ja slyszalem o tym wczedniej, dlatego ze za czasow chyba
rzgd6éw pani Suchockiej to sprawa byta glosna. Kiedy ja bylem premierem, to nikt sie
tym nie interesowat. / A jak pan styszat, to co bylo w tych notatkach?
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Pytania rozstrzygniecia, za pomoca ktérych dochodzi do heury-
stycznej progresji tematycznej, takze mogg zawierac¢ powtorzenia jako
punkt wyjscia, ale réwnie charakterystyczne jest konstruowanie
pytan prowadzacych do uszczegétowienia tresci wypowiedzi rozméwcy
przez zacie$nianie zakresu znaczeniowego lekseméw wczesniej uzy-
tych za pomoca hiponiméw (kohiponiméw), np.: politycy / rzqdzqcy /
koalicja / cata grupa, ktéra tworzyta rzqd Jarostawa Kaczyriskiego /
Roman Giertych; wszyscy | kazdy z politykéw wspdtpracujgcych z Ja-
rostawem Kaczyriskim / Kazimierz Marcinkiewicz:

e To jest chora sytuacja./ Ta sytuacja dotyczy politykow?

e [..] nazwiska zostaly objete tajemnicq. / Zostaly objete tajemnicq, ale wczoraj byty
czytane?

e Troche polityka zajmuje sie sama soba. Ta polityka, ktéra jest widoczna na
zewnatrz, bo oczywiscie jest §wietny wzrost gospodarczy, nastepujg zmiany, ktére sg
dla gospodarki bardzo wazne. / W czasie panskiego urzedowania tez polityka w me-
diach polegala zwykle na awanturnictwie. To wina mediow, politykéw?

e Ta sytuacja dotyczy politykéw? / Oczywiscie, ze politykéw. Rzqdzqcych. | Rzq-
dzqcych, jeszcze niedawno, koalicji? / Tak. Calej tej grupy, ktéra tworzyla rzqd
Jarostawa Kaczyriskiego. | Roman Giertych stusznie obawial sie méwigc, ze mégt byé
podstuchiwany? Czy nazwisko Romana Giertycha wsréd podstuchiwanych wezoraj
padlo w tych zeznaniach Kaczmarka? / [...] Ale nazwiska zostaly objete tajemnicq. /
Mozna sie byto domysli¢? / Mozna. Oczywiscie. I wszyscy sie domyslaja. / Roman
Giertych mégt sie domyslaé? / Kazdy ma prawo sie domy$laé. Kazdy z politykéw
wspdipracujgocych z Jarostawem Kaczyriskim moze sie domys§laé. / Mozna sie byto
domysli¢ o Kazimierzu Marcinkiewiczu? / Czy pan byl w gronie podstuchiwanych? /
Domysla sie pan?

Uzycie synoniméw (systemowych, kontekstowych) i parafraz, za
pomoca ktorych utrzymana zostaje progresja tematyczna sekwencji
tekstu, powoduje najczesciej takze przeksztalcenia w warstwie przed-
stawieniowej przekazu i przyczynia sie tym samym do przeobrazen
w obrebie kreowanego w tekscie przez nadawce / odbiorce obrazu rze-
czywistos$ci. Zmiana lekseméw, przy zachowaniu ich ekwiwalencji re-
ferencjalnej, moze nieznacznie modyfikowaé lub precyzowaé wartosé
znaczeniowg komunikatu lub jego czesci (,Kosa” — dziatania UOP
wobec Samoobrony), stuzy¢ tylko tgczliwosci semantycznej wypowie-
dzen (kryteria — parametry; ugrupowanie — formacja), czesciej jednak
prowadzi takze do zmiany nacechowania ekspresywnego i aksjolo-
gicznego (polityka: zajmuje sie sama sobg — polityka: polega na
awanturnictwie; tworzenie partii politycznej — roztam; alter ego
Joanny Kluzik — doradca do spraw zycia; byli oficerowie SB — esbecy):
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e No sg okre§lone kryteria i mozliwos$ci wejScia do strefy euro, natomiast patrzac
na to z punktu widzenia takiego no bardzo praktycznego, to z jednej strony trzeba
zwracaé uwage, mowi¢ o momencie wejécia, ale takze zwraca¢ uwage, przy jakim
kursie to wejscie bedzie korzystne, bo na przyktad [...] / Czyli te parametry to co?

e ... czy panu jest znany kryptonim dziafari operacyjnych Urzedu Ochrony Pari-
stwa ,Kosa”? /| A wie pan o dziafaniach Urzedu Ochrony Paristwa wobec Samoobrony?

e Troche polityka zajmuje siec sama sobg. Ta polityka, ktéra jest widoczna na
zewnatrz, bo oczywiscie jest Swietny wzrost gospodarczy, nastepujg zmiany, ktére sg
dla gospodarki bardzo wazne. / W czasie pariskiego urzedowania tez polityka w me-
diach polegata zwykle na awanturnictwie. To wina mediéw, politykéw?

o [..] tworzenie partii politycznej dzi§ w Polsce wydaje mi sie niespecjalnie
potrzebne. / A komu stuzy ten roztam?

e ... kiedy zostanie powolana alter ego pani Joanny Kluzik? / Mysle o doradcy do
spraw ochrony zycia. /| A czy to pani Wujkowska bedzie pana doradcg, panie pre-
mierze?

e ... dopytuje, bo jestem ciekaw, czy to mozliwe, zeby takie ugrupowanie jak
Samoobrona, ktorego lider za chwile bedzie wicepremierem, mogto powstac pod okiem
bytych oficeréw SB? / Mogla czy nie mogta pod okiem bylych esbekow powstaé taka
formacja jak Samoobrona?

Powtorzenia, synonimy, parafrazy to podstawowe $rodki jezyko-
we, za pomoca ktorych dochodzi do manipulacyjnego sugerowania
tezy lub jawnie propagandowego jej forsowania. By tre$é perswazyjna
przekazu dotarta do odbiorcy zgodnie z zakladanym przez nadawce
celem, wskazane jest powracanie do niej, przywolanie jej pod réznag
postacia jezykowa, ale bez zasadniczych zmian wartosci semantyczne;j
i pragmatycznej powtarzajacych sie pytan, tez, sgdéw emotywno-
-aksjologicznych. Srodki wiezi leksykalnej w nich uzyte (np. rzgdowa
kariera — Marszatek Sejmu — wicepremier; prekursor — powstac¢ pod
okiem) nie tylko bowiem majg realizowa¢ sp6jnos¢ semantyczng, ale
przede wszystkim pragmatyczna:

e Ale po co, jak jest pani minister Kluzik, to po co jeszcze jedna osoba? / No nie, ale
doradca do spraw ochrony zycia, tak jak pan zapowiadal, to po co jest taki doradca? /
Czy niewystarczajqgca jest pani minister Kluzik? / Ale czy to jest uklon w strone Radia
Maryja, ktore jest oburzone tym, ze pani Kluzik zostanie ministrem, a pani Kluzik
ma poglady nieodpowiednie, bo uwaza, ze metoda in vitro jest dobra metoda, jezeli
kto$ nie moze mieé dzieci?

e (Czy pan sie czuje prekursorem rzqdowej kariery Andrzeja Leppera? | pariskie
ugrupowanie, |...] uczynito Andrzeja Leppera Marszatkiem Sejmu... / ... czy to
mozliwe, zeby takie ugrupowanie jak Samoobrona, ktérego lider za chwile bedzie
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wicepremierem, moglto powstaé pod okiem bylych oficerow SB? / Mogta czy nie mogta
pod okiem bylych esbekéw powstaé taka formacja jak Samoobrona?

o [..] jest to akcja, ktéra ma nie tylko prowadzi¢ do rozwigzania probleméw
spolecznych [...], ale takze do podwazenia tego rzqdu; [...] partie, ktore rzadzily [...]
w ciggu szesnastolecia [...] i ktére odpowiadajg za stan stuzby zdrowia, dzisiaj probuja
wykorzystywaé napiecia w tej dziedzinie, [...] zeby piec swaojq polityczng pieczer; |...]
sg tacy, ktorym zalezy tylko na realizacji celéw czysto politycznych, a nie celéw
spotecznych [...]; [...] kto$ z lider6w tego strajku powiedzial: nam nie zalezy na
podwyzkach, nam zalezy na rozwaleniu tego wszystkiego, co teraz jest, tego rzqdu;
W istocie taki jest cel: zrealizowaé¢ wezwanie profesora Geremka [...], nie tak dawno
stwierdzil, ze spofeczeristwo powinno wielkim protestem odpowiedzie¢ na naszq
polityke. 1 ten protest jest teraz pracowicie organizowany; Tym, ktorzy chcqg obalaé
rzqdy ta metoda catkowicie niedemokratyczng...; [...] chodzi o obalenie tego
wszystkiego, bo chodzi tez o przywrdcenie tamtych uktadow 1 przykrycie tych
wszystkich przestepstw |...].

Heurystyczng progresje tematyczng wspieraja zatem z jednej stro-
ny Srodki spéjno$ci kondensujgce tres¢ (np. elipsa, zaimki), typowe
dla krétkich par przylegajacych: pytanie — odpowiedz, z drugiej strony
srodki powtarzajace czes$é informacji danych w konteks$cie poprzednim
(za pomocg np. powtorzen, synonimow, hiponiméw, parafraz), ktore
dziennikarz ustanawia dla rozméwcy jako punkt wyj$cia do tworzone;j
przez niego wypowiedzi — odpowiedzi.

Wybér heurystycznej progresji tematycznej jako sposobu prowa-
dzenia rozmowy laczy sie z przyjeciem przez dziennikarza komunika-
cyjnej roli posrednika przekazu, partnera interakcji, ale nie jawnego
oponenta, co wplywa na charakter podejmowanych przez niego nie-
antagonistycznych (lub pozornie nieantagonistycznych) strategii ko-
munikacyjnych (informacyjnych, aksjologicznych, manipulacyjnych).

5.2. Kontrargumentacyjna progresja tematu

Najbardziej charakterystyczny dla tekstéw dialogowych w debacie
publicznej i najbardziej pozadany z punktu widzenia jej celow, tj.
zmiany, uzasadniania, wyja$niania stanowisk, pogladéw, opinii, jest
kontrargumentacyjny sposéb rozwijania tematu, ktorego istota jest
polemiczno$é, przedstawianie opinii publicznej réznych punktéow wi-
dzenia, odmiennych postaw ideologicznych5, a ktéry pod wzgledem

5 Ideologia rozumiana jest w pracy jako system pogladéw, idei, przekonan jed-
nostki lub grupy spotecznej (bez jakichkolwiek negatywnych konotacji). Przyjmuje sie
zatem definicje ideologii zaproponowang przez E. Laskowska (2006: 53-54): ,Ideo-
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formalnym charakteryzuje sie pionowo-poziomym (zstepujaco-réwno-
legtym) ukladem progresji tematycznej.

Komentujgco-oceniajacy oraz argumentacyjny i polemiczny cha-
rakter rozméw medialnych o tematyce spoleczno-politycznej uznaje
sie za ich najistotniejszg ceche. Aby bowiem mogta zaistnieé¢ jakakol-
wiek dyskusja, warunkiem bezwzglednie koniecznym jest istnienie
réznicy zdan miedzy jej uczestnikami.

Mozliwo$é zaistnienia jednak dyskusji konstruktywnej, prowa-
dzacej do racjonalnych rozstrzygnieé¢, wymaga spelnienia jeszcze kilku
dodatkowych warunkéw: strony muszg mieé¢ jaki§ wspélny interes,
kazda ze stron musi wierzy¢, ze druga bedzie postepowata racjonalnie,
obie strony muszg by¢ zdolne do zmiany przekonan (Tokarz 2006:
156-157).

Kontrargumentacyjna progresja tematu w dyskursie politycznym
nie jest jednak ograniczona tylko do argumentacji / kontrargumenta-
cji rzeczowej, charakterystycznej dla dyskusji problemowych, w kté-
rych dominuja strategie informacyjno-weryfikacyjne i w ktorych dazy
sie do rozwigzania wyraznie okre§lonego problemu, wypracowania
wspbélnego punktu widzenia (Awdiejew, Habrajska 2009: 12), a wiec
zakonczonych sukcesem komunikacyjnym. Réwnie istotna staje sie
argumentacja aksjologiczna, ktora jest wlasciwa dyskusjom majacym
podioze ideologiczne, a — jak dowodza A. Awdiejew i G. Habrajska
(2009: 14) — ,wszelkie interakcyjne dzialania oceniajgce majg charak-
ter ideologiczny, stanowia pewna reinterpretacje aksjologiczng otacza-
jacego $wiata”. Podstawag argumentacji oceniajacej sa sady aksjolo-
giczne: ogélne, definiujgce okreslone klasy obiektéw, i szczegétowe /
kwalifikujgce, przenoszace na obiekty okreslone atrybuty (Awdiejew,
Habrajska 2009: 15).

W kontrargumentacyjnej progresji tematu w dyskursie politycz-
nym wykorzystuje sie rowniez szereg zabiegéw perswazyjnych o cha-
rakterze quasi-argumentacyjnym, majgcych przygotowac¢ odbiorce
medialnego i / lub uczestnika dyskusji do przyjecia wtasciwej argu-
mentacji, np. przez kreowanie dyspozycji odbiorcy, przygotowanie
emocjonalne odbiorcy, kreowanie wizerunku nadawcy (Habrajska
2005), niekiedy zastepujgcych merytoryczng argumentacje, por. np.:

logia nazywam wzglednie usystematyzowany zbiér pogladéw, ktéry: opiera sie na
ogodlniejszej wizji $wiata, stad ideologia moze byé ugruntowana w religii, moze tez
zaktadaé jej odrzucanie lub nieuwzglednianie, wartoSciuje postawy, dzialania i efekty
dziatan, w tym formy organizacji zycia spolecznego, jest zorientowana na dzialanie,
ktére polega na dazeniu do zgodnego z przyjetymi zasadami organizowania zycia
ludzi, w tym wspélnot”.
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argumentum ad hominem, ad personam, ad auditorem, ad populum,
ad misericordiam, ad vanitatem, ad verecundiam (Szymanek 2005).

Podstawowa struktura argumentu (Szymanek 2005: 37-44;
Tokarz 2006: 127 i n.), stanowigcego najwazniejsza cze$S¢ wypowie-
dzi argumentacyjnej / kontrargumentacyjnej, sktada sie z konkluzji
i przestanki (przestanek): dla uzasadnienia jakiego§ pogladu, jakiejs
tezy T (T — konkluzja argumentu) przedstawiane sg jakie§ zdania /
sady P1, P2, ... Pn (przestanki argumentu). Przestanki mogg mieé
charakter sgdéw ogélnych (informacyjnych lub aksjologicznych) lub
szczegotowych (kwalifikacyjnych; takze informacyjnych lub aksjolo-
gicznych).

Opis argumentacji z punktu widzenia logiki nie sprawdza sie jed-
nak w odniesieniu do rzeczywistych dyskusji publicznych, argumenta-
cja bowiem w nich stosowana nie stuzy rozstrzygnieciu prawdziwosci /
fatszu / logicznosci sad6w, rozstrzygnieciu réznic opinii, ale stuzy sku-
tecznemu przekonaniu audytorium (w niewielkim stopniu uczestni-
kéw dyskusji) oraz sterowaniu wrazeniami odbiorcéw (por. Lewinski
2009: 61-62). WypowiedZz argumentacyjna w dyskursie politycznym
zawiera zwykle szereg elementéw dodatkowych, takich jak: uwagi
wstepne (np. doprecyzowanie tematu), wyjasnienia i dane utatwiajgce
zrozumienie przestanek, przypomnienie istotnych faktow lub istot-
nych tylko ze wzgledu na dziatania perswazyjne podejmowane przez
nadawce, wypowiedzi innych oséb, elementy eksponujgce fakt ar-
gumentowania, podargumenty (argumenty wewnetrzne), wspierajace
poszczegblne przestanki oraz wspomniane juz elementy perswazji
zewnetrznej, podtrzymujgce uwage odbiorcy lub wywotujace pozadane
emocje (por. Szymanek 2005: 37-38). W konkretnej sytuacji komuni-
kacyjnej oczywiScie nie zawsze ujawniane sg wszystkie mozliwe ele-
menty skladowe wypowiedzi argumentacyjnej. Cecha charakterys-
tyczng dyskusji politycznych jest réwniez to, ze wnioski (konkluzje)
rzadko wynikajg z jasno przedstawionych przestanek. Punkt ciezkoSci
przesuniety jest na elementy dodatkowe wypowiedzi argumentacyj-
nej. Konkluzje oraz przestanki ogélne (zatozenia) z kolei czesto pomi-
jane sg przez strone dowodzacg i albo w ogdle nie formutowane (moze
to zrobi¢ odbiorca medialny), albo formulowane przez dziennikarza.

5.2.1. Pragmatyczne i gatunkowe uwarunkowania
kontrargumentacyjnej progresji tematu

Podstawowe schematy kontrargumentacyjnej progresji tematycz-
nej zalezne sg gléwnie od liczby rozmoéwcéw, co w znacznym stopniu
przesadza o dominancie gatunkowej tekstu: wywiadu < dyskusji <
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debaty, choé¢ nie zmienia podstawowej cechy rozmoéw o tematyce spo-
teczno-politycznej: ich heterogenicznosci gatunkowej. Do najbardziej
typowych dla dyskursu politycznego ukiadéw zwigzanych z liczba
rozmowcow nalezg:

a) uktad typu 1+1: dziennikarz prowadzacy i gos¢;

b) uklad typu 1+2: dziennikarz prowadzacy i dwoch rozmoéwcow —
dyskutantéw / oponentéw, zwykle o wyraznie opozycyjnych pogladach;

c) uktad 1+ wielu: dziennikarz i kilku / kilkoro gosci, reprezentu-
jacych odmienne postawy ideologiczne, zwigzanych z réznymi partia-
mi politycznymi lub z najbardziej opiniotwérczymi mediami, takze
najczesciej o odmiennej orientacji ideologicznej (lewicowej, prawico-
wej, liberalnej).

Kontrargumentacyjna progresja tematu moze by¢ cechg zaréwno
dyskusji kooperatywnej, w ktérej wprawdzie dochodzi do uruchomie-
nia strategii antagonistycznych, ale uczestnicy interakcji daza do
kompromisu, wykazujg poszanowanie dla odmienionych postaw i sa-
déw, a moze takze prowadzié do ostrych konfliktéw slownych, w kté6-
rych dochodzi do atakéw personalnych, kt6tni medialnej lub ostenta-
cyjnego blokowania posunieé interakcyjnych rozméwcy i blokowania
progresji tematycznej.

5.2.1.1. Wywiad < dyskusja

W dialogach sensu stricto to dziennikarz podejmuje, jako partner
— ekspert lub oponent, kontrargumentacyjny sposéb progresji te-
matycznej. Wywiad i dyskusje rézni nie tyle liczba rozmowcéow, ile
podjeta przez dziennikarza strategia rozwijania tematu. Rozmowa
publiczna (dialog w znaczeniu waskim, wywiad, quasi-wywiad) dzien-
nikarza z goSciem prowadzona w ramach debaty politycznej czesto
miewa bowiem cechy dyskusji. Dziennikarz przyjmuje wtedy podwdj-
na role — moderatora i dyskutanta / oponenta, a kontrargumentacyjna
progresja tematu lgczy sie najcze$ciej z progresja heurystyczng, co
powoduje gatunkowa heterogenicznosé tekstu, kontaminacje wywiadu
i dyskusji, wspétwystepowanie pytan prowadzacych do uszczegoélo-
wienia tresci i pytan / wypowiedzi polemicznych, np.:

e (1) K. Durczok: Ponad potowa Polak6éw [...] chce rozwigzania Sjmu i z pewno$cig
na ten argument PO musi co$§ odpowiedzieé¢. Co odpowiada?

(2) G. Schetyna: Jesli majg byé nowe wybory, to najlepszg droga jest podanie
rzgdu do dymisji. Moze o to poprosié¢ prezydent Kaczynski, moze to tez byé inicjatywa
PiS.

(3) K. Durczok: Ale w czym podanie rzqdu Marcinkiewicza byloby lepszym wyjs-
ciem niz samorozwiqzanie Sejmu?
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(4) G. Schetyna: Samorozwigzanie Sejmu niczego nie zmieni. Méwimy o tym, ze
wynik wyboréw bedzie taki sam, jak ten ostatni [...]. Jesli miatoby sie co§ radykalnie
zmieni¢ w Polsce, méwimy o tym wprost, trzeba zmienié¢ ordynacje wyborcza.

(5) K. Durczok: Ale PiS odpowiada bardzo przyjaznie: mozemy dyskutowaé o or-
dynacji mieszanej.

(6) G. Schetyna: Mozemy i dlatego czekamy na projekt i na prace komisji
w Sejmie. JesteSmy gotowi do pracy nad dobrym prawem wyborczym [...]. My nie
chcemy Polakom fundowaé kolejnych wyboréw, nastepnego festiwalu agresji i emocji.
W spokojny sposéb chcemy sie przygotowaé do wyboréw, ktére mogltyby w Polsce cos
zmienié¢. A — na podstawie zmienionej ordynacji, B — na podstawie wiedzy, ktérg
wyborcy beda mieli w sprawie realizacji obietnic ostatniej kampanii wyborczej Prawa
i Sprawiedliwosci.

(7) K. Durczok: Caly czas opowiadacie, jak to PiS fatalnie rzqdzi, ciggle méwicie,
Ze te ekipe trzeba odsunqgé od wladzy i jak sie naprawde trafia okazja sprawdzenia, co
ludzie myslq o rzqdzie i opozycji, to zaczynacie grymasié.

(8) G. Schetyna: Taka rola opozycji, zeby oceniaé i krytykowaé. Te wybory dzi-
siaj, na wiosne, niczego nie zmienig. PiS naprawde musi spotkaé sie i wyttumaczyé
elektoratowi. To musi potrwac jeszcze pare miesiecy [...] (,Kontrwywiad”, 31.03.06)
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D — wypowiedz dziennikarza; G — wypowiedz goscia; (1, 2 ...) — kolejny numer
interwencji / repliki.
Rys. 9. Schemat kontrargumentacyjnej progresji tematu
w dialogu sensu stricto: wywiad < dyskusja (Kontrwywiad, 31.03.06)
[dziennikarz przyjmuje podwéjna role: moderatora i oponental

e (1) M. Olejnik: Dobrze, a zgadza pan sie z prezydentem Lechem Kaczyriskim, ze
nalezy przedluzy¢ naszg misje do korica 2008 r.?

(2) A. Szczygto: Pan prezydent jest zwierzchnikiem sit zbrojnych i moim zada-
niem jest wykonywac jego polecenia. [...]
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(3) M. Olgjnik: To jest nasza wojna, panie ministrze?

(4) A. Szczyglo: Tak, bo to jest wojna z terrorystami, wojna, ktéra ma chronic
zaréwno Polske, jak i Polakéw.

(5) M. Olegjnik: Nie, ta wojna nie chroni Polski ani Polakdéw.

(6) A. Szczygto: Nie, chroni Polske i Polakéw przed terrorystami. Jak pani sobie
przypomni, ilu Polakéw zginelo w zamach terrorystycznych, tych, ktérzy pojechali do
pracy do Stanéw Zjednoczonych, do Hiszpanii, do Wielkiej Brytanii i zgineli tam, nikt
ich nie pytat o poglady, pojechali tam pracowa¢ i uktadaé sobie zycie.

(7) M. Olejnik: Ale nie zgineli dlatego, ze sq, niech pan nie manipuluje, nie zgineli
dlatego, ze sq Polakami.

(8) A. Szczyglo: Oczywiscie, ze nie, ale pojechali do innego kraju.

(9) M. Olejnik: A czy pan wie, ze Collin Powel wprowadzit Polske w btad? [...].

(10) A. Szczygto: To tak méwi pan Aleksander Kwasniewski.

(11) M. Olejnik: A jest brori masowego razenia w Iraku?

(12) A. Szczyglo: A czym rezim Husajna mordowal Kurdéw, jak nie bronig ma-
sowego razenia, czyli bronig chemiczng. (,,Go$¢ Radia Zet”, 16.10.07)
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Rys. 10. Schemat kontrargumentacyjnej progresji tematu
w dialogu sensu stricto: wywiad < dyskusja (Gosé¢ Radia Zet, 16.10.07)

[dziennikarz przyjmuje podwdjng role: moderatora i oponenta]

Polemiczno$é i kontrargumentacja w interwencjach dziennikarza
zmierza do podwazenia argumentacji (przestanek i / lub wnioskow)
przedstawianej przez goScia (partie, ktora reprezentuje), co prowadzi
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do modyfikacji lub zmiany wnioskow (konkluzji), jakie wynikatyby
z niezakwestionowanej argumentacji (przestanek, sadow kwalifikujg-
cych), do stworzenia takiego kontekstu werbalnego, ktory umozliwi
odbiorcom medialnym odtworzenie nowych, zmodyfikowanych kon-
kluzji, nieprzewidzianych, niezakladanych przez goscia lub sprzecz-
nych z jego intencjg, np.: postawa ogélna PO wobec rzadu PiS (rzqd
PiS jest zly) pozornie tylko prowadzi do wniosku: PO chce wczesniej-
szych wybordw; przestanki, ktére na skutek interwencji dziennikarza
zostajg ujawnione / podwazone: G. Schetyna: PO chce (radykalnej)
zmiany sytuacji politycznej w Polsce — K. Durczok: PO chce odsunqgé
PiS od wtadzy, a gdy sie nadarza okazja, zaczyna grymasicé; G. Sche-
tyna: by zmienié sytuacje polityczng w kraju, potrzebna jest zmiana
ordynacji wyborczej — K. Durczok: PiS chce /| moze rozmawiaé o zmia-
nie ordynacji wyborczej; G. Schetyna: PiS musi (mieé¢ czas) rozliczyé
sie z obietnic wyborczych (co oznacza, oczekiwanie na spadek spotecz-
nego poparcia dla rzadu i PiS), prowadza jednak do innego wniosku:
PO nie chce teraz (na wiosne) wczesniejszych wyboréw, bo (najwazniej-
sza przestanka): PiS ma ciggle jeszcze za duze poparcie spoleczne.

Znacznie ostrzejsze antagonizmy miedzy dziennikarzem a go-
Sciem ujawniaja sie wtedy, gdy prowadzacy podejmuje polemike na
plaszezyznie ideologicznej: dotyczacej trwatych postaw, pogladow
i wladciwych im sadow aksjologicznych, a wiec na plaszczyznie,
ktora jest istota sporéw stricte politycznych, np.: M. Olejnik: wojna
(w Iraku) nie chroni Polski ani Polakéw; Polacy, ktorzy zgineli
w zamachach terrorystycznych, nie zgineli z powodu przynaleznosci
narodowej; Polska zostata oszukana przez rzqd amerykariski, (bo:)
w Iraku nie byto broni masowego razenia; konkluzja: wojna w Iraku
i udziat w niej polskich zotnierzy byly niestuszne — A. Szczygto: wojna
(w Iraku) chroni Polske i Polakow przed terrorystami; Polacy gineli
w zamachach terrorystycznych; Irak posiadat bronn masowego
razenia, (bo:) Husajn mordowat Kurdow broniq masowego razenia,
konkluzja: wojna w Iraku i udziat w niej polskich zotnierzy byty / sq
stuszne.

Rolg dziennikarza jest jednak przede wszystkim pozyskiwanie od
rozméwcy informacji lub opinii dla odbiorcé6w medialnych, a polemika
dziennikarza z go$ciem na plaszczyznie ideologicznej prowadzi do
antagonizmé6w nie do przezwyciezenia, koriczy sie albo klétnig, albo
blokadg konwersacyjng, dlatego tez zwykle dziennikarz wycofuje sie
z przyjetej strategii i zmienia temat, pozostawiajgc odbiorcy uznanie
racji jednej ze stron sporu.
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5.2.1.2. Dyskusja

Kontrargumentacyjna progresja tematu jest typowa dla dyskusji
o formalnych cechach polilogu, a wiec dyskusji z udziatem co najmniej
dwu zaproszonych do rozmowy gosci, ktorzy dobierani sg w taki spo-
s6b, by zderzyé odmienne stanowiska, odmienne ideologie, wartoscio-
wanie, ocene zdarzen, a odmienno$é ta jest zaktadana tak przez na-
dawcow medialnych, jak i respektowana przez samych gosci progra-
mu, ktorzy — zawlaszcza w dyskusjach z udzialem ekspertéw i pub-
licystow (komentatoréw), czesto tylko dla potrzeb programu, przyjmu-
ja role oponentow.

Progresja tematu w sekwencji staje sie udziatem dyskutantéw
zaproszonych do studia i przez nich jest realizowana. Dziennikarz
moze byé jednak takze strong w sporze, moze wigczaé sie do dyskus;ji
na prawach dyskutanta, znacznie angazowac sie w dyskusje, przyjmu-
jac racje jednej ze stron i wspierajac je dodatkowymi argumentami /
kontrargumentami, moze jednak ograniczaé¢ swojg role do roli mo-
deratora spotkania, wyznaczajacego podstawowy temat dyskus;ji,
wskazujgcego kolejnych dyskutantéw i — jesli wymaga tego przebieg
rozmowy — podejmujacego dziatania rozjemcze.

Kontrargumentacyjna progresja tematu przebiega w rézny sposéb
i stuzy réznym celom w zaleznos$ci od rél spotecznych rozméwcow.
Dyskusje ekspertow opieraja sie przede wszystkim na merytorycznej
argumentacji, stuzg celom informacyjno-edukacyjnym, w mniejszym
stopniu propagandowym®, ale sg nieatrakcyjnym medialnie sposobem
zwracania uwagi odbioré6w na sprawy spoleczno-polityczne, brak
w nich bowiem zazwyczaj sensacjonalizacji zdarzen, sporéw personal-
nych, dowcipéw, anegdot, co z kolei czesto charakteryzuje dyskusje
politykow.

Dyskusje z udzialem ekspertéw sg najbardziej pozadanym sposo-
bem przedstawiania opinii publicznej kwestii spoleczno-politycznych.
Dominujgca w nich merytoryczna argumentacja / kontrargumentacja
prowadzi do naswietlenia problemu z réznych stron bez wyraznego
ujawniania ostrych konfliktow miedzy uczestnikami rozmowy, np.:

e (1) M. Madrzejewski: Konczac festiwal sumowania stu dni swego rzadu, a bylo to
w miniong niedziele, premier Donald Tusk zapowiedzial konieczno$é podjecia prac
nad zmiang, a w zasadzie nad napisaniem nowej konstytucji. Jak panowie interpretu-
ja te zapowiedz? Doktor Tomasz Zukowski.

6 Charakter propagandowy i manipulacyjny moze mie¢ dobér ekspertéw (autory-
tetow) o okreslonej orientacji ideologicznej.
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(2) T. Zukowski: Brakuje mi w tej zapowiedzi tylko jakby deklaracji, jak sobie
Platforma Obywatelska i premier wyobrazajg te zmiane. Sam pomyst, zeby dys-
kutowaé o tym, jest sensowny, poniewaz obecna konstytucja ma pare wad, chociazby
tak dzieli uprawnienia miedzy organy wladzy, ze w konsekwencji tatwo jest o pewna
niesp6jnosé¢ dzialania i w konsekwencji réznego typu dryfowanie systemu. [...] Wiec
co§ warto byto tu zrobié. Natomiast to, co mnie martwi w tej propozycji, bo propozycja
jest sensowna, to jest to, ze jakby Platforma méwigc ,chcemy rozmawiac”, zarazem
nie mowi, jaka ma propozycje, co by wskazywalo, ze tutaj niekoniecznie chodzi o go-
towy projekt, ile byé moze wprowadzenie czego$ do dyskursu politycznego, by¢é moze
niekoniecznie z zamiarem, zeby co$ z tego wynikto.

(3) M. Madrzejewski: Aczkolwiek pan premier wyznaczyt takie pola dyskusji,
a w kazdym razie wlasnych, to znaczy jego i Platformy zainteresowan, méwigc o okre-
gach jednomandatowych, o likwidacji Senatu, o zmniejszeniu ilosci postéw oraz o lik-
widacji immunitetu. Profesor Raciborski.

(4) J. Raciborski: To jest pasjonujacy problem, ktéry nazywa sie projektowaniem
instytucji. Tylko ja widze tu albo naiwno$é, albo §wiadome dzialanie takie marketin-
gowe, by czym$ te debate publiczng zajgé. Ot6z jest rzeczywiScie problem we
wszystkich systemach, w ktérych mamy tzw. dualizm wladzy wykonawczej i w Polsce
tez. Ale zarazem juz...

(5) M. Madrzejewski: Czyli prezydenta i premiera.
(6) J. Raciborski: Tak, prezydent i Rada Ministréw, doktadnie.
(7) T. Zukowski: I w tej sprawie pomystu nie ma. Na tym polega problem.

(8) J. Raciborski: Ale og6t rozstrzygnieé konstytucji stanowi, iz to Rada Mini-
strow jest realnie centrum wtadzy wykonawczej. Kompetencje polskiej Rady Minis-
tréw i premiera sg typowe dla systemu parlamentarno-gabinetowego. Napiecia maja
miejsce w sferach takich w zasadzie niezbyt waznych tak naprawde. I pomysty, by tu
co§ nagle zmieniaé, wyrastajg z dazenia, ktore jest juz w Swiecie nierealistyczne, do
takiej wladzy spersonalizowanej, do takiej wladzy, ktéra nie ma ograniczen. Otéz
rzady w Polsce nie potrafig sie godzié z koniecznymi w demokracji ograniczeniami.
Wiladze premiera wzmocniono juz w 96 roku, przyjmujgc ustawe o dzialach admi-
nistracji rzgdowej. Pézniej konstytucja wyraznie przesadzita, odjeta liczne uprawnie-
nia prezydentowi. Tak wiec w tych ramach prawnych, w jakich dziala rzad i dziala
prezydent, mozliwe jest efektywne rzadzenie. Oczywiscie, mozliwe jest poszukiwanie
na dluzszg mete projektu jeszcze lepszego, ale to chcialem bardzo podkreslié, ze
mozliwe jest efektywne rzadzenie. [...]

(9) T. Zukowski: Ja bym sie nie do konca zgodzil z ta diagnoza, ze konstytucja
jest dobra, tylko jej wykorzystywanie jest zle. Ja mysle, ze co§ jednak jest nie
najlepszego w konstytucji, a zwlaszcza w podziale uprawnien miedzy trzy gléwne
o$rodki wiladzy: prezydent, rzad z premierem, parlament, ze to zgrzyta, odkad
powstato. Tak naprawde wszystkie kolejne ekipy majg z tym klopot...

(10) J. Raciborski: Ale byly i pozytki z tego zgrzytania. Kwasniewski skutecznie
blokowatl nierozsgdne pomysty, wiec...

(11) M. Madrzejewski: Tomasz Zukowski, panie profesorze.
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(12) T. Zukowski: Ja nie sadze, zeby polityka polegala gléwnie na blokowaniu,
znaczy myS$le, ze wchodzimy w takie czasy, w ktérych potrzebna jest silna wtadza,
ktéra jest w stanie, oczywiscie pod kontrolg, ale mie¢ troche wiekszg mozliwosé
dzialania. Ewentualnie taka konstytucja, ktéra by wymuszata kompromisy, ktére by
zastgpity jakby napiecia, ktore wynikajg z konstytucji. I tego, niestety, brakowato mi
w wypowiedzi Platformy, jak Platforma wyobraza sobie te zmiane. Natomiast sg
jeszcze inne...

(13) M. Madrzejewski: Malo. Tutaj, panie doktorze, nie wiadomo, jak zrozumieé
stowa pana premiera, ktory powiedzial o tym, ze jest taka konieczno$é wzmocnienia
jednego z os$rodkéw wladzy wykonawczej i nie powiedzial, ktorego. Ja mu sie nie
dziwie, zwazywszy na to, ze dzisiaj jest premierem, a w przyszto$ci niedalekiej
chcialby by¢ prezydentem.

(14) T. Zukowski: Ale ja sie dziwie, bo jednak politycy powinni mysleé z perspek-
tywy ustroju, w zwigzku z tym nie jest az tak bardzo wazne, kto w danym rozdaniu
kim bedzie, bo sie nie pisze na najblizsze rozdanie konstytucji, tylko na dtugi okres
czasu. W tym sensie ja rozumiem, ze byloby pozadane, gdyby Platforma powiedziala,
jaka ma wizje — czy silniejszej prezydentury, czy silniejszego kanclerskiego modelu.
Natomiast o innych sprawach jeszcze chcialem powiedzieé. Ot6z jest tam pare
dobrych pomystéw, ktore zglosita Platforma, chociazby kwestie immunitetu... (,,Spory
i kontrowersje”, 1.03.08)
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Rys. 11. Schemat kontrargumentacyjnej progresji tematu
w polilogu: dyskusja (Spory i kontrowersje, 1.03.08)

Rola dziennikarza ograniczona jest tu raczej do roli moderatora
(np. Czyli prezydenta i premiera; Tomasz Zukowski, panie profeso-
rze), choé niekiedy prowadzacy wtlacza sie do dyskusji jako jej
aktywny uczestnik, kwestionujac sady rozméwcy (T. Zukowski: Plat-
forma nie mowi, jakqg ma propozycje — M. Madrzejewski: Platforma
mowt o okregach jednomandatowych, o likwidacji senatu, o zmniej-
szeniu ilosci postow oraz o likwidacji immunitetu) lub przyjmujac
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i wzmacniajac racje jednego z dyskutantéw (T. Zukowski: potrzebna
Jjest silna wiladza — nie wiadomo, jakie propozycje wzmocnienia wiladzy
ma Platforma; M. Madrzejewski: ktora wladza zostanie wzmocnio-
na: Premiera czy Prezydenta, zalezy od partykularnych intereséw
D. Tuska: [...] dzisiaj jest premierem, a w przysztosci niedalekiej
chciatby byé prezydentem).

Strony biorgce udziat w dyskus;ji jasno i jednoznacznie formutuja
odmienne poglady na temat zmiany konstytucji, wspierajac je rze-
czowg i aksjologiczng argumentacja:

e  G1(T. Zukowski):

— ogolny sad aksjologiczny: obecna konstytucja jest zla,

— wiec (konkluzja:) potrzebna jest zmiana konstytucji,

—bo (przestanki:) dotychczasowa konstytucja nieodpowiednio precyzuje upraw-
nienia miedzy organami wladzy; brak precyzyjnego rozdzielenia kompetencji rodzi
konflikty miedzy prezydentem, premierem /| rzqdem a parlamentem; (konkluzja pod-
rzedna:) potrzebne jest wzmocnienie witadzy;

e G2 (J. Raciborski):

— og6lny sad aksjologiczny: obecna konstytucja jest dobra, zte jest jej wykorzystanie,

— wiec (konkluzja:) niepotrzebna jest zmiana konstytucji,

—bo (przestanki:) wszystkie systemy polityczne oparte na dualizmie wiladzy wy-
konawczej (premier, prezydent) majg problem ze zgodnym funkcjonowaniem obu
organdw; konflikty majg miejsce w sferach niezbyt waznych; konflikty (zgrzytanie /
blokowanie) sq przydatne, bo: powstrzymujq przed realizacjq nierozwaznych po-
mystow; wladza premiera juz zostata wzmocniona w 1996 roku; dalsze wzmocnienie
prowadzitoby do witadzy nieograniczonej.

Obaj rozméwcey, choé¢ przedstawiaja odmienng argumentacje wy-
nikajgcg z odmiennych sgdéw ogélnych, dotyczaca potrzeby / braku
potrzeby zmiany konstytucji, zgodnie jednak juz na poczatku sek-
wencji wysuwajg przypuszczenia co do jalowosci dyskusji, marginal-
nego znaczenia podjetego tematu, dostrzegaja bowiem dziatanie
agendy politycznej wprowadzajacej do obiegu publicznego (medialne-
go) tematy, ktore nie przektadajg sie na ich wazno$é w rzeczywistej
sferze spoteczno-politycznej: T. Zukowski — ... niekoniecznie chodzi
o gotowy projekt, ile byé moze wprowadzenie czegos do dyskursu
politycznego, by¢ moze niekoniecznie z zamiarem, zeby cos z tego
wynikto; J. Raciborski: To jest pasjonujgcy problem, ktéry nazywa sie
projektowaniem instytucji. Tylko ja widze tu albo naiwnosé, albo
Swiadome dziatanie takie marketingowe, by czyms te debate publiczng
zajqc.

Kontrargumentacyjna progresja tematu w dyskusjach z udzialem
politykow rzadko oparta jest tylko na merytorycznej argumentacji.
Wypowiedzi polemiczne, uzasadniajgce sady dotyczace poruszanych
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kwestii, stanowig bowiem tylko pewng cze$é sekwencji tematycznej.
Na skutek doboru rozméwcow — politykéw i wynikajacej z niego po-
laryzacji ideologicznej, niejednokrotnie mozna przewidzieé, ze miedzy
uczestnikami dyskusji nie dojdzie do kompromisu, lecz do ostrego
konfliktu stownego?, w czym nadawcy medialni upatruja, jak sie
zdaje, atrakcyjno$¢ przekazu. Rozbiezno$é celéw propagandowych
1 wizerunkowych, jakimi kierujg sie rozméwcy, negatywnie wplywa na
rzeczowos§¢ dyskusji, a podejmowana argumentacja podporzadkowana
bywa doraznym partykularnym celom i niemal kazdy temat moze
zostaé wykorzystany do biezgcej walki politycznej. Obudowa wypo-
wiedzi argumentacyjnej dominuje nad wlasciwa argumentacjg i za-
miast niej mamy do czynienia z oskarzeniami, atakami personalnymi,
ktore wprawdzie motywowane sg tematem, ale pomijaja jego istote,

np.:
a) wprowadzenie tematu sekwencji:

(1) M. Zdziarski: Wczoraj, w cieniu dymisji ministra Kaczmarka, mial wpltynaé
do sadu akt oskarzenia w sprawie ,ukladu warszawskiego”. Paristwo widzieli te
korupcje, kiedy dzialali w samorzadzie?

(2) J. Pitera: Te korupcje nie tylko widzialam, ale i o niej méwitam. Z tego tytutu
miatam olbrzymie nieprzyjemnosci lacznie z przesladowaniami prokuratury, ktére
mnie dotykaly, a nie ,uklad warszawski”, wiec nawet placilam jakg$ cene. Bardzo
zaluje, ze postepowanie, o ktére ja wniostam do prokuratury, poniewaz zgodnie
z konwencja ONZ bylam czlowiekiem poszkodowanym i Polska ma obowigzek
chronienia takich oséb. To §ledztwo toczylo sie trzy lata i zostato umorzone, mimo iz
stwierdzono, ze przeciwko mnie byly prowadzone postepowania wrogie, ze jestem
poszkodowana. Natomiast nie ustalono oséb, tak jakby dokumenty byly rzecza tajng.
I to umorzenie juz sie odbylo za czasé6w pana Ziobro. [...]

(3) K. Karski: Pani Julio, pani w ogéle tworzy swoja martyrologie, jakby pani
byla jedyna radng w Warszawie, ktéra zajmowala sie tymi sprawami. Je§li juz
mowimy, nie byla pani jedyna, ja takze nie bytem jedynym.

(4) J. Pitera: Ale glosowal pan za przyjeciem uchwaly, ktéra zezwalata na two-
rzenie fundacji Warszawianka-Park Wodny, o co prositam caty pana klub, zeby tego
nie robié.

(5) K. Karski: Akurat w tym przypadku glosowatem przeciw i sg na to protokoty
glosowania imiennego, wiec powinna pani zweryfikowac swoje informacje. Sktadatem
takze zawiadomienia do prokuratury dotyczace Waparku,

(6) J. Pitera: Ale zyt pan w zazylych stosunkach z panig Lawniczak-Hertel na
przyklad.

(7) K. Karski: Poziom magla, do ktérego prébuje nas pani sprowadzié.

(8) J. Pitera: Nie, ja po prostu ustalam fakty.

7 Konflikt interakcyjny stanowi podstawowy scenariusz dzialarn komunikacyj-
nych politykéw w debacie publicznej, ktory niekiedy przyjmuje ksztalt ,pozornej
kooperacji”, tj. rozméwcy deklarujg cheé porozumienia, ale tylko o tyle, o ile nie
zostana naruszone ich interesy i wizerunek medialny (por. Poprawa 2006).
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b) wprowadzenie zasadniczego dla sekwencji tematycznej pytania
(sugestii):

(9) M. Zdziarski: Gdyby$my mogli jednak porozmawiaé¢ na innym poziomie o tej
sprawie. Czy ten akt oskarzenia to dowdd na to, ze walka z korupcja jest realna?

(10) K. Karski: W spos6b oczywisty. Wtedy, gdy do wltadzy w Warszawie doszedt
Lech Kaczynski, zobaczyl skale tego zjawiska, przekazywal zawiadomienia do pro-
kuratury. Poczatkowo S$rodowiska zwigzane z ,ukladem warszawskim”, czyli PO,
SLD, wySmiewaly tego typu dziatania. Po trzech dniach, po tygodniu, po miesigcu
pytaly sie, gdzie te akty oskarzenia. Jak widaé wtedy jeszcze w prokuraturze nie byto
klimatu sprzyjajacego wyjasnieniu tych afer i dopiero w tej chwili nastagpity
aresztowania. Zwrécitbym uwage na to, ze z 16 osob, ktorych dotyczy akt oskarzenia
9 przyznalo sie do winy. Nieuchronno§é kary wtedy, gdy mialo miejsce popelnienie
przestepstwa, ma nie tyko charakter prewencji szczegélnej, odnoszacej sie do danych
os6b, ale takze prewencji ogélnej, czyli tej, ktora ma pokazywac rzadzgcym, ze nigdy
nie pozostajag poza kontrolg i to, ze w danym momencie sg u wladzy, moze tylko
przesunad, o ile wladza nie ma takiej determinacji, ze zawsze przyjdzie ten moment
do realizacji odpowiedzialnosci.

(11) M. Zdziarski: Pani poset protestuje, ale przeciez to fakt, ze wtedy Warszawag
rzadzili przedstawiciele tych partii politycznych: UW, PO, SLD.

(12) J. Pitera: To jest naduzycie. Kiedy pan Ziobro wystapit w telewizji, to powie-
dzial, ze jest to akt oskarzenia przeciwko dziataczom samorzgdowym z lat 1995-2000,
kiedy rzadzila Warszawa koalicja PO-SLD. PO powstata w 2001 roku, wiec nie jest to
prawda. Po drugie, w ,ukladzie warszawskim” bylo szereg oséb zwigzanych z par-
tiami prawicowymi, ze przypomne pan Bogdan Tyszkiewicz, ktéry miat osobiste
poreczenie, ja ten dokument posiadam do dzi§ dnia, pana Jacka Ggsiorowskiego,
szefa regionu ,Mazowsze” NSZZ ,Solidarnos¢”, pan Bujalski wywodzil sie ze §ro-
dowiska PC...

¢) wprowadzenie sekwencji podrzednej, ale $ci§le powigzanej z te-
matem prymarnym, jako zabieg o celach propagandowych:

(13) M. Zdziarski: A Pawet Piskorski?

(14) J. Pitera: Pawel Piskorski byt ze §rodowiska Unii Wolnosci. Ja sie nie moge
zgodzi¢ na to, ze pan Karski méwil takie rzeczy. Za Kazimierza Marcinkiewicza pan
Jerzy Hertel, jeden z gwoZzdzi ,ukladu warszawskiego”, dostal w dzierzawe korty
tenisowe na ,Legii” na wiele lat, na bardzo korzystnych warunkach, 4,5 tysiecy zlotych
miesiecznie, z petnig dochodéw z reklam i jeszcze dostal pienigdze na budowe trybun.

(15) M. Zdziarski: W tej chwili nie jesteSmy w stanie zweryfikowaé informacji.

(16) J. Pitera: To jest prawda, bo ja bym w sadzie wyladowala, gdyby to nie byta
prawda. Druga rzecz: to za pana Lecha Kaczynskiego przetarg na remont Ronda
Starzynskiego wygrala ta sama firma, ktéra budowala most i tunel. To za pana Lecha
Kaczynskiego pan Wojciech Kozak dostal wpisane do budzetu 12 milionéw zlotych na
budowe hali sportowej w zamian za to, ze pobrat bez uzgodnienia z komisjami.

(17) M. Zdziarski: Ale czy to czlonkowie ,ukladu warszawskiego™ Ten spoér
o rozliczenie korupcji staje sie sporem politycznym. Dlaczego tak jest?
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(18) K. Karski: Jak widaé¢ zacietrzewienie, zlo§é mogg powodowaé réznego rodza-
ju wypowiedzi, ktore prébuja odwrdécié uwage od tego, ze ,uktad warszawski” to byto
poczatkowo okreslenie politycznego porozumienia SLD oraz tej czesci gospodarczej
UW, ktéra potem w calosci weszta do PO.

(19) M. Zdziarski: Zobaczmy wypowiedZ pani Julii Pitery z 2001 roku, kiedy byta
jeszcze szefowa Transparency International.

[materiat filmowy: J. Pitera: Prezydent Warszawy stwierdzil, ze polityk nie
powinien graé na gieldzie, wiec on nie gra na gieldzie, i ze grat na gietdzie w okresie,
kiedy nie byl politykiem. Chcialtabym wiec sie spytaé, kiedy to bylo, bo mi sie to
wszystko nie zgadza. Dlatego moze bytoby warto przecigé wszelkie niejasnosci.]

(20) M. Zdziarski: To bylo pytanie do Pawta Piskorskiego. Czy byt on patronem
yukladu warszawskiego”?

(21) J. Pitera: Byl szefem administracji samorzadu warszawskiego. Nie wiem,
czy on bral, czy nie brat, jesli chcemy sprowadzié to do tego zagadnienia, natomiast to
jest to, czego my sie w Polsce permanentnie nie mozemy nauczyé, ze czlowiek
sprawujacy funkcje, nawet jezeli w czyms$ bezposrednio nie uczestniczy, a dzieje sie
co$ zlego, ponosi za to odpowiedzialnosé polityczna. Pawel Piskorski takg odpowie-
dzialno$é polityczng poniést...

(22) M. Zdziarski: Jest europostem.

(23) J. Pitera: Nie, czlonkiem PO nie jest. Takze zwracam na to uwage. Tak jak
po pierwszym artykule dotyczacym mostéw i tuneli w 2003 roku zostali wyrzuceni
radni PO.

(24) M. Zdziarski: Ale w 2002 roku startowat do Parlamentu Europejskiego.

(25) J. Pitera: W 2004 roku, tak, startowal do Parlamentu Europejskiego. No
tak, ale moglibySmy przypomnieé pare oséb z innych partii politycznych, ktére
réwniez na takie zestanie sie udawaly.

(26) K. Karski: To spos6b karania w PO.

(27) J. Pitera: To jest tak, jak u was wojewoda Dagbrowski, ktéry wyladowat
w licznych spétkach.

(28) K. Karski: Chciatem merytorycznie dyskutowaé o ,uktadzie warszawskim”.

(29) J. Pitera: Chciatam skonczyé¢ zdanie. Po pierwsze: w akcie oskarzenia wy-
stepuje obecnie 16 os6b, zadnych kluczowych dla ,ukladu warszawskiego”. I to jest
pytanie do PiS: dlaczego? Szesnascie oséb jest oskarzonych o wziecie p6ttora miliona
przez piec lat, to znaczy, ze $rednio kazda z nich jest oskarzona o wziecie 20 tysiecy
rocznie. Czy kto$ zbadal majatki tych ludzi? Czy kto§ podjal sie analizy majgtkéw, do
czego dzisiaj prokuratura ma prawo, zeby stwierdzi¢ prawdziwy poziom korupcji? Bo
ja twierdze, ze te 9 osob, ktére przyznaly sie do winy, wolaly sie przyznaé do czegos
minimalnego i mie¢ §wiety spokéj, i poddaé sie karze niz byé poddanym §ledztwu,
ktore ujawni rzeczywiste korzysci.

d) powtoérzenie zasadniczego pytania (sugestii):

(30) M. Zdziarski: Czy akt oskarzenia w tej sprawie jest zwyciestwem walki
z korupcja?

(31) K. Karski: Pani Julia prébuje twierdzié, ze nic sie nie stato, ze PO nie miata
udziatlu w tym, co sie dzialo w Warszawie. Natomiast wezmy pod uwage, ze mamy do
czynienia z kilkoma watkami dotyczacymi ,ukladu warszawskiego”. Zostaly zapo-
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wiedziane dalsze akty oskarzenia dotyczace afer dwéch mostéw, a takze jednego
watku nieco oderwanego od ,uktadu warszawskiego” w tym rozumieniu eseldowsko-
-platformianym, czyli budowy ratusza Wilanéw. Pani Julia méwi o péttora milionie
ztotych. Dla mnie jest to duza suma. Natomiast musimy wzigé¢ pod uwage, ze tego
typu dziatalno§é korupcyjna jest bardzo trudno wykrywalna. I czasami $ledczy
koncentruja sie na pewnych watkach, gdzie mogg udowodnié pewne rzeczy ze 100-
-procentowg pewnoscig i czesto jest tak, ze przestepcy sg karani za fragment swojej
dziatalno$ci, a nastepnie material jest uzupetniany.

(32) M. Zdziarski: Zmierimy temat, wczoraj dymisje otrzymal minister Janusz
Kaczmarek... (,Kwadrans po 6smej”, 9.08.07)

[por. rys. 12, s. 178]

Dziatania werbalne podejmowane w rozmowie przez dziennikarza
nie sprowadzaja sie do kierowania interakcja. Dziennikarz jest row-
niez aktywnym uczestnikiem dyskusji, wspierajagcym wyraznie jedna
ze stron. Najistotniejsze, powtorzone dwukrotnie pytanie dotyczace
poruszanego w rozmowie tematu: Czy akt oskarzenia to dowdd na to,
ze walka z korupcjq jest realna? |/ Czy akt oskarzenia w tej sprawie
Jjest zwyciestwem walki z korupcje?, na skutek uzycia leksemoéw
wartoS$ciujacych pozytywnie: realna walka z korupcjq, zwyciestwo, su-
geruje odbiorcy pozytywna ocene zjawiska i pozytywna ocene dziatan
rzadu Prawa i Sprawiedliwosci, dla ktorego walka z korupcja i ,,ukta-
dami” byta fundamentem budowania tzw. IV Rzeczpospolitej. Ak-
tywnos$¢ dziennikarza w roli dyskutanta jest szczegdlnie wyrazna
w sekwencji podrzednej, dotyczacej roli P. Piskorskiego w tzw. ukia-
dzie warszawskim, ktéra nie pojawia sie spontanicznie jako konse-
kwencja poprzedniej repliki gos$cia (w ktérej wymienia sie nazwiska
0s6b zwigzanych z korupcja w urzedzie warszawskim), ale — wsparta
materialem filmowym — jawi sie jako segment tekstu przewidziany,
zaplanowany, a uzasadniony etykieta, jaka przypisano obiektowi
dziatan perswazyjnych (P. Piskorski — patron ukladu warszawskiego).
Polemiczno$é interwencji dziennikarza jest stronnicza i zdaje sie
wspierac¢ argumentacyjne dziatania jednego z rozmoéwcow:

e [...] spor o rozliczenie korupcji staje sie sporem politycznym.

e Pani poset protestuje, ale przeciez to fakt, ze wtedy Warszawg rzadzili
przedstawiciele tych partii politycznych: UW, PO, SLD.

e Pawetl Piskorski taka odpowiedzialno§é polityczng poniést... / Jest europostem. /
Nie, czlonkiem PO nie jest. / Ale w 2002 roku startowat do Parlamentu Europej-
skiego.

Polemiczne dziatania politykéw zmierzajg przede wszystkim do
dyskredytacji przeciwnika i partii, ktorej jest reprezentantem, oraz
autoprezentacji i kreowania pozytywnego wizerunku swojej formacji
politycznej, natomiast wtasciwa argumentacja / kontrargumentacja
pojawia sie w kilku zaledwie replikach.
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Zasadniczej kwestii wynikajgcej z tematu, a zawartej w pytaniu
(sugestii) dziennikarza: Czy akt oskarzenia to dowdd na to, ze walka
z korupcjq jest realna? | Czy akt oskarzenia w tej sprawie jest zwy-
ciestwem walki z korupcjq?, politycy przypisuja odmienne sady aksjo-
logiczne i konkluzje (czesto niewerbalizowane), wspierane, uzasad-
niane odmiennymi lub odmiennie wykorzystanymi przestankami:

e J. Pitera (29):

a) akt oskarzenia nie jest zwyciestwem walki z korupcjg, bo:

—w akcie oskarzenia wystepuje obecnie 16 oséb, zadnych kluczowych dla ,ukla-
du warszawskiego”;

— 16 0s6b jest oskarzonych o wziecie péitora miliona przez pie¢ lat, to znaczy, ze
$rednio kazda z nich jest oskarzona o wziecie 20 tysiecy rocznie;

— 9 os6b, ktére przyznaly sie do winy, wolaly sie przyznaé do czego§ minimalnego
i mieé $wiety spokdj, i poddaé sie karze, niz by¢ poddanym §ledztwu, ktére ujawni
rzeczywiste korzysci.

e K Karski (10, 31):

a) akt oskarzenia jest zwyciestwem walki z korupcja, bo:

— z 16 o0s6b, ktérych dotyczy akt oskarzenia, 9 przyznalo sie do winy;

— 1,5 mln to duza kwota;

— dziatalno$é korupcyjna jest bardzo trudno wykrywalna;

— §ledczy koncentruja sie na pewnych watkach, gdy moga udowodni¢ wine ze
stuprocentowg pewnoscig;

— przestepcy sa karani za fragment swojej dziatalnosci.

b) dopiero obecna wladza z determinacjg walczy z korupcja, bo:

— to Lech Kaczynski, kiedy zobaczyt skale zjawiska, przekazywal zawiadomienia
do prokuratury;

— §rodowiska zwigzane z ,ukladem warszawskim”, czyli PO, SLD, wy$miewaly
tego typu dziatania;

—nastgpily aresztowania, wcze$niej nie bylo klimatu sprzyjajacego wyjasnie-
niu afer;

—nieuchronno$é kary za przestepstwo dotyczy takze rzgdzacych; rzadzacy nie
pozostaja poza kontrola.

Cata sekwencja tematyczna, bardzo rozbudowana, ma charakter
polemiczny i antagonistyczny, cho¢ wlasciwa argumentacja jest mato
wyrazista i stanowi tylko niewielka czes¢ interakcji na skutek prze-
wagi dodatkowych elementéow perswazyjnych, znacznie bardziej eks-
ponowanych niz argumentacja merytoryczna. Agonistyczny charakter
dyskusji z udziatem dwu politykéw o odmiennych postawach ideolo-
gicznych (a taki klucz stosuja najczesciej nadawcy medialni przy do-
borze rozméwcow) powoduje, ze kontrargumentacyjna progresja tema-
tu przeradza sie w konflikt, w ktorym temat, problem i merytoryczna
polemika schodzg na dalszy plan i niemal kazde posuniecie werbalne
rozmoéwcy wywoluje kontre przeciwnika politycznego, powoduje wy-
stepowanie przeciw niemu i przeciw temu, co méwi, np.:
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a) podwazanie argumentacji (kontrargumentacja) w strategiach
informacyjno-weryfikacyjnych:

e Ale glosowal pan za przyjeciem uchwaly... / Akurat w tym przypadku glosowa-
lem przeciw i sg na to protokoty glosowania imiennego, wigc powinna pani zweryfi-
kowaé swoje informacje.

e Pawet Piskorski takg odpowiedzialnosé polityczng ponidst... / Jest europostem. /
To jest sposéb karania w PO.

o Wtedy Warszawa rzadzili przedstawiciele tych partii politycznych: UW, PO,
SLD. / To jest naduzycie. Kiedy pan Ziobro wystapit w telewizji, to powiedzial, ze jest
to akt oskarzenia przeciwko dzialaczom samorzadowym z lat 1995-2000, kiedy rza-
dzita Warszawg koalicja PO-SLD. PO powstata w 2001 roku, wiec nie jest to prawda.

b) podwazanie wiarygodnos$ci argumentacji oponenta lub wiary-
godnos$ci oponenta przez stosowanie argumentacji niemerytorycznej
(argumentum ad personam), ale podtrzymujacej uwage odbiorcéw
medialnych, wywolujgcej pozadane emocje i deprecjonujacej przeciw-
nikas8:

e Ale zyl pan w zazylych stosunkach z panig Lawniczak-Hertel na przyklad.

e Jak wida¢é zacietrzewienie, zlo§¢ moga powodowaé réznego rodzaju wypowiedzi,
ktére prébuja odwroécié uwage...

e  Pani Julio, pani w ogéle tworzy swoja martyrologie, jakby pani byla jedyng radng
w Warszawie, ktora zajmowala sie tymi sprawami...

8 Argument ad personam jest najczeSciej stosowanym w dyskusji niemerytorycz-
nym, niekonstruktywnym posunieciem, pomija sie bowiem istotny temat rozmowy,
a koncentruje na cechach osoby. Jest slownym atakiem na przeciwnika majacym na
celu zdeprecjonowanie oponenta. Cho¢ nie jest argumentem w Scistym znaczeniu,
nalezy do skutecznych narzedzi perswazyjnych: wywieranie psychologicznej presji na
przeciwniku utrudnia mu przedstawianie swoich racji. Osobisty atak na przeciwnika
wywoluje werbalne reakcje obronne, co prowadzi do zmiany tematu i przejecia
inicjatywy w sporze. Argumenty ad personam mogg przeksztalci¢ interacje w klétnie,
co bywa niekiedy lepsze niz porazka w racjonalnej dyskusji, osobiste ataki na
przeciwnika majg takze na celu niechetnie usposobié do niego odbiorcéw medialnych
(argumentum ad auditores), a wiec zmienié jego dotychczasowy wizerunek medialny
(por. Szymanek 2005: 52-57).

P. Lewinski (2009), za F. H. van Eemerenem i R. Grootendorstem, wprowadza
pojecie fallacji, oznaczajace pogwalcenie jednej z 10 regul krytycznej argumentacji
(reguly sformutowane przez van Eemerena i Grootendorsta). Pojecie fallacji zmienia
spos6b postrzegania argumentacji — nie w kategoriach logicznych, ale pragmatycz-
nych: ,Punktem wyjscia staje sie konsekwencja i spdjno§é wywodu, a nie jego logiczna
poprawno$é. Stuszne zatem jest nie to, co prawdziwe, ale to, co prowadzi do
osiggniecia zatozonego celu. Jesli celem jest zwyciestwo w ki6tni — »ad personam« jest
dopuszczalng taktyka. Je§li chodzi o wynegocjowanie jak najkorzystniejszego
stanowiska — sluszne sg argumenty »ad baculum«, stanowia one bowiem czes$¢ taktyki
negocjacyjnej. Jesli natomiast tym celem jest rozstrzygniecie réznic opinii — fallacja
staje sie kazde dzialanie lamigce zasade kooperacji i plynace z niej maksymy”
(Lewiriski 2009: 66-67).
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¢) wzmacnianie wlasnej wiarygodno$ci i wiarygodnosé¢ wiasnej
argumentacji:

e To jest prawda, bo ja bym w sadzie wyladowala, gdyby to nie byla prawda.

d) przywotywanie licznych przykiadow i kontrprzykiadow (argu-
mentum ab exemplo), ktére wykazuja wprawdzie staba moc argumen-
tacyjna, ale ich dobér ma na celu wzmocnienie pozytywnego wizerun-
ku wtlasnej partii (lub autowizerunku) i / lub ostabienie wizerunku
strony przeciwnej:

o A Pawel Piskorski? / Za Kazimierza Marcinkiewicza pan Jerzy Hertel, jeden
z gwozdzi ,ukladu warszawskiego”, dostal w dzierzawe korty tenisowe na ,Legii” na
wiele lat, na bardzo korzystnych warunkach, 4,5 tysiecy zlotych miesiecznie, z pelnig
dochodéw z reklam i jeszcze dostal pienigdze na budowe trybun. / [...] to za pana
Lecha Kaczynskiego przetarg na remont Ronda Starzynskiego wygrala ta sama
firma, ktéra budowat most i tunel. To za pana Lecha Kaczynskiego pan Wojciech
Kozak dostat wpisane do budzetu 12 milionéw ztotych na budowe hali sportowej
W zamian za to, ze pobral bez uzgodnienia z komisjami.

e Pawetl Piskorski taka odpowiedzialno§é polityczng poniést... / Jest europostem. /
Nie, czlonkiem PO nie jest. [...] Tak jak po pierwszym artykule dotyczacym mostow
ituneli w 2003 roku zostali wyrzuceni radni PO. / Ale w 2002 roku startowal do
Parlamentu Europejskiego. / W 2004 roku, tak, startowal do Parlamentu Europej-
skiego. No tak, ale moglibySmy przypomnieé¢ pare oséb z innych partii politycznych,
ktére ré6wniez na takie zestanie sie udawaty. / To sposob karania w PO. / To jest tak,
jak u was wojewoda Dabrowski, ktory wyladowat w licznych spétkach.

e) etykietowanie / stygmatyzacja, tj. dowolne przypisywanie war-
tosci obiektom perswazyjnym bez potwierdzenia argumentacyjnego
(Bralczyk, Mosiotek-Klosiniska 2001: 113-118; Awdiejew, Habrajska
2009: 17):

e _uklad warszawski” to bylo poczatkowo okreslenie politycznego porozumienia
SLD oraz tej czesci gospodarczej UW, ktora potem w calosci weszta do PO;
e uklad warszawski” w tym rozumieniu eseldowsko-platformianym;

e  Czy byl on (Pawet Piskorski) patronem ukladu warszawskiego?

f) deprecjonowanie posunie¢ werbalnych adwersarza (dzialania
metadyskursywne), co wywoluje negatywne nastawienie i emocje,
a w skrajnych przypadkach ostry spér (kiétnie), wymaga wiec takze
metadyskursywnej interwencji dziennikarza:

e Poziom magla, do ktérego prébuje nas pani sprowadzié.
e  Gdyby$my mogli jednak porozmawiaé na innym poziomie o tej sprawie.
e Chcialem merytorycznie dyskutowaé o ,,uktadzie warszawskim”.
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e  Pani Julia prébuje twierdzié, ze nic sie nie stato, ze PO nie miala udzialu w tym,
co sie dzialo w Warszawie.

e Jak widaé, zacietrzewienie, zto§¢ mogg powodowaé réznego rodzaju wypowiedzi,
ktoére probuja odwroci¢ uwage...

Przewaga elementéw perswazyjnych stanowigcych obudowe wy-
powiedzi argumentacyjnych i argumentacja niemerytoryczna (ataki
personalne, strategie metadykursywne, nastawienie na kreowanie /
podwazanie wizerunku) powoduja, ze wlasciwy temat dyskusji jest
rozwijany o tyle, o ile wymaga tego cel propagandowy nadawcy.

5.2.1.3. Dyskusja < debata

Dyskusje z udzialem wiecej niz dwu rozméwcow wykazujg pewne
cechy gatunkowe debaty, a dziennikarz — gléwnie ze wzgledu na
liczbe gosci i fakt, ze kazdy z nich powinien wypowiedzieé sie na dany
temat — ogranicza swoja role do roli moderatora spotkania: okresla
podstawowy temat dyskusji, wyznacza kolejnos¢ zabierania glosu
(kolejnoéé tury) i (jesli wymaga tego przebieg rozmowy) podejmuje
dziatania rozjemcze.

Nieostros¢ réznic gatunkowych miedzy debatg a dyskusja, o czym
juz byla mowa, powoduje, ze debate niekiedy utozsamia sie z dyskusja
albo uznaje sie za rodzaj dyskusji. Debata jest jednak nieco innym niz
dyskusja typem interakcji dialogowej: charakteryzuje sie znacznie
wigekszym rygoryzmem formalnym, nie ma w niej miejsca na sponta-
niczne, pojawiajgce si¢ w dowolnym momencie interakcji wymiany
miedzy go$émi programu ani tez na udzial dziennikarza w roli
dyskutanta. Cykliczne programy radiowe i telewizyjne nazywane
»,debatami” to raczej dyskusje adaptujace pewne cechy debaty.

Charakterystyczng cechg debaty (takze dyskusji < debaty) jest
struktura sekwencji tematycznej, na ktorg skladaja sie wyraznie
wyodrebnione, nastepujace kolejno, paralelne segmenty (ich liczba
odpowiada zwykle liczbie gosci) zawierajgce interwencje dziennikarza
oraz wzglednie rozbudowana wypowiedz / odpowiedZ goScia. Segmen-
ty te wykazujg zwigzek dwojakiego rodzaju: po pierwsze — w swoich
interwencjach dziennikarz powtarza pytanie, czasami nieznacznie je
modyfikuje lub tylko wyznacza odpowiadajacego, co przesadza o te-
matycznej wiezi segmentéw i ich przynaleznosci do tej samej sekwen-
¢ji; po drugie — wypowiedzi kolejnych gosci, majgce wzgledem siebie
charakter polemiczny, przyczyniaja sie do kontrargumentacyjnej
progresji tematycznej, przedstawiaja bowiem problem / kwestie / te-
mat z punktu widzenia odmiennych postaw ideologicznych, a takze
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niekiedy odmiennych typéw dyskursu (prawnego, religijnego, etycz-
nego, ideologicznego), np.:

[,Kawa na lawe”, 6.01.08; temat i kontekst / tlo sytuacyjne: przyznanie dotacji
panstwowej na budowe Swigtyni Opatrzno$ci Bozej / muzeum Jan Pawla II;
wypowiedz J. Senyszyn w tej sprawie i odpowiedz na nig bp. T. Pieronka]

e (1) B. Rymanowski: Pani poset Senyszyn twierdzi, ze Ko$ciét doi paristwo z pie-
niedzy, biskup Pieronek odpowiada, ze skoro pani Senyszyn zna sie na krowach, to
niech si¢ nimi zajmie. Czy panska kolezanka, panie posle, powinna postuchaé rady
biskupa?

(2) R. Kalisz: Nie. Ja musze powiedzie¢, ze nie zwyklem dlatego, ze mam szacu-
nek dla oséb duchownych, ale tutaj biskup Pieronek zachowal sie wobec kobiety
nieladnie. M6éwi o krowach, o dojeniu, a tu chodzi po prostu o to, zeby biskupi
przeczytali art. 25 konstytucji, konkordat, ktory przeciez zostal podpisany przez
Stolice Apostolskg i ustawe o finansach publicznych, ze nie mozna finansowaé
z budzetu panstwa obiektéw sakralnych. Panie redaktorze, jesli méwimy o Swigtyni
Opatrznoséci Bozej, drodzy panstwo, to przeciez to wotum za Konstytucje 3 maja,
jezeli mamy dochowaé tego tego przyrzeczenia naszym przodkom, to ma to byé
$wiatynia. To nie moze byé w czeSci muzeum. To ma by¢ Swigtynia. Jezeli pan tutaj,
w tym budynku na szczycie postawi krzyz, to nie bedzie wcale Swigtynia. Jezeli
buduje pan §wiatynie i budowana jest jako kosSciél, a nazwie muzeum, to nie stanie
sie muzeum przeciez.

(3) B. Rymanowski: Panie posle, nie podoba sie panu wypowiedz biskupa Pieron-
ka, a wypowiedz pani posel Senyszyn, ze Kosciét doi paristwo, sie panu podoba?

(4) R. Kalisz: Pani poset Senyszyn ma sw¢j wlasny jezyk...

(5) S. Niesiotowski: Biskup tez ma swagj wlasny...

(6) R. Kalisz: Ale sekunde, ale te wypowiedzi biskupa Goclowskiego dzisiaj na
temat lewicy, to odnoszenie sie do dalekiej przeszlo$ci, ta wypowiedZ biskupa
Pieronka, no ja apeluje do wszystkich, réwniez do biskupéw, zachowajmy sie
kulturalnie, méwmy o sprawie, a nie rébmy argumentéw ad personam.

e (7) B. Rymanowski: Stefan Niesiotowski. Czy biskupi zachowuja sie niekultural-
nie?

(8) S. Niesiolowski: Panie po$le, panie ministrze, wypowiedzi pani Senyszyn
eleganckie nie byly, byly no napastliwe, niegrzeczne, ja nie pamietam, juz tam padto
chyba stowo szalbierstwo, oszustwo, no przepraszam bardzo. Jesli kto§ uzywa takich
stéw, a potem pan broni kolezanke, no rozumiem, jest jakas lojalno$é partyjna, no ale
na zachowanie, ktore... no sg jakie$§ proporcje. Biskupi nie przekroczyli tutaj raczej
granicy kultury, natomiast przekroczyla postanka [...]. To nie jest tylko kwestia
jezyka, chociaz tez, to jest kwestia pewnej formuty politycznej, ktorej lewica nie ma,
szuka, no juz wiadomo, ze na czele mas pracujacych do wtadzy nie wréci, wiec szuka
pewnego miejsca i znajduje je w antyklerykalizmie, to jest bardzo wyrazne, licytuje
sie zreszta z nowo powstalg partig, ktéra ma zaszczyt reprezentowaé pan Leszek
Miller...

(9) R. Kalisz: Ale panie marszatku! Prawo! Prawo!

(10) S. Niesiotowski: Ale chwileczke [...], to jest licytacja i ta spirala bedziecie sie
nakrecaé [...], po prostu brak formuly lewicy, brak programu, pewna jalowo$é,
uciekanie sie do radykalizmu i populizmu zZle wrézy tej formacji i w tych kategoriach
traktuje wypowiedz pani Senyszyn.
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e (11) B. Rymanowski: Pan premier Leszek Miller, czy pan sie nakreca tg sprawg?
Podobno chce pan przelicytowaé posta Kalisza, postanke Senyszyn, a poset méwi tak:
nie przelicytuje pan nas dlatego, ze kiedy pan byt premierem, to pan byt tagodny jak
baranek w relacjach z Ko$ciotem.

(12) L. Miller: Panie redaktorze, koncentrujemy sie na dojeniu, a moim zdaniem
biskup Pieronek powiedzial co§ znacznie gorszego. Powiedzial, ze jak kto§ ma inne
zdanie, to moze sobie poszczekaé. Otéz to jest taki wyraz pychy i zarozumialstwa,
ktory nie powinien byé uzywany w dyskursie publicznym, niezaleznie, czy to méwi
duchowny, czy osoba $wiecka. I to nie jest, ze lewica w tej sprawie zachowuje sie
dziwacznie, bo tak sie zachowuje lewica w Europie i na calym éwiecie. Lewica jest
zwolenniczka republikanskiego charakteru panstwa, wiec jasnego oddzielenia tego, co
niebieskie, od tego, co §wieckie, niemieszania intereséw tronu i ottarza. I ¢6z w tym
dziwnego? Poza tym, jezeli chodzi o in vitro, ja uwazam, ze to jest gteboko niemoralne
zabrania¢ jednym rodzenia, a drugich zmuszaé¢ do rodzenia. Bo in vitro to nie jest
zabijanie, to jest desperacka walka o zycie i dziwie sie, ze Ko$ciél tego nie rozumie.

e (13) B. Rymanowski: Tadeusz Cymarnski posmutnial. Ze smutkiem, troska patrzy
na Leszka Millera i stucha.

(14) T. Cymanski: Znaczy, mnie sie wydaje, ze co do ostatniego zdania, odno$nie
in vitro, robimy wielki btad, my wszyscy chyba, kazdy za siebie moze powiedzieé, ze
nie méwimy o catej prawdzie. To jest desperacka walka o zycie, ale to ré6wniez Smieré
tych, ktoérzy przy selekcji nie dostapia tego szczes$cia i nie zaistniejg, i sa albo
zamrozeni, no o tym sie w ogéle nie méwi, ze in vitro, zgédZmy sie z jednym, jest to
metoda, ktéora ma jednak w sobie wielki, chociaz delikatnie powiedzmy, réwniez
problem etyczny. Chociaz na to sie zgédZzmy.

(15) B. Rymanowski: Panie posle, skoriczmy sprawe dotacji dla §wigtyni.

(16) T. Cymanski: Teraz o tym dojeniu. Ja bylem kiedys...

(17) R. Kalisz: Swiatynia jak nazwie sie ja muzeum, przestaje byé koéciotem.

(18) T. Cymanski: Yyy, co do najwazniejszej kwestii, prosze pamietaé o jednym
[...]. Otoz lewica w Polsce poniosta wielkg porazke w obszarze polityki spotecznej
i caly ciezar na punkt dziatan ideologiczny przeniosta. To, co powiedzial przed chwilg
tutaj pan poset Niesiolowski. Wiec antyklerykalizm jest totalny. Co ich bardzo
denerwuje? Dojenie. Ja spytalem kiedy$ panig poset Senyszyn, skad ona wie, skoro do
kosSciota nie chodzi, bo ja chodze, nawet na chér chodze, i wiem, ile na tace ludzie
daja. Wiec...

(19) B. Rymanowski: To pan sprawdza te tace?

(20) R. Kalisz: To z gory z chéru widag, ile ludzie dajg?

(21) T. Cymanski: Taki wscibski nie jestem, nie méwmy, ze biskup to aniol. Ma
prawo do wypowiedzi ostrych, petnokrwistych. To byta reakcja....

(22) L. Miller: Deklaracja.

(23) T. Cymanski: ... jesteSmy tylko ludZmi, nie odbierajmy prawa do twardych
odpowiedzi.

(24) L. Miller: Tylko nie wiem, czy biskup o tym wie, Ze nie jest aniolem.

e (25) B. Rymanowski: Kwestie dojenia konczy przedstawiciel PSL-u.

(26) T. Cymarski: Tylko jeszcze jedno stowo. A to, ze ta $wiagtynia jest wotum
historycznym. Trudno dziekowaé Bogu bez wspomnienia papieza i to, ze to ma by¢
w jednym obiekcie wypatrzono, dostrzezono i bardzo ostro zaatakowano.

(27) R. Kalisz: Nie. Nie... [wrzawa, symultaniczne repliki, przerwane interwen-
cja dziennikarzal
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(28) B. Rymanowski: Eugeniusz Klopotek, dokoriczmy sprawe dojenia, PSL,
Eugeniusz Klopotek jest tutaj kompetentny.

(29) E. Klopotek: Ja tez mam glos donosény, ale juz nie chce sie przekrzykiwaé,
styszatem w jednym radiu, jadac tutaj, jak sie panie dwie wziety...

(30) B. Rymanowski: Do rzeczy.

(31) E. Ktopotek: Rzeczywiscie, na dojeniu kréw to sie troche znam, bo jestem
zootechnikiem z wyksztatcenia, ale chcialbym co$ innego powiedzieé. Prosze zau-
wazyé, niedawno byly §wieta, dzieliliSmy sie optatkiem, sktadaliSmy sobie zyczenia,
ledwie zaczat sie nowy rok i co? Ja zauwazam w sercach wielu politykow, albo inaczej
nawet, nie tylko, os6b publicznych zagniezdzit sie diabet, ktéry nawet §wieconej wody
sie nie boi.

(32) B. Rymanowski: Gdzie ten diabet, w czyich sercach, gdzie pan go dostrzega?

(33) E. Klopotek: No wlasnie, w wielu sercach. Do czego zmierzam. Jezeli tak
zaczeliSmy ten rok, to nie wyobrazam sobie, jak my go skoniczymy.

Interwencje dziennikarza przede wszystkim wyznaczaja kolejnosé
zabierania glosu, dziennikarz powtarza pytanie lub je modyfikuje,
uwzgledniajagc wypowiedZ poprzedniego goscia, nawigzuje do zacho-
wan niewerbalnych rozméwcy, przypomina temat dyskusji. Dzialania
te podejmowane sg przez dziennikarza jako moderatora i gospodarza
programu:

e (2)R. Kalisz: Ja musze powiedzieé, ze [...] tutaj biskup Pieronek zachowat sie
wobec kobiety nietadnie [...] «— (7) B. Rymanowski: Stefan Niesiotowski. Czy biskupi
zachowuyjq si¢ niekulturalnie?;

e (8/10) S. Niesiotowski: [...] lewica [...] szuka pewnego miejsca i znajduje je
w antyklerykalizmie [...], licytuje sie zreszta z nowo powstalg partig, ktérg ma
zaszczyt reprezentowaé pan Leszek Miller [...], to jest licytacja i tqg spiralq bedziecie
sie nakrecaé [...] < (11) B. Rymanowski: Pan premier Leszek Miller, czy pan sie
nakreca ta sprawg? Podobno chce pan przelicytowaé posta Kalisza, postanke Senyszyn
[..];

e (13) B. Rymanowski: Tadeusz Cymarnski posmutnial. Ze smutkiem, troska patrzy
na Leszka Millera i stucha. [przekazanie tury z nawigzaniem do zachowan niewer-
balnych goscial

e (25/28) B. Rymanowski: Kwestie dojenia koriczy przedstawiciel PSL-u. [...] Euge-
niusz Klopotek, dokoriczmy sprawe dojenia, PSL, Eugeniusz Klopotek jest tutaj
kompetentny. [przekazanie tury z aluzyjnym nawigzaniem réwnocze$nie do tematu
i przynaleznoSci partyjnej goscial

Dziatania dziennikarza jako moderatora dyskusji / debaty nie
tylko wyznaczajg kolejno$é zabierania glosu, ale takze, przez wyrazne
nawigzanie do wypowiedzi poprzedniej, wymuszajg na rozmoéwcy
polemicznosé repliki. Kolejnosé tury okreslana przez dziennikarza nie
jest zresztg calkiem przypadkowa — réwniez narzuca kontrargu-
mentacyjng progresje tematu: lewica —« PO, PO —« lewica, lewica
—« PiS. Dyskutant, ktory jako ostatni zabiera glos, moze odnies¢ sie
do wszystkich wczeéniejszych wypowiedzi, stad jego replika ma cechy



186

wypowiedzi sumacyjnej, a nie polemicznej, o charakterze puenty
(Jezeli tak zaczelismy ten rok, to nie wyobrazam sobie, jak my
go skoriczymy) lub o cechach wypowiedzi rozjemczej (Stuchajcie,
w koricu 200 lat czekamy na tq swigtynie [...], jakies wotum, zobowiq-
zanie byto zlozone, dokoriczmy to; por. ponizej cytowana dalsza czes$é
dyskusji).

W zacytowanej powyzej sekwencji tematycznej poruszane sg dwie
kwestie réznie oceniane przez uczestnikéw dyskusji, a oceny te wy-
nikajg z innych przestanek. Pierwsza, nadrzedna kwestia, dotyczy
dotacji, druga — bedgca konsekwencjg pierwszej — dotyczy wypowiedzi
J. Senyszyn i reakcji na te wypowiedz bp. T. Pieronka. Obie kwestie
sg niekiedy lgcznie traktowane przez rozméwcéw, co wplywa na
strukture ich wypowiedzi argumentacyjne;j.

Sady aksjologiczne dotyczace wypowiedzi posel Senyszyn i bisku-
pa Pieronka sg skrajne, ale do przewidzenia, cho¢ przestanki bywaja
zaskakujace:

e wartos$ciujgcy negatywnie sad kwalifikujgcy: biskup Pieronek za-
chowat sie wobec kobiety nieladnie wynika z przestanki ogélnej: nalezy
sie zachowywadé kulturalnie wobec kobiet; natomiast niejawna wpraw-
dzie, ale nienegatywna ocena wypowiedzi J. Senyszyn ma uzasadnie-
nie w regule ogdlnej: kazdy ma prawo do wlasnego stylu wypowiedzi
(R. Kalisz), co zostaje wykorzystane w wypowiedzi kontrargumenta-
cyjnej: Biskup tez ma swadj wilasny [styl wypowiedzi];

e sad aksjologiczny: biskupi nie przekroczyli tutaj raczej granicy
kultury, nie jest poparty uzasadnieniem, natomiast negatywna ocena
wypowiedzi postanki: natomiast [granice kulturyl przekroczyta pos-
tanka, wypowiedzi pani Senyszyn eleganckie nie byty, byly napastliwe,
niegrzeczne, uzasadnia rozmoéwca przestankg ogélna: lewica jest anty-
klerykalna, ucieka sie do radykalizmu i populizmu, co wskazuje na
laczne traktowanie obu kwestii zwigzanych z tematem sekwencji
(S. Niesiotowski);

e negatywna ocena wypowiedzi biskupa wynika z przywotania
oceny negatywnej o wiekszym nasileniu (argumentum a fortiori):
biskup Pieronek powiedziatl cos znacznie gorszego. Powiedzial, ze jak
ktos ma inne zdanie, to moze sobie poszczekaé. Otoz to jest taki wyraz
pychy i zarozumialstwa |...]; nienegatywna ocena wypowiedzi postanki
(niejawna) opiera sie na przestance ogélnej: lewica na catym swiecie
jest za oddzieleniem KosSciola od paristwa (lgczne traktowanie obu
kwestii; L. Miller);

e nienegatywna ocena wypowiedzi biskupa wynika z przestanki
ogélnej: kazdy ma prawo do twardych (ostrych, petnokrwistych) od-
powiedzi; natomiast wypowiedZ postanki nie tyle jest oceniana (co
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wynika z przyjetej przestanki), ile podwaza sie prawo do wypowiedzi
na temat KosSciola Katolickiego os6b niewierzacych, a na temat fi-
nanséw koscielnych (dojenia) oséb, ktore do kosSciota nie chodza: skqd
ona wie, skoro do kosciota nie chodzi [...], ile na tace ludzie dajq
(T. Cymanski);

¢ zastosowanie reguly ogélnej: okres swiqgteczny powinien byé cza-
sem zgody i zyczliwosci uruchamia strategie unikowa; na skutek uzy-
cia niejasnej metafory: w sercach wielu politykow, albo inaczej nawet,
nie tylko, oséb publicznych zagniezdzil sie diabel, ktory nawet Swie-
conej wody sie nie boi, niejasny jest tez sad aksjologiczny i motywujg-
ce go przestanki (kto atakuje Kosci6t, atakuje Swietos¢ = w tego sercu
zagniezdzil sie diabet, ktory sie nie boi §wieconej wody (?)); wymijaja-
cy charakter ma takze pytanie retoryczne, puentujgce te czescé
sekwencji: Jezeli tak (tak zle) zaczeliSmy ten rok, to nie wyobrazam
sobie, jak my go skoriczymy. (E. Klopotek).

Wydawaé by sie moglo, ze kwestia dofinansowania ze Srodkéw
budzetowych budowy §wigtyni i muzeum znacznie lepiej nadaje sie do
przestawienia rzeczowej, merytorycznej argumentacji niz ocena formy
i tresci wypowiedzi oséb publicznych. Jest to jednak przedmiot dys-
kusji, ktorego interpretacja aksjologiczna bardzo mocno zalezy od pos-
taw ideologicznych dyskutantéw — ideologiczne réznice motywuja roz-
nice aksjologiczne i stosowane przestanki: lewica jest przeciwna doto-
waniu z budzetu parnstwa budowy swigtyni /| muzeum, bo:

a) lewica jest antyklerykalna,

b) lewica jest zwolenniczkq oddzielenia paristwa od Kosciota.

Przeciwnicy, reprezentujacy poglady lewicowe, wykorzystuja argu-
mentacje wynikajacg z ogélnych przestanek ideologicznych (L. Miller):
Lewica jest zwolenniczkq republikariskiego charakteru paristwa, wiec
jasnego oddzielenia tego, co niebieskie, od tego, co Swieckie, niemiesza-
nia intereséw tronu i oftarza, oraz z przestanek szczegoétowych, do-
tyczacych prawnych i historycznych aspektéw zwigzanych z dotacja
ibudowa kosciota (R. Kalisz): nie mozna finansowaé z budzetu
paristwa obiektow sakralnych; zmiana przeznaczenia dotacji (muzeum
zamiast Swigtyni) zmienia przeznaczenie obiektu; uchwata Sejmu
Czteroletniego z 1791 roku dotyczyla Swiqtyni, a nie muzeum.
Popierajacy dofinansowanie budowy (Swigtyni, muzeum) z Srodkéw
panstwowych, reprezentujacy poglady prawicowe, wykorzystuja w tej
czesci sekwencji ideologiczne przestanki ogélne o charakterze sadéw
aksjologicznych (S. Niesiolowski, T. Cymanski): lewica jest antyklery-
kalna, oraz przestanki historyczne (T. Cymanski): Swigtynia jest
wotum historycznym, i religijne: trudno dziekowaé Bogu bez wspo-
mnienia papieza, a wiec (konkluzja niejawna:) uzasadnione jest
dofinansowanie budowy i §wigtyni, i muzeum.
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Jako dodatkowy temat (derywowany z hipertematu: relacja pan-
stwo — Kosciol Katolicki) wigczona zostala do dyskusji i w niej
rozwinieta kwestia zaptodnienia in vitro. Tu réwniez ujawnily sie
réznice Swiatopogladowe wplywajace na sady aksjologiczne przedsta-
wiane przez dyskutantow. Konkluzja: Koscidl postepuje niemoralnie
(L. Miller), wynika z szeregu silnie ekspresywnych i warto$ciujacych
przestanek, przypisujacych KosSciotowi sprzeczne (niemoralne) sady:
Kosciot zabrania jednym rodzi¢ (jest przeciwny metodzie in vitro),
innych zmusza do rodzenia (jest przeciwny aborcji), uznaje metode in
vito za zabijanie, cho¢ in vitro jest desperackq walkq o zycie. W kontr-
argumentacji z kolei zmieniono obiekt warto$ciowania — nie: Kosciot
postepuje moralnie / niemoralnie, ale: metoda in vitro jest wqtpliwa
etycznie, bo: z jednej strony jest desperackq walkq o Zycie, z drugiej
strony — zaplodnienie metoda in vitro powoduje: selekcje oraz
zamrozenie i / lub $mieré zarodkéw, wiec (konkluzja:) metoda za-
plodnienia in vitro jest nieetyczna. Rozméwcy nie podejmujg jednak
dalszych dziatan strategicznych zmierzajgcych do udowodnienia
swoich racji i przekonania do nich adwersarza i/ lub opinii publicznej,
co wydaje sie stuszne, sprzeczno$é¢ bowiem postaw ideologicznych
(Kosciot jest niemoralny —<«— metoda in vitro jest nieetyczna) nie
rokuje mozliwo$ci porozumienia w tej kwestii.

Dalsza cze$é sekwencji tematycznej przebiega juz w sposéb spon-
taniczny, niekierowany przez dziennikarza, choé goScie respektuja
jego role interakcyjna (prosza o zgode na przejecie tury, np. Panie
redaktorze, czy moge?), rozwijaja jednak temat bez jego udziatu.
Dyskutanci podtrzymujg i powtarzajg opinie wyrazone wcze$niej, wska-
zujac jednoczeénie na najwazniejsze przestanki argumentacji:

e (34)T. Cymanski: Powiem jedng rzecz, panie redaktorze, moge? Otéz z zycz-
liwo$ci wam to powiem. Kiedy$ byt taki dowcip, za komuny, o ateistach i wolnomysli-
cielach. Konkluzja byta taka, to adresuje do lewicy: jezeli Pana Boga nie ma, co daj
wam Boze, to chwata Bogu, ale jezeli jest, co nie daj wam Boze, to niech was Bog
broni.

(35) R. Kalisz: Ale to nie jest kwestia wiary, poczekaj chwile, poczekaj, to nie jest
kwestia wiary i Boga. To jest kwestia przestrzegania prawa, przez wszystkich, takze
przez Kosciot.

(36) L. Miller: Przeciez ten konflikt nie jest niczym dziwnym. W takim katolic-
kim kraju jak Hiszpania wtasnie toczy sie taki sam konflikt [...]. Po prostu przychodzi
czas w Polsce, zeby jasno okresli¢ relacje miedzy panstwem a Kosciotem i my lewica
zawsze bedziemy za tym, zeby panstwo bylo Swieckie. A jesli Koséci6t chce odgrywacd
role polityczna, to niech zaltozy partie polityczng, niech wygra wybory, niech stanowi
prawo [...].

(37) S. Niesiotowski: To samo powiedzial pan Zapatero, rozumiem, ze powtérzyt
za Leszkiem Millerem, dlatego ze jest Leszek Miller znacznie inteligentniejszy niz on.
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Ale powtarza rzecz nieprawdziwg [...]. Ja jedna rzecz i moze skoiczmy ten temat. To,
ze przy koSciele sie buduje muzeum, bo istota pana zarzutu jest taka, pienigdze idg
na muzeum, pienigdze paristwa idg na muzeum. Paristwo ma prawo budowac
muzeum. ZdobadZzcie wiekszo$¢ w parlamencie, przeglosujcie i odwolujecie to. To jest
wasze zdanie: niech Ko$ci6t zatozy partie. Na razie nie zalozy, same partie, parlament
demokratycznie wybrany uwaza, ze spoleczenstwo chce muzeum i na to muzeum
daliS$my pienigdze, i zostawmy to juz w spokoju.

(38) R. Kalisz: Panie redaktorze, czy moge?

(39) B. Rymanowski: Ale jedno zdanie.

(40) R. Kalisz: Najpierw byt przepis w ustawie o finansach publicznych, kiedy sie
okazalo, ze Swiatynia Opatrzno$ci Bozej nie moze by¢é finansowana, to tam
wydzielono muzeum, nie po to, zeby bylo muzeum, tylko po to, zeby finansowano
z budzetu paristwa. Najpierw nie byto muzeum.

(41) T. Cymanski: To co$ znaczy, no to to jest dowod?

(42) E. Klopotek: W konicu paristwo finansuje wiele obiektéw sakralnych, zabyt-
kowych...

(43) R. Kalisz: Ale zabytkowych, nie w budowie, to jest nowa budowa.

(44) E. Klopotek: Stuchajcie, w koricu 200 lat czekamy na tg §wigtynie...

(45) R. Kalisz: Na éwigtynie Opatrznosci Bozej, nie na muzeum, ja tez czekam.

(46) E. Klopotek: ... jakie$ wotum, zobowigzanie byto ztozone, dokoriczmy to.

Wprost lub posrednio rozméwcey przedstawiaja najistotniejsze roz-
nice ideologiczne lezace u podstaw odmiennej oceny faktow i wptywa-
jace na przestanki wykorzystane w argumentacji: z jednej strony
odwolujace sie do wiary w Boga i autorytetu Jana Pawtla II, z drugiej
— do ideologii lewicowej — oddzielenia panstwa od Kosciota. Wskazuja
réwniez inne przestanki ogélne: prawne — wszyscy powinni przestrze-
gaé prawa; nie wolno naginaé prawa zaleznie od doraznych potrzeb;
zgodnosSci z wolg wiekszos$ci — kto ma wiekszosé parlamentarng, ten
decyduje o tym, na jakie cele przeznaczane sq Srodki paristwowe;
historyczne — nalezy wypetnié zobowiqgzania przodkow.

Druga cze$é sekwencji, w ktorej goScie spontanicznie, bez udziatu
dziennikarza rozwijajg temat, pozbawiona jest juz calkowicie rygo-
ryzmu formalnego charakterystycznego dla debaty jako gatunku. Jed-
nak takze w czesSci pierwszej sekwencji, zblizonej pod wzgledem struk-
tury interakecji do debaty, ujawniaja sie cechy swobodnej dyskusji,
takie jak dygresje i wtracenia rozméwcéw (niekiedy o charakterze
kontrargumentacyjnym), np.:

e Pani posel Senyszyn ma swéj wlasny jezyk... / Biskup tez ma swoj wiasny...

e [..] lewica [...] szuka [...] pewnego miejsca i znajduje je w antyklerykalizmie [...] /
Ale panie marszatku! Prawo! Prawo!

e [..] nawet na chér chodze, i wiem, ile na tace ludzie dajg. Wiec... / To pan
sprawdza te tace? / To z géry z chéru widaé, ile ludzie dajg? / Taki wscibski nie
jestem, nie méwmy, ze biskup to aniot. Ma prawo do wypowiedzi ostrych, pelnokrwi-
stych. To byla reakcja... / Deklaracja. / ... jesteémy tylko ludZzmi, nie odbierajmy
prawa do twardych odpowiedzi. / Tylko nie wiem, czy biskup o tym wie, ze nie jest
aniotem.
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Kontrargumentacyjna progresja tematyczna taczaca cechy debaty
i dyskusji jest charakterystyczna dla wielu programéw, w ktorych
bierze udzial kilkoro gosci (politykéw, por. np. Forum, Kawa na fawe,
Siédmy dzieri tygodnia w Radiu Zet, Sniadanie w Trdjce: Salon
polityczny, dziennikarzy, por. np. Puszka Paradowskiej, Loza pra-
sowa, Sniadanie w Trdjce: Salon prasowy), jednak rygoryzm formalny
debaty czesciej ustepuje miejsca swobodnej dyskusji, ktérej znamien-
nymi cechami sg symultaniczno$é replik, dygresyjnos¢ oraz zmiana
rejestru komunikacyjnego (z oficjalnego na towarzyski, z publicznego
na osobisty, z powaznego na zartobliwy).

5.2.2. Blokada konwersacyjna i kl6tnia medialna

Kontrargumentacyjna progresja tematu zaklada S$cieranie sie
pogladow, wymiane réznych opinii na dany temat, przede wszystkim
za pomocg odmiennej argumentacji. Opozycyjno$é sagdéw moze jednak
w skrajnych sytuacjach komunikacyjnych prowadzié do uruchomienia
antystrategii konwersacyjnych, w ktorych dochodzi do blokowania
posunie¢ interlokutora lub w sposéb ukryty dazy sie do osiggniecia
celu sprzecznego z celem oponenta, zakonczonych, w zaleznosci od na-
tezenia napiecia interakcyjnego, albo konfliktem stownym, albo przer-
waniem rozmowy (Awdiejew 2007: 71). Blokada konwersacyjna i ktét-
nia medialna to dwa skrajne posuniecia interakcyjne w dyskusji me-
dialnej, ktorych konsekwencjg jest chwilowe porzucenie lub catkowite
odrzucenie tematu, choé to wlasnie temat i zwigzana z nim sprzecz-
nos$¢ sagdow i postaw wywoluje antystrategie konwersacyjne. Sa one
typowe dla sytuacji konfliktéw ideologicznych i konfliktéw interesow,
a ich gtéwnym celem jest uniemozliwienie przeciwnikowi prowadzenia
normalnego dialogu oraz oddzialywanie na audytorium (Awdiejew,
Habrajska 2009: 11).

Strategiczne posuniecia blokujace progresje tematyczna doty-
cza kierunku, w jakim zmierza rozmowa. Blokada konwersacyjna
moze byé¢ jednostronnym dzialaniem interakcyjnym, gdy tylko jeden
z uczestnikow dyskus;ji stosuje ja w odniesieniu do dziatan interakcyj-
nych oponenta (ktéry mimo to podejmuje dzialania negocjacyjne),
moze jednak byé¢ dzialaniem dwustronnym, gdy podjeta przez jednego
z uczestnikow antystrategia zostaje zablokowana przez innego roz-
mowce, co prowadzié¢ moze do kiotni, bedgcej zawsze dzialaniem dwu-
stronnym: obie strony wystepuja stownie przeciw sobie, nie respektu-
jac zasady grzeczno$ci. Dominujgcymi cechami kiétni sg: maksymal-
nie wysoki poziom napiecia interakcyjnego; emocjonalnosé¢ (konflikt
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emocjonalny, walka emocji); personalnie zogniskowany atak (konflikt
interpersonalny; dialog osobisty z ostra opozycja ,ja” : ,ty”); trwatle
odgrywanie roli przeciwnika (bez zamiaru jej zmiany); brak zoriento-
wania na poszukiwanie prawdy, wiedzy, wspélnych rozwigzan; prze-
jawiajaca sie na réznych plaszczyznach komunikatu (szczegélnie
parajezykowej, takze jezykowej: sktadniowej i leksykalnej) agresja,
ktorej celem jest degradacja (pokonanie) adwersarza i tym samym
wykazanie swojej wyzszoS$ci (psychicznej, moralnej) oraz — na plasz-
czyznie percepcji stuchowej, ktéra lezy u podstaw najwazniejszej
konotacji potocznego rozumienia ktétni — wrzaskliwo$é i hatasliwosé
(por. Sarnowski 1999: 24-25, 114; Gajda 2002: 63; Lewinski 2010).

Jednostronna blokada konwersacyjna jest charakterystyczna dla
dwuosobowych ukladéw komunikacyjnych: dziennikarz — zaproszony
uczestnik programu. Go$é, blokujgc posuniecia interakcyjne prowa-
dzacego, nie tylko narusza zasade kooperacji, ale i kwestionuje jego
role jako moderatora rozmowy. Natomiast blokowanie przez dzienni-
karza posunieé¢ interakcyjnych gosSci mozna uznaé za zgodne z re-
gutami dyskusji publicznej (w przypadku préb zmiany tematu, podej-
mowania dzialan propagandowych, strategii degradujacych innych
uczestnikow interakcji), wynika bowiem z jego obowigzkow jako Kkie-
rujagcego rozmowg. Blokowanie przez gos$cia posunieé dziennikarza
bytoby jednak uzasadnione, gdyby to prowadzacy naruszal zasady
konwersacyjne®, np. zasade grzecznosci, taktu, maksyme odniesienia,
chyba zZe na ich tamaniu opiera sie konwencja programu?®.

Blokada konwersacyjna stosowana w dyskursie publicznym przez
gosci jest naruszeniem jego istoty: przyjecie zaproszenia do udziatu
w audycji jest rownoznaczne z akceptacjg zasad interakcji (w ktorych
miesci sie narzucanie tematu i kierunku jego progresji przez dzienni-
karza). Jesli kazde kroki strategiczne podejmowane przez dziennika-
rza sg blokowane, nie dojdzie do progresji tematycznej. Blokowanie
posuniec interakcyjnych prowadzgcego zwigzane jest z lezacym u pod-

9 Przyktad tego typu zachowan podaje K. Michalewski (2009: 139): ,Na natretne
forsowanie przez dziennikarza wlasnych opinii i niedopuszczanie goScia do glosu
zrzadka reaguja interlokutorzy (tak stanowczo zareagowal kiedy$ Aleksander
Matachowski na obcesowe wyreczanie go przez majacg przeprowadzié wywiad dzien-
nikarke: Jesli nie jestem Pani potrzebny, to sobie pgjde”).

10 Por. programy rozrywkowe typu talk-show, np. Kuba Wojewddzki show, czy
widowiska — konkursy, np. Idol, Gwiazdy tariczqg na lodzie, Taniec z Gwiazdami,
ktére wprawdzie nie nalezg do gatunkéw publicystki spoteczno-politycznej, jednak
upowszechniajg typ interakcji, w ktérej agresja slowna, degradowanie, obrazanie
uczestnikéw, staje sie obligatoryjna cecha audycji, przyczyniajaca sie do ich po-
pularnosci.
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staw blokady dysonansem poznawczym: go$¢ wie, ze ma / powinien
mowié, jednak nie chce méwié na dany (zadany) temat lub rozwijac go
w kierunku zaproponowanym przez prowadzgcego, gdyz dostrzega —
zamierzone lub nie — dziatania prowadzgce do dyskredytacji jego lub
grupy, z ktora sie utozsamia. Sprzeczno$é miedzy respektowaniem
zasad konwersacyjnych a realizacjg wlasnego celu perswazyjnego jest
wiec sprzecznos$cig miedzy obrong wlasnego wizerunku a tworzeniem
pozytywnego wizerunku grupy, np.:

e M. Olejnik: Czy panowie Ujazdowski, Zalewski, Dorn powinni stracié swoje
miejsce w Prawie i Sprawiedliwosci, czy wedlug pana powinni wzigé udziat w kon-
gresie PiS w grudniu, czy powinni zabraé glos?

A. Szczyglo: Z tego, co wiem jest postepowanie w ich sprawie.

M. Olejnik: Ale ja tez wiem.

A. Szczyglo: Sg zawieszeni.

M. Olejnik: Ja tez wiem, ale czy wedlug Aleksandra Szczygly, czlonka Prawa
i Sprawiedliwosci...

A. Szczyglo: Ale to zalezy od wynikéw postepowania, ktére prowadzi rzecznik
dyscypliny.

M. Olejnik: Tak, zachowujg sie nagannie wedlug pana?

A. Szczyglo: Moim zdaniem, w przypadku tego listu, ktéry zostat opublikowany
bardzo krétko po wyborach w nie najlepszym czasie i to nie bylo najlepsze rozwigza-
nie z ich strony.

M. Olejnik: I?

A. Szczygtlo: Bo dyskusja wewnatrz partii, szczegélnie w sytuacji, kiedy sg wybo-
ry, wybory nie przyniosty takiego efektu, jak oczekiwaliSmy, to oczywiscie jest rzecza
naturalng, nie ma w tym nic nadzwyczajnego.

M. Olejnik: Ale sg nowe listy. Ludwik Dorn pisze na swoim blogu ,przykro mi, ze
na czele publicznej kampanii przeciwko mnie staneli tacy cztonkowie kierownictwa,
jak Jarostaw Kaczyniski, Przemystaw Gosiewski, Joachim Brudzinski, Jolanta
Szczypinska i Marek Suski”. Co pan na to?

A. Szczyglo: Nie wiem, nie czytatem tego blogu.

M. Olejnik: To ja panu czytam i pytam sie, co pan na to?

A. Szczyglo: Bardzo interesujace sformutowania.

M. Olegjnik: ,Smutek i obrzydzenie budzi natomiast to, ze znalezZli sie tacy czlon-
kowie mojej partii, ktérzy kryjac sie za zaslong anonimowosci atakujag mnie w wy-
powiedziach dla prasy, zajmujac sie dla celéw polemiki wewnatrzpartyjnej nie tylko
moim psem, ale takze moim malzeiistwem, mojg zong i moim koszem na bielizne” —
pisze Ludwik Dorn.

A. Szczyglo: Nie wiem, nie znam, rozmawialem ostatni raz z Ludwikiem Dornem
w czasie ostatniego posiedzenia Sejmu, rozmawialiSmy o ksigzce, jakiejs$ ksigzce i to
wszystko.

M. Olejnik: No jakiej$ ksigzce, rozumiem, ale czy wedtug pana dobrze by bylo dla
PiS, zeby zostali czy zeby odeszli?

A. Szczygto: Jesli chodzi o palete postaw, czyli rézne spojrzenie na rzeczywisto$é
to niewagtpliwym jest, i to wszyscy musza przyznaé, ze i Ludwik Dorn, i Pawet
Zalewski, i Kazimierz Ujazdowski sg osobami, ktore na pewno wnosza ciekawe
elementy.
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M. Olejnik: Czyli cheialby pan, zeby zostali w PiS?

A. Szczyglo: W ogéle mam dobre serce.

M. Olejnik: Ale to nie chodzi o serce.

A. Szczyglo: Ale serce tez sie tu liczy, w polityce wbrew pozorom nie jest tak, ze
na zimno wszystko sie robi, emocje...

M. Olejnik: Czyli serce Aleksandra Szczyglto méwi, zeby zostali. Tak?

A. Szczyglo: Emocje, emocje maja réwniez znaczenie i ciekawo§é ich spojrzenia
na $wiat jest ciekawoscig, ktora moze sie przydaé Prawu i Sprawiedliwosci.

M. Olejnik: To prosze powiedzieé tak po zoiniersku: tak, czy nie, powinni zostaé
czy nie.

A. Szczyglo: Ale ja juz jestem bylym ministrem obrony narodowej, tak ze nie
obowigzuje mnie méwienie w stylu zolnierskim.

M. Olejnik: Ale ja pana prosze, zeby pan powiedzial: tak czy nie, nie?

A. Szczyglo: Powiedzialem juz swoje zdanie. (,Go$é Radia Zet”, 20.11.07)

Blokowanie posunieé¢ interakcyjnych zaczyna sie od zmiany stra-
tegii zaproponowanej przez dziennikarza — z oceniajacej (czy wedlug
pana...) na informacyjng (...jest postepowanie w ich sprawie...; ...Sq
zawieszeni...), ktéra w warstwie przedstawieniowej uznana zostaje
przez prowadzgacg za pseudoinformacje, nie wnoszgcg do rozmowy
nowych tresci. Po kilku krokach interakcyjnych konczy sie wprawdzie
podjeciem przez rozméwce strategii aksjologicznej, ale nastepuje
zmiana obiektu oceny z zaproponowanego przez dziennikarza (Ujaz-
dowski, Zalewski, Dorn) na wybrany przez siebie ([list] to nie byfo
najlepsze rozwiqgzanie z ich strony). Uzasadnienie (przestanki) sgdu
aksjologicznego jest juz jednak wymuszane przez prowadzgca. Inter-
wencje dziennikarza nawigzujgce do wprowadzonego przez goscia
obiektu oceny (listy), bedgce strategia metadyskursywnag o charakte-
rze intertekstualnym, takze nie sg dalej podejmowane, takze sa
blokowane. Ciag dzialan unikowych go$cia uzasadnia powrét do
pytania w zakonczeniu sekwencji (Czy wedtug pana dobrze by bylo dla
PiS, zZeby zostali czy zZeby odeszli?), ale i tu posuniecia rozméwcy
blokujg progresje tematyczng w okre§lonym przez dziennikarza
kierunku (w ogdélne mam dobre serce..., emocje rowniez majq znacze-
nie..., nie obowiqzuje mnie mowienie po Zzoiniersku..., powiedzialem
swoje zdanie). Ostatnia replika gosScia w sekwencji tematycznej
definitywnie jg konczy i nastgpié¢ musi zmiana tematu, jesli rozmowa
ma by¢ kontynuowana.

Czynniki zewnetrzne dyskusji publicznej (przede wszystkim czas
trwania audycji) powoduja, ze blokada konwersacyjna w ukladach
interakcyjnych dziennikarz — go$¢ niezmiernie rzadko konczy sie
zerwaniem kontaktu (co musialoby doprowadzi¢ do przerwania
programu), a konczy jedynie sekwencje tematyczng. Mozna by wiec
uznaé, ze dziennikarz wycofujgc sie ze strategii negocjacyjnej, ponosi
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porazke konwersacyjng, ktéra niewatpliwie jest dla niego lepsza niz
zaangazowanie sie w kidtnie. Wycofujac sie, zmieniajgc temat, chroni
jednak nie tylko swéj wizerunek, ale i wizerunek medialny goscia,
umozliwia bowiem takze rozmoéwcy wycofanie sie z podjetej przez
niego antystrategii.

Stosowanie tzw. antystrategii pasywnej (Awdiejew, Habrajska
2009: 11), polegajacej na ignorowaniu aktywnosci werbalnej oponenta,
ktore motywowane jest nieakceptowaniem kierunku progresji tematu,
moze prowadzi¢ do powstania dwu niesp6jnych pod wzgledem te-
matycznym i pragmatycznym ciggéw wypowiedzi. Z nadrzednej roli
komunikacyjnej dziennikarza wynika przywilej okre§lania przez nie-
go kierunku tematycznego dyskusji, obowigzek kontrolowania prze-
biegu progresji tematycznej, ale i konieczno$é dostosowania sie do
zmiany lub modyfikacji tematu i celu komunikacyjnego nawet pod
wplywem antystrategii, jesli to zapobiegnie konfliktowi i w jakikol-
wiek spos6b przyczyni sie w dalszej czesci sekwencji do rozwiniecia
tematu, np.:

e M. Olejnik: Dobrze, czy Mariusz Kamiriski zachowat sie apolitycznie méwige, ze
Polacy powinni wiedzie¢ na kogo majg glosowaé?

P. Gosiewski: Ja uwazam, ze pan Mariusz Kamirski kieruje dobrze Centralnym
Biurem Antykorupcyjnym.

M. Olejnik: Ale panie premierze, ja panu zadaje proste pytanie, czy powinien byt
powiedzie¢ wtedy na konferencji, ze Polacy powinni wiedzie¢ na kogo maja gltosowaé,
czy zachowat sie apolitycznie, czy zachowal sie zgodnie z ustawg CBA?

P. Gosiewski: Dobrze, ale pani redaktor, pani zadaje proste pytania.

M. Olejnik: Nie mam prostej odpowiedzi?

P. Gosiewski: A ja pani tez udzielam prostej odpowiedzi.

M. Olejnik: Nie, tak czy nie, gdyby pan odpowiedzial tak czy nie.

P. Gosiewski: A mianowicie dzisiaj jest atak na CBA i — niech pani zauwazy, ze
CBA jest stuzba bardzo potrzebng w naszym kraju — i bardzo bym apelowat do tych
partii, ktére beda decydowatly o losach naszego kraju w najblizszych czterech latach,
aby CBA zostalo utrzymane i pan Mariusz Kaminski réwniez na swojej funkcji.

M. Olejnik: A nie uwaza pan, ze powinien sie podac¢ do dymisji?

P. Gosiewski: A z jakiego powodu?

M. Olejnik: A to nie wypadaloby, skoro zostal powotany przez premiera Kaczyin-
skiego, powinien sie podaé¢ do dymisji, odchodzi premier, odchodzi szef CBA.

P. Gosiewski: A czy pani sgdzi, ze jak odchodzi premier, to powinni odej$¢ wszy-
scy urzednicy, ktorzy wspélpracowali w administracji paristwowej?

M. Olejnik: No wie pan, szefowie stuzb powinni sie podaé do dymisji, bo przypo-
minam sobie, ze szefowie stuzb z poprzednich rzadéw od razu sie podali do dymis;ji.

P. Gosiewski: Pani redaktor, ja jeszcze raz chciatbym bardzo to podkresli¢ — jest
dzisiaj spor o role CBA i ja uwazam, ze powinni$my zachowaé ta stuzbe.

M. Olejnik: No, ale co z tg apolitycznoscia pana Mariusza Kaminskiego, nie
odpowiedziat pan mi wprost na to pytanie?

P. Gosiewski: Ja jeszcze raz odpowiadam, ze pan Mariusz Kaminski w CBA...

M. Olejnik: Ale wtedy, za te wypowiedz, czy to byla apolityczna wypowiedz?
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P. Gosiewski: Prosze panig, nie znam tej wypowiedzi, ale musze powiedzieé
bardzo wyraznie, ze CBA...

M. Olejnik: No to ja panu méwie, jaka to byta wypowiedz — Polacy powinni wie-
dzieé, na kogo powinni glosowaé. I co pan na to?

P. Gosiewski: A tu jest kontekst polityczny?

M. Olejnik: A to nie ma kontekstu?

P. Gosiewski: A prosze powiedzieé, czy zostala wymieniona partia?

M. Olejnik: Nie zostata wymieniona?

P. Gosiewski: No chyba nie.

M. Olejnik: Czyli nie ma kontekstu, tak?

P. Gosiewski: Natomiast ja chce bardzo wyraznie powiedzieé, ze dzisiaj jest spor
o role CBA i ja bym chcial, zeby ten spér zostal rozstrzygniety pozytywnie, aby ta
stuzba przetrwala kolejne cztery lata i aby skutecznie walczyta z korupcjg (,,Gosé
Radia Zet”, 26.10.07).

Rozmoéwca ignoruje pytania dziennikarza, tworzac niezalezng od
nich ani tematycznie, ani pragmatycznie wypowiedZz propagandowag:
Mariusz Kamiriski kieruje dobrze Centralnym Biurem Antykorupcyj-
nym. [...] dzisiaj jest atak na CBA, [...] CBA jest stuzbqg bardzo po-
trzebng w naszym kraju i bardzo bym apelowat do tych partii, ktore
bedq decydowaly o losach naszego kraju w najblizszych czterech
latach, aby CBA zostato utrzymane i pan Mariusz Kamiriski réwniez
na swojej funkcji. [...] dzisiaj spor o role CBA, [...] powinnismy
zachowaé tq stuzbe. [...] ja bym chcial, zeby ten spor zostal rozstrzy-
gniety pozytywnie, aby ta stuzba przetrwata kolejne cztery lata i aby
skutecznie walczyla z korupcjq, albo tez blokuje posuniecia interak-
cyjne dziennikarza oraz progresje tematyczng przez odpowiadanie
pytaniem na pytanie.

Przytoczone wczeéniej dwa przyktady ostentacyjnego tamania za-
sady kooperacji przez gosci programu pochodza z wywiadow-dyskus;ji,
w ktorych nie jest to jedyna sekwencja z blokowaniem progresji
tematycznej. Antystrategia staje sie podstawowym dzialaniem inter-
akcyjnym rozméwcéw niemal w kazdej sekwencji tematycznej, co byé
moze jest jako$ uzasadnione wizerunkiem medialnym prowadzacej,
ktora z ostrego, agresywnego dziennikarstwa uczynita swoj znak roz-
poznawczy, ale podwaza sens udziatlu gosci w audycji. Nawet tematy
marginalne (zajmujgce pozycje inicjalng i finalng w rozmowie) zostaja
zablokowane jakby w obawie przed wykorzystaniem ich do dyskredy-
tacji rozmoéwcey (partii politycznej):

e M. Olejnik: Czy bedzie pan szefem klubu PiS?

P. Gosiewski: Te decyzje podejmie klub w najblizszy poniedziatek, woéwczas
premier, prezes partii...

M. Olejnik: No tak, ja wiem, ze podejmie w przyszlym tygodniu, ale czy chcialby
pan by¢ szefem klubu?
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P. Gosiewski: ...przedstawi kandydatury. To jest kompetencja prezesa partii.

M. Olejnik: Ale chcialby pan?

P. Gosiewski: Prosze panig, ja jestem zdyscyplinowanym cztonkiem klubu i mdj
los zostawiam w rece pana prezesa.

M. Olejnik: Ale czy chcialby pan, nawet nie moze pan powiedzie¢ o swoich ma-
rzeniach? Taka dyscyplina jest w PiS do tej pory?

P. Gosiewski: Pani redaktor, ja wychodze z prostego zalozenia, a mianowicie
zgodnie ze statutem kandydata na szefa klubu wskazuje prezes partii i dowiemy sie
w poniedzialek.

M. Olejnik: Dobrze, chcialby pan byé wicemarszatkiem?

P. Gosiewski: Kogo pan premier wskaze. Pani redaktor, ja mam propozycje,
abysmy o innych tematach rozmawiali.

M. Olejnik: O innych? No dobrze, skoro te tematy sq wstydliwe, to porozmawiaj-
my o innych tematach.

P. Gosiewski: Nie, nie sg wstydliwe, bo, pani redaktor, cieszy mnie, ze tak duzo
postéw PiS pozytywnie wypowiada sie na temat mojej osoby, natomiast uwazam, ze
nie ma sensu moéwic¢ dzisiaj o decyzjach, ktére dowiemy sie w poniedziatek.

M. Olejnik: Czy zaskoczylo wczoraj pana aresztowanie, zatrzymanie Tomasza
Lipca przez CBA? (sekwencja inicjalna rozmowy; ,,Go$¢ Radia Zet”, 26.10.07)

e [M. Olejnik: Dobrze, Waldemar Pawlak w nowej roli lidera samochodowego,
podoba sie to panu?

P. Gosiewski: Wladnie tez przeczytatem ten artykut [...]. I nie ukrywam, ze to
jest pierwszy przypadek, gdzie polityk jest w reklamowkach jakiej$§ firmy. [...] Ja
musze powiedzieé, ze jestem troche zaskoczony, dlatego ze to pokazuje na pewng moz-
liwosé lobbingowa, tym bardziej, ze pan Waldemar Pawlak bedzie nie tylko postem,
ale pewnie ministrem.

M. Olejnik: Premierem wice, ma by¢.

P. Gosiewski: Czy nawet wicepremierem. I w zwiazku z tym rodzi sie pytanie,
czy Toyota nie uzyska szczegélnych wzgledéw wlasnie poprzez fakt promowania sie
pana Pawlaka na logo tej firmy.]

M. Olejnik: A jakie moze uzyskaé wzgledy, moze samochody rzadowe zostang
zmienione na te na ,/T”, bo teraz sq na jakq litere, rzqdowe?

P. Gosiewski: A nie wiem.

M. Olejnik: Nie wie pan, czym pan jezdzi?

P. Gosiewski: Ja jezdze samochodem, ktéry zostal zakupiony chyba z sze$é, czy
siedem lat temu.

M. Olejnik: Ale jaka to marka, niech pan pierwsza litere wymieni.

P. Gosiewski: Pani redaktor...

M. Olejnik: Nie wie pan? Pan wsiada i jedzie?

P. Gosiewski: Wiem, jakim jezdze samochodem.

M. Olejnik: Ale jaki to jest samochod? No czarny, duzy... ale jaka marka?

P. Gosiewski: No, tutaj natomiast, prosze mi pozwolié, no akurat ten rzqd za
bardzo samochodow nie zakupywat.

M. Olejnik: Ale nie, jakim pan jezdzi, to nie chodzi o to, jakie samochody kupo-
wal, czy nie?

P. Gosiewski: No to jest samochéd BMW.

M. Olejnik: Aha, dobrze, dzigkuje bardzo, przypomniato sie panu, goSciem Radia
ZET byl Przemystaw Gosiewski, wicepremier. (sekwencja finalna rozmowy; ,Gosé
Radia Zet”, 26.10.07)
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Konsekwentne blokowanie progresji tematycznej w pierwszym
przyktadzie przez uporczywe powtarzanie tej samej treSci konczy
aprobata propozycji zmiany tematu, ale obudowana aktem deprecjo-
nujgcym goscia (No dobrze, skoro te tematy sq wstydliwe, to porozma-
wiajmy o innych tematach), co — paradoksalnie — wreszcie prowadzi do
odblokowania progresji tematycznej i przyjecia celu komunikacyjnego
(...cieszy mnie, ze tak duzo postow PiS pozytywnie wypowiada sie na
temat mojej osoby...). Rowniez w drugim przykladzie sekwencji z te-
matem marginalnym (marka samochodéw rzgdowych) rozméwca po-
dejmuje strategie unikowe, blokujace progresje tematyczng i dopiero
dziatania werbalne dziennikarza o$mieszajgce posuniecia rozmoéwcy
ijego samego: Nie wie pan? Pan wsiada i jedzie? wymuszajg jedno-
znaczng odpowied?z.

Rozmowa z politykiem, ktéry konsekwentnie stosuje strategie
uniku i blokuje kierunek progresji tematycznej (a politycy nie chca
odpowiadaé na pytania, ktére stawialyby ich lub partie, ktére re-
prezentujg, w ztym Swietle) prowadzi w najlepszym razie do wycofa-
nia sie z podjetej strategii, co oznacza jednak niepowodzenie komuni-
kacyjne, lub, co gorsze, do niestosownej w kontakcie publicznym
kiétni.

Rzadko wprawdzie, jednak zdarza sie, ze obaj rozmoéwcy: i dzien-
nikarz, i go$¢, blokuja nawzajem swoje posuniecia i doprowadzajg do
ostrego konfliktu stownego, obustronnych atakéw werbalnych, agre-
sywnych zachowan jezykowych!l.

Agresja jezykowa, ktora przejawia sie m.in. w takich aktach mo-
wy, jak obraza, obelga, zniewaga, moze by¢ wyrazana jawnie i bez-
posrednio lub w sposéb niebezposredni (por. Gajda 2002: 59-65;
Peisert 2004: 31), np. za pomoca etykietowania i stygmatyzowania,
przy uzyciu slownictwa zniewazajacego, posrednich aktéw mowy lub
za pomocg ukrytej ironii, drwiny, szyderstwal2. Celem agresywnych

11 Natezenie sytuacji konfliktowych miedzy dziennikarzem a go$ciem jest szcze-
gblnie wysokie w programach prowadzonych przez M. Olejnik. Dziennikarka nie jest
bowiem tylko posrednikiem przekazu, ale wystepuje w roli partnera — eksperta,
przyjmuje postawe znawcy zagadnienia, podejmuje polemike, przedstawia odmienny
poglad, bez sygnaléw dystansowania sie wobec nich. Nie zmienia to jednak faktu, ze
caly czas polityk jest goSciem prowadzacej. Dociekliwo$§é dziennikarska, ale takze
agresywna postawa wobec rozméwcéw jest jedng z rdzeniowych cech wizerunku
prowadzgcej (por. Cwalina, Falkowski 2006: 213-214).

12 M. Karwat (2007: 267-341) zalicza do agresywnych, ponizajacych S$rodkéw
dyskredytacji (bez jednak ich podzialu na $rodki bezposrednie i niebezpoSrednie)
m.in. impertynencje, afronty, niby-gafy, rozmys$lne formy nietaktu i niegrzecznosci,
napastliwe epitety, obelgi, inwektywy, wulgaryzmy, ironie, drwine, szyderstwo, tak-
tyki przeSmiewcze: zartobliwg, ironiczng, kpiarska, zrzedliwa, szyderczg.
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zachowan jezykowych jest ponizenie, upokorzenie, naruszenie god-
nosci drugiej osoby, a wiec atak na jej wizerunek. Agresja, takze stow-
na, oznacza wyladowanie gniewu, oburzenia, zlosci i innych negatyw-
nych emocji na otoczeniu, wynikajgce z wrogiej wobec niego postawy.
Laczy sie zawsze z naruszeniem zasad grzecznoSci jezykowej (Kamin-
ska-Szmaj 2007: 52-53). Werbalne zachowania agresywne sg jednak
bronig obosieczng: narazaja na utrate twarzy nie tylko atakowane-
go (co jest celem atakujgcego), ale i tworzg negatywny wizerunek
agresora.

Zaburzenie (ale nie zerwanie) podstawowej zasady konwersacyj-
nej — zasady kooperacji — prowadzace do kiétni powoduje zmiane
kierunku interakcji (z dyskusji publicznej zorientowanej na temat na
zorientowang na jej uczestnika) oraz zmiane obiektu wyrazania emo-
¢ji (nie wzgledem tematu, ale wzgledem uczestnika), a podstawowym
celem interakcji jest bezwzgledna degradacja adwersarza.

Klé6tniald miedzy go$ciem a dziennikarzem prowadzgcym oznacza
przede wszystkim, ze to dziennikarz porzuca swojg role moderatora
rozmowy i w sposob jawny przyjmuje role oponenta, daje sie sprowo-
kowaé adwersarzowi, nie kontroluje przebiegu interakcji. Przyjeta
przez niego strategia ataku, chocby byta tylko odpowiedziag na atak
rozmowcy i miata na celu obrone wizerunku, jest pogwaltceniem regut
interakcyjnych: wynikajgcych z jego roli komunikacyjnej (moderatora,
gospodarza) oraz z zasad grzecznoSci.

Odmienno$é sadéw, ocen, doprowadza do kt6tni miedzy prowadza-
cym a gosciem, ale jej bezposrednim powodem jest atak personalny,
bedacy skutecznym narzedziem manipulacyjnym, odwracajacym uwa-
ge od niewygodnego tematu, ktérego progresja zmierza w kierun-
ku uznanym przez rozméwce za niekorzystny, a wiec wymagajacy
zmiany4:

e [temat: oredzie prezydenta L. Kaczyriskiego przygotowane przez J. Kurskiego;
M. Olejnik: krytyka formy i tresci oredzia]

M. Olegjnik: [...] czyli glowa panstwa byla zupeilnie nieswiadoma, ze pan glowe
panstwa wykorzysta do takich celéw. [...] czyli stusznie powiedzial arcybiskup

13 M. Sarnowski (2006) zwraca uwage na proces synonimizacji pojeé kidtnia
i konflikt w dyskursie publicznym (na podstawie materialow prasowych), a wiec
zacierania réznic miedzy nimi, utozsamiania obu pojec.

14 Atak personalny nalezy do niekonstrukcyjnych, niemerytorycznych posunieé
w dyskusji, ale jest narzedziem skutecznie odwracajgcym uwage od niekorzystnego
dla rozméwcy przebiegu interakcji: ,Jezeli sie spostrzega, ze przeciwnik jest silniejszy
i ze w koricu nie bedzie sie mialo racji, to atakuje sie go w sposéb osobisty, obrazliwy,
grubianski. Polega to na tym, ze (majgc i tak juz sprawe przegrang), porzuca sie
przedmiot sporu i zamiast tego atakuje sie osobe przeciwnika w jakikolwiek badz
spos6b”. (Schopenhauer 1976: 88—89).
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Goctowski: sgdze, ze wykorzystano wysoka godno$é i uczciwo§é pana prezydenta do
rzeczy, ktore nie przysporzg prezydentowi czci [...].

J. Kurski: Nie przypominam sobie pani sprzeciwu, kiedy niemiecka prasa obraza-
ta panow Kaczynskich oraz mame braci Kaczynskich...

M. Olejnik: A ja sobie przypominam...

J. Kurski: ...od kartofli i r6znych...

M. Olejnik: A ja sobie przypominam, kiedy Monika Olejnik byla oburzona tym,
ze ks. Tadeusz Rydzyk obrazat glowe panstwa, obrazal zone glowy panstwa, ja sobie
przypominam, ze Monika Olejnik napisala komentarze do ,Dziennika”, kiedy pan
Palikot troszczyt sie o zdrowie pana prezydenta, a ja sie troszczytam o zdrowie pana
Palikota. Trzeba czytaé, panie Jacku Kurski.

J. Kurski: Czyli zgadzamy sie...

M. Olejnik: Tak samo jak pan dzisiaj gadat bzdury, ze prasa nie zajmuje sie tym,
co Platforma Obywatelska robi na swojej stronie w sprawie internautow. Najpierw sie
czyta, stucha, a potem sie komentuje.

dJ. Kurski: Czyli zgadza sie pani ze mng...

M. Olejnik: Niech pan sie tak nie spieszy w tych swoich...

J. Kurski: Czyli zgadza sie pani ze mng...

M. Olejnik: Ja nie mam zamiaru sie przed panem tlumaczyé.

J. Kurski: A ma pani zamiar...

M. Olejnik: Nie.

J. Kurski: ...dopuscié mnie do glosu.

M. Olejnik: Chcialam sie dowiedzieé, czy...

J. Kurski: Ja chce odpowiedzie¢ na dwie kwestie, ktére pani poruszyla, czyli
rozumiem, ze zgadza sie pani z tym, ze pan prezydent byl wielokrotnie obrazany przy
pomocy najrézniejszych érodkéw wyrazu. Nie moze byé skazany na sztywne oredzie,
tylko ma prawo poszukac takiej formy komunikacji, ktéra dotrze do wielu milionéw
Polakéw w waznym momencie.

M. Olejnik: Jest to strasznie...

dJ. Kurski: I to sie udato.

M. Olejnik: ... przedziwna komunikacja.

J. Kurski: A co do opowiadania bzdur, to nie opowiadatem zadnych bzdur, bo
akurat akurat nie zajmuje si¢ opowiadaniem bzdur, natomiast pani sie zdarzyto
powiedzie¢ bzdure na temat tego oredzia, kiedy pani z tego miejsca dwukrotnie
i chyba w ,Radiu Zet”, moze takze w jakim§ komentarzu powiedziala, ze pan prezy-
dent przemawial na tle flagi Indonezji. Ma pani okazje wyttumaczyé widzom i prze-
prosié mnie oraz pana prezydenta, bo pan prezydent przemawiat na tle flagi Polski.

M. Olejnik: Nie bede pana przepraszala, a jezeli moge przeprosié, to jedynie
glowe panstwa, pana nie bede przepraszata.

dJ. Kurski: To prosze, to prosze przeprosié¢ glowe panstwa.

M. Olejnik: To pan powinien przeprosié¢ glowe panstwa za to, ze oredzie...

J. Kurski: To prosze przeprosié.

M. Olejnik: ...za to, ze oredzie glowy paristwa znajduje sie na ,,You Tube”, w ca-
tosci, chciatam panu powiedzieé, ze oredzie glowy panstwa zostalo przettumaczone na
jezyk niemiecki, ze oredzie glowy parnstwa podobno doprowadzilo do tego, ze pani
Angela Merkel nie chce, nie ma ochoty spotkaé sie teraz z panem prezydentem...

J. Rurski: Ale czy moze pani przeprosié, ale czy moze pani przeprosi¢ glowe
panstwa za oskarzenie, ze przemawial na tle flagi Indonez;ji?

M. Olejnik: Nie bede przepraszala glowy paristwa, nie bedzie pan Zgdat tego ode
mnie.
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J. Kurski: Ale...

M. Olejnik: To prosze mnie podaé do sqdu...

J. Kurski: Albo pani Moniko, wycofa sie pani z tych oskarzen, albo...

M. Olejnik: Nie, nie wycofam sie.

dJ. Kurski: ...albo...

M. Olejnik: Mozemy zakoriczyé program. Jak pan chce. (,Kropka nad i”, 23.03.08)

Atak werbalny, agresja jezykowa i kl6tnia, w ktorej uzewnetrznia-
ja sie negatywne emocje rozmowcow wzgledem siebie, pytania i wy-
powiedzi agresywne, czesto aroganckie, ztosliwe, majace zdezawuowac
poglady, metody dzialania rozméwcey i samego rozméwce, wprowadza-
ja atmosfere wrogosci, zdradzaja irytacje, oburzenie, zniecierpliwie-
nie, co bywa uzasadnione, np. z jednej strony stosowaniem strategii
unikowych, blokujacych posuniecia rozméwcy, z drugiej strony — na-
tretnym powtarzaniem pytania, stosowaniem strategii nacisku wer-
balnego. Sprzeczne jest jednak z zasadami grzecznoSci jezykowej,
z regulami publicznej dyskusji, ktorych przestrzeganie i kontrolowa-
nie nalezy do obowigzkéw dziennikarza jako gospodarza audycji i mo-
deratora rozmowy.

Uzewnetrznianie negatywnych emocji (agresja jezykowa) w dzia-
taniach werbalnych politykow najczesSciej nie jest reakcja zywiotowa,
ale celowym zabiegiem perswazyjnym. Odmiennos$¢ sadéw aksjolo-
gicznych dotyczacych kwestii stanowigcej temat dyskusji oraz nie-
mozno$é zaakceptowania sgdu aksjologicznego narzucanego przez
dziennikarza, uznania racji dziennikarza, powoduja, ze najskutecz-
niejszym sposobem zmiany niekorzystnego przebiegu interakcji jest
atak personalny, ktorego efektem jest porzucenie tematu oraz dys-
kredytacja dziennikarza, a wiec poSrednio takze jego sadu:

e M. Olejnik: Premier Kaczyriski méwi, ze Aleksander Kwagniewski byl pijany [...].
No, panie przewodniczacy, jezeli kto§ sie Zle czuje, to nie powinien wystepowac,
chociaz nawet méwi madrze, ale tej madrosci sie nie odbiera, poniewaz widzimy, ze
sie kiwa i betkoce, no naprawde.

dJ. Szmajdzinski: Po pierwsze, nie betkotal, punkt pierwszy...

M. Olejnik: Czy puscié panu?

J. Szmajdzinski: Ale pani sie trzeci dzieri zneca nad sprawq, ktéra ma mniejsze
znaczenie... (,Gosé Radia Zet”, 11.10.07)

Atak personalny (zarzuty braku profesjonalizmu, obiektywizmu,
zajmowania sie malo istotnymi sprawami) skutecznie odwraca uwage
od tematu zainicjowanego przez dziennikarza, a niekorzystnego dla
rozmowcy, powoduje bowiem — przynajmniej na chwile — zmiane
kierunku progresji tematycznej (por. takze poprzedni przyktad):
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e (Cd.,Gosé Radia Zet”, 11.10.07) M. Olejnik: Trzeci?

J. Szmajdzinski: No dzisiaj jest trzeci dzien, tak?

M. Olejnik: Ale pierwszego si¢ dnia nie znecatam, nie miatam okazji.

J. Szmajdziniski: No, bo nie miafa pani okazji, bo juz bylo za p6zno, zeby rozpo-
czg¢ to znecanie, ale cierpiafa pani, ze nie moze pani sie znecaé.

M. Olejnik: Potwornie cierpiatam, cierpialam tak, jak pan Aleksander Kwa-
$niewski cierpial na golen, panie przewodniczgcy, to ja tez tak cierpialam strasznie.

J. Szmajdzinski: Szeroko sie méwi o tym na mieScie, ale zostawmy to.

M. Olejnik: O moim cierpieniu?

J. Szmajdzinski: Tak.

M. Olejnik: Naprawde?

J. Szmajdzinski: Oczywiscie.

M. Olejnik: To cudownie, ze miasto o mnie mowi. Jestem stynnq osobq.

J. Szmajdzinski: No, bez wqtpienia jest pani stynng osobg. Ale wréémy do po-
waznych spraw.

M. Olejnik: Niech pan powie: nie powinien i juz! I wystarczy. I po co mamy dalej
dyskutowaé na tamten temat i przejdzmy do waznych spraw.

J. Szmajdzinski: Wiasnie, przechodzimy.

Uzasadniony jest zatem powrét do kwestii, ktéra doprowadzita do
uruchomienia antystrategii tak z punktu widzenia zainicjowanego
kierunku rozmowy, jak i ze wzgledu na obrone zaatakowanego wi-
zerunku dziennikarza, ma to bowiem na celu nie tylko przywrdécenie
tematu, ale gtéwnie udowodnienie swojej racji, w czym pomocne jest
zajmowanie przez prowadzgcego uprzywilejowanej rangi komunika-
cyjnej:

o (Cd. ,Gosé Radia Zet”, 11.10.07) M. Olejnik: No nie powinien wystepowaé
w takim stanie.

J. Szmajdzinski: PrzejdZzmy do innych spraw.

M. Olegjnik: No, nie moze pan powiedzieé¢, no jednak ta solidarnos$é¢ kolezeriska
jest mocna [...]. I na koniec jeszcze, prosze wzigé stuchawki, stuchawki, skoro tak
cierpiatam, to jeszcze pocierpimy razem.

J. Szmajdzinski: No widze, pani rzeczywiscie cierpi.

M. Olejnik: Cierpie, cierpie i razem pocierpimy.

[materiat dzwiekowy: wypowiedz Aleksandra Kwasniewskiego, bedgca obiektem
odmiennych sgdéw aksjologicznych i zwigzanego z nimi sporu]

M. Olejnik: No i co?

J. Szmajdzinski: Wyjasnienia Aleksandra Kwas$niewskiego w tej sprawie przyj-
muje, opinie wyrazg wyborcy, wyrazi opinia publiczna, Polacy uwazajg, ze...

M. Olejnik: Brat tata.

J. Szmajdzinski: To po pierwsze, po drugie, ze jest najbardziej lubianym z trzech:
Tusk, Kaczyriski i Kwa$niewski...

M. Olejnik: I tak trzymaé, dziekuje bardzo.

J. Szmajdziniski: ... i Ze obiad to z nim by ludzie zjedli, samochéd od niego by
kupili uzywany i tego sie trzymajmy.

M. Olejnik: A weczoraj jeden pan tak lubit pana prezydenta, ze prébowal mu
wreczy¢ butelke, a jedna pani w koSciele w Paryzu krzyczata do prezydenta, zeby byt
sprawiedliwy i ,spieprzaj dziadu” i tak to jest, dziekuje bardzo.
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dJ. Szmajdzinski: Prezydentowi Kaczynskiemu.

M. Olejnik: Tak. Goéciem ,Radia Zet” byt Jerzy Szmajdzinski.
J. Szmajdzinski: No, taki to §wiat.

M. Olejnik: Dziekuje bardzo.

Kazda klétnia medialna jest nieefektywna z punktu widzenia celu
i tematu debaty publicznej, nastawiona jest bowiem na zdominowanie
rozmowcy, a nie poszukiwanie rozwigzan, na zdezawuowanie prze-
ciwnika i wykazanie wlasnej przewagi: ,polityka konfrontacji nie jest
polityka dyskusji, dialogu, kompromisu, lecz polityka »préby sit«
stosowang w oczekiwaniu, ze wlasna sita wystarczy do zakonczenia
sprawy przez przekonanie kogo$, a nie porozumienie z nim”. (Karwat
2007: 75). Przewaga dziennikarza wynikajgca z uktadu rél komunika-
cyjnych w wywiadach-dyskusjach jest bezsporna. Przyjecie przez pro-
wadzgcego strategii konfrontacyjnej jest wiec osobliwe: przewaga nad
gosciem i jawna subiektywizacja przekazu pozwalaja przypuszczaé, ze
strategia taka jest nastawiona na budowanie wizerunku dziennikarza
jako i wyraziciela opinii publicznej, i jej kreatora.

Punktem wyjscia antystrategii interakcyjnych w relacjach polityk
— polityk prowadzacych do ostrych konfliktéw stownych jest zazwyczaj
wyrazna polaryzacja ideologiczna (np. zestawienie skrajnych postaw:
prawicowej — lewicowej). Nie bez wpltywu na przebieg dyskusji prze-
radzajacej sie w kiétnie pozostaja réwniez indywidualne cechy roz-
moweow, takie jak ekspresja zachowan, gwaltownosé reakcji, sta-
nowczo$é, upor, zacietosé. Irena Kaminska-Szmaj (2007: 53-54) upa-
truje zZrodet agresji jezykowej w zyciu publicznym m.in. w ideologiach,
kreowaniu wizerunku silnego, dynamicznego, bezkompromisowego
polityka oraz w autokratyzmie politykéw. Jednak bezposrednim za-
rzewiem kl6tni jest najczesciej atak personalny, atak na wizerunek
przeciwnika, uruchamiajgcy tancuch skrajnie konfliktowych reakcji
werbalnych:

e J. Senyszyn: [...] wlaénie tutaj zacytuje: ,Rodzice muszg mieé decydujacy wpltyw
na wychowanie dzieci, a wiec réwniez decydujacy wplyw na charakter szkoly. Zadna
szkota nie ma prawa zmuszaé dziecka, wbrew woli jego rodzicéw, do przeczytania na
przykiad »Doliny Issy« Milosza, ktora jest pelna opiséw erotycznych. Jesli natomiast
nauczyciel egzekwuje znajomo$¢ takiej ksigzki, rodzice muszg mie¢ mozliwosé
zwolnienia takiego nauczyciela”. No, to sg stowa ministra i to jest jedyna wypowiedz
o edukagji, co §wiadczy oczywiScie o braku kompetencji.

T. Cymanski: Wasza, przepraszam za duze stowo, wasza ideologia partnerstwa
irozmiekezania, ostabiania pozycji pedagoga w szkole i w domu — rodzicéw legla
w gruzach. Mamy to, co mamy, i pozwdlcie teraz, i pani szanowna profesor, pozwoli...

J. Senyszyn: Ale pan posel uwaza, ze jest tak Zle wychowany?

T. Cymanski: ... prosze nie przerywaé, bo po owocach ich poznacie. Tak. Tak pani
profesor. Ja mam pigtke dzieci i chce mieé wplyw na to, jak i w jaki sposéb sg nie
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tylko uczone, bo problem jest réwniez z wychowaniem. Dlaczego najbardziej zdolne
dzieci nie robig kariery? Pani wie dlaczego? Na czym polega problem i bariera na
czym polega? Dlaczego kariera takiej ksigzki jak ,Inteligencja emocjonalna”? Bo dra-
matem dla ludzi w zyciu jest bariera niestety charakteru, wychowania, a nie, prosze
panig, tylko zatankowania sie...

dJ. Senyszyn: Ale pan mowi demagogie. MySmy zrobili kariere.

T. Cymarnski: Ale niech mi pani nie przerywa. A ja juz pani dam glos. No, jezeli
profesorowie w taki spos6b prowadza dyskusje, ze pani sie wcina za przeprosze-
niem... no i pani kontynuuje, prosze bardzo.

dJ. Senyszyn: No bo pan ma stowotok i po prostu nie mozna inaczej si¢ dorwaé do
glosu.

T. Cymanski: No czego pani chce nauczyé dzieci, jezeli pani sama jako profesor
taki styl prezentuje w dialogu, w dyskusji, w sporze? No czego?

A. Morozowski: Wr6émy do mojego pytania. Czy pan by swoim dzieciom pozwolit
przeczytaé »Doling Issy«?

T. Cymarnski: Tak, bo ja ja czytalem, nawet pamietam to, co mial na mysli pan
Giertych, ale nie jest to ksigzka chyba...

dJ. Senyszyn: Ach, coz za lubiezny usmiech.

T. Cymariski: Film tez pamietam... Pani ma chyba z tym jakis problem, bo ja nie.
Ale pani profesor, naprawde nie przesadzajmy, dajmy szanse. I nie jest tak, ze bedzie
dyktatorem edukacji pan Roman Giertych, natomiast ma szanse wprowadzi¢ nowy,
potrzebny styl. (,Teraz my!”, 9.05.06)

Odmienne postawy ideologiczne moga powodowaé uruchomienie
nie tylko niestosownych w debacie publicznej atakéw personalnych,
dyskredytujacych przeciwnika (...pan posel uwaza, ze jest tak Zle wy-
chowany? No bo pan ma stowotok i po prostu nie mozna si¢ dorwac do
gtosu; Czego pani chce nauczyé dzieci, jezeli pani sama jako profesor
taki styl prezentuje w dialogu...; Ach, coz za lubiezny usmiech...), ale
takze strategii metadyskursywnych bedacych stowng walkg o przej-
mowanie tury, dotycza wiec nie tego, o czym sie moéwi, ale tego, jak
prowadzi sie dyskurs polityczny:

e J. Senyszyn: To byl zenujacy film i wlaéciwie nie ma tutaj czego komentowaé. Ja
z ogromng przykroScig obejrzalam dlatego, ze pamietam jeszcze ksiedza Jankowskie-
go z czas6w, kiedy naprawde odegrat wazna role w Solidarnosci, kiedy byt kapelanem
Solidarnoéci, ale niestety w ksiedzu Jankowskim tak, jak w soczewce skupily sie
najpierw wady, a potem wszystkie zalety instytucjonalnego Kosciota w Polsce. I wias-
ciwie historia pratata Jankowskiego to mozna powiedzieé jest historia tego Kosciota
jako instytucji.

M. Orzechowski: Pani si¢ nie powinna wypowiadaé o Kosciele, poniewaz pani do
niego nie nalezy.

J. Senyszyn: Ale ja panu nie przerywatam i prosze sie powstrzymaé od uwag.

M. Orzechowski: Prosze komentowac jako osoba, ktora nie zna istoty Kosciola.

J. Senyszyn: Prosze przestaé mi przeszkadzad.

M. Orzechowski: To prosze nie opowiadaé niestworzonych rzeczy.
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J. Senyszyn: Juz pan swoje zrobit, daliScie z Giertychem odznaczenia nie temu
komu trzeba.

M. Orzechowski: Alez oczywiScie, ze tak. Pani by go nie dostata. (,Teraz my”,
28.04.08)

Aneksja tury, zwtlaszcza wielokrotna, z jednej strony poteguje
konflikt komunikacyjny, z drugiej strony jest nim spowodowana. Re-
lacja miedzy zachowaniem werbalnym, tj. przerywaniem wypowiedzi
innego rozmowcy, a nastawieniem do partnera interakcji (oponenta)
i emocjami temu towarzyszacymi jest wzajemna: skrajni przeciwnicy
polityczni beda raczej czesciej sobie przerywaé, a to z kolei wzmocni
negatywne emocje, ktore przetoza sie na wystgpienie szeregu silnie
emocjonalnych strategii konfliktowych.

Rola dziennikarza polega na blokowaniu strategii antagonistycz-
nych, ktére moglyby sie przerodzi¢ w kiétnie, lub na niedopuszczeniu
do eskalacji konfliktu. Dziennikarz moze przejaé role oponenta (np.
wykazaé btedng, nieuprawniong argumentacje), podjac¢ strategie ne-
gocjacyjne, moze zmienié¢ temat dyskusji lub ja zakonezyé:

J. Senyszyn: A wiec tak wyglada, niestety, polski Kosciét jak ksigdz Jankowski,
ze jak w soczewce skupit ten obraz...

T. Sekielski: Pani poset, chyba pani przesadza.

J. Senyszyn: No, Kosci6l ma swoje piekne karty tak, jak ksigdz Jankowski,
a teraz sie, niestety, zrobil taki, jak ksigdz Jankowski.

T. Sekielski: Niech pani nie przesadza. To teraz tak, jakby powiedzieé, ze SLD
Jest cale tak, jak ci zamieszani w afere starachowickq.

dJ. Senyszyn: Nie, to nieprawda.

T. Sekielski: No jak nie, pani poset. Pani na przykiadzie jednego kaptana ocenia
catly Kosciot.

J. Senyszyn: Tutaj widaé, jak wlasnie kiedys...

A. Morozowski: Zresztg byé moze kaplana omotanego przez ludzi, ktérzy go
wykorzystujg.

T. Sekielski: Tuz przed programem otrzymaliSmy kolejng informacje. Firma
Media Z wykonala zdjecie pralata na etykiete wody mineralnej ,Jankowski” i do tej
pory nie otrzymala ponad 18 tysiecy zlotych [...]. (,Teraz my!”, 28.04.08)

W sytuacji ki6tni trudno jednak zapanowaé na emocjami rozméw-
cow, kazda bowiem interwencja dziennikarza w ramach sekwencji te-
matycznej wywoluje agonistyczne strategie dyskutantow:

e T. Sekielski: Tuz przed programem otrzymaliémy kolejna informacje. Firma
Media Z wykonala zdjecie pralata na etykiete wody mineralnej ,Jankowski” i do tej
pory nie otrzymata ponad 18 tysiecy ztotych. Jest wyrok sgdu w tej sprawie z maja
2007. Komornik jak dotad odzyskat 3 tysigce od instytutu. Wiec to kolejni dtuznicy sie
zglaszajq.
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J. Senyszyn: Ksiadz Jankowski nie ma juz teraz takich mozliwosci wyciggania
pieniedzy z budzetu paristwa, z budzetéw terenowych, w zwigzku z tym nie ma
pieniedzy...

M. Orzechowski: Pani jako Swietnie zorientowana w ptatnosciach ksiedza Jan-
kowskiego, mogtaby sie skupi¢ doskonale na platnosciach swoich kolegow, ktdérych
cze$é siedzi w kryminale, dalsza czesé bedzie zapewne siedzied.

J. Senyszyn: Ja o pana kolegach si¢ nie bede wypowiadaé, bo juz zostali ocenieni
przez wyborcow.

M. Orzechowski: Prosze si¢ nie wypowiadaé o Kosciele, bo jest pani tutaj nie tylko
niekompetentnq, ale w pani ustach stowa o Kosciele brzmiq w sposéb ohydny.

dJ. Senyszyn: Mam wrazanie, ze to pana problem.

T. Sekielski: Pani posel, a jesli dobrze pamietam to Leszek Miller dawat prala-
towi Jankowskiemu jakie§ zgody na wydobycie bursztynu, tak? [...] (,Teraz my!”,
28.04.08);

e T. Sekielski: [nawigzanie do materiatu filmowego] ...czlowiek, ktory przyszedi
[do ksiedza Jankowskiego] zachowywat sie spokojnie, nienatarczywie.

M. Orzechowski: Bo generalnie tak chodzq Polacy do siebie, z kamerq i magneto-
fonem w kieszeni i nagrywajq si¢ w bardzo wczesnej porze.

A. Morozowski: Ostatnio to stato sie modne.

M. Orzechowski: To prawda, to jest jedna z méd.

J. Senyszyn: To z waszej koalicji rzqdowej ta moda si¢ narodzita. PiS, LPR,
Samoobrona.

M. Orzechowski: Pani posel, ja panig prosze bardzo o niezabieranie glosu
w sprawach, o ktérych nie ma pani pojecia.

J. Senyszyn: Przede wszystkim pan nigdzie nie powinien zabieraé juz glosu, bo
pan zostal przez spoleczeristwo zweryfikowany negatywnie.

T. Sekielski: Szanowni panistwo, musimy koriczyé.

M. Orzechowski: Pani glos bedzie réwniez zweryfikowany, prosze nie mieé
nadziei, ze bedzie inaczej.

J. Senyszyn: Mdj jest wielokrotnie weryfikowany i zawsze pozytywnie. (,Teraz
my!”, 28.04.08)

Werbalne dziatania rozjemcze dziennikarza nie zawsze sg sku-
teczne, jednak nadawcy medialni maja do dyspozycji takze inne §rod-
ki: przy pomocy kamerzystéw, realizatoréw dzwieku moga wykorzy-
staé¢ mozliwosci techniczne medium, takie jak wyciszenie wypowiedzi
czy zmiane ujecia filmowego. Wspétczesna komunikacja polityczna
jest silnie ekspresywna, emocjonalna, nastawiona na konflikt, bo ten
jest medialnie atrakcyjniejszy niz zgodna, kooperatywna wymiana
pogladow. Poziom konfliktow towarzyszacych rozmowom o polityce
jest odwrotnie proporcjonalny do poziomu przestrzegania zasad grzecz-
nosci: im ostrzejszy konflikt, tym wiecej zachowan niestosownych.
Nadawcy medialni, zwlaszcza telewizyjni, zdaja sie tym wlasnie sie
kierowa¢é przy ocenie atrakcyjnoSci programu: im goscie bardziej sie
kiécag, tym ciekawiej dla publiczno$ci; wielokrotnie bowiem zenujace
spektakle w wykonaniu politykéw, wrecz awantury medialne, nie
zostajg w pore przerwane albo sg blokowane nieskutecznie:
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e [orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego w sprawie likwidacji i weryfikacji WSI]

Z. Romaszewski: Panistwa przywiazanie do praw czlowieka mnie wzrusza, popta-
cze sie zaraz.

J. Wenderlich: Ja przyznam sie szczerze, ze takiej niepamieci, jakg pan tu w tej
chwili przedstawil...

Z.R.: No? J.W.: ... to ja dawno nie widzialem... Z.R.: No? JW.: ... i albo jest to
brak pamieci, albo cynizm. Z.R.: No, moze byé. JW.: Juz kiedy w 93 roku Sojusz
Lewicy Demokratycznej obejmowal wiladze, to pan przez cztery lata, bedac juz

senatorem, dokladat reke do likwidacji pegeeréw... Z.R.: Taaak? JW.. .... ze
bezrobocie osiagneto poziom 3 mln ludzi... Z.R.: Prosze pana... J.W.: ... i wstydzil-
by sie pan teraz, ze to... Z.R.: ... moze... JW.: ... co pan teraz odpowiada...
ZR.: ... apan... JW.. ... prébuje... Z.R.: [krzyczac] ...pan by sie wstydzil...
J.W.: ... na barki... Z.R.: ... klamaé!!! JW.: ... na barki... Z.R.: To przechodzi ludzkie
pojecie! Co... J.W.: ... prosze pana... Z.R.: ... pan méwi, to klamstwa wszystko!
Wszystkie bezczelne insynuacje! J.W.: ... krzycze¢ to pan moze... Z.R.: Tak! Bo jesli
kto§ jest atakowany insynuacjami... J.W.: ..krzycze¢ to pan moze na swoich
partyjnych kolegéw. Z.R.: ... insynuacjami, kochaaany, kochaaany komuchu, jestes po

prostu bezczelny tutaj, bezczelny! J.W.: Prosze paristwa, oto poziom pana senatora
Romaszewskiego.

A. Jedrzejowska: Panie senatorze, panie poSle...

Z.R.: Oto poziom, oto poziom... JW.: ... stuchajcie panstwo... Z.R.: ... pana
posta... J.W.: ... senatora... Z.R.: ... ktéry jest w stanie w oczy kltamaé ludziom!
J.W.: Prosze pana, ciesze sie, ze mnie pan jeszcze nie uderzyt...

A.J.: Panie po§le, panie senatorze...

Z.R.: To pan... J.W.: ... ciesze sie, Ze... Z.R.: ... mnie oblal pomyjami... JW.: ... wi-
dze, ze... Z.R.: ... pomyjami, pan mnie oblal} pomyjami, bezpodstawnie. Catkowicie
bezpodstawnie! J.W.: ... dzi$ pana staé na wszystko. Nie méwigc o pana... Z.R.: Pana
réwniez. J.W.: ... dziekuje, ze... Z.R.: Pana bylo staé od zawsze, nie od dzi§. J.W.: To
ja wiem, ze jesli chodzi o inwektywy nie przeScigne pana, bo pan jest niedoscignionym
mistrzem.

A.J.: Panie poSle... Z.R.: Bo pan w sprawie ... A.J.: Panie marszalku, réwniez
bardzo prosze ... [cicho; wypowiedZ dziennikarki zagluszana przez politykéw; kamera
pokazuje gosci, a nie prowadzgcal

Z.R.: ... Macierewicza w ogdle do inwektyw sie nie odwolywat... JW.: Nie, nie,
prosze pana, my... Z.R.: ... uzywal pan wylgcznie argumentéw merytorycznych!
J.W.: ... my inwektywami nie operujemy... Z.R.: Tylko inwektywy! Tylko inwektywy!
J.W.: ... w debacie publicznej. My inwektywami w debacie publicznej nie operujemy...

Z.R.: Nie? JW.: ... ale okazuje sie, ze nie staé¢ pana... Z.R.: A co, prosze pana...
J.W.: ... na argumenty, kiedy... Z.R.: ... co prosze pana nastapito.... JJW.: ... brakuje
panu argumentéw... Z.R.: ... a co ... J.W.: ... ucieka sie pan do takich niesmacznych
spektakli... Z.R.: ... to moze pan... JW.: ... jakie wlasnie uczynit pan... Z.R.: ... to
moze pan... J.W.: ... w tym wlaénie programie.

A.J.: Prosze panéw, dziekuje bardzo, paristwu przed telewizorami ré6wniez, panie
marszatku... [jw.]
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Z.R.: ... moze wyjasni pan, co ja w 93 roku zrobilem. Merytorycznie. Prosze
bardzo. Prosze pana. J.W.: Ja wiem, ze... Z.R.: Ze co? J.W.: ... cztery lata odpowiadat
pan za to, co dzialo sie w Polsce i w pegeerach, prosze pana, wlasnie dokonywalo sie
to zniszczenie, nad ktérym pan dzisiaj ptacze. Z.R.: Tak? J.W.: Prosze pamieta¢ date.
Jesli pan nie uwazal, co sie wéwczas dzialo w Sejmie czy w Senacie, to prosze sobie
przypomnieé, sg roczniki... Z.R.: To niech pan sobie przeczyta, co ja wtedy na ten
temat moéwilem i nie zarzuca bezpodstawnie. J.W.: Prosze pana, ja wiem, co sie
stalo... Z.R.: Ja tez wiem... JJW.: ... i niewazne, co pan méwil... Z.R.: ... wiem, co si¢

A.J.: Dziekujemy goSciom, dziekujemy panstwu przed telewizorami, zapraszamy
na krétkg przerwe, wracamy za kilka minut, mam nadzieje, ze w komplecie. [klétnia
trwa nadal, ale jest wyciszona; na ekranie pokazana juz tylko dziennikarkal
(,Magazyn 24 godziny”, 28.06.08).

Publiczne zachowania komunikacyjne w zdecydowanie wiekszym
stopniu niz zachowania komunikacyjne w sytuacjach nieoficjalnych
powinny by¢ podporzadkowane zasadom grzeczno$ci / taktu. Dzienni-
karz nie tylko kieruje konwersacjg, ale i czuwa nad tym, by zasady te
nie byly naruszane w spos6b uniemozliwiajgcy rozmowe (ktétnia mie-
dzy rozmoéwcami catkowicie wykluczyla z dyskusji jej trzeciego uczest-
nika). Im w wigkszym stopniu emocjonalna i konfliktowa sytuacja,
tym cze$ciej dochodzi do tamania zasad grzecznosci jezykowej, agresji
jezykowej, ale tym samym wzrasta ranga dziennikarza jako modera-
tora dyskusji. Nie wsparte §rodkami technicznymi préby zazegnania
sporu podejmowane przez dziennikarza okazaly sie nieefektyw-
ne. Skrajnie niewtasciwe zachowania uczestnikow programu powinny
byé skutecznie i w pore blokowane, za poziom bowiem debaty pu-
blicznej w réwnym stopniu odpowiedzialni sg politycy, jak i nadawcy
medialni.

Progresje tematyczng, ktéora w sytuacji polaryzacji stanowisk
zmierzac¢ powinna do ich uzasadniania, zastepuja dzialania charakte-
rystyczne dla agresywnej konfrontacji (por. Karwat 2007: 73-78),
m.in.: ostre wyrazanie sprzeciwu wobec stanowiska adwersarza lub
wobec samego istnienia drugiej strony (...albo jest to brak pamieci,
albo cynizm...; ...kochany komuchu, jestes po prostu bezczelny tutaj...;
Prosze sie nie wypowiadaé o Kosciele, bo jest pani tutaj nie tylko
niekompetentnq, ale w pani ustach stowa o KosSciele brzmiqg w sposéb
ohydny), biegunowe podzialy (my — oni / obcy) nieuwzgledniajace
stanowisk neutralnych czy komplementarnych (Wasza, przepraszam
za duze stowo, wasza ideologia partnerstwa i rozmigkczania, ostabia-
nia pozycji pedagoga w szkole i w domu — rodzicéw legta w gruzach...;
To z waszej koalicji rzqdowej ta moda sie narodzita...; ... my inwekty-
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wami nie operujemy w debacie publicznej), podkreslanie wlasnej
nieustepliwo$ci (Powiedziatem juz swoje zdanie.; Ja nie mam zamiaru
sie przed panem ttumaczyé.; Nie, nie wycofam sie.; Mozemy zakoriczyé
program.), przekonanie o wylaczne] wlasnej racji i wykazanie
wszelkimi sposobami przewagi nad oponentem (I na koniec jeszcze,
prosze wzigé stuchawki, skoro tak cierpiatam, to jeszcze pocierpimy
razem.; A wczoraj jeden pan tak lubil pana prezydenta, ze prébowat
mu wreczyé butelke, a jedna pani w kosciele w Paryzu krzyczala do
prezydenta, zeby byt sprawiedliwy i ,spieprzaj dziadu” i tak to jest,
dziekuje bardzo.; No, czego pani chce nauczyé dzieci, jezeli pani sama
jako profesor taki styl prezentuje w dialogu...), odrzucenie lub
zdegradowanie wartosci drugiej strony (Tak samo jak pan dzisiaj
gadat bzdury... /| ... pani sie zdarzyto powiedzieé bzdure...; Ale pan
mowt demagogie...; ...brakuje panu argumentow...; ... ciesze sie, ze
mnie pan jeszcze nie uderzyt...).

Agresywny jezyk debat publicznych, tamanie zasad grzecznoSci,
deprecjonowanie partnera interakcji, przerywanie rozmoéwcy, nie-
dopuszczanie go do glosu, to niewatpliwie negatywne cechy wspotczes-
nego dyskursu politycznego. Bywa, ze do ich utrwalania przyczyniaja
sie dziennikarze, je§li sami uczestniczg aktywnie w kit6tni lub na nig
przyzwalajag.

Sytuacja kit6tni nalezy do skrajnych przejawéw zaktocern funkcjo-
nalno$ci debaty publicznej, jesli za jej podstawowy cel uznaje sie
zmiane, uzasadnianie i wyjasnianie stanowisk, pogladéw i opinii
dotyczacych kwestii istotnych dla spoleczenistwa lub okreslonych grup
spotecznych. Ale kl6tnia jest atrakcyjna z punktu widzenia przekazéw
medialnych, zawiera bowiem wszystko to, co intensyfikuje ich odbiér:
emocjonalnosé i ekspresywno$é, dynamizm, spontaniczno$é, nieprze-
widywalnos§é, sensacje.

5.2.3. Charakterystyka srodkow spdjnosci
semantyczno-tematycznej

Podstawowym mechanizmem kontrargumentacyjnego rozwijania
tematu jest przeciwstawienie, ktére na plaszczyznie formalnej tekstu
znajduje odzwierciedlenie przede wszystkim w strukturze syntak-
tyczno-leksykalnej wypowiedzen nawigzujgcych o cechach wypowie-
dzen przeciwstawnych:

a) z uzyciem spdjnikéw, m.in. ale, jednak, natomiast, tylko, acz-
kolwiek, a, np.:
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e [..] [Polacyl i zgineli tam, nikt ich nie pytal o poglady, pojechali tam pracowaé
i uktadaé sobie zycie. /—<«/ Ale nie zgineli dlatego, ze sg [...] Polakami.;

o [Platforma Obywatelskal nie mowi, jakg ma propozycje [...]. /—<—/ Aczkolwiek
pan premier wyznaczy! takie pola dyskusji [...])

b) lub bezspdjnikowo, np.:

e Pawetl Piskorski takg odpowiedzialno§é polityczng ponidst. /—«/ [implicytne:
ale] Jest europostem.

e Pani poset Senyszyn ma swdj wlasny jezyk. /—«/ [ale] Biskup tez ma swdj
wlasny.

Przeciwstawienie, ktorego istota jest negacjal® sadéw wczesniej
wyrazonych, jako sposob progresji tematycznej sekwencji wykracza
poza skladnie wypowiedzenia i staje sie¢ cechg wlasciwg szerszym niz
wypowiedzenie kontekstom, w ktorych struktura tresci zespolona jest
stosunkami przeciwienstwa (przeciwstawienia), funkcjonujacymi jako
ponadwypowiedzeniowy mechanizm spdjnosci tekstu. Semantyczna
struktura przeciwstawienia opiera sie na zanegowaniu wczesniejszego
sadu i eksplicytnych lub implicytnych przestanek z nim zwigzanych
za pomocg nowego lub zmodyfikowanego sgdu zwigzanego z innymi
przestankami, a obecno$é owych nowych przestanek jest warunkiem
uznania struktury za przeciwstawienie jako dziatanie werbalne rézne
od innych wypowiedzi przeczacych (Wajszczuk 1971).

Nawigzanie wypowiedzi kontrargumentacyjnej do wypowiedzi
innego rozmoéwcy moze dotyczyé jednego z elementéw wczesSniejszej
repliki (przestanki, konkluzji, uwzglednianych w argumentacji fak-
tow) lub szeregu argumentéow przywolywanych przez adwersarza, co
nadaje wypowiedzi kontrargumentacyjnej cechy konstrukcji paralel-
nej w stosunku do weczesniejszego kontekstu:

a) wypowiedZz kontrargumentacyjna nawigzuje do wypowiedzi
wspoblrozmoéowcey za posrednictwem jednego wybranego elementu wypo-
wiedzi argumentacyjnej; niekiedy przybiera forme riposty:

e Pani posel Senyszyn ma swdj wlasny jezyk ... /—</ [ale] Biskup tez ma swdj
wlasny...

e ...nie mowmy, ze biskup to aniof. Ma prawo do wypowiedzi ostrych, pelnokrwi-
stych. [...] jesteSmy tylko ludZmi, nie odbierajmy prawa do twardych odpowiedzi.
/—«/ Tylko nie wiem, czy biskup o tym wie, ze nie jest aniotem.

15 W wypowiedzeniach ztozonych wspélrzednie przeciwstawnych (p ALE g) ne-
gacja dotyczy treSci zdan sktadowych (p / q). Przeciwstawienie moze by¢ jawne lub
posrednie, wnioskowane na podstawie tresci zawartych w zdaniach p i g, a wiec przy-
czyny oraz przestanki zostajg w wypowiedzi pominiete. (Topolifiska red. 1986: 274).
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e ...co$ jednak jest nie najlepszego w konstytucji, a zwlaszcza w podziale upraw-
nien miedzy trzy gléwne o$rodki wiadzy: prezydent, rzad z premierem, parlament, ze
to zgrzyta, odkad powstato. Tak naprawde wszystkie kolejne ekipy majg z tym
ktopot... /—«/ Ale byly i pozytki z tego zgrzytania. Kwasniewski skutecznie blokowat
nierozsadne pomysty, wiec...

e  Zwroécitbym uwage na to, ze z 16 0sdéb, ktérych dotyczy akt oskarzenia, 9 przy-
znato sie do winy [...]. /-«/ [...] po pierwsze w akcie oskarzenia wystepuje obecnie
16 0s6b, [ale] zadnych kluczowych dla ,,uktadu warszawskiego”.

b) wypowiedZz kontrargumentacyjna ma cechy konstrukcji para-
lelnie nawigzujgcej do wypowiedzi oponenta, uwzglednia jej sktadowe
elementy (argumenty):

e Nadaweca A: [...] po pierwsze w akcie oskarzenia wystepuje obecnie 16 0séb, [ale]
zadnych kluczowych dla ,uktadu warszawskiego”. I to jest pytanie do PiS: dlaczego?
Szesnascie 0sob jest oskarzonych o wziecie pottora miliona przez pieé lat, to znaczy, ze
srednio kazda z nich jest oskarzona o wziecie 20 tysiecy rocznie. Czy kto§ zbadat
majatki tych ludzi? Czy ktos podjat sie analizy majatkéw, do czego dzisiaj prokuratu-
ra ma prawo, zeby stwierdzi¢ prawdziwy poziom korupcji? Bo ja twierdze, ze te
9 0s6b, ktore przyznaly sie do winy, wolaly sie przyznaé do czegos minimalnego i mieé
Swiety spokdj i poddaé sie karze niz byé poddanym Sledztwu, ktdre ujawni rzeczywiste
korzysci.

Nadawca B: Pani Julia prébuje twierdzié, ze nic sie nie stalo, ze PO nie miala
udziatu w tym, co sie dziato w Warszawie. Natomiast wezmy pod uwage, ze mamy do
czynienia z kilkoma watkami dotyczgcymi ,uktadu warszawskiego”. Zostaly
zapowiedziane dalsze akty oskarzenia dotyczace afer dwoch mostéw, a takze jednego
watku nieco oderwanego od ,ukladu warszawskiego” w tym rozumieniu eseldowsko-
-platformianym, czyli budowy ratusza Wilanéw. Pani Julia méwi o péltora milionie
ztotych. Dla mnie jest to duza suma. Natomiast musimy wzigé pod uwage, ze tego
typu dzialalno$é korupcyjna jest bardzo trudno wykrywalna. 1 czasami §ledczy
koncentrujg sie na pewnych watkach, gdzie mogg udowodnié¢ pewne rzeczy ze
100-procentowg pewnoscig i czesto jest tak, ze przestepcy sq karani za fragment
swojej dziatalnosci, a nastepnie materiat jest uzupelniany.

Istotng cecha kontrargumentacji opartej na niekonfliktowych,
ugodowych relacjach retorycznych jest koncesywnos$é, w ktorej mamy
do czynienia z pozorng zgodno$cia i niezgodno$cig sgdéw: nadawca
wypowiedzi kontrargumentacyjnej wyraza zgode na przyjecie czesci
lub calosci sadu oponenta po to, by za chwile wskazaé przestanki do
uznania prawdziwos$ci kontrtwierdzenia — sadu pozostajacego w re-
lacji kontrastu do sadu inicjalnego (por. Lyda, Warchat 2009: 88—
90)16. Punkt wyjsScia argumentacji / kontrargumentacji bywa wiec

16 Por. przytaczany przez A. Lyde (2009: 105) przyklad i schemat relacji konce-
sywnej: ,Relacje te ilustruje nastepujacy dialog:
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powtarzany, co znajduje odzwierciedlenie w leksykalnych wykladni-
kach spdjnosci (powtoérzeniach, powtoérzeniach czeSciowych, synoni-
mach, parafrazach, hiponimach / hiperonimach) ustalajacych ekwi-
walencje referencjalng wyrazen. Srodki te z jednej strony nawigzuja
do wypowiedzi wspbétrozméwey, z drugiej strony sg podstawg tworze-
nia wypowiedzi kontrargumentacyjnej dystansujacej sie wobec tresci
wypowiedzi argumentacyjnej oponenta. Elementy ekwiwalentne ina-
czej funkcjonujg w wypowiedzi kontargumentacyjnej niz w wypowie-
dzi przeciwnika:

a) powtorzenia, synonimy, parafrazy itp. towarzyszg takim dzia-
laniom strategicznym, w ktéorych moéwigcy przyjmuje (lub tylko
pozornie przyjmuje) cze§¢ wypowiedzi argumentacyjnej adwersarza po
to, by ja w dzialaniach kontrargumentacyjnych (por. ponizej): unie-
waznié (rozdzial wladzy wykonawczej rodzi problemy — Rada Mini-
strow jest centrum wiladzy wykonawczej), podwazyé (in vitro to
desperacka walka o Zycie — in vitro to Smieré niewykorzystanych
zarodkow) lub ostabié (P. Piskorski zostat eurodeputowanym jako
przedstawiciel PO mimo podejrzeni o korupcje — inne partie postepujq
w podobny sposob wobec swoich czlonkow):

e Sam pomysl, zeby dyskutowac o tym, jest sensowny, poniewaz obecna konstytu-
cja ma pare wad, chociazby tak dzieli uprawnienia miedzy organy wfladzy, ze
w konsekwencji tatwo jest o pewnq niespdjnos$é dziatania i w konsekwencji réznego
typu dryfowanie systemu. [—</ [..] jest rzeczywiscie problem we wszystkich
systemach, w ktérych mamy tzw. dualizm wladzy wykonawczej i w Polsce tez. Ale ogoét
rozstrzygnie¢ konstytucji stanowi, iz to Rada Ministréw jest realnie centrum wtadzy
wykonawczej. Kompetencje polskiej Rady Ministréw i premiera sg typowe dla
systemu parlamentarno-gabinetowego. Napiecia maja miejsce w sferach takich w za-
sadzie niezbyt waznych tak naprawde. I pomysly, by tu co§ nagle zmieniaé, wyrastajg
z dazenia, ktore jest juz w Swiecie nierealistyczne, do takiej wladzy spersonalizowa-
nej, do takiej wladzy, ktéra nie ma ograniczen.

e Bo in vitro to nie jest zabijanie, to jest desperacka walka o Zycie i dziwie sie, ze
Kosci6ét tego nie rozumie. /—«/ ...mnie sie wydaje, ze co do ostatniego zdania,
odno$nie in vitro, robimy wielki btad, my wszyscy chyba, kazdy za siebie moze
powiedzieé, ze nie mowimy o calej prawdzie. To jest desperacka walka o zycie, ale to
réwniez $mieré tych, ktérzy przy selekcji nie dostgpig tego szczeScia i nie zaistniejg
i sg albo zamrozeni, no o tym sie w ogéle nie mowi, ze in vitro, zgédZzmy sie z jednym,

A: [X:] Sadze, ze mamy tu do czynienia z przelomem w badaniach nad tg choroba.

B: [X:] OczywiScie, sg to badania bezprecedensowe w historii medycyny, [Y:] ale
czy reumatyzm jest wlasciwie jednostka chorobowa?

Podstawowy schemat koncesywny zaklada, ze jest to relacja, na ktérg skladajag
sie trzy segmenty tekstowe: inicjalne twierdzenie stanowigce punkt odniesienia
w przestrzeni dyskursu [X] i dwa inne twierdzenia [X’ oraz Y], za pomocg ktérych
drugi z rozméwcow okresla swoja »epistemiczo-przestrzenna« relacje wobec sadu X”.
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jest to metoda, ktéra ma jednak w sobie wielki, chociaz delikatnie powiedzmy,
réwniez problem etyczny. Chociaz na to sie zg6dZmy.

o Pawet Piskorski taka odpowiedzialno$é polityczng ponidst... /—«/ Jest
europostem. /—«/ Nie, czlonkiem PO nie jest. /—>«/ Ale w 2002 roku startowat do
Parlamentu Europejskiego. [——/ W 2004 roku, tak, startowat do Parlamentu
Europejskiego. No tak, ale moglibySmy przypomnieé¢ pare os6b z innych partii
politycznych, ktére ré6wniez na takie zestanie sie udawaty.

b) punkt wyjscia (temat wypowiedzi) zostaje powtorzony, ale
przypisuje sie obiektowi dziatan perswazyjnych (zjawisku, zdarzeniu,
osobie) inng ocene, inne warto$ciowanie, odmienny sad aksjologiczny
(por. ponizej: 1,5 min zt: duzo /| —<—/ malo; zachowanie biskupa: nie-
tadne | —<—/ poprawne; nieporozumienia, konflikty miedzy prezyden-
tem, premierem, parlamentem sq: negatywne w skutkach [—<«/
pozyteczne):

e Szesna$cie os6b jest oskarzonych o wziecie pdéltora miliona przez piec lat, to
znaczy, ze §rednio kazda z nich jest oskarzona o wziecie 20 tysiecy rocznie. /—«/ Pani
Julia méwi o pditora milionie zlotych. Dla mnie jest to duza suma.

e tutaj biskup Pieronek zachowatl si¢ wobec kobiety niefadnie: méwi o krowach,
o dojeniu /—«/ wypowiedzi pani Senyszyn eleganckie nie byly, byly no napastliwe,
niegrzeczne [...]. Biskupi nie przekroczyli tutaj raczej granicy kultury, natomiast
przekroczyla postanka.

e Ja mysle, ze co$ jednak jest nie najlepszego w konstytucji, a zwlaszcza w podziale
uprawnien miedzy trzy gléwne osrodki wiladzy: prezydent, rzad z premierem,
parlament, ze to zgrzyta, odkqd powstato. Tak naprawde wszystkie kolejne ekipy
majg z tym klopot... /—>«/ Ale byly i pozytki z tego zgrzytania. Kwasniewski
skutecznie blokowat nierozsgdne pomysty, wiec...

e ... bylyi pozytki z tego zgrzytania. Kwasniewski skutecznie blokowat nierozsadne
pomysty, wiec... /—«/ Ja nie sqdze, zeby polityka polegata gléwnie na blokowaniu,
znaczy mys$le, ze wchodzimy w takie czasy, w ktorych potrzebna jest silna wladza [...].

c) powtdrzenia, a zwlaszcza parafrazy, hiponimy, hiperonimy
zmieniajg poziom ogélnosci / szczegoétowosci wypowiedzi argumenta-
cyjnej / kontrargumentacyjnej, co tym samym zmienia wartos$¢ infor-
macyjng argumentacji lub sad aksjologiczny, por. ponizej: (1) prze-
stanka szczegétowa: dziewieé oséb wolatlo sie przyznaé i poddaé karze
za co$ minimalnego (— akt oskarzenia nie jest zwyciestwem w walce
z korupcjq) /—<«/ przestanka ogolna: czesto przestepcy sq karani za
fragment swojej dzialalnosci (— akt oskarzenia jest zwyciestwem
w walce z korupcjq); (2) wtedy... | ——/ 1995-2000 (— PO powstata
w 2001 = nieprawdq jest, ze wtedy ...); (3) nie ma broni masowego
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razenia w Iraku (— wojna w Iraku byta niestuszna) /—<«/ rezim
Husajna mordowat Kurdow broniq masowego razenia (— wojna
w Iraku byta / jest stuszna):

e Bo ja twierdze, ze te 9 0sdb, ktore przyznaly sie do winy, wolaly sie przyznaé do
czego$§ minimalnego i mie¢ Swiety spokdj i poddaé sig karze niz byé¢ poddanym
$ledztwu, ktére ujawni rzeczywiste korzysci. /—«/ [...] dziatalno§é korupcyjna jest
bardzo trudno wykrywalna. I czasami §ledczy koncentruja sie na pewnych watkach,
gdzie mogg udowodnié pewne rzeczy ze 100-procentowg pewnoscig i czesto jest tak, ze
przestepcy sq karani za fragment swojej dziatalnosci, a nastepnie material jest
uzupetniany.

e Pani posel protestuje, ale przeciez to fakt, ze wtedy Warszawq rzqdzili
przedstawiciele tych partii politycznych: UW, PO, SLD. /—«</ To jest naduzycie. Kiedy
pan Ziobro wystgpil w telewizji, to powiedzial, ze jest to akt oskarzenia przeciwko
dziataczom samorzadowym z lat 1995-2000, kiedy rzqdzita Warszawq koalicja PO-
-SLD. PO powstata w 2001 roku, wiec nie jest to prawda.

o A jest brori masowego razenia w Iraku? /—»«</ A czym rezim Husajna mordowal
Kurdéw, jak nie bronig masowego razenia, czyli bronig chemicznq?

Poziom informatywno$ci wypowiedzi ujawniaé¢ moze pozornosé
argumentacji / kontrargumentacji lub btedng argumentacje, dostrze-
gang niekiedy przez innych uczestnikéw interakecji (por. ...czy to
czlonkowie ,uktadu warszawskiego™?; ...pani na przykiadzie jednego
kaptana ocenia caty Kosciotl.). Zaré6wno wypowiedzi zbyt szczegétowe,
w ktérych argumentacja polega na przywotaniu szeregu konkretnych
przyktadow (...firma, ktéra budowala most i tunel...; ...pan X,
ktory...), jak i zbyt ogélnikowe, zawierajgce nieuprawnione sady
generalizujace (jaki ksiqdz, taki caly Kosciot), postugujace sie ka-
tegorig nieokreslonosci (...pare 0séb z innych partii...) majg malg
warto§¢ perswazyjng (przywolta¢ mozna kontrprzykiad lub domagaé
sie dookreslenia, co podwazy dotychczasowy sposéb argumentowania)
i stanowig sygnal braku innych wtasciwych, merytorycznych argu-
mentow w dyskusji:

e [..] to za pana Lecha Kaczyriskiego przetarg na remont Ronda Starzyriskiego
wygrala ta sama firma, ktéra budowata most i tunel. To za pana Lecha Kaczyriskiego
pan Wojciech Kozak dostat wpisane do budzetu 12 milionéw zlotych na budowe hali
sportowej w zamian za to, ze pobral bez uzgodnienia z komisjami. /—«/ Ale czy to
cztonkowie ,uktadu warszawskiego™?

e No, Kosciét ma swaje pickne karty, tak jak ksigdz Jankowski, a teraz sie niestety
zrobil taki, jak ksiqdz Jankowski. [—«/ Niech pani nie przesadza, to teraz tak, jakby
powiedzieé, ze SLD jest cate takie, jak ci zamieszani w afere starachowickqg. /—«</ Nie,
to nieprawda. /—«/ No jak nie, pani poset. Pani na przykiadzie jednego kaptana
ocenia caty Koscidt...
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e Pawet Piskorski takg odpowiedzialno$é polityczng poniést... /—«/ Jest euro-
postem. /—«/ Nie, czlonkiem PO nie jest. /—«/ Ale w 2002 roku startowal do
Parlamentu Europejskiego. /—«/ W 2004 roku, tak, startowat do Parlamentu
Europejskiego. No tak, ale moglibysmy przypomnieé pare osob z innych partii
politycznych, ktére rowniez na takie zestanie sie udawaty.

e  Pani posel Senyszyn ma swdj wlasny jezyk ... /—«/ Biskup tez ma swéj wlasny...
/—</ ale te wypowiedzi biskupa Goclowskiego dzisiaj na temat lewicy, to odnoszenie
sie do dalekiej przeszloSci, ta wypowiedZ biskupa Pieronka, no ja apeluje do
wszystkich, rowniez do biskupow, zachowajmy sie kulturalnie, méwmy o sprawie,
a nie r6bmy argumentow ad personam.

Relacje sp6jno$ciowe miedzy wypowiedziami argumentacyjnymi
opartymi na przeciwstawieniu bywaja wzmocnione wyktadnikami
leksykalnymi o znaczeniach przeciwnych, leksemami zaprzeczonymi
lub znoszacymi przeczenie, co czesto powoduje powstanie konstrukcji
opartych jednocze$nie na mechanizmie powtarzania i antonimii,
a wiec paralelizméw skladniowo-leksykalnych (powtérzeniu struk-
tury, repetycji predykatu towarzyszg antonimy i konstrukcje zaprze-
czone), np.:

e ... [Polacy] pojechali do pracy do Stanéw Zjednoczonych, do Hiszpanii, do
Wielkiej Brytanii i zgineli tam, nikt ich nie pytat o poglady, pojechali tam pracowaé
i ukladaé sobie zycie. /—«/ Ale nie zgineli dlatego, ze sa, niech pan nie manipuluje,
nie zgineli dlatego, ze sg Polakami.

e Ja mu sie nie dziwie, zwazywszy na to, ze dzisiaj jest premierem, a w przyszto$ci
niedalekiej chcialby byé prezydentem. /—«/ Ale ja si¢ dziwie, bo jednak politycy
powinni mys§le¢ z perspektywy ustroju [...].

4

e Platforma méwiac ,chcemy rozmawiac”, zarazem nie mowi, jakq ma propozycje
[...] />«/ Aczkolwiek pan premier wyznaczyt takie pola dyskusji |...].

o Ale glosowat Pan za przyjeciem uchwaly, ktéra... /—«/ Akurat w tym przypadku
glosowatem przeciw...

Przeciwstawienie sie wypowiedzi adwersarza moze réwniez przy-
bieraé¢ forme jawnego oponowania jego wypowiedziom!’. Najbardziej
wyrazistym jego przejawem jest uzycie bezposrednich aktéw niezgody

17 Jezykowe akty dezaprobaty wzmacniane $rodkami parajezykowymi mozna
zastgpi¢ (lub wzmocni¢) $rodkami niewerbalnymi (gestycznymi, mimicznymi).
Kazimierz Michalewski (2000: 46—48) podaje rejestr réznych co do stopnia grzecznosci
/ niegrzeczno$ci znanych w Polsce niejezykowych znakéw dezaprobaty, m.in. poziome
(w prawo i w lewo) ruchy glowy, stukanie palcem w czoto, $ciggniecie brwi, szyderczy
uémiech, wygrazanie pieScig, uniesienie wyprostowanego palca Srodkowego ponad
zgiete pozostate palce, skladanie nadgarstka jednej reki w zgieciu tokcia drugiej.
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(z uzyciem zaprzeczonego czasownika performatywnego: nie zgadzaé
sig), modulantu wyrazajacego negacje (nie), paralelnych konstrukcji
negacyjnych. Nieakceptowanie wczeSniejszej opinii wyrazane w spo-
sob jawny za pomoca aktow niezgody funkcjonuje jako samodzielny
akt mowy (dezaprobata) lub jako akt mowy wprowadzajacy wtasciwag
kontrargumentacje (dezaprobata + przeciwstawienie):

e Rada Ministréw jest realnie centrum wtadzy wykonawczej. Kompetencje polskiej
Rady Ministréw i premiera sg typowe dla systemu parlamentarno-gabinetowego.
Napiecia majg miejsce w sferach takich w zasadzie niezbyt waznych tak naprawde
i pomysty, by tu co§ nagle zmieniaé, wyrastaja z dgzenia, ktore jest juz w $wiecie
nierealistyczne [...]. /—»«/ Ja bym si¢ nie do korica zgodzil z tq diagnozq, ze
konstytucja jest dobra, tylko jej wykorzystywanie jest zte [...].

e Poczatkowo Srodowiska zwigzane z ,ukladem warszawskim”, czyli PO, SLD
wySmiewaly tego typu dziatania. Po trzech dniach, po tygodniu, po miesigcu pytaty
sig, gdzie te akty oskarzenia. Jak widaé wtedy jeszcze w prokuraturze nie bylo
klimatu sprzyjajgcego wyjasnieniu tych afer i dopiero w tej chwili nastgpily
aresztowania. [...] /—«/ Ja si¢ nie moge zgodzi¢ na to, ze pan Karski méwit takie
rzeczy [...].

e Pani poset protestuje, ale przeciez to fakt, ze wtedy Warszawg rzadzili
przedstawiciele tych partii politycznych: UW, PO, SLD. /—«/ To jest naduzycie.
Kiedy pan Ziobro wystapit w telewizji, to powiedzial, ze jest to akt oskarzenia
przeciwko dzialaczom samorzadowym z lat 1995-2000, kiedy rzadzila Warszawa
koalicja PO-SLD. PO powstata w 2001 roku wiec nie jest to prawda.

e W ogéle mam dobre serce. /—«/ Ale to nie chodzi o serce.

e To jest nasza wojna, panie ministrze? / Tak, bo to jest wojna z terrorystami,
wojna, ktora ma chroni¢ zaréwno Polske, jak i Polakéw. /—</ Nie, ta wojna nie
chroni Polski ani Polakoéw. /—«</ Nie, chroni Polske i Polakéw przed terrorystami...

Oponowanie wypowiedzi nie zmierzajace do kontrargumentacji
jest dziataniem blokujgcym progresje tematyczng i prowadzgcym do
konfliktu slownego, chyba ze rozméwca podejmie strategie negocja-
cyjne. Progresja tematyczna powstrzymywana jest réwniez wtedy, gdy
uczestnicy blokuja posuniecia interakcyjne rozméwcoéw przez przyz-
nanie sie do niewiedzy, nieznajomo$ci sprawy (rzeczywistej lub
strategicznie pozorowanej): nie wiem; nie znam, nie styszalem, nie
czytatem, lub odpowiadanie pytaniem na pytanie: A tu jest kontekst
polityczny? /|—«/ A to nie ma kontekstu?; A prosze powiedzieé, czy
zostala wymieniona partia? /—<«/ Nie zostala wymieniona?; A jest
brori masowego razenia w Iraku? /—«<—/ A czym rezim Husajna mor-
dowat Kurdow, jak nie broniq masowego razenia, czyli bronig che-
miczng? Natomiast gdy strategie antagonistyczne przybieraja postac
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atakow personalnych, nastepuje zmiana kierunku progresji tematycz-
nej: z dyskusji o kwestiach spoteczno-politycznych na dyskusje o atry-
butach uczestnika rozmowy. Méwienie wiec o zjawiskach spoteczno-
-politycznych ustepuje miejsca moéwieniu o uczestniku interakgji,
przypisywaniu mu negatywnych wlasciwosci, cech, ocen, a negatywna
atrybucja ma charakter deprecjonujacy.

Najbardziej wyrazistym przejawem zmiany progresji tematycz-
nej jest zmiana wyrazen tematycznych wypowiedzen: odniesienie do
uczestnika interakcji i jego jednoznaczna identyfikacja za pomoca
form honoryfikatywnych pan / pani, i taczaca sie z nig zmiana funkcji
czasownikéw 3. os. L. poj.: z kategorialnego uzycia 3. os. czasownika,
gdy forma sygnalizuje dowolny przedmiot niebedacy uczestnikiem
aktu komunikacji (méwienie o zjawiskach, faktach spoteczno-poli-
tycznych), na uzycie niekategorialne (wynikajgce z rozwoju polskiego
systemu adresatywnego, por. Lazinski 2006: 34). Wyjatkowo odnie-
sienie do uczestnika interakcji ma forme 2. os.: kochany komuchu,
jestes po prostu bezczelny tutaj.

Negatywna atrybucja ma charakter deprecjonujacy, wiec pojawia-
ja sie m.in.: etykiety: komuch; negatywne okre§lenia dyspozycji
przeciwnikow: niepamieé / brak pamieci, cynizm; byé niekompetent-
nym, by¢ bezczelnym; wartoSciujgce negatywnie czasowniki i zwroty:
znecaé sie (nad kims, nad czyms); cierpieé¢ (z powodu czegos), ttuma-
czy¢ sie (przed kims), wstydzié sie, wcinaé sie, zy¢é w zazylych stosun-
kach, gadaé bzdury, mowié demagogie, mie¢ stowotok, mie¢ (z czyms)
problem, doktadadé reke (do czegos), oblaé pomyjami:

e  Pani Julio, pani w ogdle tworzy swojg martyrologie, jakby pani byla jedynag radng
w Warszawie, ktéra zajmowala sie tymi sprawami

o Ale 2yl pan w zazylych stosunkach z panig Lawniczak-Hertel na przyktad.

e  Nie przypominam sobie pani sprzeciwu, kiedy niemiecka prasa obrazata panéw
Kaczyniskich oraz mame braci Kaczynskich...

e Tak samo jak pan dzisiaj gadat bzdury [...] Najpierw sie czyta, stucha, a potem
sie komentuje. /—«/ ... natomiast pani si¢ zdarzylo powiedzieé bzdure na temat tego
oredzia...

e  Ma pani okazje wyttumaczyé widzom i przeprosi¢ mnie oraz pana prezydenta, bo
pan prezydent przemawiat na tle flagi Polski. /—«/ Nie bede pana przepraszata,
a jezeli moge przeprosié, to jedynie glowe paristwa, pana nie bede przepraszata. [...]
To pan powinien przeprosié¢ glowe paristwa za to, ze oredzie...

o  Ale pani sie trzeci dzieri zneca nad sprawg, ktéra ma mniejsze znaczenie [...] No,
bo nie miata pani okazji, bo juz bylo za pézno, zeby rozpoczaé to znecanie, ale
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cierpiata pani, ze nie moze pani sie znecaé. [...] Szeroko sie méwi o tym na mieScie,
ale zostawmy to. [...] No, bez watpienia jest pani sfynng osobg. Ale wréémy do
powaznych spraw.

e Ale pan mowi demagogie...

e No jezeli profesorowie w taki sposéb prowadzq dyskusje, ze pani sie wcina za
przeproszeniem... /—«/ No bo pan ma sfowotok i po prostu nie mozna inaczej sie
dorwaé do gtosu.

e  Ach, c6z za lubiezny uSmiech / Pani ma chyba z tym jakis problem, bo ja nie.

e  Pani jako Swietnie zorientowana w platnosciach ksiedza Jankowskiego, mogtaby
sie skupié doskonale na ptatnosciach swoich kolegéw, ktérych czesé siedzi w kry-
minale, dalsza cze$¢ bedzie zapewne siedzieé.

e Prosze sie nie wypowiada¢é o KoSciele, bo jest pani tutaj nie tylko niekompetening,
ale w pani ustach stowa o Kosciele brzmiqg w sposéb ohydny. /[—«/ Mam wrazenie, ze
to pana problem.

e  Pani si¢ nie powinna wypowiadaé o Kosciele, poniewaz pani do niego nie nalezy.
e Pani posel, ja panig prosze bardzo o niezabieranie glosu w sprawach, o ktérych
nie ma pani pojecia. /—«—/ Przede wszystkim pan nigdzie nie powinien zabieraé juz

glosu, bo pan zostal przez spoleczenistwo zweryfikowany negatywnie

e ..takiej niepamigci, jakq pan tu w tej chwili przedstawil, to ja dawno nie
widziatem... i albo jest to brak pamieci, albo cynizm...

e ...dokladat [pan] reke do likwidacji pegeerow i wstydzitby sie pan teraz, ze to, co
pan teraz odpowiada, prébuje na barki...

e ...pan by si¢ wstydzil... ktamaé!!! To przechodzi ludzkie pojecie! Co... pan moéwi,
to ktamstwa wszystko! Wszystkie bezczelne insynuacje!

e .. .ciesze sig, ze mnie pan jeszcze nie uderzyl... /[—»</ To pan mnie oblal
pomyjami...
e ...krzyczeé to pan moze na swoich partyjnych kolegéw...

e Tak! Bo jesli kto$ jest atakowany insynuacjami, kochany komuchu, jestes po
prostu bezczelny tutaj, bezczelny!

Zachowania jezykowe deprecjonujace adwersarza bywaja eufemi-
zowane nawet w sytuacji ktétni m.in. za pomoca Srodkéw metatek-
stowych: za przeproszeniem, leksykalnych: kochany komuchu, nad-
uzycie (zam. ktamstwo), oraz posrednich aktow dyskredytacji prze-
ciwnika, przybierajacych postaé pozornych pytan, rad czy présb (Pan
uwaza, ze jest zle wychowany?; Trzeba czytaé, panie Jacku Kurski...;
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... ja paniq prosze bardzo o niezabieranie glosu w sprawach, o ktérych
nie ma pani pojecia...). W polemikach merytorycznych, w ktérych
rozmowcy respektujg zasady grzecznosci jezykowej, czeSciej z kolei
eufemizowanie aktéw oponowania odbywa sie z uzyciem trybu przy-
puszczajacego czasownikow, tworzacych konstrukcje najuprzejmiej
wyrazajace dezaprobate (Michalewski 2000: 49), np.: Ja bym sie nie
do kotica zgodzit z tq diagnozq.

Kl6tnie majgce podtoze personalne prowadza do zmiany kierunku
progresji tematycznej sekwencji, a wiec naruszona zostaje jej spojnosc
tematyczna. W wywiadach, dyskusjach, debatach, jakie toczg sie
w mediach w ramach dyskursu politycznego, a wiec na poziomie ko-
munikacji oficjalnej, uczestnicy niejednokrotnie nie respektujg jej
regul, a oficjalny dyskurs polityczny przybiera cechy komunikacji po-
tocznej 1 rozmoéw potocznych wraz z ich najbardziej wyrazistymi wias-
ciwo$ciami: ekspresywnoscig, dynamicznosScig, personalizacjg i czesta
zmiang tematu.

5.3. Dygresyjnos¢ jako sposob prowadzenia rozmowy -
regresja tematyczna

Obok dwu podstawowych sposob6w rozwijania tematu prymarne-
go: metoda heurystyczng z wyraznym sktadniowym i leksykalnym za-
kotwiczeniem kolejnego pytania (interwencji) dziennikarza w wypo-
wiedzi goScia lub z wyraznym powigzaniem kolejnych pytan zmierza-
jacych do udowodnienia, uzasadnienia tezy stawianej w sposéb jawny
badz tylko sugerowany przez dziennikarza, oraz metoda kontrargu-
mentacji, moze wystapié trzeci — dygresyjny sposéb prowadzenia roz-
mowy, charakterystyczny dla audycji o konwencji transgenicznej,
zblizonych pod wzgledem gatunkowym do programéw typu talk show
lub zawierajacych pewne cechy tego gatunku medialnego. Dygresyj-
no$é 1aczy sie przede wszystkim ze zmiang rejestru komunikacyjnego:
z oficjalnego na nieoficjalny, z publicznego na prywatny, z powaznego
na zartobliwy. Zderzenie odmiennych sfer komunikacyjnych powoduje
odejscie od gléwnego watku tematycznego i gléwnego celu debaty.
Dygresyjno$¢ nie jest jednak (lub nie zawsze jest) catkowitym zer-
waniem wiezi tematycznej. Dygresja znajduje réwnie czesto motywa-
cje w temacie wlaénie rozwijanym, cho¢ pozostaje gdzie$ na jego pery-
feriach, jako nieistotna lub mato istotna z punktu widzenia podsta-
wowego celu rozmoéw spoleczno-politycznych, jak i w zewnetrznych
okolicznos$ciach interakeji.
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Dygresyjnos$é jako sposéb prowadzenia rozmowy jest narzucona
przez prowadzgcego program (lub prowadzacych program) lub przez
niego akceptowana. Liczne dygresje ,rozrywajace” temat prymarny
sekwencji tekstu sg na tyle czeste, ze staja sie swoistym, bo zaklécaja-
cym tematyczny przebieg wywiadu / dyskusji, sposobem prowadzenia
rozmowy publicznej. Efektem dygresyjnego sposobu prowadzenia roz-
mowy jest raczej regresja niz progresja tematyczna, jednak wtasnie
owe zaklécajace progresje tematyczng elementy dygresyjne staja sie
réwnie wazne jak rozwiniecie tematu, modeluja bowiem przede
wszystkim wizerunek medialny!8: dziennikarza, goScia, oponenta.

Mozna by — za A. Wilkoniem — nazwac¢ owe elementy dygresyjne
swstawkami innotekstowymi”, czy — za M. Kitg — ,modutami rozmo-
wy” (mikrosytuacyjnymi), mozna takze wyodrebnié je jako sekwencje
z tematem peryferycznym wiaczong jako podrzedng wobec sekwencji
z tematem prymarnym (nie za$§ rownolegla, wystepujaca obok pry-
marnej). Jednak dygresyjnosc jako sposéb prowadzenia rozmowy jest
czym$ wiecej niz wstawka czy modulem. Staje sie konwencjg zdeter-
minowang gatunkowo, sposobem prowadzenia rozmowy, sposobem
wreszcie takze specyficznego rozwijania tematu — co jaki§ czas na
chwile zawieszanego, uchylanego po to, by wprowadzi¢ elementy
o funkgcji ludycznej, podporzadkowane jednak funkcji perswazyjnej, co
wynika choc¢by z podrzednosci dygres;ji i jej uzaleznienia w stosunku
do sekwencji tematycznej, w ktorej jest zawarta. Dygresyjny sposéb
prowadzenia rozmowy jest takze jednym z przejawéw karnawalizacji
w debacie politycznej, taczenia rozrywki z polityka (tzw. politain-
ment)19,

Dygresyjnos¢ jako sposéb prowadzenia rozmowy polegajacy na
wielokrotnie inicjowanym przez dziennikarza (dziennikarzy) odcho-
dzeniu od tematu prymarnego jest charakterystyczna dla dwu cie-
szacych sie duzg popularno$cia programéw publicystycznych tgcza-

18 Szerokie (teoretyczne i analityczne) rozwazania na temat wizerunku medial-
nego przedstawiajg: T. Gackowski, M. Ligczyniski (2009). Na perswazyjny aspekt kreo-
wania wizerunku zwraca uwage A. Kampka (2009). Ujecie marketingowe kreowania
wizerunku polityka (gtéwnie w odniesieniu do kampanii wyborczych) prezentuje
praca W. Cwaliny, A. Falkowskiego (2006: 147-214).

19 Na zasadzie dygresyjnego sposobu rozwijania tematu tworzone sg sekwencje
tematyczne w publicystyczno-satyrycznym programie Szkfo kontaktowe. Im bardziej
odlegte czy absurdalne dygresje i aluzje czynig rozméwcy, tym ciekawsze sg one dla
odbiorcéw. Inna rzecz, ze jak pokazuje analiza programu Szkio kontaktowe, przez
wielu odbiorcéw (a takze czasem i przez polityk6w) wymiar satyryczny programu
bywa niedostrzegany i program traktuje sie niekiedy jako serwis informacyjny, co
oczywiScie wypacza zaréwno idee programu, jak i tworzony tylko na podstawie tej
audycji obraz polskiej sceny politycznej.
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cych cechy talk show i powaznej publicystyki spoleczno-politycznej: Co
z tq Polskq? | Tomasz Lis na zywo i Teraz my! Czeste dygresje
wynikajg z konwencji programéw. Czynnikiem dodatkowym, wyzwa-
lajacym elementy dygresyjno-ludyczne, jest niewatpliwie udziat pub-
liczno$ci zgromadzonej w studiu, co takze jest cechg zdeterminowang
gatunkowo. Konwencja programu 7Teraz my!, prowadzonego przez
dwu dziennikarzy, szczegélnie sprzyja takiemu dygresyjnemu roz-
wijaniu rozmowy: dygresja (,odskocznia”) inicjowana przez jednego
z prowadzgcych zostaje podchwycona przez drugiego, czasem takze
przez goscia audycji, co nierzadko przeradza sie w dluzszy segment
dialogowy wyraznie wyodrebniony w tekscie, cho¢ podrzedny wobec
podstawowej sekwencji tematycznej:

e T. Sekielski: Nie ma pan poczucie, ze nie jest pan najlepiej traktowany przez
braci Kaczyniskich? Prezydent wlasciwie w kazdym wystapieniu podkresla, ze miala
byé koalicja z Platforma, ale nie wyszlo, wiec mamy Samoobrone i LPR. Jarostaw
Kaczynski pisze nawet artykuly w prasie, w ktérych tlumaczy, dlaczego musiat
zawrzeé koalicje z Samoobrong i LPR-em. Nie ma pan poczucie, ze nie jest pan
najlepiej traktowany przez braci Kaczynskich?

A. Lepper: Ja mySle, ze ten czas ttumaczenia sie powinien sie zakonczyé. Ja nie
wnikam, czy to wina Platformy, czy PiS-u, czy tych i tych, ze nie doszto do koalicji.

T. Sekielski: Ale dzisiaj jest taka sytuacja, jakbym ja co tydzien, rozpoczynajgc
ten program, rozpoczynat od tego: ,,Drodzy paristwo, wolatbym ten program prowadzié
z Justyng Pochanke, ale niestety musze z Morozowskim”.

A. Lepper: A moze by pan wolat? Ja nie jestem tak do korica przekonany, ze by
pan nie wolat.

A. Morozowski: Ja tez.

T. Sekielski: Ale nie o tym rozmawiamy. To byla dygresja tylko.

A. Lepper: Dygresja, ale bardzo mita dygresja. Pani Justyna, pewnie przyjemniej
bytoby panu.

T. Sekielski: Pan tez by wolat, zeby Justyna Pochanke prowadzita?

A. Lepper: Nie, dla mnie obgjetne jest to. Macie za to ptacone, przeciez nie robicie
tego spotecznie. Tak jak ja tu jestem spolecznie, spaé juz powinienem o tej porze.

T. Sekielski: Zaraz, zaraz, schodzimy na manowce z dyskusjq.

A. Lepper: Na manowce? Taka przyjemna dyskusja o pani Justynie to manowce?
Podpadl pan teraz pani redaktor, zdecydowanie. Jutro niech pan tam szykuje sobie
dobrze... uszy do natarcia.

A. Morozowski: Juz myslatem, ze pape.

A. Lepper: A, juz do tego wracamy.

T. Sekielski: Nie, nie, skoriczmy ten watek. Wr6émy do braci Kaczynskich, ktérzy
zle traktujg Andrzeja Leppera. Ma pan takie poczucie? (,Teraz my!”, 16.05.06);

e T. Sekielski: Panie ministrze, biega pan codziennie?

R. Sikorski: Nie codziennie, ale dwa, trzy razy w tygodniu.

T. Sekielski: Ma pan naprawde nieztg kondycje.

A. Morozowski: I éwiczy pan przed tym egzaminem, ktéry bedzie dla kadry
oficerskiej? Pan tez si¢ jemu podda, jak rozumiem.
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R. Sikorski: Chce daé dobry przyktad, chce dobrze wypasé.

T. Sekielski: Ale podobno wzbudzil pan poptoch wsréd szczegdlnie wyzszych
i tezszych oficeré6w wojska polskiego.

A. Morozowski: Tomek si¢ martwi o tych, co majg takq posture jak on. To jest
chyba postura generalska, ja mam putkownikowskq.

T. Sekielski: Ty masz putkownikowskq, ale tez nie dobiegles.

A. Morozowski: Na szczeScie nie jestem w wojsku.

R. Sikorski: Ale rozumiem panowie, ze potwierdzacie, ze ten test to nie jest tak,
Jak wyjsé z zong na spacer.

T. Sekielski: Nie, nie jest. Dla nas na pewno nie.

A. Morozowski: Zwtaszcza, ze Tomek do mojej Zony nie jest podobny.

T. Sekielski: Dementuje panie ministrze, z Zonq na spacerze tez trzeba sie przylo-
2yé. Moja zona oglgda ten program, wiec... Po co te sprawdziany, po co stresowanie
wyzszej kadry dowodczej, jesli oni sie dobrze czujg, mundury sg szyte na nich, wiec
nie ma problemu z ubiorem?

R. Sikorski: Po zolnierzach spodziewamy sie inteligencji, odwagi, umiejetnosci,
ale takze sprawnosci fizycznej, bo w momentach kryzysu to moze by¢ kluczowe dla
umiejetnosci, dla mozliwosci wykonania zadania.

T. Sekielski: Panie ministrze, jakby pan dzisiaj ocenit kondycje polskiej armii,
kondycje fizyczna? |...]

A. Morozowski: Panie ministrze [...], jak pan sobie wyobraza koalicje z LPR-em,
Samoobrong [...]? [...]

T. Sekielski: Panie ministrze, ale jak pan sobie wyobraza? Ja wracam do tego
pytania — funkcjonowanie. Moze bedzie siedziat pan nawet obok Andrzeja Leppera
jako wicepremiera?

A. Morozowski: Ale nie pokazuj na mnie, prosze cig, jakbym byl Andrzejem
Lepperem.

T. Sekielski: Masz uraz.

R. Sikorski: Dzisiaj w wolniejszej chwili na Radzie Ministrow wtasnie spekulo-
walismy, gdzie bedzie siedzial Andrzej Lepper. Wypadito na to, ze bedzie siedziat koto
pani wicepremier Gilowskiej.

T. Sekielski: O!

A. Morozowski: A to jakas ztosliwosé?

T. Sekielski: Wobec Zyty Gilowskiej oczywiscie.

A. Morozowski: Nie, wobec Andrzeja Leppera. (,,Teraz my!”, 25.04.06).

Dygresyjny sposéb prowadzenia rozmowy jest atrakcyjny medial-
nie. Program i prowadzacy zyskujg sympatie widzoéw, ktérzy lubig by¢
zaskakiwani, rozbawiani, prowokowani. Aluzje, dowcipy zawarte
w dygresjach sg zaréwno gra z odbiorca medialnym na poziomie
makrosytuacji, majgcag skutki marketingowe (zwigkszenie tzw. ogla-
dalnos$ci przyczynia sie do zwiekszenia zainteresowania reklamodaw-
cow stacja, programem, pora jego emisji), jak i gra z rozméwca na
poziomie mikrosytuacji, majaca z kolei duzy wptyw na postrzeganie
przez odbiorcow cech wizerunkowych goscia (rdzeniowych lub pery-
ferycznych, por. Cwalina, Falkowski 2006: 213-214). Umiejetnosé
reagowania na dygresje inicjowane przez dziennikarzy jest swoistym
sprawdzianem elokwencji, blyskotliwos$ci goséci, bywa takze proba
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dyskredytowania rozméwcy, ktéry albo sprawnie podchwyci zmiane
rejestru komunikacyjnego i efektownie zamieni prébe podwazenia
autorytetu w sukces komunikacyjny2, albo nie, co moze utrwalié,
zmodyfikowaé lub przeobrazi¢ wizerunek medialny rozméwcey i / lub
dziennikarza.

Czynnikami wplywajacymi na obecno$é lub brak w rozmowie
dygresji — oprécz cech gatunkowych programu — sa takze: temat roz-
mowy, rola spoleczna i autorytet goscia, wystepowanie modutowych
komponentéw przekazu, najczeSciej o charakterze ludycznym, oraz
inne zewnetrzne okolicznosci rozmowy (np. okres §wiateczny, waka-
cyjny, imieniny lub urodziny goscia itp.), np.:

e T. Klopotek: [..] urzednik zostal skazany, ale nie znaleziono dostatecznych
dowodéw winy przed sadem w stosunku do pani Jakubowskiej. Natomiast, patrze na
pana Tadeusza [Cymanskiegol, ktory sie juz wyrywa...

B. Rymanowski: Do prezentow.

T. Klopotek: ... nie twierdze, ze nie bylo uktadu.

B. Rymanowski: Panowie, powiedzmy sobie szczerze, zawarlismy uklad na
poczqtku tego programu - bedziecie grzeczni, dostaniecie prezenty, no i co ja mam
teraz zrobic¢?

T. Cymanski: Ale jeden, panie redaktorze, mata replika, odwoluje sie do pamieci
telewidzow naszego programu ...

T. Ktopotek: Bo najmniejszy prezent dostaniesz.

T. Cymanski: Oté6z, jak ja méwilem tutaj, ze to nie pan premier Kaczyriski czy
pan minister Ziobro wydal decyzje o aresztowaniu, to tu siedzacy pan poset [wskazuje
na siedzacego obok R. Kalisza, silna gestykulacja] powiedzial: Tak, ale atmosfera,
ktéra tworzycie, sprawia, ze mlodzi sedziowie takie werdykty dajg...

R. Kalisz: Tadziu, rece, rece...

T. Cymariski: Juz koricze... moge powiedzieé to samo ...

R. Kalisz: Bo jutro Wigilia, a ja jak bede mial siniak na nosie, to przez ciebie.

T. Cymanski: ...atmosfera, ktérg tworzy ten rzad... mam prawo do takiej samej
wypowiedzi czy nie? (,Kawa na tawe”, 23.12.07);

e T. Lis: Tak serio. Nie uwaza pan, ze mamy prawo wymagaé¢ od pana troche
wiecej? [...] Pan strzela seriami.

dJ. Palikot: Jak to seriami?

T. Lis: No, kryptogeje z PiS-u. Ktérzy to?

dJ. Palikot: Nie rozszyfruje tej odpowiedzi dzisiaj [...].

T. Lis: A dlaczego nie, [...] pan tez chce byé taki? Pan tez jest gejem. Mial pan tak
nawet na T-shircie.

J. Palikot: Ja nie jestem gejem, jestem heteroseksualistg, natomiast jak pan
doskonale wie...

20 Korzystne ,sprzedawanie” siebie samego, a wiec kreowanie pozgdanego wize-
runku jest z pewnoscig bardzo waznym czynnikiem determinujgcym sukces — za-
wodowy i osobisty (por. Wolny-Peirs 2005: 188). Sukces medialny dla politykéw jest
réwnie wazny jak sukces wyborczy, bo ten pierwszy bardzo czesto warunkuje drugi.
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T. Lis: Nie, nie wiem, ze jest pan heteroseksualistq.

dJ. Palikot: Nie, jak pan doskonale wie, protestowatem wtedy przeciwko atmosfe-
rze ksenofobii, takiego zastraszania.

T. Lis: Nie, tu rozumiem, dlatego taka wrzutka humorystyczna. Dobrze. Skon-
frontujmy pana z panem Arturem Zawisza.

T. Lis: [podajac mikrofon Arturowi Zawiszy| To jakos trzeba wsunqgé do paska,
ale nie $miem tego robié.

J. Palikot: Do paska mozna, byle nie za pasek [..]. (,Tomasz Lis na zywo”,
2.06.08)

Trudne, powazne, czasem tragiczne sprawy poruszane w deba-
cie publicznej (np. pedofilia) sa tematyczng barierg powstrzymujaca
dziennikarzy przed dygresyjnym prowadzeniem rozmowy. Przestrze-
ga sie tu poprawnosci politycznej?!, polegajacej m.in. na uzyciu Srod-
kow jezykowych odpowiednich do prezentowanych tematéw, na res-
pektowaniu zasad grzeczno$ci jezykowej, w tym niedeprecjonowaniu
rozmoéwcow (Palczewski 2006: 65). Barierg takg nie jest juz jednak
ranga funkcji i urzedéw panstwowych sprawowanych przez gosci, choé
w rozmowach z osobami uznawanymi przez dziennikarzy za autoryte-
ty (naukowe, koScielne) dygresyjno-ludyczne wtrety raczej sie nie po-
jawiaja, podobnie jak w rozmowach z osobami niepublicznymi,
ktorych historia stanowi pretekst do rozwazan natury ogoélnej. Jest to
do$é znaczaca cecha wywiadow i dyskusji, jakie toczg sie w ramach
debaty politycznej w radiu i telewizji, pokazuje bowiem, ze dygresyj-
no$¢ jako narzucony przez dziennikarza sposéb prowadzenia rozmowy
to gra, w ktorej stawka jest wizerunek medialny oséb publicznych,
przede wszystkim politykéw. Wptywa takze na cechy wizerunkowe
samego prowadzgcego.

Dygresyjno$é jest istotng cechg radiowych i telewizyjnych dysku-
sji typu ,,okragly stot”, ktéore w sposéb zakladany przez nadawcow
medialnych realizujg hybrydalny, publiczno-towarzyski typ kontaktu,
np.: Kawa na ftawe; Sniadanie w Trdjce: Salon polityczny, Salon
prasowy; Siodmy dzieri tygodnia w Radiu Zet. Dyskusja publiczna
w gronie wzglednie statych uczestnikéw audycji potaczona z pocze-
stunkiem gosci ($§niadaniem, kawg) w spos6b zamierzony przez
nadawce 1aczy oficjalno$é wynikajacg z publicznego charakteru roz-
mowy 1 jej spoleczno-politycznego tematu z towarzyska, nieoficjalng
pogawedka czy biesiadng rozmowg. Dyskusje maja wiec czesto bardzo
spontaniczny i nieprzewidywalny przebieg, a goscie, ulegajac formule

21 Poprawno$¢ polityczna bywa réznie definiowana, np. jako: szczegblny przejaw
grzeczno$ci jezykowej w komunikacji spotecznej; pewien styl oficjalnego, publicznego
komunikowania polegajacy na unikaniu negatywnych ocen osoby, wynikajgcych z nie-
wolicjonalnej przynaleznoSci grupowej; etyka stowa; precyzja w doborze stéw; mo-
ralnos¢ w sferze wypowiedzi (por. Habrajska [red.] 2006).
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audycji, atmosferze rozmowy przy kawie czy zastawionym stole (czego
wyrazem sg m.in. niekiedy zartobliwy ton wypowiedzi, czasem moé-
wienie do rozméwcéw — wspotbiesiadnikéw po imieniu, symultanicz-
no$¢ replik, ekspresywno$é przekazu), wprowadzaja do rozmowy licz-
ne dygresje, do ktérych rozwiniecia chetnie przylaczaja sie inni
uczestnicy dyskusji (w tym dziennikarz), np.:

e M. Olejnik: Pani Julia Pitera méwita tez, ze adwokaci czesto reprezentuja
przedsiebiorcow, potem moze im przyj$é orzekaé w sprawach gospodarczych, ktére
dotycza ich klientéw, no... ja nie wiem, czy to mozna nazwaé niefortunng wypowie-
dzig. Chyba jest mocniejsze okreslenie. No bo to znaczy, ze ministrem sprawiedliwosci
nie powinien by¢ pan Cwiqkalski i pani Julia Pitera jest chyba z jakiego$ innego
ugrupowania.

W. Pawlak: Julia Pitera jest z okregu ptocko-ciechanowskiego [sttumiony Smiech
gosci] i mysle, ze tutaj temperament pani posel powinien byé troszeczke utempero-
wany jesli chodzi o funkcjonowanie w instytucjach rzgadowych, bo pani redaktor
stusznie podnosi, ze to, co na przykiad poset moze no w takim polemicznym zapedzie
czasami powiedzieé¢ bardzo kontrowersyjnie, to juz w przypadku osoby powotanej do
rzgdu wywoluje czesto sporo niepokoju [...]. Wydaje mi sie, ze tutaj jest stary dylemat.
Na ile ta gadatliwo$é powinna przewazaé nad ostroznoscig. Pamigtam jak... takie
swoje doswiadczenie, jak Jozef Oleksy zastgpit mnie na stanowisku premiera i po-
wiedzial, ze premiera milczka zastgpit premier gadula, po czym po pdt roku powie-
dzial: wiesz co, ty jednak miales racje, trzeba jednak na tym stanowisku duzo
ostrozniej si¢ wypowiadadé [Smiech].

J. Brudzinski: To juz wiemy, jaki musi byé rzqd, rzqd milczqcy.

M. Kaminski: Ja to w ogdle, szczerze mowigce...

dJ. Brudzinski: Nie licz na to...

M. Kaminski: ... ja to czekam na to, zeby premier Waldemar Pawlak napisal
Jakies wspomnienia, bo jednak jest w polskiej polityce diugo i tych...

W. Pawlak: Na koniec napisze.

M. Kaminski: ... anegdot...

W. Chlebowski: No, jeszcze nie koniec, diugo jeszcze.

M. Kaminski: ...ciekawych sig pewnie nazbierafo. Mysle, ze to bedzie bestseller od
razu. Natomiast...

M. Olejnik: Ja tez. Juz sie ustawiam w kolejce. Pierwsza.

M. Kaminski: ... ja chce powiedzie¢ tak: chapeau bas dla pana posta z Platformy,
to jest madre stwierdzenie, umiejetno$é odciecia sie od nieroztropnej wypowiedzi
swojej kolezanki. (,Siodmy dzien tygodnia w Radiu Zet”, 25.11.07)

Dygresyjnosé tekstu dialogowego w radiowej lub telewizyjnej de-
bacie politycznej moze byé tylko chwilowa i inicjowana przez goScia
programu jako §wiadoma strategia o nadrzednym celu perswazyjnym.
Dygresje wprowadzane przez gosci oznaczajg prébe przejecia kontroli
nad rozmowg. Dziennikarz albo je aprobuje, pozwala na ich rozwinie-
cie czy nawet sam je rozwija, albo — zwlaszcza gdy dygresja jest spo-
sobem realizowania strategii uniku — nakazuje wroci¢ do tematu
(podejmuje wiec strategie metadyskursywne: dobrze, ale wroémy do
tematu / pytania / powtdrze pytanie), czasem po prostu ignoruje
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dygresyjne wtracenia rozmoéwcy lub je przerywa. Komunikacyjna
supremacja dziennikarza jest tu szczegélnie wyrazna: dziennikarz
moze (tj. wolno mu) prowadzié¢ rozmowe w sposéb dygresyjny i wpro-
wadzaé dygresje w dowolnym momencie interakcji, natomiast goscie —
tylko o tyle, o ile przyzwoli na to prowadzacy:

[dygresja dyskredytujgca rozméwece]

e M. Olejnik: Rozumiem, ze jest pan adwokatem ministra sprawiedliwosci [Z. Ziob-
ryl w tej chwili, chociaz jest pan z wyksztalcenia historykiem. To moze pan powie jako
osoba, ktéra... ktora jest w Prawie i Sprawiedliwos$ci, czy zdaniem pana to, co sie
ostatnio wydarzylo, to jest wywozenie materialéow do Biura Bezpieczenistwa
Narodowego, powinno sie tak odbywaé czy nie powinno sie tak odbywaé. Powiem
tylko, ze dzisiaj prace stracit szef kontrwywiadu. Minister obrony zwolnit go z funkgji,
dlatego ze bral udzial w przewozeniu materiatow.

[odpowiedZ na dygresje dyskredytujgca — dyskredytacja dziennikarkil]

Z. Girzynski [historyk, doktor nauk humanistycznych, poset PiS]: Pani redaktor,
kazdy uprawia taki zawdd, do jakiego jest predestynowany, ja byé moze bylem
adwokatem, mimo zZe jestem historykiem, pana ministra sprawiedliwosci, ale pani
zdaje sie nie jest z wyksztaicenia dziennikarzem, tylko biologiem, a tez pani si¢ tym
para, otoz...

M. Olejnik: Czy moge cos powiedzieé, mate sprostowanie, po pierwsze: nie jestem
biologiem tylko magistrem inzynierem zootechnikiem, po drugie: jestem dziennikarzem
dyplomowanym po Uniwersytecie Warszawskim, tak ze...

Z. Girzynski: Bardzo mi mito, pani redaktor...

M. Olejnik: Strasznie sie ciesze, mnie tez jest bardzo mito.

Z. Girzynski: Zoologia, biologia, jednak bytem blisko, prawda?

M. Olejnik: A dziennikarz dyplomowany po Uniwersytecie Warszawskim tu byt
pan bardzo daleko.

Z. Girzynski: Jest mi bardzo mifo i ciesze sie z tego powodu, natomiast jesli pani
pozwoli, wrdce, wracajgc do meritum sprawy...

[tu prowadzgca mogta zakoniczyé watek dygresyjny dotyczacy jej wyksztalcenial

M. Olejnik: A z czego sie pan cieszy?

Z. Girzynski: Ze jest pani dziennikarzem dyplomowanym, bardzo sie ciesze, jak
ludzie koriczq studia.

M. Olegjnik: No to sie ciesze. To myslat pan, ze w ogdle nie skoriczylam studiow,
tak?

Z. Girzynski: Nie, przeciez méwitem, zZe jest pani biologiem, bo to jest fakt po-
wszechnie znany...

M. Olgjnik: A dla pana biologia, zootechnika to jest to samo. Rozumiem, ze dla
historyka to jest to samo i moze si¢ mieszaé.

Z. Girzyniski: Nie, nie jest to samo, nie jest to samo, nie bylem moze precyzyjny,
Jjakby obracalem sie w sferze...

M. Olejnik: No wiasnie, to teraz moze bedzie pan precyzyjny w sprawie wywozki
tych materiatow. (,Kropka nad i”, 20.11.07).

Dygresyjnos¢ wypowiedzi gosci nie jest zjawiskiem komunikacyj-
nym tozsamym z wypowiedziami ogélnikowymi, wypowiedziami nie
na temat czy prébami zmiany tematu rozmowy na przyktad w celach
propagandowych, choé podobnie jak i te zachowania jezykowe ma
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czesto na celu uchylenie sie od jednoznacznej, jasnej, konkretnej
odpowiedzi, stanowi swoisty unik komunikacyjny. Dygresyjnosé taczy
sie z trywializacjg zjawiska, problemu, poruszanego w rozmowie, np.
przez doprowadzenie rozumowania do absurdu, niedorzecznosci (ar-
gumentum ad absurdum). Ciesze sie, ze jest pan takim purystq
prawnym. Rozumiem, ze piwa pan pod gotym niebem nie pije i prze-
chodzi pan zawsze na zielonym swietle.), 1 / lub ze zmiang ptaszczyzny
odniesienia tematu: z ptaszczyzny spolecznej na plaszczyzne osobista,
prywatng, dotyczaca wprawdzie rozméwcy, ale niezwigzang z jego
funkcja, rola spoteczng, z ktérej wynika udziat w programie, np.
matematyka jako obowigzkowy przedmiot na maturze — spoteczne
odniesienie problemu, mature z matematyki zdatem na 3, ale nie
Sciggatem — perspektywa osobista:

e T. Lis: Panie ministrze, czy pan, stuchajgc premiera i ministra edukacji, czuje sie
uspokojony?

M. Sawicki [minister edukacji w rzadzie M. Belki]: A matematyka jako obowigz-
kowy przedmiot maturalny?

R. Giertych: Mysle, ze matematyka jest potrzebna. Powiem, jakie byly argumen-
ty ministra Sewerynskiego.

T. Lis: Nie wchodzmy w szczegoély.

M. Sawicki: Tak czy nie?

R. Giertych: Mature z matematyki zdatem na 3.

T. Lis: Ja zdatem na 4, ale jej nie lubitem.

R. Giertych: Ale nie sciggatem.

T. Lis: Dobrze, czy jest pan uspokojony wypowiedziami i deklaracjami nowego
ministra?

M. Sawicki: Nie do korica [...]. (,,Co z tg Polska?”, 11.05.06);

e T. Sekielski: Panie posle, czy ludzie przekazali te §wiadectwa ksiedzu Rydzyko-
wi, poniewaz wiedzieli, ze sg one na ratowanie Stoczni Gdariskiej?

A. Zawisza: To dobrze, ze zainwestowano pienigdze, poniewaz chodzilo o to, zeby
pomnozyé...

T. Sekielski: Panie posle, pan zartuje. Inwestowano pare milionéw, nawet nie
wiadomo ile, poniewaz ojciec Rydzyk nawet nie rozliczyl sie z tego, ile zebral, ile
przekazatl na gietde...

A. Zawisza: A gdyby zyskano, to bytoby okay wedlug pana?

T. Sekielski: Byloby §wietnie, ale byloby niezgodnie z prawem wcigz.

A. Zawisza: Inwestowanie jest niezgodne prawem?

T. Sekielski: OczywiScie, przeczytam panu. Trzeba mieé zezwolenie po pierwsze
MSWiA...

A. Zawisza: To méwi pan o zbiérce, a nie o inwestowaniu pieniedzy.

T. Sekielski: Ale to niewazne? ZorganizowaliSmy bezprawng zbiérke, ale to
niewazne pana zdaniem?

A. Zawisza: Ciesze sie, zZe jest pan takim purystq prawnym. Rozumiem, ze piwa
pan pod golym niebem nie pije i przechodzi pan zawsze na zielonym Swietle.

T. Sekielski: Nie pije, bo jak pan widzi ostatnio bardzo sie roztylem i musze
troche schudnqé, wigc jest mi tatwiej...
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A. Zawisza: I zawsze przechodzi pan na zielonym Swietle?

T. Sekielski: Zawsze, nawet jak chce na czerwonym, to Andrzej zawsze mi mowi,
Ze trzeba staé i stoje.

S. Niesiolowski: Ale tego chyba nie mozna poréwnaé, panowie. Albo mowimy
powaznie, albo...

T. Sekielski: To dlaczego pan poset wszedt w taki ton?

S. Niesiotowski: No dobrze, szanuje pana posta, ale pan posel broni foréw poli-
tycznych Radia Maryja i ksiedza Rydzyka. Ale pozycja jest nie do obrony. Poréwnanie
tego do przechodzenia na czerwonym S§wietle czy picia piwa, czyli jakie§ niewinne
wykroczenia. A to jest przestepstwo. Zbieranie pieniedzy, zbiérka publiczna i nie-
rozliczenie tego jest przestepstwem [...]. (,Teraz my!”, 11.04.06).

Dygresyjny charakter ma réwniez anegdotyczne (metaforyczne,
hiperboliczne) ujecie poruszanego w sekwencji tematu (bedace takze
rodzajem strategii unikowej), dotyczace oceny zjawiska — niewyraza-
nej wprost (bo zwykle jest to ocena negatywna, oceny pozytywne wy-
raza sie w sposob jawny i bezposredni), lecz za pomocg anegdoty —
puenty, co wzmacnia perswazyjno$¢ wypowiedzi22.

Metaforyczne i hiperboliczne znaczenie dowcipu czy anegdoty,
wykorzystujacych w swej warstwie przedstawieniowej mechanizmy
ogélnokomiczne (przesady, powtarzalnosci, kontrastu, absurdu, nie-
oczekiwanej izolacji, por. Buttler 2001: 68-95), czyni z nich niezwykle
sugestywne §rodki perswazyjne, ktére przez swoja ekspresywnosé,
obrazowos¢, jednoznacznag, choé nie wyraza wprost perspektywe aksjo-
logiczna, czyli wszystko to, co sklada sie na ich wartos¢ metaforyczna,
nie poddaja sie negacji — podstawowej strategii komunikacyjnej
warunkujgcej mozliwo$é dyskutowania (chyba ze za pomocg innego
dowcipu, innej anegdoty, ktére zmienityby poprzednie wartoSciowa-
nie, tzw. rozbrajanie metafory, por. Dobrzynska 1994: 135-149). Jesli
dowcip, anegdota sg udane, a wyrazane za ich pomoca warto$ciowanie
jest zgodne z ocenag odbiorcy, dygresja nie tylko odnosi skutek
perswazyjny, ale i przyczynia sie do pozyskania przychylnosci,
sympatii audytorium, co jest jedna z najbardziej pozadanych cech
wizerunkowych idealnego polityka??, i odwrotnie — nieudany dowcip
jest komunikacyjna i wizerunkowg porazka, np.:

22 Najwazniejszg cechg semantyczng dowcipu (kawalu, anegdoty) przywolanego
w funkcji dygresyjno-dyskredytujacej jest nastepujacy element znaczeniowy zawarty
w formule eksplikacyjnej gatunku zaproponowanej przez A. Wierzbicka (1999: 262—
265): mysle, ze wiesz, ze kiedy o tym mdwie, to chce, zebys pomyslatl o czyms, czego nie
mdwie, zalozenie wspélnych postaw jest bowiem warunkiem powodzenia komunika-
cyjnego przytaczanego przez rozméwce kawalu / anegdoty.

23 Do najwazniejszych cech wizerunkowych przywdédcy politycznego nalezg:
kompetencje, umiejetno$é wzbudzania sympatii, moralnos§é, sita i zdolnosé onie$mie-
lania innych, a spoéréd owych pieciu cech za podstawowa dla wszystkich pozytyw-
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e T. Lis: No dobrze, panowie odpowiadali, wczeéniej publiczno$é, to teraz widzowie
niech odpowiedza na pytanie, ktére zadaliSmy. Zobaczmy wyniki: Czy rozumiesz
istote zmian kadrowych w rzadzie? [...]

M. Borowski: Pan redaktor pozwoli, ze w jednym zdaniu powiem, panowie mi
zarzucicie, ze znowu zartuje, ale trudno. Na czym polega kulturowa réznica miedzy
czasami nie tak odleglymi, pare lat temu, a tym, co si¢ dzieje teraz. Mianowicie: pare
lat temu TW oznaczaio Teatr Wielki, a TK oznaczato Trybunat Konstytucyjny, a teraz
TW oznacza tajny wspdélpracownik, a TK oznacza trafiony kwitem. (,Co z ta Polskg?”,
8.02.07);

e M. Olejnik: TW ,Alek”, Janusz Kurtyka zapowiada, ze juz wkrétce bedzie pu-
blikacja i w niej wszystko o...

A. Kwaséniewski: Juz pét roku zapowiada.

M. Olejnik: No tak, ale juz wkrétce ma by¢ i boi sie pan, panie prezydencie?

A. Kwasniewski: Nie, wie pani, nie do$¢, ze sie nie boje, bo wiem, kim jestem
ikim bylem, natomiast jak stucham wypowiedzi, a pierwsza byla 31 marca, pu-
blikacja ma byé w maju, pééniej w lipcu, teraz w pazdzierniku to troche przypomina
mi sie dowcip, ktory styszalem ostatnio, jak Jezus wyszedt z IPN. Siedzi, glowe trzyma
w dioniach i jeczy. Podchodzq, co sie stato? Méwi: bylem w IPN. No i co? Dwa tysigce
lat myslatem, zZe to tylko byt Judasz.

M. Olejnik: Tak, znam.

A. Kwasniewski: Takze IPN jest mistrzem takich suspenséw.

M. Olejnik: Ale byt pan zarejestrowany. (,,Go$é Radia Zet”, 3.09.09);

e M. Olejnik: Mam pytanie, jeszcze jedno pytanie, czy uméwil sie pan z Ryszardem
Krauze, ze panowie nie wyjawig, o co chodzilo w tym spotkaniu?

J. Kaczmarek: Nie, nie umawialem sie z panem Ryszardem Krauze w takim
zakresie, o jaki sie pani tutaj dopytuje.

M. Olejnik: A w jakim zakresie sie pan umawial?

J. Kaczmarek: Rowniez w pozostalym tez nie umawialem sie. Natomiast ja
mialem okazje wczoraj obejrzeé ten film i musze powiedzieé, ze jestem zawiedziony.
Zawiedziony, poniewaz to tak w mysl takiego dowcipu, gdzie mezczyzna przychodzi
ciggle do biblioteki i prosi o coraz wigksze ksiqzki, az w koricu bibliotekarka, poniewaz
on po jednym dniu oddaje te ksigzki, daje mu ksiqzke telefoniczng i jak zwykle po
Jednym dniu oddaje. Ona sie go pyta: jak sie panu podobala ta ksigzka? Akcja, akcja,
ale co to za obsada. I taki wiasnie byl ten film: akcja, akcja, ale co za obsada. I musze
powiedzieé¢, ze panowie dziennikarze jednocze$nie w swoim tekscie robig bardzo
ciekawa rzecz, ot6z stawiajg znaki zapytania, nie twierdzg kategorycznie, tylko
stawiajg znaki zapytania.

M. Olejnik: I znak zapytania jest, spotkania odbywaty sie u doktora R., tak pisza
dziennikarze, doktora, ktéry zajmuje sie odnows... (,Gos¢é Radia Zet”, 11.03.08).

nych relacji spolecznych uznaje sie umiejetnosé wzbudzania sympatii: ,Szacunek dla
innych, pokora w kontaktach z nimi, przy zachowaniu wiasnego autorytetu, wydaja
sie istotnymi przejawami atrakcyjnoSci spotecznej. Bycie sympatycznym czy, inaczej
méwige, lubianym jest z jednej strony gwarancjg sukceséw towarzyskich i zawodo-
wych, z drugiej — podstawg osobistego dobrostanu i zadowolenia z zycia”. (Cwalina,
Falkowski 2006: 177-178).
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Cel perswazyjny maja takze dygresje dotyczace sfery prywatnej,
osobistych przezyé, nawigzujace do zwyklych, codziennych spraw, zy-
cia rodzinnego, ktéore nadaja wizerunkowi mowigcego (politykowi,
dziennikarzowi) tzw. ,ludzkie oblicze”, pokazuja, ze jest sie takim
samym jak inni, uzupelniajg wizerunek medialny o cechy peryferycz-
ne, niewchodzgce w sklad jego podstawowych, rdzeniowych elemen-
tow (por. Cwalina, Falkowski 2006: 213-214), ale ktore sa niezwykle
istotne dla caloSciowego publicznego obrazu postaci.

Mieszanie sfery publicznej i prywatnej zwigzane ze zmianami kul-
turowymi, przede wszystkim medialnymi, jest nieustanne i nieunik-
nione, a moze nawet pozadane, jesli catej sferze publicznej przypisuje
sie takie atrybuty jak rytualizacja, standaryzacja zachowan, oficjal-
no$é, kontrola / nadzoér, neutralno$é / biernosé, zas sferze prywatnej —
wolnosé, swobode, aktywno$é, zywiolowos$é, bunt (por. Drozdowski,
Krajewski (red.) 2007: 18, 20, 27). Jednak w wywiadach i dyskusjach
spoteczno-politycznych dygresje dotyczace sfery prywatnej sa tylko
konwencjonalnym chwytem retorycznym obliczonym albo na autokre-
acje (nadawcy), albo dyskredytacje (odbiorcy — rozmoéwcy), np.:

e [temat: tworzenie koalicji rzadowej po wyborach parlamentarnych w 2005)

K. Durczok: To sprébujmy w takim razie uporzadkowaé te dyskusje. Czego sie
boi PSL?

dJ. Piechociriski: ChcielibySmy, aby politycy przestali wreszcie zajmowa¢ sie sobg
i nieustajgcg kampanig wyborcza, gdzie koncentruje sie wszystko wokot sktadu rza-
du, zaplecza politycznego koalicji, a nie pakietu spraw, ktére trzeba zrobié. JesteSmy
w kuriozalnej sytuacji, bo kampania polityczna trwa nieprzerwanie od wyboréw
parlamentarnych i prezydenckich w ubieglym roku [...].

K. Durczok: Rozumiem, zZe jezeli polityk ma takg kontestacje dotyczacg rzeczywi-
stoSci politycznej, to powinien przebiera¢ nogami do mozliwo$ci wejScia do rzadu
i zaczgé rzadzic i zajmowacd sie tym, co panu spedza sen z powiek.

J. Piechociniski: Dobrze si¢ skiada, bo ja mam w tej chwili powtdrke wiedzy
o0 spoleczeristwie, bo moja corka w gimnazjum przerabia sytuacje partii politycznych
i zadalem jej wczoraj pytanie, co jest gtownq istotq funkcjonowania partii politycz-
nych: cheé realizacji programu poprzez przekonanie wyborcow w zwyciestwo w wy-
borach i kierowanie paristwem. W sposéb normalny powinni§my to potraktowaé tak,
ze powinno by¢ bardzo wielu do koalicji, ktérzy wchodzg i realizujg swoje programy.
Ale co$ sie wydarzylo w ciggu ostatnich 6 miesiecy. Nie jesteSmy bezposrednio po
wyborach, kiedy jest taki impet, sa nie tylko wygrane ugrupowania, ale tworzy sie
w sposéb naturalny koalicje, tylko trwa ten polski polityczny karnawat. DoszliSmy do
takiego napiecia, ze zgrywano przez ostatnie 6 miesiecy potencjalnych nie przeciwni-
kéw politycznych, ale koalicjantow...

K. Durczok: Ale to wracamy do tego pytania, czego sig bot PSL? Bo ja rozumiem,
ze jak sie stworzg mozliwosci, jak zostanie to zapisane w umowie, bo rozumiem,
ze umowy koalicyjne zapisuje sie na papierze, podpisuje, to czego sie pan boi? Co stoi
na przeszkodzie, by realizowa¢ program zapisany na papierze? (,Kontrwywiad”,
12.04.06);
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e A. Morozowski: Panie premierze, zeby wréci¢ do tych pana przemian. Pamieta
pan jeszcze pana Tymochowicza?

A. Lepper: Ja pamietam. Znamy sie z Piotrem dobrze, mieliémy taki kroétki
epizod w swoim zyciu. Ja juz dawno byltem... [§miech publicznoscil Epizod, to znaczy,
nie podejrzewajcie mnie tam o cos, bo Smiechy tutaj stysze jakies...

A. Morozowski: Tropienie takich epizodow, o ktérych pan mdwi, zostawiamy
panu Wierzejskiemu.

A. Lepper: Epizod odnosnie wspdipracy, wspdétpracy i nic wiecej. Pan kolega Piotr
Jest normalnym czlowiekiem, ja tez jestem normalnym. Mam Zone i troje dzieci, tak ze
wy mnie tutaj ... mlodziez juz tutaj, podchwycila mnie zaraz.

A. Morozowski: Ale ten normalny czlowiek watpi w pana przemiane w meza
stanu, postuchajmy. (,Teraz my!”, 16.05.06);

o W. Wierzejski: A gdyby bylo pytanie, czy pan redaktor Lis powinien odej$é
z Polsatu?

T. Lis: To wtedy wyniki bylyby oczywiScie odwrotne.

W. Wierzejski: Oczywiscie odwrotne w Polsacie czy w Radiu Maryja?

T. Lis: Tego nie wiem, trzeba sprawdzi¢. Wie pan, moja mama stucha Radia
Maryja. Pewnie dzisiaj po 23. dostane w ko$¢ od Radia Maryja, a jutro z rana uslysze
relacje. Kosciét wybral rozwigzanie, jakie wybral. (,,Co z tg Polskg?”, 4.05.06);

e B. Kempa: Ja mySle, ze, pani redaktor, w odpowiednim czasie prokuratura
uznala i biegli, ze jest to nagranie oryginalne i uwazam, ze tutaj pan minister Ziobro
ma racje i rzeczywiscie kwestia decyzji zwigzanej z wytoczeniem procesu jest jak
najbardziej stuszna. Ja r6wniez sama zastanawiam si¢ nad tym, czy tego nie zrobié,
a ze mamy slabe prawo tutaj w tym zakresie, trzeba by pewnie jeszcze wiele zmienic.

M. Olejnik: Ale co? Pani chce wytoczyé proces? Komu?

B. Kempa: Dlatego, ze mozna rzucié¢ oskarzenie na cztowieka w sposéb naprawde
bardzo tatwy, natomiast bardzo trudno jest pézniej sie z tego oczysci¢. Bardzo czesto,
Jja dzisiaj naprawde stysze na swdj temat trzeci czy czwarty zyciorys. Czasami jadgc
samochodem to usmiecham sie¢, pamietam takq sytuacje...

M. Olejnik [przerywa rozméweyl: A przeprosi pani SLD za to, ze pani obcigzyta
SLD moralng odpowiedzialnoscig? (,,Go$¢ Radia Zet”, 10.01.08).

O swoistej dygresyjnosci mozna by méwié réwniez w odniesieniu
do calych sekwencji, ktére w rozdz. 4. nazwane zostaly sekwencjami
z tematem marginalnym (peryferycznym). Jednak w przeciwienstwie
do replik dygresyjnych, podrzednych wzgledem sekwencji tematycznej
(a wiec dygresyjnosci sensu stricto), sekwencje z tematem marginal-
nym charakteryzowalyby sie dygresyjnoscia na tle tekstu jako catosSci
i jego globalnego tematu spoleczno-politycznego. Cata sekwencja z te-
matem marginalnym jawitaby sie jako dygresyjna dopiero w zesta-
wieniu z innymi sekwencjami tekstu, a jej dygresyjno$é polegataby na
odejsciu nie od konkretnego tematu, ale od tematu spoleczno-poli-
tycznego, jako podstawowego tematu kazdej debaty publicznej. Tak
temat peryferyczny, jak i temat prymarny sa zaplanowane wczes$niej,
przed przystapieniem do rozmowy, zatem motywacje dotyczace wy-
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stapienia sekwencji z tematem peryferycznym, cho¢ moga by¢ rézne,
nie wigzg sie wprost z samym przebiegiem rozmowy, sposobem jej
prowadzenia, rozwijania danego tematu, ale z zewnetrznymi wobec
niej czynnikami, ktore wynikaja z medialnej organizacji audycji (np.
z wprowadzenia modutu makrosytuacyjnego, zmiany §rodka transmi-
sji rozmowy) i / lub z zewnetrznych wobec audycji okoliczno$ci (np.
okresu, w ktérym nastepuje emisja, tematéw poruszanych w innych
mediach, gtéwnie w tabloidach), np.:
a) motywacje wynikajgce z medialnej organizacji audycji, np.:

e wprowadzenie do audycji modutu makrosytuacyjnego (np. piosen-
ka / wystep artystyczny):

T. Sekielski: A teraz na zakonczenie wielka niespodzianka dla premiera. Osoba,
dla ktérej — tak jak dla Donalda Tuska — najwazniejsza jest mito§é. Andrzeju.

A. Morozowski: Aaa. Gdy zaproponowali$émy dzisiejszy wystep przed premierem,
odpowiedziata jedno, ze zrobi to z dzikg rozkoszg. Bo premierowi si¢ nie odmawia.

T. Sekielski: Panie premierze...

D. Tusk: Juz sie boje, powiem szczerze.

T. Sekielski: Doda. Specjalnie dla pana.

D. Tusk: Niemozliwe.

Doda [powitanie: z premierem — u$cisk dloni, objecie i pocatunek w policzek;
z dziennikarzami — uscisk dloni]: Dobry wieczor panstwu. Ta piosenka opowiada
o tym, ze mitosé, pieniqdze i stawa nie do korica dajg nam absolutng radosé w zyciu,
natomiast najwazniejsze jest to, zeby mieé¢ w sobie to cos. Cos, co niewqtpliwie ma nasz
premier pan Donald Tusk, czym zauroczyt catg Polske, zupetnie jak ja. (,Teraz my!”,
19.11.07);

e zmiana medium ($rodka transmisji rozmowy) — rozmowa radiowa
kontynuowana jest juz tylko Internecie (w radiu internetowym):

M. Olejnik: A go$ciem Radia ZET jest wicemarszatek Sejmu Stefan Niesiotowski,
witam, Monika Olejnik, dzieri dobry.

S. Niesiotowski: Dzierr dobry pani, dzien dobry paristwu.

[zagajenie]

M. Olejnik: Profesor nauk biologicznych, entomolog.

S. Niesiotowski: Zgadza sie.

[wprowadzenie tematu; uzasadnienie wcze$niejszego zagajenia]

M. Olejnik: Wezoraj Jan Rokita powiedziat w studiu Radia Zet, ze Donald Tusk
to jest pajqk, to jest modliszka meska, ktora zzera swaoje ofiary.

S. Niesiolowski: No, pajgk nie jest owadem, wiec w zasadzie nie podlega mojej
wiedzy.

M. Olejnik: No, ale jest pan profesorem nauk biologicznych.

S. Niesiotowski: Ale wie pani, troche to jest tak, pajak jest stawonogiem w kaz-
dym razie. No Rokita prezentuje taki do$¢ zalosny przyklad cztowieka, ktéry ma
wielki zal, sam sie wykasowal. [...]
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[powrét do zagajenia, ktore wraz z wezesniejszg sekwencjg tematyczng motywuje
rozwijanie tematu peryferycznego w sekwencji po zmianie medium]

M. Olejnik: A teraz przechodzimy na www.radiozet.pl, Stefan Niesiotowski i Mo-
nika Olejnik. A w ogdle pajqgki sq fajne, panie marszatku?

S. Niesiolowski: To jest, jest taka nawet, strach przed pajgkami to si¢ nazywa
arachnofobia, pajgki — alaneide po tacinie, wiec sie ... ja lubie pajaki, jest przesada.
W Polsce jest jeden gatunek pajgka jadowity tylko, wiec sga zupelnie niegrozne.
Niektérzy sie boja pajagkéw, no tak jak myszy, pytanie czy myszy sg fajne. Dla
niektérych bardzo, niektérzy okropnie sie bojg myszy czy zaby, trudna dyskusja. Ja
gdybym nie lubil zwierzgt, bym nie byt zoologiem, wiec dla mnie sg bardzo fajne,
chociaz wole owady.

M. Olejnik: Ja tez wole owady, chociaz pajgki mi nie przeszkadzajg. A jest pan
zabobonny, w sprawie pajgkow?

S. Niesiotowski: Nie, nie, zupetlnie, a jest jaki$ zabobon?

M. Olejnik: Tak, jest zabobon, ze nie mozna zabijaé¢ pajgka przed 12.

S. Niesiotowski: To jak w wiezieniu bytem, to rzeczywiscie wieZniowie nie zabija-
li, bo byta teoria: pajak przyjacielem wieZnia.

M. Olejnik: Tak?

S. Niesiotowski: Tak i potem — wytatuowanych recydywistow, bandzioréw, ktorzy
pajaka zdejmowali i ktadli na kracie, nie wolno zabié, bo pajagk przyjacielem wieznia.
Juz balem sie, bo bylem bardzo mtody i zastraszony, wiec batem sie ich spytaé
dlaczego, zeby uzasadnili, ale teraz mi pani przypomniala.

[wprowadzenie tematu prymarnego]

M. Olejnik: Panie marszalku, prosze powiedzieé, czy pan zgadza sie z grupa,
ktoéra chce, zeby umiescié¢ krzyz w polskim godle? (,Gos¢é Radia Zet”, 17.11.09);

b) motywacje wynikajace z okoliczno$ci zewnetrznych wobec au-
dycji, np.:

e okresu, w ktérym nastepuje transmisja audycji (tu: Wigilia):

B. Rymanowski: Prosze panéw, no i co ja mam zrobié? Czy oni zastuzyli na pre-
zenty? Mamy atmosfere wigilijng, prosze nie wstawaé, ten wielki prezent... ten wielki
prezent, zaraz zobaczymy, Micha$.

R. Kalisz: Michas! Cha cha cha...

B. Rymanowski: Dla Michasia, prosze bardzo.

T. Ktopotek: Uuu, bardzo czulo.

R. Kalisz: A jednak Micha$ jest czerwony [prezent zapakowany w czerwony
papier]. [...]

M. Kaminiski: Ja mam tylko problem, bo mam dwie cérki [prezent: lalka].

B. Rymanowski: Michat Kamiriski otrzymal maiq dziewczynke, bo nigdy nie
przypominal tej matej dziewczynki. [aluzja do wypowiedzi M. Kaminskiego komentu-
jacej odmowe zlozenia wizyty w Patacu Prezydenckim przez R. Sikorskiego: ,Jesli to
jest kultura, to ja jestem matg dziewczynka”.] To moze bedzie tak, ze corka sie bedzie
jedna bawita w dni parzyste, druga w dni nieparzyste?

M. Kaminiski: No, chyba tak bede musiat to rozwigzaé. (,Kawa na tawe”, 23.12.07);

e sensacyjne, prowokacyjne doniesienia innych mediéw (gléwnie
tabloidéw) dotyczace zycia prywatnego goscia lub jego bliskich (wia-
czenie takich tematéw do dyskursu politycznego oznacza takze jego
tabloidyzacje):
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M. Olejnik: I na koniec panie prezydencie, chcialam sie dowiedzieé, czy pan sie
ztosct, czytajgc wiesci ,Super Expressu” na temat pana corki. ,Super Express” pisze, ze
pana przysziy zieé jest hulakq, ze jest zamozny, zZe jest playboyem?

L. Kaczynski: Ja nawet tego, wie pani, nie czytalem. Ja musze powiedzieé, ze ja
bym jednak wolal, zeby moja rodzine... czego sie nie przestrzega. Tego sie przestrze-
galo, jezeli chodzi o prezydenta Kwasniewskiego, w jakims$ stopniu jezeli chodzi o pre-
zydenta Watese.

M. Olejnik: O nie.

L. Kaczyniski: Miat synéw o bujnym zyciorysie.

M. Olejnik: No i prasa sie zajmowala tym.

L. Kaczynski: Tylko, ze wie pani, miedzy temperamentem jego synéw, a mojej
corki jest olbrzymia réznica, daruje pani, ale tutaj uznaje poréwnania za obrazliwe.

M. Olejnik: Nie, ja méwie o zajmowaniu sie.

L. Kaczynski: Natomiast, ja mySle, ze tak, ze tutaj doszlo do wielkich nieporo-
zumien. Ja moge powiedzieé tylko jedno, ze moja cérka poznata swego obecnego
narzeczonego wtedy, kiedy byla juz osoba samotng.

M. Olejnik: Ma prawo wyboru?

L. Kaczynski: Tak.

M. Olejnik: Dziekuje bardzo, to byt wywiad z prezydentem Lechem Kaczyriskim.
(,Gosé Radia Zet”, 20.04.07).

5.3.1. Dygresyjnos¢ a spojnosé
semantyczno-tematyczna sekwencji

Dygresyjno$é w sekwencji tematycznej powoduje, ze jej prymar-
ny temat jest — przynajmniej chwilowo — zawieszony, pozostawiony
z boku czy tez odwrotnie: dygresja pojawia sie obok tematu prymar-
nego. Nie zawsze jednak dygresje pojawiaja sie bez zwigzku z te-
matem sekwencji, powodujac catkowite zerwanie z nig wiezi seman-
tyczno-tematycznej. Z jednej strony mamy bowiem w replikach dy-
gresyjnych jezykowe sygnatly odej$cia od gtéwnego watku tematyczne-
go sekwencji, z drugiej strony — $rodki jezykowe, ktore wyrazaja
tematyczng motywacje dygresji. Zwiazku z tematem nie wykazuja
jedynie te dygresje, ktore motywowane sg nie tematem, ale sytuacja
komunikacyjna, w jakiej przebiega interakcja, pozatekstowymi sktad-
nikami komunikatu, a wigc m.in. niewerbalnymi zachowaniami in-
nych uczestnikéw rozmowy, reakcja publicznos$ci lub okoliczno$ciami
towarzyszacymi interakcji, np.:

e Panie ministrze, ale jak pan sobie wyobraza — ja wracam do tego pytania —
funkcjonowanie, moze bedzie siedzial nawet obok Andrzeja Lepper jako wicepremier?
/ Ale nie pokazuj na mnie, prosze cie, jakbym byt Andrzejem Lepperem.

o  Ot6z, jak ja méwitem tutaj, ze to nie pan premier Kaczyriski czy pan minister
Ziobro wydatl decyzje o aresztowaniu, to tu siedzgcy pan posel [silna gestykulacjal
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powiedzial: Tak, ale atmosfera, ktérg tworzycie, sprawia, ze mtodzi sedziowie takie
werdykty daja... / Tadziu, rece, rece... / Juz koncze... moge powiedzieé to samo .../ Bo
Jjutro Wigilia, a ja jak bede miat siniak na nosie, to przez ciebie.

e Lepper: Ja pamietam. Znamy sie z Piotrem dobrze, mieliémy taki krétki epizod
w swoim zyciu. Ja juz dawno bylem... [Smiech publicznoscil Epizod, to znaczy, nie
podejrzewajcie mnie tam o cos, bo $miechy tutaj slysze jakies...

e Ale jeden, panie redaktorze, mata replika, odwotuje sie do pamieci telewidzéw
naszego programu ... / Bo najmniejszy prezent dostaniesz.

Do najbardziej charakterystycznych §rodkéow jezykowych sygnali-
zujacych dygresyjnosé replik, a wiec odejscie od gléwnego watku
tematycznego sekwencji, nalezg formy zaimkowe: ja, ty, formy grzecz-
nosciowe pan / pani w funkcji zwrotéw adresatywnych i towarzyszace
im formy czasownikow: odpowiednio 1., 2., 3. osoby, zmieniajgce
plaszczyzne odniesienia tematu — ze sfery spoteczno-politycznej,
a wiec mowienia o sprawie, zdarzeniu, zjawisku, na poziom indywi-
dualny i konkretny, zwiazany z dang tu i teraz sytuacja komu-
nikacyjna, z konkretnym, indywidualnym, prywatnym, niepublicznym
Ja” | ,ty” (Pan), tj. niezwigzanym z rolg spoteczng rozméwcy (dzienni-
karz, przedstawiciel partii, czlonek rzadu, ekspert itp.), bedaca po-
wodem uczestniczenia w interakcji o charakterze publicznym:

o I ¢éwiczy pan przed tym egzaminem, ktéry bedzie dla kadry oficerskiej? Pan tez
sie jemu podda jak rozumiem. / Chce daé dobry przyklad, chce dobrze wypasé. / Ale
podobno wzbudzil pan poptoch wéréd szczegélnie wyzszych i tezszych oficeréw wojska
polskiego. / Tomek sie martwi o tych, co majg takq posture jak on. To jest chyba
postura generalska, ja mam putkownikowskq. | Ty masz putkownikowskq, ale tez nie
dobiegtes.

e A matematyka jako obowigzkowy przedmiot maturalny?/ Mature z matematyki
zdatem na 3. / Ja zdatem na 4, ale jej nie lubitem. / Ale nie Sciggalem.

e Nie ma pan poczucie, ze nie jest pan najlepiej traktowany przez braci Kaczyn-
skich?/ Ale dzisiaj jest taka sytuacja, jakbym ja co tydzien, rozpoczynajgc ten program,
rozpoczynat od tego: ,Drodzy paristwo, wolatbym ten program prowadzié¢ z Justyng
Pochanke, ale niestety musze z Morozowskim”.

e Ale nie o tym rozmawiamy. To byla dygresja tylko. / Dygresja, ale bardzo mita
dygresja. Pani Justyna, pewnie przyjemniej bytoby panu. / Pan tez by wolal, zeby
Justyna Pochanke prowadzita?

e ZorganizowaliSmy bezprawng zbidrke, ale to niewazne pana zdaniem? / Ciesze
sie, ze jest pan takim purystg prawnym. Rozumiem, ze piwa pan pod golym niebem
nie pije i przechodzi pan zawsze na zielonym Swietle.
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e [procesy sadowe wytaczane przez politykéw lub wobec politykéw] Bardzo czesto,
ja dzisiaj naprawde stysze na swéj temat trzeci czy czwarty zyciorys. Czasami jadgc
samochodem to usmiecham sie, pamietam takq sytuacje... [przerwane przez dzien-
nikarzal

e Ja nie jestem gejem, jestem heteroseksualistg, natomiast jak pan doskonale
wie... / Nie, nie wiem, Ze jest pan heteroseksualistq.

®  Rozumiem, ze jest pan adwokatem ministra sprawiedliwosci [Z. Ziobry| w tej
chwili, chociaz jest pan z wyksztalcenia historykiem. /| Pani redaktor, kazdy uprawia
taki zawdd, do jakiego jest predestynowany, ja byé moze bylem adwokatem, mimo ze
Jestem historykiem, pana ministra sprawiedliwosci, ale pani zdaje sie nie jest
z wyksztalcenia dziennikarzem, tylko biologiem, a tez pani sie tym para.

Srodkami jezykowymi sygnalizujacymi przejicie ze sfery spraw
spoteczno-politycznych na ptaszczyzne indywidualna, prywatna, oso-
bista sa réwniez leksemy nalezace do pola semantycznego rodzina /
dom, wlaczone do tekstu nie w znaczeniach kategorialnych, ktore
wyrazalyby intersubiektywne postawy i przezycia, lecz majace jed-
nostkowy zakres odniesienia (moja: Zona, matka, corka; mam Zone
i troje dzieci), a wiec tworzace u odbiorc6w medialnych obraz prywat-
nego zycia osoby publicznej:

e Ale rozumiem panowie, ze potwierdzacie, ze ten test to nie jest tak jak wyj$é
z zong na spacer. / Nie, nie jest. Dla nas na pewno nie. Zwlaszcza, ze Tomek do maojej
zony nie jest podobny. / Dementuje panie ministrze, z zong na spacerze tez trzeba sie
przylozyé. Moja zona oglqda ten program, wigc...

e Dobrze si¢ sktada, bo ja mam w tej chwili powtérke wiedzy o spoteczenistwie, bo
moja coérka w gimnazjum przerabia sytuacje partii politycznych i zadawalem jej
wczoraj pytanie, co jest gtéwnag istotg funkcjonowania partii politycznych...

e  Wie pan, moja mama stucha Radia Maryja...

e Epizod odnos$nie wspélpracy, wspoétpracy i nic wiecej. Pan kolega Piotr jest
normalnym czlowiekiem, ja tez jestem normalnym. Mam Zone i troje dzieci, takze wy
mnie tutaj ... mtodziez juz tutaj podchwycita mnie zaraz.

Podobna funkcje pelni¢ moga leksemy nalezgce do pola seman-
tycznego wyksztalcenie | zawdd (historyk, biolog, entomolog), jesli
wyksztalcenie czy zawdd gosScia nie jest powodem jego udzialu w dys-
kursie politycznym. Jednak sfera zawodowa jest zdecydowanie blizsza
sferze publicznej niz prywatna, nawet jesli rozmoéwca wystepuje w in-
terakcji w innej prymarnej roli spotecznej niz ta, ktéra wynikataby
z funkcji zawodowych, totez dygresje zwigzane z wyksztalceniem,
zawodem rozmowcy zostaja wykorzystane jako dygresje dyskredytuja-
ce rozmowce lub swoiste dygresje eksperckie:
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e  Profesor nauk biologicznych, entomolog. / Zgadza sie. / Wczoraj Jan Rokita
powiedzial w studiu Radia ZET, ze Donald Tusk to jest pajgk, to jest modliszka
meska, ktéra zzera swoje ofiary. / No, pajgk nie jest owadem, wiec w zasadzie nie
podlega mojej wiedzy. / No, ale jest pan profesorem nauk biologicznych. / Ale wie pani,
troche to jest tak, pajgk jest stawonogiem w kazdym razie. No, Rokita prezentuje taki
dosé zatosny przyklad cztowieka, ktéry ma wielki zal, sam si¢ wykasowat...24

e Rozumiem, ze jest pan adwokatem ministra sprawiedliwo$ci [Z. Ziobry] w tej
chwili, chociaz jest pan z wyksztalcenia historykiem. / Pani redaktor, kazdy uprawia
taki zawod, do jakiego jest predestynowany, ja by¢ moze bylem adwokatem, mimo ze
jestem historykiem, pana ministra sprawiedliwo$ci, ale pani zdaje si¢ nie jest
z wyksztalcenia dziennikarzem, tylko biologiem, a tez pani sie tym para.

Srodki metatekstowe, ktére uznaje sie za typowe dla dygresji:
nawiasem mowiqgc, notabene, a propos, zresztq (Wierzbicka 1971:
112-113) i ktore wskazujg kierunek biegu mysli w bok od linii tema-
tycznej tekstu, nie stanowig charakterystycznej grupy w analizowa-
nych tekstach, co nie oznacza, ze méwigcy nie sygnalizujg dygresyjno-
§ci za pomocg innych mechanizméw jezykowych o funkcji metaorgani-
zatorow. Najbardziej wyraziste pod wzgledem funkcji metatekstowe;j
jest uzycie nazw gatunkowych takich typéw wypowiedzi, jak anegdo-
ta, dowcip (zart), dygresja: To byta dygresja... / ... tylko w jednym
zdaniu powiem, panowie mi zarzucicie, ze znowu Zzartuje... /
przypomina mi sie dowcip, ktory styszalem ostatnio... / ... to tak
w mysl takiego dowcipu... / .... tych anegdot sie nazbierato. Mniej
wyrazisty charakter metatekstowy ma uzycie czasownik6w oznaczajg-
cych procesy mentalne: rozumiem, ze... /| pamietam, jak... /| pamie-
tam takq sytuacje..., ktore sygnalizuja przeskok myslowy od gtéwnego
watku tematycznego do dygres;ji, oraz przystéowkow temporalnych i lo-
katywnych wskazujacych na odej$cie od spraw ogoélnospotecznych
i przej$cie na poziom do$wiadczen indywidualnych i konkretnej sy-
tuacji komunikacyjnej (tu i teraz): ... bo Smiechy tutaj stysze jakies... /
Ale dzisiaj jest taka sytuacja, jakbym ja co tydzien... / ... mam w tej
chwili powtdrke wiedzy o spoteczeristwie, bo moja corka... | Mam Zone
I troje dzieci, tak Ze wy mnie tutaj... / Podpadi pan teraz pani
redaktor, zdecydowanie. |/ Dzisiaj w wolniejszej chwili na Radzie
Ministrow...

Podrzedno$é dygresji wobec rozwijanego w sekwencji tematu,
a wiec jej zespolenie z tematem, moze przejawiaé sie jako zwigzek

24 Nawiasem mowige, do analizy metafory zawartej w wypowiedzi J. Rokity
w przykladzie bardziej przydatne byloby wyksztalcenie jezykoznawcze, ktérego pod-
stawy majg / powinni mie¢ dziennikarze, niz wyksztalcenie biologiczne.



238

o charakterze metaforycznym, jako derywacja tematyczna (Dane$
1974: 33), albo tez za pomoca bezposrednich nawigzan leksykalnych
lub asocjacyjnych nawigzan intertekstowych.

Metaforyczne / hiperboliczne ujecie tresci / tematu za pomoca
anegdoty czy dowcipu pod wzgledem strukturalnym i funkcjonalnym
podlega takim samym procedurom tekstowym jak kazda inna me-
tafora. Ocena zjawiska, zdarzenia, ktérego dotyczy temat prymarny
sekwencji, wynika z aksjologicznej warto$ci dowcipu / anegdoty. Zwer-
balizowany temat gléwny ujecia metaforycznego znajduje sie w nie-
dygresyjnej czesci sekwencji, zas dowcip / anegdota staje sie nos$ni-
kiem znaczenia metaforycznego, tematem pomocniczym metafory.
Przypisanie atrybutéw tematowi pomocniczemu jest réwnocze$nie
przypisaniem oceny zjawisku, zdarzeniu, ktére stanowia temat pry-
marny sekwencji:

e [0 nierozwaznych wypowiedziach przedstawicieli rzadu, tu: J. Pitery] Wydaje mi
sig, ze tutaj jest stary dylemat na ile ta gadatliwo$¢ powinna przewaza¢ nad
ostroznos$cia. Pamietam, jak... takie swoje doswiadczenie, jak Jozef Oleksy zastqpit
mnie na stanowisku premiera i powiedzial, ze premiera milczka zastqpil premier
gadula, po czym po pdt roku powiedzial: wiesz co, ty jednak miatles racje, trzeba
Jednak na tym stanowisku duzo ostrozniej si¢ wypowiadad.

e [0 wykorzystywaniu do walki politycznej akt (tzw. teczek) znajdujgcych sie
w IPN] Pan redaktor pozwoli, ze w jednym zdaniu powiem, panowie mi zarzucicie, ze
znowu zartuje, ale trudno. Na czym polega kulturowa réznica miedzy czasami nie tak
odleglymi, pare lat temu, a tym, co sie dzieje teraz. Mianowicie: pare lat temu TW
oznaczalo Teatr Wielki, a TK oznaczato Trybunat Konstytucyjny, a teraz TW oznacza
tajny wspotpracownik, a TK oznacza trafiony kwitem.

e [o artykule P. Gontarczyka (IPN) w periodyku ,Aparat represji w Polsce
Ludowej” na temat domniemanych zwigzkéw A. Kwasniewskiego z SB] Nie, wie pani,
nie do$¢, ze sie nie boje, bo wiem kim jestem i kim bylem, natomiast jak stucham
wypowiedzi, a pierwsza bylta 31 marca, publikacja ma by¢é w maju, pézniej w lipcu,
teraz w pazdzierniku to troche przypomina mi sie dowcip, ktory styszatem ostatnio, jak
Jezus wyszedl z IPN, siedzi, glowe trzyma w dioniach i jeczy. Podchodzq — co sie stafo?
Mowi: bytem w IPN. No i co? Dwa tysiqce lat myslatem, zZe to tylko byt Judasz.

Nieco inne mechanizmy tekstowe uruchamiane sg w przypadku
dygresji trywializujgcych, banalizujacych tresci rozwijane w sekwencji
przez ukonkretnienie i odniesienie do spraw i zjawisk nieistotnych
spolecznie. Derywowanie tematu dygresji opiera sie na standardowe;j
wiedzy o $wiecie, ktéra uaktywniana jest przez temat gléwny sek-
wencji, bedgcy w istocie niemal tozsamy z hipertematem — nadrzed-
nym tematem tgczacym dygresje z sekwencja. Temat sekwencji i de-
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rywowany temat dygresji maja warto$é kohiponimiczng w stosunku
do owego hipertematu (Dane§ 1974: 33): por. mierniki sprawnosci
i wydolnoSci fizycznej: egzamin sprowadzajgcy kondycje fizyczng ofi-
cerow — wyjscie z zZonqg na spacer; dzialania niezgodne z prawem:
zorganizowanie bezprawnej zbiorki pieniedzy i nierozliczenie sie z nich
— picie piwa pod goltym niebem, przechodzenie na czerwonym swietle;
zle traktowanie kogo$ przez kogo$: A. Leppera przez braci Kaczyri-
skich — Morozowskiego przez Sekielskiego:

e Ale rozumiem panowie, ze potwierdzacie, ze ten test to nie jest tak jak wyjsé
z Zong na spacer.

e ZorganizowaliSmy bezprawng zbidrke, ale to niewazne pana zdaniem? / Ciesze
sie, ze jest pan takim purysta prawnym. Rozumiem, ze piwa pan pod golym niebem
nie pije i przechodzi pan zawsze na zielonym swietle.

e Nie ma pan poczucie, ze nie jest pan najlepiej traktowany przez braci Kaczyn-
skich?/ Ale dzisiaj jest taka sytuacja, jakbym ja co tydzieri rozpoczynajqc ten program,
rozpoczynat od tego: ,Drodzy paristwo, wolatbym ten program prowadzié z Justyng
Pochanke, ale niestety musze z Morozowskim”.

Zwigzek dygresji z sekwencjg tematyczna, w ktorej jest zanurzo-
na, moze by¢ wyrazony przez uchwytne powierzchniowo wyrazenia
(eksplicytne $rodki leksykalne) taczace dygresje bezposrednio z sek-
wencja z tematem prymarnym lub tez za poSrednictwem innych
tekstow:

a) dygresje motywowane tematem sekwencji z semantycznym
nawigzaniem do niego za posrednictwem $rodkow leksykalnych, np.:

e [o prowokacjach J. Palikota, m.in. pojawieniu sie¢ na konferencji w koszulce z na-
pisem ,Jestem gejem”] Ja nie jestem gejem, jestem heteroseksualistq, natomiast jak
pan doskonale wie... | Nie, nie wiem, zZe jest pan heteroseksualistq.

e [0 dziataniach R. Giertycha jako ministra edukacji] A matematyka jako
obowigzkowy przedmiot maturalny? [...] / Mature z matematyki zdatem na 3. / Ja
zdalem na 4, ale jej nie lubitem. / Ale nie sciggatem. / Dobrze, czy jest pan uspokojony
wypowiedziami i deklaracjami nowego ministra?

e [0 egzaminach dla oficer6w, sprawdzajgcych m.in. ich kondycje fizyczng] I éwiczy
pan przed tym egzaminem, ktéry bedzie dla kadry oficerskiej? Pan tez sie jemu podda
jak rozumiem. / Chce daé dobry przyklad, chce dobrze wypasé. / Ale podobno wzbudzit
pan poptoch wsrdd szczegélnie wyzszych i tezszych oficerow waojska polskiego. / Tomek
sie¢ martwi o tych, co majg takg posture jak on, to jest chyba postura generalska, ja
mam putkownikowskq. / Ty masz putkownikowskq, ale tez nie dobiegtes.
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b) dygresje intertekstualne (intertekstualno-aluzyjne), motywo-
wane zwigzkami asocjacyjnymi miedzy przywotanymi w czeSci nie-
dygresyjnej sekwencji wyrazeniami i/ lub ich wartoscig referencjalnag
a nieodleglymi w czasie zdarzeniami tekstowymi, kojarzonymi z da-
nym wyrazeniem i/ lub referentem; do zrozumienia dygresji (aluzji)
konieczna jest znajomo$é¢ tekstu bazowego (odniesienia) lub wiedza
0jego treSci, w przeciwnym razie dygresja pozbawiona jest sensu,
intencjonalna intertekstualno$é jednak nie zawsze pokrywa sie z in-
tertektualnoscia receptywna (Markiewicz 1988: 254—256):

e Dzisiaj w wolniejszej chwili na Radzie Ministréw wtasnie spekulowalisémy, gdzie
bedzie siedzial Andrzej Lepper. Wypadlo na to, ze bedzie siedzial kolo pani
wicepremier Gilowskiej. / O! / A to jakas zlosliwosé? | Wobec Zyty Gilowskiej
oczywiscie. /| Nie, wobec Andrzeja Leppera?>.

e Na manowce? Taka przyjemna dyskusja o pani Justynie to manowce? Podpadt
pan teraz pani redaktor, zdecydowanie. Jutro niech pan tam szykuje sobie dobrze...
uszy do natarcia. / Juz myslatem, ze pape®S.

e Ale nie pokazuj na mnie, prosze cie, jakbym byt Andrzejem Lepperem. / Masz
uraz?’,

Wprowadzona przez dziennikarza lub gos$cia dygresja nierzadko
zostaje rozwinieta przez innych uczestnikéw rozmowy. Toczy sie dalej
az do momentu podjecia przez dziennikarza strategii metadyskursyw-
nych przywracajacych prymarny temat sekwencji, np.: K. Durczok:
Ale to wracamy do tego pytania...; M. Olejnik: No wilasnie, to teraz
moze bedzie pan precyzyjny w sprawie wywozki tych materiafow;

25 7. Gilowska, 6wczesny minister finanséw, byta przeciwna obecno$ci A. Leppera
w rzadzie: ,»Zasiadanie w rzadzie z Andrzejem Lepperem nie nalezy do okolicznosci,
o ktérych marze« — powiedziala wicepremier Gilowska w wywiadzie dla TVN24.
Zapytana o to, czy zostanie w rzadzie w momencie, gdy jego czlonkiem stanie sie
Andrzej Lepper, Gilowska odpowiedziala: »Bardzo powaznie nad tym sie zasta-
nawiam«”. (4.04.06), [w:] money.pl/wiadomosci/zarzadzanie/artykul/gilowska;albo;ja;
albo;lepper,93,0,150109.html [dostep: 24.06.09].

26 Aluzja do wypowiedzi A. Leppera: ,Jestem cierpliwy, ze wytrzymalem tam
wczoraj i Morozowski nie dostal w pape, za przeproszeniem, za to, co zrobil, bo po-
winien byt dostac, prosze panstwa. To jest po prostu chamskie zachowanie [...], ale ja
na chamstwo chamstwem nie odpowiadam, tylko kultura [...]”. [12.04.06, TVN24,
konferencja prasowa A. Leppera w zwigzku z treScig programu Teraz my! z jego
udzialem, emitowanego 11.04.06; A. Lepper nie wiedzial, ze prowadzacy zaprosza do
programu byltych dziataczy Samoobrony, ktérzy zarzucili liderom partii nieprawidlo-
wosci przy finansowaniu kampanii wyborczej, m.in. kupowanie miejsc na listach
wyborczych].

27 Ibidem.
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T. Sekielski: Zaraz, zaraz, schodzimy na manowce z dyskusjg; T. Se-
kielski: Nie, nie, skoriczmy ten wqtek [dygresyjnyl...; T. Lis: Nie, tu
rozumiem, dlatego taka wrzutka humorystyczna. Dobrze...; T. Lis:
Dobrze, czy jest pan... Rzadziej tego typu dzialania werbalne podej-
mowane sg przez innych uczestnikéw rozmowy, por. jednak: S. Nie-
siotowski: Ale tego chyba nie mozna porownaé, panowie. Albo mowiny
powaznie, albo... T. Sekielski: To dlaczego pan posel wszedl w taki
ton? S. Niesiolowski: No dobrze, szanuje pana posta, ale...; Z. Gi-
rzynski: Jest mi bardzo milo i ciesze sie z tego powodu, natomiast jesli
pani pozwoli, wréce, wracajgc do meritum sprawy...

Dygresja rozwijana jest heurystycznie przez tannicuchowe powigza-
nie formalno-semantyczne replik najczesciej za posrednictwem pytan
oraz wypowiedzenn dopowiadajgcych, silnie zespolonych leksykalnie
(za pomocg powtérzen, synoniméw, zaimkow) i sktadniowo (za pomoca
elipsy skladniowej uwarunkowanej kontekstem, paralelnych kon-
strukcji syntaktycznych):

e ... jato czekam na to, zeby premier Waldemar Pawlak napisat jakies wspomnie-
nia, bo jednak jest w polskiej polityce diugo i tych ... / Na koniec napisze. / ...
anegdot... / No, jeszcze nie koniec, dlugo jeszcze. / ...ciekawych sie pewnie nazbieralo.
Mysle, ze to bedzie bestseller od razu. Natomiast... /Ja tez. Juz sie ustawiam w ko-
lejce. Pierwsza.

e ... jakbym ja co tydzien rozpoczynajgc ten program, rozpoczynat od tego: ,Drodzy
panstwo, wolatbym ten program prowadzié z Justynqg Pochanke, ale niestety musze
z Morozowskim”. /| A moze by pan wolat? Ja nie jestem tak do korica przekonany, ze by
pan nie wolat. / Ja tez./ Ale nie o tym rozmawiamy. To byta dygresja tylko. / Dygresja,
ale bardzo mita dygresja. Pani Justyna, pewnie przyjemniej bytoby panu. / Pan tez by
wolal, zeby Justyna Pochanke prowadzita?

o C(Ciesze sie, ze jest pan takim purystg prawnym. Rozumiem, ze piwa pan pod
golym niebem nie pije i przechodzi pan zawsze na zielonym swietle. / Nie pije, bo jak
pan widzi ostatnio bardzo sie roztylem i musze troche schudngé, wiec jest mi
latwiej... / I zawsze przechodzi pan na zielonym Swietle? /| Zawsze, nawet jak chce na
czerwonym, to Andrzej zawsze mi méwi, ze trzeba staé i stoje.

Spdjnosé semantyczno-tematyczna sekwencji zostaje zaklécona
przez repliki dygresyjne gléwnie z powodu zmiany plaszczyzny od-
niesienia tematu. Dygresja inicjalna lub pojedyncza replika dygresyj-
na wykazuje jednak zazwyczaj zwigzek formalno-semantyczny, me-
taforyczny lub asocjacyjny z rozwijanym tematem, ale jej celem nie
jest progresja tematyczna sekwencji. Perswazyjno-ludyczne obcigze-
nia funkcjonalne dygresji czynig z nich najbardziej dogodny sposéb
kreowania wlasnego wizerunku lub dyskredytowania wizerunku me-
dialnego innych uczestnikéw dyskursu politycznego.
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5.4. Podsumowanie

Organizacja tematyczna tekstu w debacie politycznej prowadzonej
w mediach (w radiu i telewizji) jest dzialaniem podejmowanym przede
wszystkim przez dziennikarza, wynika z jego supremacji jako mo-
deratora rozmowy / dyskusji i nalezy do jego obowigzkéw jako gos-
podarza programu. Podejmowane przez dziennikarza prowadzgcego
(rzadziej jest to dwu dziennikarzy prowadzacych) dzialania globalne
w zakresie tematu dotycza wstepu makrotekstowego (majacego cechy
paratekstu i niekiedy usamodzielniajacego sie jako zwiastun progra-
mu) i / lub wprowadzenia do tematu sekwencji. W obu elementach
tekstu, a wiec juz na poczatku audycji, ujawniaé¢ sie moga dzialania
perswazyjne lub propagandowe, ustalajgce ramy interpretacyjne prze-
kazu, preferowane przez nadawcéw medialnych sady aksjologiczne,
ktoére narzucaja stuchaczom / widzom ocene zdarzen (stanowiacych tto
sytuacyjne rozmowy i motywacje podjetych w niej tematéw) czy pro-
blematycznych kwestii spoteczno-politycznych. Dziataniom tym pod-
porzadkowane bywaja takze umiejscowione na poczatku audycji mo-
duly makrosytuacyjne (felietony filmowe lub radiowe, sondy itp.).

Dla codziennych kréotkich wywiadéw charakterystyczny jest jed-
nak brak dzialan o charakterze globalnym lub epizodycznym dotycza-
cych tematu, ktéry wprawdzie takze okreslany jest za pomoca pytan /
interwencji dziennikarza, ale rozméwca ma wieksze mozliwos$ci pod-
jecia strategii negocjacyjnych w jego zakresie.

Pod wzgledem tematycznym tekst dialogowy w debacie politycznej
wykazuje bardzo wyraznie delimitowang przez prowadzacego struk-
ture sekwencyjng. Sposéb rozwijania tematu w sekwencji tematycznej
tekstu skorelowany jest z cechami gatunkowymi przekazu medialne-
go, rolg komunikacyjng przyjeta przez dziennikarza prowadzgcego
oraz liczbg uczestnikéw rozmowy. Mozna wskazaé trzy dominujace
w debacie publicznej sposoby progresji tematycznej: heurystyczna,
kontrargumentacyjna, dygresyjna.

Heurystyczna progresja tematu, ktéra jest charakterystyczna dla
wywiadéw, ma dwa warianty, rézne co do formalnego i semantycz-
nego powigzania replik oraz celu pragmatycznego:

a) spontaniczny nieantagonistyczny sposéb rozwijaniu tematu
polegajacy na jego specyfikacji (uszczegélowieniu) za posrednictwem
kolejnych pytan dziennikarza, ktéry sprzyja strategiom zorientowa-
nym na kooperacje, nieantagonistycznym, zaklada wspétprace dzien-
nikarza i goScia, ale moze takze sluzyé jako sposéb realizowania
wspélnych dla prowadzacego i goscia celow propagandowych;
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b) sterowany, manipulacyjny sposéb rozwijania tematu polegajacy
na uzyskaniu potwierdzenia zakladanej tezy lub jej zasugerowaniu
odbiorcom medialnym, ktéry moze przebiega¢ w sposob niekonflikto-
wy, ale moze rowniez prowadzié¢ do strategii antagonistycznych i dys-
kredytacji rozmoéwcy.

Pozyskiwanie dla odbiorcow medialnych no- | Pozyskiwanie nowych dla odbiorcow me-
wych treéci za posrednictwem pytan zmierza- | dialnych tresci, ale zakladanych przez pro-
jace do uszczegotowienia informacji wadzacego, za posrednictwem pytan zmie-
rzajacych do udowodnienia sugerowanej tezy
(z nawiazaniem do wypowiedzi rozmowcy
lub z jej pominigciem)

Dziennikarz Dziennikarz

7'y AA

Gosé Gosé
A

’
’

Dziennikarz Dziennikarz
1& A
Gosé Gosé

Rys. 14. Schemat heurystycznego sposobu rozwijania tematu

Do charakterystycznych dla heurystycznego rozwijania tematu
srodkéw spdjnosci nalezg z jednej strony kondensujgce tres¢ kon-
strukcje eliptyczne, co wynika z duzej liczby krétkich pytan, silnie
powiazanych formalnie i leksykalnie z kontekstem, z drugiej strony —
srodki powtarzajace czesé informacji danych w kontek$cie poprzednim
(powtorzenia, synonimy, hiponimy, parafrazy), za pomoca ktérych
dziennikarz ustanawia punkt wyjScia do tworzonej przez goScia
programu wypowiedzi. Heurystycznej progresji tematycznej jako spo-
sobu prowadzenia rozmowy towarzyszy przyjecie przez dziennikarza
roli partnera interakcji, a nie jawnego oponenta.

Kontrargumentacyjna progresja tematu, najbardziej pozadana
z punktu widzenia globalnego celu debaty publicznej, jest z kolei
charakterystyczna dla dyskusji prowadzonych najczesciej z udzialem
co najmniej dwu zaproszonych do studia gosci, a jej istota polega na
prezentacji odmiennych opinii, uzasadnianiu odmiennych stanowisk,
pogladow, postaw ideologicznych. Podstawowym mechanizmem 1gcza-
cym wypowiedzi rozmoéwcow-oponentéw i przyczyniajacym sie do pro-
gresji tematu jest przeciwstawienie realizowane za pomocg miedzy-
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wypowiedzeniowych konstrukeji przeciwstawnych, $rodkéw negacji
i oponowania, antoniméw, ale punkt wyjscia argumentacji i kontr-
argumentacji bywa powtarzany, co znajduje odzwierciedlenie w leksy-
kalnych wykladnikach spdjnosci (powtérzeniach, powtdorzeniach czes-
ciowych, synonimach, parafrazach, hiponimach / hiperonimach).

Kontrargumentacja moze by¢ sposobem rozwijania tematu w wy-
wiadzie (wtedy wywiad zbliza sie do dyskus;ji, a dziennikarz przyjmu-
je podwdjng role — moderatora i dyskutanta / oponenta), w dyskusji
(progresja tematu w sekwencji staje sie udzialem dyskutantéw
zaproszonych do studia i przez nich jest realizowana, a dziennikarz
albo przyjmuje role tylko moderatora, albo moderatora-dyskutanta)
oraz w debacie (dziennikarz jest tylko moderatorem-arbitrem, czu-
wajacym nad prawidlowym przebiegiem interakcji, wyznaczajacym jej
podstawowy temat, wskazujagcym kolejno$¢ przejmowania tury, kon-
trolujagcym czas jej przejecia i podejmujacym dzialania rozjemcze;
w rzeczywistych realizacjach medialnych mamy raczej do czynienia
z kontaminacjg dyskusji i debaty):

Wywiad < dyskusja
(dialog)

o] o] o ][] [0][]

A (

Dyskusja (polilog) Debata (polilog)

G Gl G1 p4G2 [p<{G3
4@ »e|G2
o2
D/G4

Rys. 15. Schemat kontrargumantacyjnego sposobu rozwijania tematu
(wywiad, dyskusja, debata)

Kontrargumentacyjna progresja tematu moze przebiega¢ w spo-
sob niekonfliktowy, gdy strony majace odmienne opinie i sady res-
pektuja podstawowg zasade konwersacyjna, zasade kooperacji, i po-
dejmujg strategie negocjacyjne, nie dyskredytujac przy tym oponenta
ijego sadow. Czesto jednak w dyskusjach ujawniajg sie ostre antago-
nizmy, ktére prowadzg do konfliktow stownych, blokady progres;ji te-
tematycznej lub zmiany jej kierunku. W sytuacji ostrego sporu stow-
nego, ktorego podstawa sg najczesciej skrajne réznice ideologiczne,
oponenci uciekaja sie do argumentacji niemerytorycznej, atakow per-
sonalnych, zmierzajacych do bezwzglednej degradacji adwersarza. Za-
burzenie zasady kooperacji prowadzace do ki6tni powoduje zmiane
kierunku interakcji: tematem dyskusji nie sg juz kwestie spoleczno-
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-polityczne, ale indywidualne, jednostkowe cechy, zdarzenia dotyczace
uczestnika programu.

Ze zmiang kierunku progresji tematycznej mamy do czynienia
réwniez w dygresyjnym sposobie prowadzenie rozmowy. O ile jednak
w sytuacji kt6tni degradacja oponenta jest celem podstawowym, o tyle
w aktach dygresyjnych, wykorzystujacych dowcip, anegdote, aluzje, to
tylko jedna z ich mozliwych funkcji. Ré6wnie wazna jest funkcja lu-
dyczna dygresji, tagodzaca spos6b dyskredytacji rozméwcey i zwieksza-
jaca atrakcyjnos¢ medialng debaty politycznej. Dygresyjno$é jako
spos6b prowadzenia rozmowy narzucony przez prowadzacego audycje
staje sie i gra interakcyjng z gosciem programu (w duzej mierze to od
adresata wypowiedzi dygresyjnej zalezy, czy wykorzysta ja na swoja
korzysé, czy tez nie), i gra z odbiorcg medialnym.

Dygresyjnosc jest charakterystyczna cechg audycji, ktore zblizone
sa pod wzgledem gatunkowym do programéw typu talk show. Pro-
wadzi do krotkotrwalej regresji tematycznej (patrz rys. 16, s. 246),
jednak elementy dygresyjne stajg sie rownie wazne jak progresja
tematyczna, zwiekszenie bowiem atrakcyjnosSci medialnej programu
przektada sie na zyski marketingowe. Perswazyjno-ludyczne obcigze-
nia funkcjonalne dygresji czynia z nich ponadto najbardziej dogodny
spos6b kreowanie wlasnego wizerunku lub dyskredytowania wizerun-
ku medialnego innych uczestnikow dyskursu politycznego, w prze-
ciwienstwie bowiem do sytuacji kiétni dygresje pozwalaja nadaw-
cy jednocze$nie osiggacé cele perswazyjne i zjednywaé odbiorcow me-
dialnych.



ROZDZIAL 6

Wymiana interakcyjna: pytanie — odpowied?
jako podstawowa jednostka tekstow dialogowych
w radiowej i telewizyjnej debacie politycznej

Za najmniejszg jednostke tekstow dialogowych, tworzacg interak-
cje (i1 podrzedng wobec niej sekwencje), uznaje sie wymiane (pare
sgsiadujacg / pare przylegajaca) sktadajaca sie z diady interakcyjnej,
tj. dwu obligatoryjnych krokéw, zwanych tez interwencjami, replika-
mi (Warchala 1991: 42-49; Zydek-Bednarczuk 1994: 52-60; Kita
1998: 36-61; Awdiejew 2007: 68).

W modelu wymiany zaproponowanym przez Jacka Warchale
(1991: 42 i n.) mamy do czynienia z uktadem tréjelementowym (triada
interakcyjng), sktadajgcym sie z inicjacji, reakcji oraz cody — kroku
zamykajgcego wymiane i stanowigcego jej fakultatywny sktadnik
(por. s. 134).

Ze wzgledu na strukture oraz stopien uzaleznienia kontekstowego
wymian J. Warchala (1991: 53) wyréznia kilka ich rodzajow:

a) ze wzgledu na kryterium skltadu wewnetrznego: wymiany peine
(zawierajace inicjacje, reakcje i code), wymiany niewypelnione (brak
cody), wymiany defektywne (brak reakcji), wymiany rozszerzone
(obecnosé kilku reakgji, co jest charakterystyczne dla polilogu);

b) ze wzgledu na kryterium wiezi z kontekstem: wymiany nieza-
lezne kontekstualnie, wymiany zalezne kontekstualnie.

W rozmowach medialnych krok inicjujacy!, otwierajacy interak-
cje, zawsze nalezy do dziennikarza prowadzgcego program. Oprocz
pierwszej i ostatniej interwencji dziennikarza w interakcji (pelnigcych
funkcje delimitator6w: inicjalnego i finalnego rozmowy) oraz (najcze-
Sciej) pierwszej i ostatniej interwencji w danej sekwencji tematycz-

1 Krok inicjujacy rozumiany jest tu w znaczeniu, jakie nadaje mu U. Zydek-Bed-
narczuk (1994: 56): ,Pierwszy krok rozpoczynajacy rozmowe, inicjujacy ja |[...]".
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nej?, inne kroki sg zwykle jednocze$nie inicjacja, w stosunku do
repliki / interwencji nastepnej, i reakcja, w stosunku do interwencji
poprzedniej (Warchala 1991: 53; Awdiejew 2007: 68), tj. tworza wy-
miane zalezng kontekstowo, np.:

e [obligatoryjne delimitatory ramowe o charakter etykietalnym; wymiana o cha-
rakterze etykietalnym]

M. Karnowski: Gosciem jest polityk ,prawicy upudrowanej”, czyli Grzegorz
Schetyna, sekretarz generalny PO. Dzien dobry.

G. Schetyna: Dzieri dobry. Ktaniam sie.

[zasadniczy tekst dialogowy; poczgtek sekwencji tematycznej; pierwsza inter-
wencja niezalezna od kontekstu jezykowegol

(1) M. Karnowski: Jak pan przyjal ataki bylego prezydenta Aleksandra Kwa-
$niewskiego na PO? Zaskoczenie?

(2) G. Schetyna: Tak. Ale z drugiej strony zbliza sie kampania wyborcza. Ta-
kie symptomy coraz czeSciej wystepuja. To jest efekt frustracji, ktory jest w lewicy.
Lewica nie cieszy sie zbyt wielkg popularnoscig, jest malo wyrazista. Jezeli w kam-
panii wyborczej dalej bedzie realizowata swojg polityke stania z boku i niewchodzenia
w te najwazniejsze problemy i sprawy, to bedzie miata klopot z zaistnieniem
w przysztym parlamencie. Stad rozumiem, ze Aleksander Kwasniewski chce daé syg-
nat do boju.

(3) M. Karnowski: Wlasnie Aleksander Kwasniewski wszedl w te boje. Mowit
otym, ze nie musicie by¢ — tak moéwil do Polakéw — skazani na kupno réznych
samochodéw w tym samym kolorze. Mozecie mie¢ inny wybér. Czy ta teza, ta linia,
ktoéra sie z tego wylania, ze PO i PiS to tak naprawde podobne prawicowe partie, nie
moze by¢ skutecznym argumentem w tej kampanii?

(4) G. Schetyna: Bedziemy $wiadkami takich sygnaléw, bo tam juz wczesniej
moéwilo sie o coca-coli light.

(5) M. Karnowski: Pije light i powiem, ze réznica jest.

(6) G. Schetyna: Jest. I to spora. Uwazam, ze to jest miotanie sie, szukanie
przeciwnika na zewnatrz. Lewica nie ma pomystu na to, jak zafunkcjonowaé, nie
walczy skutecznie z PiS-em, nie jest w stanie byé anty-PiS-em, dlatego zazdrosci tej
roli PO. Dzi§ prawdziwe emocje w polskiej polityce sg miedzy PO a PiS-em. Tak po
prostu sie stalo i tak sie dzieje. I tak sie bedzie dziato w kampanii wyborczej. Nie
dziwie sie, ze to denerwuje politykéw lewicy. Ale muszg mie¢ wlasny pomyst. (,Salon
polityczny Trojki”, 21.08.07).

[por. rys. 17, s. 249]
Za najwazniejsza pare przylegajacg w debacie publicznej uznana

zostaje para sktadajgca sie z interwencji — pytania, kierowanego przez
dziennikarza do go$cia / goSci programu, i odpowiedzi3. Para taka jest

2 Do krokéw / interwencji niezaleznych od kontekstu nalezg te wypowiedzi dzien-
nikarza, ktére petnig funkcje m.in. wstepu makrotekstowego oraz wprowadzenia do
sekwencji tematycznej tekstu (por. rozdz. 4.2.2.2).

3 Relacje miedzy interwencjami o charakterze kontrargumentacyjnym, niezwykle
istotne w debacie politycznej, oméwione zostaly szerzej w rozdz. 5.3.2.
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Rys. 17. Schemat zaleznych kontekstowo wymian / par przylegajacych
(Salon polityczny Trdjki, 21.08.07)

nie tylko najmniejsza jednostka strukturalng tekstu dialogowego,
tworzgca interakcje, ale takze stanowi minimalny odcinek strategii
konwersacyjnej (Awdiejew 2007: 68), ktorej podstawowym celem jest
wyréwnanie asymetrii (nieadekwatnosci) wiedzy: rzeczywistej lub po-
zorowanej ze wzgledu na odbiore medialnego. Istotne zatem sg jedy-
nie pytania wlasciwe (typowe), formalnie i pragmatycznie bedace py-
taniami (forma pytania stuzy wyréwnaniu asymetrii wiedzy, co jest
celem illokucyjnym aktu pytania), a nie wypowiedzi o formie pytan,
ale odmiennej funkcji: prosby, grozby, zdziwienia, oburzenia, wspo6i-
czucia itp., czyli tzw. pytania pozorne: pytania retoryczne, pytania
wyrazajace sady oceniajace, np.: Oszalates?, I po co ci to bylo?, pytania
wyrazajace uczucia, np.: Jak tak mozna?, Co jest grane? (por. Danie-
lewiczowa 1991).

Pytanie jest zasadniczym $§rodkiem, za pomocg ktorego realizo-
wane sg strategie informacyjno-weryfikacyjne (por. Awdiejew 2007:
75-76), a te z kolei sg podstawg rozmoéw o charakterze problemowym,
do ktorych naleza niewatpliwie debaty polityczne.
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W debacie publicznej biernym, ale najwazniejszym uczestnikiem
komunikacji jest odbiorca medialny: to ze wzgledu na niego za po-
Srednictwem rozmoéw publicznych z politykami, komentatorami zycia
politycznego, ekspertami dokonywane sg proby uporzadkowania wie-
dzy o rzeczywistosci politycznej, bo w istocie to on, odbiorca medialny,
na podstawie wysluchanej / obejrzanej rozmowy ustala prawdziwosé
lub stopien wiarygodnosci, pewnosci proponowanego porzadku w $wie-
cie polityki.

W dyskursie politycznym jednak to nie strategie informacyjno-we-
ryfikacyjne sa stosowane najczesciej, ale strategie aksjologiczno-emo-
tywne inicjowane przez dziennikarza kierujacego rozmowg réwniez za
posrednictwem pytan (zaré6wno w wywiadach, jak i w dyskusjach),
pozyskanie bowiem od gos$ci programu ocen zdarzen i zjawisk (czesto
odmiennych tak, jak odmienne sg ideologie lezace u podstaw przeciw-
stawnych czy réoznych sgdéw aksjologicznych), a nastepnie przekona-
nie do nich odbiorcéw medialnych, to podstawowe cele debaty pu-
blicznej, z ktérymi tgczg sie dwie istotne cechy komunikowania poli-
tycznego — jego ideologizacja i personalizacja®.

Pytanie jako akt mowy zblizone jest pod wzgledem pragmatycz-
nym do aktéw dyrektywnych, naklaniajgcych do podjecia okreslonych
dzialan. W przypadku pytania chodzi jednak o szczegélny typ dzia-
lania, tj. wywotanie reakcji werbalnej (Grzegorczykowa 1991: 23),
choé ta moze by¢ zastgpiona gestem lub mimika. Pytanie zaktada wiec
wystapienie odpowiedzi, a ocena jej adekwatnosci moze byé poddana
negocjacji (por. Kita 1998: 74-75).

Charakter odpowiedzi jest wynikiem podjetej przez odpowiadaja-
cego strategii interakcyjnej: zmierzajacej — na tyle, na ile to mozliwe
w danej sytuacji komunikacyjnej — do wyréwnania asymetrii wiedzy,
co wigze sie z respektowaniem zasady kooperacji, lub tez majgcej na
celu uchylenie sie od jej wyréwnania za poSrednictwem strategii
uniku, co z kolei prowadzi do naruszenia maksym konwersacyjnych,
zakl6cenia spdjnosci miedzy pytaniem a odpowiedzig na poziomie
pragmatycznym i semantyczno-tematycznym. O stopniu adekwat-

4 Na gruncie marketingu politycznego coraz czesciej méwi sie o ,nowej erze w po-
lityce — erze polityki skoncentrowanej na kandydacie (candidate centered politics)”,
ktéra charakteryzuje sie ,przesunieciem uwagi elektoratu z partii politycznych na
poszczegélnych kandydatéw ubiegajgcych sie o rézne urzedy polityczne, zwlaszcza
ourzad prezydenta. Zjawiskiem, ktére towarzyszy temu przesunieciu, jest wzrost
znaczenia osobistych charakterystyk kandydata, sktadajacych sie na jego wizerunek”
(Cwalina, Falkowski 2006: 148). W Stanach Zjednoczonych zjawisko to obserwuje sie
od lat 90. XX w., w Polsce jest coraz wyrazistsze od pierwszej dekady XXI w.
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nosci odpowiedzi w stosunku do pytania decyduje przede wszystkim
dziennikarz prowadzacy rozmowe, bo to on uruchamia (lub nie) ciagi
negocjacyjne, je§li uzna odpowiedz za niewystarczajaca. Jednakze py-
tany wybiera strategie wspélpracy lub uniku juz w momencie kon-
struowania odpowiedzi.

Spdjne pragmatycznie sg pary przylegajace, w ktorych odpowiada-
jacy realizuje cel pragmatyczny wynikajacy z pytania (tj. méwiac, od-
powiada na pytanie, czyli zmierza do wyréwnania asymetrii wiedzy).
Zaklocenia celu pragmatycznego w parze: pytanie — odpowiedz wpty-
waja z kolei najczeSciej na zaklocenia spdjnoSci na plaszczyznie se-
mantyczno-tematycznej. Czestotliwo$é wystgpienia w interakeji odpo-
wiedzi pozornych, pseudoinformacyjnych, ogélnikowych, a wiec o za-
kt6conej w stosunku do pytania (interwencji dziennikarza) spdjnosci
semantycznej, jest zalezna od roli spolecznej goscia, ktora stala sie
powodem jego udzialu w audycji, oraz stopnia zaangazowania roz-
moéwcey w dzialania i zjawiska w sferze politycznej, ktorych dotyczy
temat sekwencji.

Obligatoryjna dwuelementowa struktura wymian jest cechg za-
réwno tekstow dialogowych (w waskim znaczeniu), jak i polilogowych.
Przyjmuje sie wiec, ze wypowiedzi polilogowe sg w istocie oparte na
strukturze dialogu; i w polilogu bowiem, i w dialogu (sensu stricto) da
sie wyodrebni¢ diady interakcyjne (por. Awdiejew 2007: 65, 67). O ile
zatem na poziomie interakcji i sekwencji odmienno$é dialogu i poli-
logu jest wyrazista (por. rozdz. 5), o tyle na poziomie wymian réznice
te stajg sie mniej istotne.

6.1. Pytania dziennikarza jako podstawa
relacji spojnosciowych w wymianie

We wszystkich medialnych rozmowach spoteczno-politycznych pod-
danych w pracy analizie uprzywilejowana nadrzedna rola komunika-
cyjna dziennikarza prowadzgcego program polega na jego stalej in-
terakcyjnej supremacji, przejawiajacej sie m.in. w inicjowaniu i fina-
lizowaniu rozmowy, kontrolowaniu czasu antenowego, wprowadzaniu
w tematyke, rekapitulacji wypowiedzi innych uczestnikéw i podsumo-
waniu calej rozmowy, monitorowaniu porzadku tematycznego, decy-
dowaniu o kolejnosci wypowiedzi rozmoéwcow, zazegnywaniu Sporow
miedzy gosémi programu (por. Oskiera 2006: 33—45).

Sp6jnosé rozmowy na poziomie semantyczno-tematycznym i prag-
matycznym w obrebie par przylegajacych tworzona jest przez wszyst-
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kich i zalezna jest od wszystkich jej uczestnikéw, ale punktem wyj-
Scia, bazg, swoistg podstawa nawigzania do wypowiedzi goSci jest
przede wszystkim interwencja dziennikarza prowadzgcego program,
majgca forme pytania kierowanego do goscia (gos$ci) programu.

Pytanie traktowane jako: jednostka sktadniowa, akt mowy oraz
konstrukcja logiczna doczekato si¢ wielu opracowar (por. Ajdukiewicz
1938; Kubinski 1970; Swidzinski 1973; Marciszewski 1974; Wiert-
lewski 1995; Boniecka 1978, 2000; przeglad literatury i stanowisk
w: Grzelka 2008: 35-48), w tym takze klasyfikacji uwzgledniajacych
kryterium: syntaktyczne, illokucyjne oraz logiczne.

Pod wzgledem formalno-syntaktycznym wéréd wypowiedzen py-
tajnych wyréznia sie dwie ich grupy: pytania rozstrzygniecia (w tym
pytania wyboru) oraz pytania uzupelnienia®. Z punktu widzenia re-
lacji pragmatycznych i semantycznych w parze: pytanie — odpowiedz
istotny jest podzial nadrzedny wobec klasyfikacji formalno-syntak-
tycznej, uwzgledniajgcy sposéb wyznaczenia, narzucenia przez pyta-
nie struktury odpowiedzi, tj. odréznienie pytan otwartych od pytan
zamknietych:

e pytania zamkniete:

—rozstrzygniecia (czy...?), wyznaczajg dwie mozliwe odpowiedzi
bezposrednie (tak / nie) lub jedng z przedstawionych do wybo-
ru w pytaniu (czy A, B lub C?);

—uzupelnienia, zawierajgce zaimek pytajny (tzw. zmienng pyta-
nia): kto...?, kiory...?, jaki...?, kiedy...?, gdzie...?, wyznaczaja
swoja struktura ksztalt odpowiedzi, tj. wymagajg uzupelnienia
niedookreslonego sktadnika pytania: podmiotu, orzeczenia, do-
pelnienia, okolicznika, przydawki (por. Boniecka 2000: 13—20);

5 B. Boniecka (2000: 10-12) przyjmuje podzial pytan charakterystycznych dla
potocznej polszczyzny méwionej na dwie grupy ze wzgledu na obecnos§é lub brak
funktora pytajnego (zaimka pytajnego lub partykuly czy): 1) pytania zaimkowe lub
wyznaczone przez partykule, 2) pytania pozbawione tych eksplicytnych wyznaczni-
kéw pytaniowos$ci. Rezygnuje przy tym z tradycyjnego podzialu pytan na pytania
otwarte, do uzupelnienia i do rozstrzygniecia, poniewaz: ,wlasciwie w kazdym
wypowiedzeniu pytajnym chodzi o rozstrzygniecie, o wybranie ktérego$ ze stanowisk;
podobnie tez kazde pytanie jest na swdj sposob otwarte, dopuszczajace wiele
ksztattéw odpowiedzi” (2000: 11). Tradycyjny podziat pytan (otwarte, zamkniete:
uzupetnienia, rozstrzygniecia) lepiej jednak oddaje pragmatyczne cechy par: pytanie
— odpowiedz, wystepujacych w wywiadach i dyskusjach radiowych i telewizyjnych.
Uwzgledniajgc pragmatyke wypowiedzi pytajnych, B. Boniecka (2000: 103) dostrzega
jednak odmienne funkcjonowanie w interakcji pytan z jak (a wiec pytan otwartych):
»pytania z »jak« prowadzg do odpowiedzi, ktore trudno ujgé w jakikolwiek schemat.
[...] nie wyrazajg intencji wyrézniania i konkretyzowania pojedynczych przedmiotéw,
zjawisk czy cech [...]. Dla pytan z »jak« to jest znamienne, ze wymagaja zwiekszonej
aktywnos$ci umystu ludzkiego. Dlatego tez takie odpowiedzi nazywamy koncepcyjny-
mi, podobnie jak koncepcyjnymi nazywamy pytania wywotujgce te odpowiedzi”.
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e pytania otwarte: jak...? co...? dlaczego...?, ktére pod wzgledem
struktury syntaktycznej stanowig takze pytania uzupelnienia,
nie wyznaczaja jednak swoim ksztattem postaci odpowiedzi, po-
zostawiajg pytanemu szeroki margines swobody w jej konstru-
owaniu.

Kazde jednak pytanie, zar6wno zamkniete, jak i otwarte, dopusz-
cza odpowiedZz typu: nie wiem, odmawiam odpowiedzi, a takze
odpowiedzi poSrednie, nieScisle, czeSciowe.

Uwzglednienie pragmatycznych aspektéw pytan pozwala z kolei
mowié o co najmniej kilku ich rodzajach ze wzgledu na intencje i stra-
tegie komunikacyjne podejmowane przez pytajacego, niezaleznie od
formalnej postaci pytania (por. Szymanek 2005: 260—268):

— pytania podchwytliwe (z putapka), zmierzajace do podstepnego
wydobycia odpowiedzi lub ujawnienia informacji wbrew woli pytane-
go, np. przez pytanie zawierajgce zalozenie sprzeczne z wczesniejszy-
mi twierdzeniami pytanego, pytanie z falszywg sugestia, pytanie za-
dane tak, by stwarzaé wrazenie braku wiedzy, kompetencji rozméwcy;

— pytania sugestywne, zawierajgce treSci sugerujace odpowiedz
lub wplywajace na te odpowiedz, np. przez zawarcie w pytaniu in-
formacji o okoliczno$ciach, przestankach, ktére nie bylyby brane pod
uwage przez pytanego, gdyby nie pojawily sie w pytaniu, a takze
przez sugerowanie oceny zjawisk za poSrednictwem wyrazerr warto$-
ciujgcych (pozytywnie lub negatywnie), eufemizméw, dysfemizmoéw
itp.;

— pytania naprowadzajace, stuzace przypomnieniu lub przywota-
niu tresci istotnych dla sformutowania odpowiedzi, na ktérej zalezy
pytajacemu;

— pytania sprawdzajace, ustalajgce wiedze i wlasciwe rozumienie
poruszanych zagadnien;

— pytania jako odpowiedzi na pytanie;

— pseudopytania, btahe pytania lub pytania o ocene tez zawartych
w wypowiedzi, ktéra cho¢ miata byé pytaniem, w istocie stanowila
obszerne przedstawienie punktu widzenia na dang sprawe samego
pytajacego;

— pytania zawierajgce falszywe zalozenie (tzw. pytania zZle posta-
wione), tj. z falszywa, watpliwa lub nieuzasadniong presupozycja, kto-
re bywaja stosowane w nierzetelnej argumentacji.

Umiejetnos$é formulowania odpowiednich pytan jest bardzo wazng
sprawno$cig dziennikarzy, totez w publikacjach do nich adresowa-
nych po$wieca sie temu zagadnieniu wiele uwagi: podaje sie formalne
i funkcjonalne klasyfikacje pytan, przedstawia szereg zalecenn doty-
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czacych tego, jak formutowaé pytania w kontaktach bezposrednich
dziennikarz — rozméwca (por. Adams, Hicks 2007: 49-74; McLeish
2007: 99-105). Do najwlasciwszych pytan zalicza sie pytania otwarte:
dlaczego? (uznawane za najlepsze pytanie) i jak? oraz pytania
zamkniete uzupelnienia typu: co? kto? kiedy? gdzie? ktory? jaki?
Zaleca sie réwniez dziennikarzom m.in.:

— unikanie pytan rozstrzygniecia jako pytan o zbyt ograniczonym
zakresie, chyba ze faktycznie chodzi o uzyskanie odpowiedzi tak / nie
(pytania rozstrzygniecia przydatne sa wtedy, gdy ustala sie fakty,
a takze wtedy, gdy rozmowa dobiega konica, poniewaz przyspieszaja
jej tempo);

—eliminowanie pytan o zbyt szerokim zakresie i tym samym
pozostawiajgcych pytanemu bardzo duzg swobode w konstruowaniu
tak tresci, jak i formy odpowiedzi (Jak pan / pani to skomentuje?, Co
pan / pani o tym sqdzi?);

— unikanie pytan sugerujacych odpowiedz (potwierdzenia, zaprze-
czenia), w tym pytan wyboru (czy A, czy B?);

— unikanie pytan wielokrotnych;

— unikanie pytan podchwytliwych;

— uprzedzanie rozméwcy o zamiarze zadania pytania trudnego
(niegrzecznego, obrazliwego, bolesnego).

Wbrew jednak zaleceniom zawartym w podrecznikach kierowa-
nych do dziennikarzy, w polskim dyskursie medialnym zauwaza sie
nadmiar interwencji dziennikarskich zawierajacych eksplicytne lub
implicytne pytanie: Co pan / pani o tym sqdzi?, ktére pozwala roz-
moéwey niemal dowolnie rozwija¢ wypowiedZz w kierunku uznanym
przez gosScia programu za najlepiej realizujacy cele pragmatyczne,
w tym takze propagandowe.

Do charakterystycznych cech pytan formutowanych przez dzien-
nikarzy w debacie politycznej (oméwionych dokladniej w dalszej czesci
rozdziatu) naleza:

a) przewaga pytan otwartych nad pytaniami zamknietymi, ktéra
jest w duzej mierze wynikiem uzycia pytan rozstrzygniecia w funkcji
pytania otwartego (tj. z implicytnym pytaniem typu: Jak pan / pani
sqdzi?), np.:

e E. Michalik: A prosze mi powiedzieé, dlaczego pan nie zdecydowal sie na start
[w wyborach parlamentarnych 2007 r.]? (,Do Elizy”, 17.09.07);

e M. Olejnik: Czy zwolennik kary $émierci moze by¢ Rzecznikiem Praw Obywatel-
skich, myéle o Januszu Kochanowskim? [implicite: Jak pan sqdzi?]; (,Go$é Radia
Zet”, 8.12.05);
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b) duza liczba pytan sugestywnych, zwlaszcza takich, w ktorych
sugeruje sie ocene zjawisk politycznych oraz pytan o ocene tez za-
wartych w wypowiedzi dziennikarza prowadzacego, stanowigcej przed-
stawienie jakiego§ punktu widzenia na dang sprawe (samego py-
tajgcego, opinii publicznej lub oponentéw), np.:

e T. Lis: Pan mé6wil, ze poszto o budzet. A nie poszlo o co§ zupelnie innego? Nie
poszto o to, ze PiS prébuje panu partie podzielié i zabraé¢ panu potowe klubu? (,,Co z tg
Polskag?”, 28.09.06);

c¢) duza liczba pytan dotyczacych prognoz spoteczno-politycznych,
tj. przypuszczen, domnieman, a wiec pytan, ktore uruchamiaja dzia-
tania werbalne rozméwcy o charakterze parainformowania, np.:

e T. Lis: Panie prezydencie, co si¢ powinno, wedlug pana, teraz w Polsce zdarzyé?
Co sie zdarzy? (,Co z tg Polskg?”, 28.09.06);

d) znaczny udziat pytarn metadyskursywnych o charakterze inter-
tekstowym, tj. dotyczacych innych wczesniejszych wypowiedzi medial-
nych politykéw lub komentatoréw sceny politycznej, np.:

e M. Olejnik: Jaka bedzie prezydentura Lecha Kaczyriskiego? Media zachodnie
pisza: ,Wybory prezydenckie wygral Lech Kaczynski, jeden z braci blizniakéw re-
prezentujgcy postawy antyniemieckie i ostro nacjonalistyczne”. To prasa niemiecka.
[implicite: Co pan o tym sqdzi?]; (,Go§é Radia Zet”, 24.11.05).

Interwencja dziennikarza nie zawsze zawiera pytanie lub nie zaw-
sze zawiera tylko pytanie. Czesto pytanie poprzedzane jest wypowie-
dziami naprowadzajacymi, stuzgcymi przypomnieniu lub przywotaniu
tresci istotnych dla sformulowania odpowiedzi, na ktorej zalezy
pytajacemu (wzmacnia sugestie zawarta w pytaniu), jest opisem tta
zdarzen motywujacych i temat rozmowy, i wynikajace z tematu py-
tanie, co jest charakterystyczne zwlaszcza dla poczatkowych partii
sekwencji tematycznych (por. rozdz. 4.2). W kazdym momencie roz-
mowy moga pojawic sie takze inne elementy dodatkowe: uzasadniaja-
ce pytanie, przypominajgce fakty, inne wypowiedzi czy dane dotyczace
poruszanej kwestii, np.:

o D. Gawryluk: Pamietam takg pana wypowiedZ, ze Rokita i Platforma Obywatel-
ska zaatakowali PiS 213 razy w ciggu poéltora miesigca. To byt lipiec. Czy pan
policzyt, ile razy zaatakowat PiS Andrzej Lepper i Samoobrona?

D. Gawryluk: M6wil pan tez, ze rzad bedzie réwnq druzynq, ktéra bedzie masze-
rowala za swoim dowddca Jaroslawem Kaczyriskim. Czy tak jest? Czy moze pan
powiedzied, ze to jest rwna druzyna?

(,,Gos¢ Sygnaléw dnia”, 18.09.06);
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e K. Durczok: Sprébujmy uporzadkowaé: billboardy PZU wykorzystal Donald Tusk
— to Jacek Kurski; firmy od billboardéw PZU pracowaty dla Lecha Kaczynskiego — to
Grzegorz Schetyna. Kto polegnie w tej wojence?

K. Durczok: Przypomne, jakie liczby padly wczoraj. Tusk — 7893 billboardy za
ponad 6 mln zlotych i Kaczynski 12811 nosnikéw za nieco ponad 945 tysiecy ztotych.
Co pan na to?

(,Kontrwywiad”, 21.06.06).

Interakcyjne dzialania werbalne rozmowcow sga dynamiczne i do
pewnego stopnia spontaniczne, co wigze sie z cechg wszystkich pro-
gramow poddanych analizie, bedgcych audycjami nadawanymi na
zywo, wiec i wypowiedzi dziennikarza jako dzialania zywiolowe,
uwzgledniajace zmienny kontekst werbalny zawieraja uzupetinienia,
dopowiedzenia, niekiedy przybieraja postaé riposty lub dygresji. O ile
jednak wystapienie takich aktéow mowy w wypowiedzi dziennikarza
prowadzgacego rozmowe jest sekundarne i nieobligatoryjne, o tyle
prymarnym i obligatoryjnym aktem mowy podejmowanym przez
dziennikarza w debacie publicznej jest zawsze pytanie kierowane do
goscia (lub gosci) programu.

6.1.1. Forma pytan a ich funkcjonalnos¢

Pytania otwarte: dlaczego? jak? najlepiej realizuja najistotniejsze
merytoryczne cele debaty publicznej: prowokuja wypowiedzi wskazu-
jace przyczynowo-skutkowe powigzania zdarzen czy zjawisk spotecz-
no-politycznych, uruchamiajg argumentacyjne dzialania rozméwecy,

np.:

e D. Gawryluk: Ale kiedy Andrzej Lepper mowi tak: ,Rzadza trzy partie, a stuz-
bami specjalnymi tylko jedna”, to czy nie ma racji, panie ministrze? Dlaczego nie
dostajg stanowisk na przyktad? (,Gosé Sygnaléw dnia”, 18.09.06);

e E. Michalak: [...] nie mamy juz duzo czasu, ale jeszcze jedno pytanie chciatabym
panu zada¢. Na przyktad w Ameryce jest tak, ze — to jest dowiedzione statystycznie —
ze ludzie majg sktonno$é, zeby wybieraé politykow, ktorych postrzegaja lepszych, jako
lepszych niz oni sami. A u nas ludzie majg sklonnosé, zeby wybieraé politykéw,
ktérych postrzegajg jako ich, takie swoje, lustrzane odbicie, czyli swéj chtop, napije
sig, moze co$ ukradl, moze sktamal, ale my wszyscy czasem tak sie zachowujemy.
Czemu tak jest? (,Do Elizy”, 17.09.07);

e M. Madrzejewski: Ja chciatbym tylko wrécié do tego, co pan profesor powiedzial,
ze Donald Tusk i ta Europa, prawda, ktéra jest taka... no, Donald Tusk tam nas nie
wprowadzil, on wszedl razem z nami. Natomiast chciatlbym zapytaé: dlaczego nas
porzucit? Dlaczego wyjechatl tak daleko i dlaczego zafundowal sobie podréz zycia za
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péltora, a moze za dwa miliony zlotych? Uméwmy sie — naszych zlotych. Panie
profesorze. (,Spory i kontrowersje”, 01.03.08);

e T. Sekielski: Dobrze, panie ministrze, dlaczego prokuratorzy, ktérzy zawalili
sprawe jak pan sam powiedzial, dlaczego awansuja? [...] Panie ministrze, powtarzam
pytanie. Dlaczego jeden z prokuratoréw, ktory wstrzymal decyzje podwtadnego o za-
trzymaniu jednego z podejrzanych, pana decyzja zostal awansowany do prokuratury
apelacyjnej? (,Teraz my!”, 14.04.08);

e K. Durczok: Co sie jeszcze musi staé, by trener Janas zrozumial, ze ta funkcja go
przerosta? (,Kontrwywiad”, 16.06.06);

e T. Lis: Jak pan zareagowal na to, co bylo na kasetach, ktére zna juz cala Polska?
(,,Co z tg Polskg?”, 28.09.06).

Pytania zamkniete uzupelniania typu: kto? kiedy? gdzie? ktory?
jaki? wymuszaja (wprawdzie nie zawsze skutecznie) odpowiedzi wias-
ciweb, wyznaczone strukturalnie przez forme pytania i ograniczone do
rematycznej czeSci wypowiedzenia, stanowigcej uzupetnienie niewia-
domej pytania, np.:

e M. Olejnik: A kto w Platformie ma postawiony zarzut? (,Gos¢ Radia Zet”,
22.11.05);

e K. Durczok: Zapytam zatem inaczej: kiedy PZPN podzigkuje za prace Janasowi?
(,Kontrwywiad”, 16.06.06);

e E. Michalik: [...] w tamtym tygodniu taka sprawa glosna dotyczaca dwdjki
dziennikarzy: redaktor naczelny ,Gazety Polskiej”, pan Tomasz Sakiewicz i jego
zastepczyni, Katarzyna Hejk. Sad nakazal zatrzymanie ich, doprowadzenie pod
nadzorem policyjnym na rozprawe, bo sie na rozprawe nie stawili [...]. Zostali
zatrzymani nie za to, co napisali, tylko za lekcewazenie procedur prawnych i sadu.
Jak to jest? Kto ma racje w tym sporze, ktéra strona? (,Do Elizy”, 5.11.07).

Pytania otwarte dotycza jednak bardzo czesto nie przyczyn czy
skutkéw zjawisk spoteczno-politycznych, motywéw dziatan politycz-
nych czy ich uzasadnien, ale subiektywnych ocen, przekonan, wrazen
i odczué rozmowcow na temat zdarzen, a wiec majg charakter pytan
0 ocene:

e K. Durczok: Czy prezydent podpisze ustawe lustracyjna, jesli zasadniczo sie ona
nie zmieni w stosunku do tego, co dzisiaj jest w Sejmie, co dotarto do Senatu? Jak pan
sqdzi? (,Kontrwywiad”, 8.09.06);

6 Odpowiedzi wymijajace, pozorne, pseudoodpowiedzi sg szczegélnie wyraziste
wlasénie po pytaniach zamknietych uzupelnienia (por. rozdz. 6.2.2).
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e D. Gawryluk: Panie ministrze, pan byl w komisji §ledczej, ma pan do§wiadczenie.
Prosze powiedzieé, szczerze powiedzieé: jak pan ocenia dzialalno§é przewodniczgcego
komisji §ledczej, pana Zawiszy? (,Go$é Sygnatéw dnia”, 18.09.06);

e J. Paradowska: I takie, prosze panstwa, byly klimaty i nastroje ubieglego
tygodnia, zawigzanie koalicji. Moje pytanie jest takie, proste, jak panowie oceniajqg to,
co zdarzylo sie¢ w tym tygodniu? Jakie znaczenie majg te rézne style w polityce, ktére
zobaczyliSmy, na ile byl to tydzien wazny? Pan Jan Wrébel, dawno pana, panie
Janku, u nas nie bylo. (,Puszka Paradowskiej”, 11.11.07).

Pytanie o ocene, a wiec subiektywny aksjologiczny sad na dany
temat: Jak pan / pani to ocenia?; Jak pan / pani sqdzi? zawarte jest
implicytnie takze w wielu pytaniach rozstrzygniecia. Przewaga pytan
otwartych (pozwalajacych rozmowcy dos¢ dowolnie formulowaé od-
powiedz) nad pytaniami zamknietymi w dyskursie politycznym jest
wlasnie wynikiem uzycia pytan rozstrzygniecia w funkcji pytania
otwartego, tj. z zawartym implicite (najczesSciej) pytaniem otwartym:
Jak pan | pani sqdzi? Co pan | pani sqdzi?, rzadziej z eksplicytnym
nadrzednym pytaniem otwartym (Jak pan sqdzi, czy takimi wypowie-
dziami lider partyjny zaplusuje w Polsce na diuzszq mete, czy jednak
na tym straci? (,Do Elizy”, 17.09.07), np.:

e D. Gawryluk: Ja pytam o posla Zawisze. Czy to jest tak, ze poset przypadkiem nie
bardziej szkodzi niz jednak pomaga panstwu w dojSciu do prawdy na temat tego, co
sie dziato w sektorze bankowym?

[pytanie rozstrzygniecia (o ocene) w funkcji pytania otwartego z zawartg teza /
sugestig]

D. Gawryluk: Czy pana zdaniem dyskusja sejmowa [na temat wystania zotnierzy
polskich do Afganistanu] jest potrzebna i czy bedzie to krok w kierunku raczej
porozumienia, czy tez znowu ki6tni?

[pytania rozstrzygniecia w funkcji pytan otwartych; wielo$¢ pytan]

D. Gawryluk: Samoobrona o tym wiedziata? Styszata, ile to jest 0séb? [ilu zolnie-
rzy zostanie wyslanych do Afganistanul

[pytanie rozstrzygniecia odpowiadajgcy moze potraktowaé jako otwarte lub
zamkniete]

D. Gawryluk: Panie ministrze, czy to prawda, ze Zyta Gilowska stawia premie-
rowi warunki powrotu do rzgdu?

[pytanie rozstrzygniecia odpowiadajgcy moze potraktowaé jako otwarte lub
zamkniete]

D. Gawryluk: Ale zdecydowata sie? Wréci?

[powtérzenie pytania rozstrzygniecia zmusza odpowiadajgcego do potraktowania
go jako pytania formalnie i intencjonalnie zamknietego]

(,,Go$é Sygnatéw dnia”, 18.09.06).
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Pytania uksztaltowane formalnie jak pytania rozstrzygniecia, ale
o funkcji pytan otwartych dominuja w rozmowach o tematyce spo-
teczno-politycznej. Uzycie pytan rozstrzygniecia w funkcji pytania
otwartego ma uzasadnienie pragmatyczne: sytuacja komunikacyjna
rozmowy publicznej naktada na go$cia obowigzek mowienia, tj. for-
mulowania dluzszych wypowiedzi, rozwijania watkéw poruszanych
w tematach ,zadanych” przez dziennikarza, a nie tylko $cislego od-
powiadania na pytania. Publiczny dyskurs polityczny to nie egzamin
czy przestuchanie (inna sprawa, ze niekiedy rozmowa przybiera i taki
ksztalt), wiec ani dziennikarz nie oczekuje odpowiedzi tak / nie, ani
pytany nie traktuje pytania rozstrzygniecia jako pytania zamkniete-
go. Mozna by widzie¢ zatem w tak formulowanych pytaniach impli-
cytny i zarazem pragmatyczny nakaz komunikacyjny uzasadnienia
lub rozwiniecia odpowiedzi, ktory jest najczesciej respektowany przez
goscia, np.:

e M. Olejnik: Panie prezydencie, czy uwaza pan, ze stusznie, ze gen. Jaruzelski
zostanie osgdzony, ze jego sprawa znajdzie sie w sgdzie rejonowym, za stan wojenny,
to takie juz najbardziej obrazliwe w sadzie rejonowym?

[pytanie rozstrzygniecia w funkcji pytania otwartego; gos¢ respektuje pragma-
tyczny nakaz uzasadnienia / rozwiniecia wypowiedzil

L. Kaczynski: Nie, to nie jest obraZliwe, to jest taki sad, jak kazdy inny. Nato-
miast sprawa gen. Jaruzelskiego powinna by¢ osadzona. Ona powinna byé osadzona
raczej symbolicznie, przy czym jedyna przeslanka tego, ze to jest postepowanie
symboliczne, a nie realne, to jest wiek pana gen. Jaruzelskiego. Ja, mozna powiedziec,
szanuje ten wiek, to jest wiecej znacznie niz 80 lat, ale stan wojenny byl strasznym
ciosem w nasze spoteczenstwo, w nasz nardéd, to byl cios, po ktérym to spoleczeristwo,
ten naréd, naréd polski rozumiany oczywiscie kulturowo moze w zaden inny sposéb,
pod pewnymi wzgledami przez wiele, wiele lat sie nie podnidst. (,Gosé Radia Zet”,
20.04.07)

Dziennikarz musi jednak liczyé sie z tym, ze rozméwca moze zi-
gnorowaé¢ 6w pragmatycznie uzasadniony, ale niewyrazony nakaz czy
prosbe i odpowiadaé na pytanie zgodnie z jego formalnym uksztalto-
waniem (zwlaszcza gdy jest to tzw. trudny rozméwcea). A wtedy juz
niewiele dzieli rozméwcéw od konfliktu lub w najlepszym razie wy-
cofania sie z danej strategii i koniecznosci zmiany tematu:

e K. Durczok: A podziela pan opinie, ze ta wypowiedz godzi w sedziego bez podania
jednoznacznych motywow takiego postepowania?

[pytanie rozstrzygniecia w funkcji pytania otwartego; go$é odpowiada zgodnie
z formalnym uksztaltowaniem pytania i ignoruje nakaz pragmatyczny, co w kon-
sekwencji powoduje wystgpienie antystrategii konwersacyjnych; ciggi negocjacyjne
wprowadzane przez dziennikarza sg blokowane przez goscia]
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A. Szczyglo: Nie podzielam tej opinii.

K. Durczok: A prezydent skoro powiedzial A, nie powinien powiedzieé B?

A. Szczyglo: Moze powinien.

K. Durczok: A moze to B brzmiato tak: to cérka byltego szefa Trybuny, zakorze-
niona w komunistycznym Srodowisku? Panu sie podoba taka wypowiedz?

A. Szczyglo: Nie wiem. Ja bym takich sformulowan nie uzywat. [...]

K. Durczok: Czy jest co$, co urzad prezydenta, osoba prezydenta albo pan sg
w stanie uszanowaé, skoro prawomocne orzeczenie sgdu to jest co$, czego nie trzeba
uszanowac?

A. Szczyglo: To jest niegrzeczne z pana strony.

K. Durczok: Nie, to jest naturalne pytanie w tej sytuacji. Jest wyrok sadu nie-
zrealizowany. [...] Sad apelacyjny nakazatl przeproszenie Mieczystawa Wachowskiego.

A. Szczyglo: W tym wypadku nalezy jeszcze raz te sprawe rozpatrzyé. |...]

[zmiana tematu; wycofanie sie z danej strategiil

K. Durczok: No dobrze. Czy prezydent podpisze ustawe lustracyjng [...]? Jak pan
sqdzi?

[pytanie rozstrzygniecia w funkcji pytania otwartego wzmocnione juz jednak
eksplicytnym pytaniem otwartym] (,Kontrwywiad”, 8.09.06).

O konwencjonalnos$ci pytan rozstrzygniecia i zwyczajowym w dys-
kursie medialnym uznawaniu ich za pytania otwarte §wiadczg row-
niez zabiegi stosowane przez dziennikarzy wtedy, kiedy pytanie roz-
strzygniecia nie tylko formalnie, ale i intencjonalnie uzyte jest jako
pytanie rozstrzygniecia. Dziennikarz wprost prosi wowczas o odpo-
wiedz typu tak / nie czy wrecz sie jej domaga, stosujgc naciski wer-
balne, np.:

e M. Olejnik: Dobrze, czy Mariusz Kamiriski zachowat si¢ apolitycznie méwigc, ze
Polacy powinni wiedzieé¢ na kogo maja gtosowaé?

P. Gosiewski: Ja uwazam, ze pan Mariusz Kamiriski kieruje dobrze Centralnym
Biurem Antykorupcyjnym...

[go$é traktuje pytanie jako pytanie otwarte i tym samym unika jednoznacznej
odpowiedzi]

M. Olejnik: Ale panie premierze, ja panu zadaje proste pytanie, czy powinien byt
powiedzie¢ wtedy na konferencji, ze Polacy powinni wiedzie¢ na kogo maja gltosowaé,
czy zachowal sie apolitycznie, czy zachowat sie zgodnie z ustawg CBA?

P. Gosiewski: Dobrze, ale pani redaktor, pani zadaje proste pytania...

M. Olejnik: Nie ma prostej odpowiedzi?

P. Gosiewski: A ja pani tez udzielam prostej odpowiedzi.

M. Olejnik: Nie. Tak czy nie. Gdyby pan odpowiedziat: tak czy nie. (,Gos¢ Radia
Zet”, 26.10.07).

Pytania rozstrzygniecia traktowane sg przez goscia zgodnie ich
formalnym uksztaltowaniem, gdy chodzi o ustalanie faktéow (tzw. py-
tania protokolarne, Boniecka 2000: 97), np.:

e M. Karnowski: Rozmowa byta po 14 czerwca?
J. Maksymiuk: Na pewno w czerwcu.
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M. Karnowski: I dotyczyla Oleénicy, a nie — jak rozumiem — ziemi pod Mrago-
wem?

J. Maksymiuk: Dotyczyla akcji stuzb w sprawie odrolnienia gruntéw. Ja czulem,
ze to chodzi o Olesnice i tak tez przewodniczacemu odpowiedziatem.

M. Karnowski: A przewodniczgcy mowit o Oles$nicy czy Mragowie? O ktérym
odrolnieniu?

J. Maksymiuk: Przewodniczgcy méwil o odrolnieniu. O akeji w sprawie odrolnie-
nia. Nie méwit ani o Oleénicy, ani o jakie$ innej. M6wit o akcji, o odrolnieniu.

M. Karnowski: Pan w prokuraturze méwil o odrolnieniu w Oleénicy?

J. Maksymiuk: A ja méwilem, ze odebralem to jako jego interwencje w sprawie
odrolnienia w Oleénicy. I tak tez przewodniczacemu, ministrowi rolnictwa, odpo-
wiedzialem, ze wedtug mnie jest zalatwione. (,Salon polityczny Tréjki”, 17.08.07);

e K. Durczok: Czy ksiadz poznal ksiedza profesora Czajkowskiego?

T. Isakowicz-Zalewski: Tak. Mialem okazje go poznaé. Znam go przede wszyst-
kim z jego publikacji, z jego dziatalnosci.

K. Durczok: Jakie tam sg nazwiska? [nazwiska duchownych, w aktach IPN-u]
[...] To sg duchowni czynni dzisiaj, dzialajacy, wysoko postawieni w hierarchii?

T. Isakowicz-Zalewski: Tak. Niektérzy sie bardzo chetnie jeszcze w mediach
wypowiadaja na temat Ojca Swietego.

K. Durczok: A ksigdz ujawni te nazwiska?

T. Isakowicz-Zalewski: Jestem juz tak przyparty do muru [...], Ze musze bronié
swojego dobrego imienia. (,Kontrwywiad”, 1.05.06).

Interwencje werbalne dziennikarza nie zawsze oczywiScie maja
postaé¢ pytania, ale i wtedy mozna dopatrywaé sie w nich ukrytych
pytan otwartych typu: Jak pan / pani sqdzi?, Co pan o tym sqdzi?
Jak pan /| pani to ocenia?, Co pan / pani na to?, Jak by pan / pani to
skomentowat / -a?, gdyz: ,kazda asercja ma wigczone w pewien spo-
sob implicytne pytanie: prawda?, co ty na to?, cho¢ reakcja na asercje
nie jest tak silnie wymagana, jak np. przy pytaniu, ktére wymaga od-
powiedzi” (Kita 1998: 73). W dyskursie medialnym bez wzgledu na to,
czy interwencja dziennikarza ma formalng postaé¢ pytania, czy tez jest
twierdzeniem z implicytnym pytaniem, wymég reakcji werbalnej jest
réwnie silny, zawarty jest bowiem w wynikajacym z publicznego cha-
rakteru rozmowy nakazie przejecia tury, majacego dobitne sygnaty
parajezykowe (intonacja, pauza, obnizenie sity glosu) i pozajezykowe
(nawigzanie kontaktu wzrokowego, postawa ciata, gesty deiktyczne),
np.:

e D. Gawryluk: Podobno sg jakie$ tajne dokumenty z ABW. [implicite: Co pan na
to? Jak by pan to skomentowat?] (,Gosé Sygnaléw dnia”, 18.09.06);

e T. Lis: Powrdcil pan do warcholstwa. Premier Kaczyniski warcholstwa nie bedzie
tolerowal. Co pan na to?
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T. Lis: Ale panie premierze, premier Kaczynski powiedzial, styszeliémy: dostal
pan szanse, zmiana wizerunku, byl pan wicepremierem, szanse na wspétrzadzenie,
szanse zarzgdzania waznym ministerstwem. [implicite: Co pan na to?]

T. Lis: Wielu politykéw moéwito, ze Lepper to przestepca i z nim rzadzié¢ nie
bedziemy. [implicite: Co pan na to?] (,,Co z ta Polska?”, 28.09.06);

e K. Piasecki: Teraz bedzie walka o Swieczkowskiego, o to, czyim czlowiekiem jest.
Wassermann méwi, ze Wassermanna, Ziobro, ze Ziobry. [implicite: Co pan na to?]

7. Wassermann: Pan stwarza takie wrazenie. Ja méwie, ze Swieczkowski jest
czlowiekiem, ktéry dobrze wypetnia obowigzki bezpieczeristwa [...].

K. Piasecki: ,Gazeta Wyborcza” pisze, ze jest on politycznie sterowany. [implici-
te: Co pan na to?]

Z. Wassermann: Jesli pisze pan Czuchnowski, to mnie to nie zaskakuje [...].
(,Kontrwywiad”, 13.09.06).

W sytuacji konfliktu brak w interwencji dziennikarza pytania
moze by¢ strategicznie wykorzystany przez rozméwce do blokowania
posunieé interakcyjnych prowadzacego i zamiany prymarnych rél ko-
munikacyjnych: pytajacy — pytany:

e A. Szczyglo: W tym wypadku nalezy jeszcze raz te sprawe rozpatrzyc.

K. Durczok: A kto ma jg jeszcze raz rozpatrzy¢, panie ministrze?

A. Szczyglo: Wydaje sie, ze przyjmowanie zalozenia, ze osoba, co do ktérej cala
Polska wie, kim byla, kim jest, ma stanowié¢ punkt odniesienia moralnego, jest rzecza
niebywala. Zaden z dziennikarzy w innym kraju nie pozwolilby sobie na tego rodzaju
okreslenia. To dziwne, ze w ciggu ostatnich kilkunastu lat nikt sie nie zdecydowat na
to, zeby zobaczyé, z kim mamy do czynienia. Ja bym sie tym radzit zainteresowaé.

K. Durczok: Ja mysle, ze dziennikarze sie tym zainteresowali, bo jak pan pamie-
ta, klopoty Mieczystawa Wachowskiego z prawem, jego zatrzymanie [...] byly nie-
zwykle szeroko relacjonowane w mediach.

A. Szczyglo: No i co?

K. Durczok: Pan powiedzial, ze dziennikarze sie tym nie interesujg, a w kazdym
normalnym kraju by sie interesowali.

A. Szczyglo: To co? Zatrzymanie Mieczystawa Wachowskiego nastqpito przez
dziennikarzy?

K. Durczok: Panie ministrze, tego nie powiedzialem [...]. Zastanawiam sie tylko,
czy [...] wyrok sadu apelacyjnego niewykonany to jest co$, co jest w porzadku, czy nie?
(,,Kontrwywiad”, 8.09.06).

Eksplicytne lub implicytne pytanie: Co pan / pani o tym sqdzi?
Jak pan /| pani to skomentuje? nie wyznacza struktury odpowiedzi
1 pozostawia rozméwcy duzg swobode co do jej tresci. Go§é moze dosé
dowolnie konstruowaé¢ odpowiedZ bez narazania sie na zarzut mo-
wienia nie na temat. Wystarczy tylko, ze w pierwszej czeSci swojej
wypowiedzi nawigze, na przykiad za pomoca leksykalnych Srodkow
spojnosci, do wczedniejszej interwencji dziennikarza. Moze wiec takze
rozwija¢ treSci propagandowe, agitacyjne, ktore sa zazwyczaj dosé
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latwe do przewidzenia dla przecietnie uwaznego obserwatora zycia
politycznego, znajgcego kontekst spoleczno-historyczny rozmowy, ideo-
logie rozmoéwcy, przynaleznos$¢ partyjnag czy jego funkcje / role spo-
teczno-polityczna:

e M. Olejnik: Panie prezydencie, pana brat powiedzial w Telewizji Trwam do
Marka Jurka — wybaczam panu. Marek Jurek zalozyt nowg partie, nie przyjmuje tych
stéw, nie ma zamiaru wrécié. M6éwi, ze tamano mu sumienie w Prawie i Sprawiedli-
wosci i1 to pana brat lamatl mu sumienie.

[implicite: Co pan na to? / Jak pan to skomentuje?; ocena i interpretacja przewi-
dywalna: chwalenie Jarostawa Kaczynskiego i jego dokonan, krytyka postawy Marka
Jurkal

L. Kaczynski: Ja bym powiedzial w ten sposéb. Brat wbhrew temu, co mu zarzuca-
ja, jest wielkodusznym czlowiekiem, wiec wybaczyt Markowi Jurkowi. Natomiast PiS
to byla formacja i jest bardzo szeroka. To znaczy, jak kazda formacja duza i w Polsce,
i w krajach na zaché6d od nas, ludzie o troszke odmiennych przekonaniach i byto tam
skrzydto Marka Jurka — powiedzmy skrajne — i byto skrzydlo, ktére ja reprezentowa-
tem. Chociaz to nie bylo tak naprawde, chociaz formalnie jako szef partii, ktére byto
pod tym wzgledem znacznie mniej skrajne, tyle tylko przy calym szacunku dla Marka
Jurka, bo on nie znosit jakiejkolwiek polemiki ze swoimi przekonaniami, ktére mu
wolno wyznawaé, kazdy ma prawo do swoich przekonar, ktére jednak sg przekona-
niami bym powiedziat mniejszoSciowymi.

M. Olejnik: Czy sadzi pan, ze utworzenie nowej partii rozbije prawice i doprowa-
dzi do wezeéniejszych wyboréw?

L. Kaczynski: Ja mam nadzieje, ze nie. Ja sadze, ze jesteSmy w tej chwili, w tym
momencie historii Polski, w ktérej udato sie lub udaje sie zrobié¢ rzeczy, ktére przez
osiemnascie lat byly niemozliwe i ze kazdy, kto w tej chwili rozbija najszerzej pojeta
polskg prawice, ten ponosi odpowiedzialno$é za ewentualne fiasko tych wysitkéw, jak
likwidacja WSI. Od wielu lat bylo to postulowane, tylko jako$ nikt nie potrafil tego
zrobié. PiS jednak to zdolal zrobié. Jezeli wiec kto§ dzisiaj stoi jakby na przeszkodzie
tym zmianom, to znaczy, ze w istocie sprzeciwia sie temu, z czym Prawo i Sprawie-
dliwo$é poszlo do wyboréw i wybory wygralo. I zaré6wno wybory te, ktore mialy
charakter wyboréw parlamentarnych, jak i prezydenckich, bo ja wygratem jako
czlowiek PiS-u. (,,Go$é Radia Zet”, 20.04.07);

e [otzw. taSmach R. Beger i oredziu premiera J. Kaczyriskiegol

T. Lis: Mamy powody do dumy?

[nawigzanie do stéw z oredzia; implicite: Co pan na to? / Jak pan to skomentuje?,
goscie: J. Rokita i P. Gosiewski; ocena i interpretacja przewidywalna: J. Rokita —
umniejszanie roli rzgdu J. Kaczynskiego w osiggnieciu sukcesu ekonomicznego
ijednoznacznie negatywna ocena postepowania A. Lipinskiego rozmawiajgcego
z R. Beger o jej poparciu dla partii rzadzacej i korzysciach, jakie w zamian mogtaby
otrzymad; P. Gosiewski — podkreslanie roli rzagdu w osiggnieciu sukcesu gospodarcze-
go, bagatelizowanie korupcyjnego wydzwieku rozmowy R. Beger z A. Lipiniskim]

J. Rokita: [...] wydaje sie, ze jako§ dramatycznie zupelnie nie wykorzystujemy
szans, ktore stajg przed Polskg przy tak nieprawdopodobnej koniunkturze gospodar-
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czej [...]. Druga rzecz to jest problem moralnoSci polityki. Ta obietnica podniesienia
jakosci polityki byta chyba najwazniejszg obietnicg poprzedniego roku. [...] Te ostat-
nie dwa dni sg jakim§ dramatem tej obietnicy, znaczy jej absolutnym pograzeniem:
ideal siegnat bruku.

T. Lis: ,Ideat siegngt bruku” méwi Jan Rokita. Co pan na to?

P. Gosiewski: Przyzwyczailem sie do r6znych ostrych stéw, nieprawdziwych pana
posta Rokity. Pan zadal wcze$niej pytanie, czy w tym roku realizowana jest idea
IV Rzeczypospolitej. I odpowiedz jest: tak. [...] Mamy bardzo powaznag przebudowe
tych sfer, ktére byly... dzialaly nagannie przez szereg lat. Jest likwidacja WSI, jest
przebudowa cywilnych stuzb, jest powotane CBA, jest bardzo istotna zmiana w za-
kresie kodyfikacji karnych [...]. Natomiast jezeli chodzi o te wydarzenia ostatnich dni.
Prosze pana, tak jest, ze w parlamencie trwaja rozmowy przy okazji budowy réznych
koalicji rzadowych i jezeli bySmy uznali tg rozmowe, zal6zmy slowami pana Rokity,
jako niedopuszczalng korupcje, to jakie rozmowy byly miedzy PO a PiS-em, gdzie
moéwiliScie panowie, wystepowaliscie z wnioskiem o dziewieciu ministréw, a ilus wice-
ministréw, to bySmy musieli to nazwaé gigantyczng korupcja [...]. (,Co z tg Polskg?”,
28.09.06).

7 jednej wiec strony pytania zbyt otwarte (Co pan sqdzi?), nie
ograniczajgce ani tresci, ani formy wypowiedzi goScia, sprzyjaja stra-
tegiom nieantagonistycznym, ale tez dopuszczaja wystapienie przewi-
dywalnych propagandowych tresci, z drugiej — pytania o zbyt ogra-
niczonym zakresie powodujg, ze rozmowa moze przybraé¢ forme prze-
stuchania czy egzaminu, co z kolei doprowadza czesto do uruchomie-
nia strategii antagonistycznych czy wrecz antystrategii konwersa-
cyjnych.

6.1.2. Pragmatyczne aspekty pytan

Najczesciej pytania o formalnej postaci pytan rozstrzygniecia ma-
ja jednoczes$nie charakter pytan sugestywnych, zawierajacych teze do
uzasadnienia lub obalenia. Sugerowanie okolicznosci, przestanek,
takze ocen jest przede wszystkim istotne ze wzgledu na odbiorce me-
dialnego, go$¢ bowiem zwykle ma juz wyrobione zdanie na dany temat
i nie jest tatwo dziennikarzowi zmieni¢ je za pomocg sugestywnych
pytan. Moze jednak w znaczny sposéb wplynaé¢ na opinie odbiorcow,
jesli zniesienie sugestii (oceny, przeslanki) dokonane przez goScia
nie bedzie, zdaniem odbiorcy, przekonujace (zwlaszcza ze widzowie
zwykle lokujg swoje sympatie po stronie dziennikarzy, a nie polity-
kéw), np.:
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e K. Strzyczkowski: Ale by¢ moze bedzie to mialo wplyw na przebieg nadchodza-
cych wyboréw? ,Stuchalem tego jak opowieSci o funkcjonowaniu Stasi w NRD lub
Securitate w czasach Ceausescu” — powiedziat po zeznaniach Kaczmarka przewodni-
czgcy komisji Pawel Gras z PO. Chyba mato jest prawdopodobne, by ktos, kto zeznaje
5 godzin, przez tyle czasu konfabulowat? (,Kwadrans po 6smej”, 24.08.07);

e M. Olejnik: [Prosze powiedzieé, dlaczego Samoobrona by chciala dostaé miejsca
w resortach sitowych?] A moze jest tak, ze Samoobrona nie zna si¢ na stuzbach? Bo
szef Samoobrony, wicepremier Lepper oglosilt, ze Samoobrona jest inwigilowana. Za-
przeczajg temu i minister sprawiedliwosci, i dziwi sie Zbigniew Wassermann, i oka-
zuje sie, ze nie ma zadnej inwigilacji. (,Go$é Radia Zet”, 7.06.06);

e J. Karnowski: Panie premierze, co sie dzieje w koalicji? To wygleda na naj-
powazniejszy kryzys od czasu powstania pana rzqdu.

J. Karnowski: Panie premierze, a wierzy pan w zapewnienia politykéw, ze nie
byto spotkania Donald Tusk — Andrzej Lepper?

J. Kaczynski: Nie, nie wierze. Wiem, ze byto.

J. Karnowski: I to jest chyba juz taka kolejna cegietka do tego braku zaufania, bo
Andrzej Lepper... trudno w koalicji o bardziej czytelny sygnat nielojalnosci. (,,Go$é
Sygnalow dnia”, 19.09.06).

Tezy zawarte w pytaniu / interwencji dziennikarza prowadzacego
program stanowig przedstawienie jakiego§ punktu widzenia na dang
sprawe: samego pytajacego, opinii publicznej, oponentéw goscia, in-
nych politykéw, ekspertéw itp. Dziennikarz albo jawnie przytacza cu-
dza opinie, albo wystepuje w roli ,adwokata diabta” i przyjmuje punkt
widzenia przeciwnika rozmowecy, albo, najczesciej, nie stosuje zadnych
sygnaléw informujgcych o tym, czyje tezy prezentuje, a wiec wbrew
zaleceniom o niewyrazaniu wlasnych pogladéw przedstawia je jako
swoje sady lub tak, jak gdyby byly to jego opinie, np.:

e K. Durczok: I jeszcze jest ojciec Tadeusz Rydzyk. Czysto psychologicznie rzecz
oceniajgc, budowat te rozglosnie, kierowat nig — nie chce uzywacé okreslenia zelazng
rekg — i teraz miatby z kims konsultowaé swoje decyzje? (,Kontrwywiad”, 4.05.06);

e D. Gawryluk: Jesli mowa o psychologii, to zwrécitam uwage na wlasnie taki brak
zaufania koalicjantéw. Samoobrona nie ufa PiS-owi, to wynika z wypowiedzi, na
przyklad Andrzej Lepper méwi, ze PiS przygotowalo projekt o samorozwigzaniu Sej-
mu. Czy dzi§ moze pan z reka na sercu powiedzieé: nie ma takiego projektu, nie
przygotowujemy go, nie przygotowalismy? (,Go$é Sygnatéw dnia”, 18.09.06);

e M. Madrzejewski: W kraju jesteSmy Swiadkami [...] ciggle takiej trwajacej wojny
miedzy PiS-em a Platformq i cze§é interpretatoréw zwraca uwage na to, ze wysokie
notowania Platformy wcale nie biorg sie stad, ze tak duza cze$é¢ spoteczenstwa sie
z nig identyfikuje, tylko stad, ze wcigz silny jest rozbudzony w kampanii wyborczej,
a podtrzymywany teraz strach przed Prawem i Sprawiedliwoscig. Co pani profesor
sgdzi o tym? (,Spory i kontrowersje”, 1.03.08);
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e J. Dobrosz-Oracz: A czy to nie jest tak, ze msci sie na nas to, ze zaden rzad nie
przeprowadzit reformy finanséw, reformy KRUS? Tak naprawde, gdyby PiS rzadzilo,
tak samo mielibyscie néz na gardle? (,Kwadrans po 6smej”, 28.01.09)

e W. Mazowiecki: To jak to jest z tym Kaminiskim? On bardzo czuje sie zagrozony,
ze tak atakuje wsciekle dzisiaj? (,News dnia”, 12.12.07).

Niezmiernie czesto wystepujaca cecha pytan, ktéra negatywnie
wplywa na warto$¢é merytoryczng rozmoéw o polityce, jest ich meta-
dyskursywnosé. Pytania takie uruchamiaja strategie aksjologiczno-
-emotywne (strategie aksjologiczno-emotywne o charakterze meta-
dyskursywnym), w ktérych ocenie podlegaja nie dziatania politykéow,
ale ich slowa’. Zadawanie pytan o ocene tez zawartych w wypowie-
dziach innych ,aktoréw” sceny politycznej typu: ,XY” powiedziat ,z”.
Co pan / pani na to? jest chyba gléwng wada polskiego dyskursu
publicznego. Méwienie o innych wypowiedziach, komentowanie tego,
co powiedziat polityk, co miat na mysli, co to moze oznaczacé, czesto za-
stepuje rzeczowa, merytoryczng debate, np.:

e K. Handke: Czytal pan juz wywiad z Romanem Giertychem i z premierem
Kaczynskim?

dJ. Kurski: Niestety nie. Dziennikarze majg te przewage, ze takie rzeczy czytaja
od razu, ja dopiero po potudniu.

K. Handke: Ale pewnie pan wie, bo premier o tym mowi, jakie materiaty, jakie
taémy ma premier — takie, ze nam pospadaja buty? Cho¢ zaznaczam, ze z kolei cytat
Jest z wywiadu z panem Giertychem.

J. Kurski: Gdyby to byt wywiad z Jarostawem Kaczyriskim i Jarostaw Kaczynski
co§ takiego by powiedzial, to oczywiscie bym wierzyt. W momencie, kiedy méwi to
Roman Giertych, w tym momencie majgcy oczywisty interes szkodzenia PiS-owi
i dziatania przeciwko Jarostawowi Kaczynskiemu, za grosz nie mozna w to wierzy¢.
Ja wiem z poprzedniej kampanii, ze to nie jest styl Jarostawa Kaczynskiego —
gromadzenie hakéw na kogokolwiek. (,Salon polityczny Tréjki”, 20.08.07);

e M. Madrzejewski: Chcialbym zwrdcié uwage jednak jednak na inng mysl, inng
wypowiedz z tej ksiqzki, ktéra ukaze sie w poniedzialek, a fragmenty jej zostaly

7Monika Grzelka (2008: 103-106) wskazuje na niezwykla moc perswazyjng
strategii intertekstualnosci, ktéra bardzo chetnie stosujg dziennikarze w wywiadach,
strategia ta dynamizuje bowiem wywiad przez nadanie mu polemicznego charakteru,
subiektywizuje punkt wiedzenia przez arbitralny (warto$ciujacy) wyboér cytatow,
sprzyja podwazeniu wiarygodno$ci rozméwcy (jeSli cytowane sg jego slowa). Inne
wyréznione przez M. Grzelke (2008: 90-111) strategie perswazyjne stosowane
w wywiadach prasowych to: strategia przenoszenia kompetencji (argumentum ad
verecundiam), strategia konformizacji (communis opinio), strategia zaszczytu
(argumentum ad vanitatem), strategia liczbowa, strategia zestawienia (argumentum
per analogiam) oraz strategia etykietowania.
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zacytowane w poniedziatkowym, tym w miniony poniedziatek wydaniu Newsweeka,
ito, powiem szczerze, ze bardziej mnie zastanawia. Ot6z tam jest cytat z pana pre-
miera, ktéry powiedzial tak: ,Mam do§¢ naturalng sklonno$é, moze nawet zbyt
perfekeyjnie ja wyszlifowalem, unikania sytuacji, ktére wigza sie z czym$ przykrym
albo z wysitkiem”.

B. Fedyszak-Radziejowska: No wlasnie to jest ten problem wizerunkowy, bo to
jest taka kokieteria, ktéra ma uczynié¢ pana premiera cztowiekiem pelnym stabosci,
ktérego lubimy za to, ze jest do nas podobny, to jakby sprawia, ze tez mamy takie
poczucie przyzwolenia dla naszych stabosci, lenistwa i tak dalej. (,Spory i kontrower-
sje”, 17.05.08);

e M. Zdziarski: Jarostaw Gowin, poset PO, mowi, ze wiemy, co moéwi Palikot, ale
kompromitujgce jest to, ze jego partia nie reaguje. Czy jest tak, ze Jarostaw Gowin
jest takim samotnym rycerzem na koniu, ktéry podjal sie walki z wiatrakami?
(,Kwadrans po 6smej”, 13.01.09);

e T. Sekielski: Panie ministrze, mecenas Piotrowski reprezentujgcy rodzine Blidow
mowi, ze byl pan czlonkiem zorganizowanej grupy przestepczej, na czele ktoérej stat
Jarostaw Kaczyniski. Co pan na to? (,Teraz my!”, 14.04.08);

e T. Lis: Powrécit pan do warcholstwa. Premier Kaczyriski warcholstwa nie bedzie
tolerowat. Co pan na to? [..] Ale panie premierze, premier Kaczyriski powiedzial
[...]1.(,Co z tg Polska?”, 28.09.06);

e M. Olejnik: Panie prezydencie, pana brat powiedziat w Telewizji Trwam do
Marka Jurka — wybaczam panu. Marek Jurek [..] mowi, ze [...].(,Gosé Radia Zet”,
20.04.07).

Wiele pytan dziennikarskich w dyskursie politycznym wywotuje
odpowiedzi, ktére majg wartos¢ parainformacji: dotycza prognoz, przy-
puszczen, domnieman, prawdopodobnych zdarzen. Pytania parainfor-
macyjne zawierajg formy czasu przyszlego czasownikow, trybu przy-
puszczajacego, elementy obudowy wypowiedzenia wyrazajace przy-
puszczenie (moze, podobno, chyba):

e T. Lis: Panie prezydencie, co si¢ powinno, wedtug pana, teraz w Polsce zdarzyé?
Co sie zdarzy? (,Co z ta Polska?”, 28.09.06);

e M. Olejnik: Jaka bedzie prezydentura Lecha Kaczyriskiego? Media zachodnie
pisza: ,Wybory prezydenckie wygral Lech Kaczynski, jeden z braci blizniakéw re-
prezentujgcy postawy antyniemieckie i ostro nacjonalistyczne. To prasa niemiecka.
(,Gosé Radia Zet”, 24.11.05);

e J. Dobrosz-Oracz: To co nas czeka w nowym roku? Ogoélnie. Czy to bedzie rok
kryzysu, jak niektorzy twierdzg?

J. Dobrosz-Oracz: Ale czy mozemy sie spodziewaé¢ wigkszych protestow spotecz-
nych. Wigkszego ,,dymu” przed sejmem?

J. Dobrosz-Oracz: [...] czy mozemy spodziewaé sig¢ jaki§ wstrzgs6w ma scenie
polityczne;j?
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dJ. Dobrosz-Oracz: Ale banki po raz pierwszy od lat beda mialy mniejsze zyski.
Czy bedq jakie$ ruchy tektoniczne w polityce? Czy jakas nowa partia wejdzie do gry?
Jakas zejdzie ze sceny?

dJ. Dobrosz-Oracz: Czyli PO bedzie tracié, chociaz w tym roku niektérzy tez juz to
zapowiadali.

dJ. Dobrosz-Oracz: PiS ma podobno zmienié taktyke. [cala sekwencja tematyczna
dotyczy prognoz politycznych i gospodarczych na rok 2008] (,Kwadrans po 6smej”,
5.01.08);

e A. Morozowski: Chce doprowadzié tylko do jednej mysli, mianowicie takiej, ze oto
pan Lepper zostal teraz wicepremierem i moze sie tak zdarzyé, ze pan premier
Marcinkiewicz, wyjezdzajac gdzies, pozostawi jemu funkcje p.o. premiera i wtedy pan
Lepper, ktory ostatnio dostal prawomocny wyrok rok i 3 miesigce w zawieszeniu,
w jaki$ sposé6b bedzie pana zwierzchnikiem. Tak?

T. Sekielski: Inaczej w takim razie. Wyobraza pan sobie sytuacje, ze jako proku-
rator krajowy musi pan wystapi¢ lub zlecié swoim podwladnym wystgpienie o od-
wieszenie, ktorg wicepremier rzadu Kazimierza Marcinkiewicza ma w zawiasach, no
i pan jako prokurator patrzy na wypowiedz publiczng pana Andrzeja Leppera, uwaza
pan, ze popetnil przestepstwo i wystepuje pan jako prokurator o odwieszenie kary?
(,Teraz my!”, 9.05.06).

Zaréwno nadmiar pytan parainformacyjnych, jak i pytan meta-
dyskursywnych o charakterze intertekstowym ma negatywny wplyw
na warto$¢ debaty publicznej, oslabia jej rzeczowosé i rzetelnosc.
Pytania sugestywne oraz pytania z tezg powoduja z kolei naruszenie
podstawowej zasady (idei), ktérg media uznaja za niezwykle wazna
w swojej dziatalno$ci, tj. idei / zasady obiektywizmu. Nadmiar pytan
otwartych, zwlaszcza pytan o ocene, zwieksza udzial w dyskursie
politycznym tresci propagandowych, prowadzi do jego nadmiernej
ideologizacji i personalizacji, jest wiec czynnikiem prowadzgcym do
obnizenia poziomu merytorycznego polskiej debaty publicznej.

6.2. Rodzaje odpowiedzi

W zaleznosci od przyjetej perspektywy badawczej: funkcjonalnej,
komunikacyjnej, logicznej, wyodrebnia sie rézne typy odpowiedzi.

Malgorzata Kita (1998: 70-74) przyjmuje jako nadrzedny podzial
na odpowiedzi i riposty, bedace reakcja komentujaca poprzednig
interwencje lokutora (cho¢ granica miedzy nimi jest ptynna). Wsréd
odpowiedzi wyszczegélnia kilka rodzajéw: odpowiedzi jednoznaczne,
pozorne, okrezne, wykretne, puste, ogélne oraz propozycje zmiany
tematu jako reakcje na pytanie. Natomiast do ripost zalicza: odmowe
udzielenia odpowiedzi, przyznanie sie do niewiedzy, wskazanie innego
adresata pytania.
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Aleksy Awdiejew (2007: 108-115), ktory do pytan pragmatycz-
nych wlgcza gléwnie pytania rozstrzygniecia, wskazuje na cztery typy
reaktywnych aktéw mowy (typow odpowiedzi), Sci§le zwigzanych z py-
taniem: potwierdzenie i akceptacja oraz zaprzeczenie i odmowa od-
powiedzi.

Z punktu widzenia logicznej teorii pytan (Szymanek 2005: 260—
262), wyréznia sie odpowiedzi bezposrednie (odpowiedzi pozadane,
wyznaczone strukturalnie przez pytania zamkniete) i po$rednie (nie-
Sciste), np. odpowiedzi calkowite (z ktérych mozna wywnioskowaé
choéby jedng odpowiedZ bezposrednia), czeSciowe (z ktérych mozna
wykluczy¢ chocby jedna odpowiedZz bezposrednia), wyczerpujace
(z ktérych mozna wywnioskowaé wszystkie odpowiedzi bezposrednie)
oraz znoszace falszywe zalozenie pytania.

Uwzglednienie przede wszystkim relacji funkcjonalnych i spéjno-
sciowych miedzy pytaniem / interwencjg dziennikarza a odpowiedzia
goscia programu determinuje przyjety w dalszej czeSci rozdzialu po-
dziat odpowiedzi na dwie podstawowe grupy:

a) odpowiedzi wlasciwe zmierzajace do wyréwnania asymetrii wie-
dzy, a wiec o poziomie informatywnosci adekwatnym do poprzedzaja-
cego pytania / interwencji i sytuacji komunikacyjnej; do odpowiedzi
wilasciwych wilaczone zostaly zaréwno odpowiedzi bezposrednie i ka-
tegoryczne, jak i poSrednie i niekategoryczne, a takze odpowiedzi
zawierajgce wiecej informacji niz zagdano w pytaniu oraz odpowiedzi
znoszgce niewlasciwe (zdaniem pytanego) zalozenie pytania;

b) odpowiedzi pozorne (cze$ciowo tylko zgodne z pytaniem / in-
terwencja) i odpowiedzi pseudoinformacyjne (nadmiernie ogélnikowe
lub niejasne), ktore sg sposobem uchylania sie od odpowiedzi wtas-
ciwej.

Osobna grupe stanowig reakcje werbalne gosci programu, bedace
bezposrednio lub posrednio wyrazona odmowa udzielenia odpowiedzi
(wskazanie innego adresata pytania, przyznanie sie¢ do niewiedzy,
propozycja zmiany tematu). Szczegdélnym rodzajem odmowy udziele-
nia odpowiedzi jest brak reakcji werbalnej (milczenie, cisza) i za-
stapienie jej sygnalami niewerbalnymi (np. u$émiechem lub zerwa-
niem kontaktu wzrokowego).

6.2.1. Odpowiedzi wlasciwe

Odpowiedzi wtasciwe, adekwatne formalnie i semantycznie do
poprzedzajacych je pytan, wykazuja odpowiedni do sytuacji i kontek-
stu rozmowy poziom informatywnos$ci. Oznacza to, ze w odpowiedzi
uwzglednia sie niewiadomg pytania i na tyle, na ile pozwala wiedza
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pytanego, dazy on do wyréwnania jej asymetrii, nie stosujgc przy tym
strategii unikowych. Odpowiedziami wlasciwymi beda wiec zaréwno
odpowiedzi jednoznaczne i bezposrednie, jak i te, ktore przynosza
pozadang tres¢ w sposob posredni czy niekategoryczny.

Najbardziej wyrazistym typem odpowiedzi wtasciwych o wysokim
stopniu spdjnosci formalnej z poprzedzajacym pytaniem sg odpowiedzi
bezpo$rednie na pytanie rozstrzygniecia (tak / nie), pytanie wyboru
(A, B lub C) lub pytanie uzupelnienia, gdy zaimek wystepujacy w py-
taniu (kiedy? gdzie? kto? itp.) zostaje zastgpiony odpowiednim wyra-
zeniem?:

a) odpowiedz bezpos$rednia na pytanie uzupelnienia zawiera pet-
noznaczne wyrazenia adekwatne do zaimka pytajnego (niewidomej
pytania), uzupetnia zatem najwazniejsza rematyczng cze$é pytania:

e P. Gosiewski: Ja tylko chcialbym powiedzieé, ze strategiczne dziedziny gospo-
darki chcemy utrzymaé w rekach skarbu panstwa.

M. Olejnik: Na przyktad jakie?

P. Gosiewski: Koleje, transport, energetyka, to sq te sprawy, ktére dzisiaj sq
istotne z punktu widzenia interesow parnstwa. (,,Go$é Radia Zet”, 14.11.05);

e M. Zdziarski: We wtorek rzad przyjal projekt ustawy o wiezieniach weekendo-
wych. [...] Kogo by to dotyczylo?

Z. Zioro: Na przyklad sprawcy przestepstw nieumysinych, jakis drobnych wystep-
kéw milodych ludzi, ktdrzy nie popeiniajqg jakiego$ strasznego przestepstwa, ktdre
kazaloby trzymaé takiego czlowieka miesigcami w wiezieniu. (,Kwadrans po 6smej”,
26.07.07);

e J. Karnowski: Premier Tusk zapowiadal juz wczeéniej zmiany w rzadzie. Janusz
Piechociniski, posel PSL, wczoraj powiedzial, ze to bedzie dosé gleboka rekonstrukcja,
we wrzesniu prawdopodobnie. Pariskim zdaniem ktérzy ministrowie powinni odejsé w
pierwszej kolejnosci?

G. Napieralski: No, przede wszystkim pani minister edukacji. Ma fatalng polity-
ke edukacyjng, naprawde Zle przygotowang i w niespelnieniu réznych obietnic, ktére
byly sktadane w czasie kampanii wyborczej. Fatalna pani minister zdrowia, nie
mamy zadnych reform tak naprawde przygotowanych przez rzad Donalda Tuska.
I tak mozna by wymieniaé i wymieniaé, panie redaktorze. Wiec te zmiany muszg byé
naprawde glebokie, tylko pytanie: czy beda na lepsze? (,,Gosé Sygnaléw dnia”, 1.08.08).

b) odpowiedZz bezposrednia i jednoznaczna (kategoryczna) na py-
tanie rozstrzygniecia lub wyboru ograniczona bywa do rematycznej
czeSci wypowiedzenia (elipsie ulegaja elementy tematyczne, dane
w pytaniu, a wiec uznane za redundantne), modulantéow (tak, nie,

8 Nie analizuje sie juz szczegétowo kohezyjnych relacji pytanie — odpowiedz.
Szczegotowy klasyfikacje odpowiedzi ze wzgledu na eksplicytng spdjnosé jednostki
dialogowej: pytanie — odpowiedz przedstawia B. Boniecka (2000: 39-48).
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oczywiscie, absolutnie itp. z elipsa innych skiadnikéw pytania lub ich
powtérzeniem) lub tez jest powtorzeniem (catkowitym, czeSciowym)
struktury formalno-semantycznej pytania ze zmiang modalnosci
wypowiedzenia (z pytania na asercje):

e T. Sekielski: Panie doktorze, jest pan pewny, ze ks. Czajkowski wspétpracowat
z SB?

T. Witkowski: Jestem pewien.

T. Sekielski: Pan zna tresé tego zobowigzania? [do wspétpracy z SB]

T. Witkowski: Znam. (,Teraz my!”, 30.05.06);

e M. Kaminski: Jacy$ panowie z Platformy cytowali, ze jaki§ dziennik na Bar-
badosie troszczyl sie o polskag sytuacje. BagdZzmy powazni. Ta sprawa ma charakter
powazny. I dlatego, ze widaé obtude duzej czesci polskiej elity. Ja juz powiedziatem,
na czym ta obtuda polega. Ale ta sprawa jest powazna nie dlatego nawet, ze wychodzi
na $wiatto dzienne fakt wspétpracy Lecha Walesy z SB na poczatku lat 70.

M. Karnowski: Pan tu nie ma watpliwosci?

M. Kaminski: Nie mam wqtpliwosci. (,Salon polityczny Tréjki”, 24.06.08);

c) odpowiedz bezposrednia, jednoznaczna na pytanie zamkniete
moze zostaé rozszerzona o uzasadnienie (argumentacje), wyjasnienie,
dodatkowe informacje i oceny, ktére wykazuja wiez tematyczng z py-
taniem (wyrazang za pomoca Srodkéw leksykalnych), strukturalng (sa
uzasadnieniem stanowiska) i pragmatyczng (realizuja podstawowy cel
pragmatyczny pary: pytanie — odpowiedz, jakim jest wyréwnanie
asymetrii wiedzy):

e T. Lis: A teraz doszlo do takiej sytuacji, ze nawet Andrzej Lepper pana chwali.
Pan sie cieszy czy jest pan zazenowany?

L. Walesa: Panie, ja jestem zazenowany! Jak do tego moglo doj$é?! Jak mozna?!
Jaki przyklad dajemy wychowaweczy, patriotyczny?! [...] Przeciez oddajemy nasze losy
w rece odpowiedzialnych albo nieodpowiedzialnych ludzi. Ja ostrzegatem, no, ale
zrobiono przeciwnie, na zto§é mi wybrano ludzi, ktérych nigdy nie powinno byé na
tym miejscu. (,,Co z tg Polska?”, 28.09.06),

[pytanie dotyczgce oceny i emocji; odpowiedz: pytania pozorne o charterze eks-
presywnym (oburzenie), emocjonalna ocena zjawiska i jej ekspresywne i subiektywne
uzasadnienie];

e [M. Karnowski: A pan Kurtyka, prezes IPN-u dobrze sprawdzit sie w tej roli
w tym momencie?

M. Kaminski: W tym momencie bronit suwerennos$ci historykéw, suwerennosci
pracy naukowej, ktora ma sie nie poddawaé politycznym naciskom. I tutaj chwata mu
za to.]

M. Karnowski: A nie jest tak, ze zrobit to, czego PiS chciato, jak méwi opozycja?
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M. Kaminski: Nie, to jest kompletna bzdura. To jest kolejny przyktad, ze w Polsce
mozna do$¢ bezkarnie klamaé. Mowienie, ze ta ksigzka powstala na zaméwienie
PiS-u jest kompletnym absurdem. Jesli jakis fakt jest niewygodny dla ludzi, ktérzy
PiS-u nie lubig, to znaczy, ze jego ujawnienie musiato byé zainspirowane przez PiS.
To bzdura. PiS w tej dyskusji jest zupelnie z boku. To jest dyskusja miedzy
historykami, rowniez miedzy uczestnikami tamtych wydarzeri. Pamietajmy, ze dzisiaj
wypowiada sie wielu wspélpracownikéw Lecha Walesy, nieaktywnych dzi§ politycz-
nie, nie majgcych politycznych intereséw, ktorzy méwig o swojej ocenie tamtych lat.
(,Salon polityczny Tréjki”, 24.06.08),

[pytanie sugestywne: IPN zrobit to, czego chcialo PiS; odpowiedZ — ocena: bzdu-
ra, ktamstwo, absurd; $rodki leksykalne utrzymujgce spdjnosé tematyczng: ksigzka
na zamdwienie PiS, ujawnienie zainspirowane przez PiS, dyskusja, dyskusja miedzy
historykami, uczestnikami tamtych wydarzeri, wspdipracownicy Lecha Watesy, poli-
tyczne interesy, ocena tamtych lat].

Oprocz zasadniczej czesci, bezposrednio dotyczacej pytania, odpo-
wiedZ moze zawiera¢ dodatkowe wyjasnienia, uwagi, szczeg6éty lub
uogolnienia zwigzane z poruszang kwestig (chyba ze chodzi jedynie
o ustalenie faktow lub tez pytanie formalnie i pragmatycznie ma
charakter pytania rozstrzygniecia). Odpowiedzi zawierajgce wiecej in-
formacji niz zgdano w pytaniu sg w dyskursie publicznym normg, wy-
nikaja z niewyrazonego najczesciej pragmatycznego nakazu uzasad-
niania swoich opinii. Rozméwca odczytuje pytanie zamkniete wraz
z implicytng pro$ba o komentarz czy uzasadnienie:

o [wywiad]

K. Hanke: Czy stowa premiera Kaczynskiego, dzi§ w wywiadzie w tygodniku
~Wprost”, ze PO jest za bardzo uzalezniona od Niemcéw, nie sg zwiastunem kolejnej
tego typu bomby?

J. Kurski: [odpowiedZ bezposrednia:] Nie. [stanowisko, ocena:] To jest rozsqgdna
analiza polityczna. [uzasadnienie oceny, argumentacja:] Zresztg przy tamtej sprawie,
czym innym jest wycigganie jakichkolwiek hakéw na wlasng zgube tak, jak
w przypadku PO, a czym innym jest analiza polityczna. Réwniez wéwczas méwiliSmy,
ze to, co teraz premier powtarza, jest na rzeczy. RzeczywiScie, Srodowisko PO ma
pewna stabosé do tego klimatu proniemieckiego i to réwniez w Gdansku widac.

K. Hanke: Dostrzega pan te fascynacje Srodowiska Donalda Tuska ,gdanska
niemiecko$cig” — tak to zostato ujete?

J. Kurski: [odpowiedz bezposrednia:] Oczywiscie. [uzasadnienie, argumentacja:]
Przeciez byl pomyst kilka lat temu, zeby uczci¢ pomnikiem ofiary Gustloffa, ktérym
uciekali i esesmani, i Niemcy przed Sowietami i ktéry zostal storpedowany na péinoc
od Rozewia. Nagle my, Polacy, mamy czci¢ niemieckie ofiary Gustloffa. Na litos¢
Boga! Czy kto§ w Berlinie stawia pomniki powstaniu warszawskiemu? Albo zeby
stawiaé pomniki w wigkszo$ci niemieckim ofiarom tyfusu w wiezieniu w Gdansku?
Albo pomysl, zeby w ogéle nie reagowac na to, ze Ginter Grass — podnioslto to tylko
PiS w zeszlym roku — przez 60 lat zatajal swojg stuzbe w Waffen SS. PO byla cata
oburzona, ze w ogéle ktos Smie co$ takiego podniesé, a nie przeszkadzalo PO, ze przez
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60 lat Giinter Grass budowal swojg tozsamo§é na pseudosumieniu narodu niemiec-
kiego i retoryce antyfaszystowskiej, gdy miat incydent z Waffen SS. (,Salon polityczny
Tr6jki”, 20.08.07);

e [dyskusja]

K. Strzyczkowski: Wezoraj poznaliSmy najnowsze sondaze wyborcze. Az 37%
niezdecydowanych na kogo bedg glosowaé. Czy brak alternatywy na tym rynku
politycznym spowoduje, ze z czasem te obie partie [tj. PO i PiS] zaptacg za to, ze nie
zdotaly sie porozumieé? [Czy niezdecydowani beda glosowaé na lewice?]

S. Janecki: [odpowiedZ bezposrednia:] Nie, [stanowisko, ocena:] to jest inna
sytuacja. [uzasadnienie, argumentacja:] Te partie niezdecydowanych, ktéra raz jest
pierwsza, raz jest druga, ona zwykle glosuje na pewniakéw. Nie lubi ludzi wahaja-
cych sie. Jesli Donald Tusk i wszyscy ci, ktérzy wpychaja go w objecia LiD i gléwnie
SLD, jak Aleksander Kwasniewski w wywiadzie dla Reutera, moga sie mocno
przeliczyé. Poniewaz ten wyborca niezdecydowany, kiedy staje przed urng robi dwie
rzeczy. Po pierwsze: odrzuca stabych, decyduje, ze nie warto na nich glosowaé, po
drugie: pyta sie, kto byt czlowiekiem stanowczym i kto prébowat co$ zrobié. I wéwczas
przylacza sie do tego, kto jest stanowczy. Liczenie na to, ze ten elektorat nie-
zdecydowany nie jest zagospodarowany i nalezy do jakiego§ mitycznego centrum, jest
takim klasycznym zludzeniem politologéw i1 socjologow, ktorzy nie wiedzg, jak
opisywaé polska rzeczywistosé.

dJ. Rolicki: [odpowiedZ posrednia — stanowisko, ocena i uzasadnienie / argumen-
tacja:] Sprawa rozstrzygnie sie na tej zasadzie, ze PiS wydaje ciagly sygnal: ,My
walczymy ciagle z korupcjg, to jest nasze glowne zadanie i za to, ze walczymy,
jesteSmy teraz w takiej trudnej sytuacji”. Jesli ten sygnat trafi do tych 37 procent, to
PiS bedzie miat bardzo dobry wynik wyborczy.

[posrednio wyrazona odpowiedZz negatywna na pytanie: Nie, niezdecydowani
bedq glosowac na PiS, jesli...]

P. Semka: [odpowiedZ posrednia — stanowisko, ocena i uzasadnienie / argumen-
tacja:] W tej kampanii beda liczy¢ sie zdecydowani. I PO byla bardzo dtugo silna, péki
Aleksander Kwasniewski siedzial sobie na uniwersytecie w Waszyngtonie. Jezeli
wraca, to on sie kojarzy z alternatywa dla PiS i to jest bardzo niedobra sytuacja
dla PO.

[posrednio wyrazona odpowiedZ pozytywna na pytanie: Tak, niezdecydowani
mogq poprzeé lewice...]

(,Kwadrans po 6smej”, 24.08.07).

W dyskusjach z udzialem co najmniej dwu gosci (por. powyz-
szy przyklad) dziennikarz nie zawsze powtarza pytanie, ale kazdy
z uczestnikow ma prawo do niego sie odnie$é, wyrazi¢ wlasng opinie,
podaé inne argumenty. Wypowiedzi gos$ci nie zawsze zatem w sposob
bezposredni tgczg sie z pytaniem dziennikarza. Kolejny rozméwca na-
wigzuje do pytania w sposéb posredni, czesto uwzglednia takze po-
przednig wypowiedZ dyskutanta i jednocze$nie do niej nawigzuje
(podajac kontrargumenty lub zgadzajac sie z wczeSniejsza opinig),
pomija jednak najczesciej bezposrednig odpowiedz na pytanie.
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Odpowiedzi poSrednie pozwalajg na podstawie uzytych w nich
srodkéw jezykowych i wiedzy pozajezykowej odbiorcy (dziennikarza,
widza, stuchacza) wywnioskowaé¢ odpowiedZz bezposredniag lub wyklu-
czy¢ co najmniej jedng odpowiedz bezposrednig (tzw. odpowiedzi czes-
ciowe):

e M. Karnowski: A pan Kurtyka, prezes IPN-u dobrze sprawdzit sie w tej roli
w tym momencie?

M. Kaminski: W tym momencie bronil suwerenno$¢ historykéw, suwerennos$é
pracy naukowej, ktéra ma sie nie poddawac politycznym naciskom. I tutaj chwata mu
za to. (,Salon polityczny Tréjki”, 24.06.08),

[odpowiedZ bezposrednia: Tak, dobrze... wynika z uzycia w odpowiedzi posSred-
niej leksykalnych srodkéw pozytywnie wartoSciujgcychl;

e [K. Handke: Czy mozemy sie spodziewa¢ umownego drugiego dziadka z Wehr-
machtu w nadchodzgcej kampanii? Wtasciwie w kampanii, ktéra juz sie rozpoczela.

J. Kurski: Jezeli tak, jak w poprzednich wyborach takg bombe ma PO i zamierza
ja odpalié¢ po to, zeby strzelié sobie w stope, to mozemy sie spodziewaé. Ale to byloby
dzialanie ze strony PO.]

K. Handke: PiS nie bedzie walczyé z PO na tego typu haki?

J. Kurski: W poprzedniej kampanii, gdzie bylem szefem kampanii telewizyjnej
Lecha Kaczynskiego, jako kandydata na prezydenta i calego PiS-u, dysponowali$my
dzieki uprzejmosci i czujnosci obywatelskiej naszego spoteczeristwa kilkoma rze-
czywiScie niesamowitymi informacjami na temat naszych konkurentéw i za kazdym
razem Jarostaw Kaczynski méwit jasno i wyraznie — nie dotykamy sie do tych spraw.
Koniec. Kropka. Taki jest styl PiS-u. Taki jest styl Jarostawa Kaczyriskiego. A sprawy
typu dziadek z Wehrmachtu sg wypreparowane i przygotowane przez przeciwnikéw
na wlasng zgube. (,,Salon polityczny Tréjki”, 20.08.07),

[odpowiedZ bezposrednia: Nie, nie bedzie..., wynika z uzasadnienia: ,walka na
haki” nie jest stylem (uprawiania polityki), jakim postugujq sie PiS i J. Kaczyriski],

e M. Olejnik: Za kim trzyma ksigdz arcybiskup kciuki? [w zwiazku z wyborami
parlamentarnymi]

T. Goclowski: Za madrym politykiem, za odpowiedzialnym politykiem, za czto-
wiekiem sumienia i za tym, ktéry szanuje to, co sie stalo w ciggu tych 18 lat, bo
naprawde wiele sie stalo. My nie zaczynamy od zera, my zaczynamy od bardzo
ciezkiej walki, w ktérej nie rozlala sie krew z winy Polakéw, w ktérej kiedy patrzymy
na to, co sie wokol nas dzieje, przeciez naprawde postep gospodarczy, ale to nie dla-
tego, ze jaka§ tam partia rzadzi czy inna, naréd wypracowat to. Wejscie do Unii
Europejskiej spowodowalo, ze rolnicy dzwigajg sie i to zdecydowanie. I dlatego
patrzmy na realizm polityczny, a wowczas na pewno mozna bedzie spokojnie znalezé
takich kandydatéw, ktérym mozemy spokojnie powierzyé najblizsze cztery lata
parlamentarne. (,,Gos¢ Radia Zet”, 15.10.07),

[odpowiedZ czeSciowo i posrednio wyklucza mozliwe odpowiedzi bezposrednie,
np. wyklucza poparcie dla: Samoobrony (za mgdrym politykiem, za odpowiedzialnym
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politykiem, za czlowiekiem sumienia), Prawa i Sprawiedliwosci (za politykiem [...],
ktory szanuje to, co sie stafo w ciqgu tych 18 lat, bo naprawde wiele si¢ stato [...];
przeciez naprawde postep gospodarczy, ale to nie dlatego, ze jakas tam partia rzqdzi
czy inna, naréd wypracowat to...), LPR (pozytywna ocena wejscia Polski do UE)];

e M. Olejnik: Co Polska powinna zrobié, zeby udowodnié $wiatu, Europie, ze
w Polsce nie bylo wiezniéw CIA, ze nie bylo terrorystéw Al-Kaidy i ze nie bylo wiezier
CIA?

D. Tusk: Moze nie §wiatu i Europie, ale polskiej opinii publicznej. Ja nie oczeku-
je jaki§ materialnych dowodéw, bo jezeli polski prezydent, premier, ale takze
aktualna ekipa, czyli nie wladze SLD, takze przedstawiciele dzisiejszej wiekszoSci
rzadowej moéwia, ze nie bylo, no to jesli mielibySmy za kazdym razem prowadzié
jakie$ §ledztwo i tak kompletnie nie ufaé¢ deklaracjom paristwowych urzednikéw, to
wpadliby$my szybko w jaka$ paranoje. (,,Go§é Radia Zet”, 8.12.05),

[odpowiedZ bezposrednia: Nic, deklaracje urzednikéw paristwowych wystarczq,
wynika z odpowiedzi poéredniej, w ktorej nastgpila czeSciowa zmiana zalozenia
pytania: udowodnié¢ éwiatu, Europie — udowodnié przede wszystkim polskiej opinii
publicznej].

Wiele pytan dziennikarskich o formalnych cechach pytan roz-
strzygniecia (lub wyboru) zawiera teze lub sugestie, do ktorej roz-
mowca ma sie ustosunkowac (zaaprobowaé ja lub odrzucié) i uzasad-
ni¢ swoje stanowisko. Odpowiedzig zaliczang do szczegélnego rodzaju
odpowiedzi wyczerpujacych (Szymanek 2005: 262) jest odpowiedZ zno-
szgca niewlasciwe, falszywe (zdaniem pytanego) zaltozenie (sugestie,
presupozycje). Zniesienie sugestii zawartej w pytaniu moze by¢ catko-
wite, moze dotyczy¢ jednak tylko modyfikacji tematycznej czesci pyta-
nia / interwencji:

a) catkowite zniesienie sugestii przez jej zaprzeczenie, biegunowa
zmiane warto§ciowania, podwazenie sensownosci sugestii lub wiary-
godnoSci jej zrédia (przy pytaniach metadyskursywnych o charakterze
intertekstowym):

e M. Olejnik: Dlaczego pan ma obsesje na punkcie Radka Sikorskiego, panie
ministrze? Nazywa go pan zdrajcg?

A. Szczyglo: Nie mam Zadnej obsesji na punkcie Radka Sikorskiego.

Monika Olejnik: Nie? To dlaczego pan go nazywa zdrajcg?

A. Szczyglo: Juz wezoraj, czy przedwczoraj byly dwa dni po$wiecone relacjom
pomiedzy moja skromng osobag [...]. (,Go$é Radia Zet”, 5.11.07);

e M. Olejnik: A czy przyszly minister spraw zagranicznych jest agentem bry-
tyjskim?

A. Szczyglo: A skqdze takie stowa?

M. Olejnik: Nie, no pytam pana, dlatego ze jest jaka$ tajemnica w sprawie pana
Radka Sikorskiego i pytam, o co chodzi, bo méwi sie o tym, ze Antoni Macierewicz
szukal nie wiadomo czego.
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A. Szczyglo: Nie wkraczajmy na obszary niepowazne. No, oczywiScie mozna
wszystko sprowadzié¢ do tego rodzaju sformulowar, ktére sg oSmieszajgce i sg mato
madre, my nie zgadzajgc sie ze sobg, nie musimy postugiwaé sie¢ w rozmowie argu-
mentami, ktére sg po prostu jakies absurdalne.

M. Olejnik: O, to ciesze sie, ze pan to powiedzial, bo pan prezydent i pan premier
moéwig o tym, ze jest jaka$ tajemnica w sprawie Radka Sikorskiego, wiec dobrze, zZe
pan rozwial te kwestie przynajmniej. (,Gosé Radia Zet”, 5.11.07);

e [M. Kaminski: [...] ta sprawa jest powazna nie dlatego nawet, ze wychodzi na
Swiatto dzienne fakt wspélpracy Lecha Walesy z SB na poczatku lat 70.

M. Karnowski: Pan tu nie ma watpliwosci?

M. Kaminski: Nie mam watpliwo$ci.]

M. Karnowski: A jaki wniosek z tego wyptywa? Dlaczego to jest wazne?

M. Kaminski: Dla mnie to nie jest wazne. Poniewaz ludzie majg wzloty i upadki.
I Lech Watesa takie wzloty i upadki miat. Miat i chwile piekne w swoim zyciorysie,
ale mial i co§ ztego. To nie jest moim zdaniem nic szokujgcego. Natomiast to, co mnie
przede wszystkim martwi, to to, ze znowu uchylily sie drzwiczki, zeby$émy zobaczyli,
jak naprawde wygladata III RP, jak w poczatkach budowania naszej demokracji
naduzywano wladzy, jak tamano prawo w imie swoich osobistych intereséw. I to jest
dla mnie niepor6wnanie bulwersujgce. A jest to temat, nad ktérym media sie
przeslizgujg. Dzisiaj juz mamy powazne przestanki, by sadzié¢, ze kto$ te teczki
czy$cil, a nie mial do tego prawa. (,Salon polityczny Trojki”, 24.06.08);

e K. Hanke: Ale pewnie pan wie, bo premier o tym méwi, jakie materiaty, jakie
taémy ma premier, takie, ze nam pospadajg buty? Choé¢ zaznaczam, ze z kolei cytat
jest z wywiadu z panem Giertychem.

J. Kurski: Gdyby to byt wywiad z Jarostawem Kaczyriskim i Jarostaw Kaczyriski
co$ takiego powiedziat, to oczywiscie bym wierzyt. W momencie, kiedy mowi to Roman
Giertych, w tym momencie majgcy oczywisty interes szkodzenia PiS-owi i dzialania
przeciwko Jarostawowi Kaczyriskiemu, za grosz nie mozna w to wierzy¢. Ja wiem
z poprzedniej kampanii, ze to nie jest styl Jarostawa Kaczyriskiego — gromadzenie
hakéw na kogokolwiek. (,Salon polityczny Tréjki”, 20.08.07);

b) czeSciowe zniesienie sugestii dotyczgace zwykle tematycznej
czeSci pytania:

e M. Madrzejewski: Czy w takim razie posfowie PiS-u nie powinni aktywniej
uczestniczy¢ w pracach Komisji Zdrowia, ktéra zajmuje sie tymi projektami, a nie
bojkotowaé ich?

J. Kaczynski: Ja wiem, ze bojkoty dotyczyly prac podkomisji, gdzie nie dopusz-
czano do mozliwosci wlasciwego zalatwienia spraw, znaczy tamano po prostu
procedury. Natomiast jezeli chodzi o udzial w komisji, no to prosze wybaczy¢, ale tam
znaczna grupa postow PiS-u, lekarzy i nielekarzy, dziata bardzo aktywnie. (,Gosé
Sygnaléw dnia”, 17.07.08);

e M. Madrzejewski: [...] Wierzy pan, ze zdola Polska w tak krétkim czasie zmienié
te zalegtosci, no, wielu, wielu lat i uratowaé stocznie?

J. Kaczynski: Nie wielu lat, panie redaktorze. No, gdyby nowy minister skarbu
i nowy minister gospodarki sie za to wzieli zaraz po przejeciu wladzy i kontynuowali
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to, co bylo juz zrobione, to nie sadze, zeby dzisiaj byly jakie$ wielkie klopoty. W moim
przekonaniu to jest zadanie wykonalne, jest tylko pytanie o to, czy wykonalne dla tej
bardzo niedoteznej wladzy, to tylko o to chodzi [...]. (,Go§é Sygnaléw dnia”, 17.07.08);

e M. Zdziarski: Czy przygotowuje si¢ juz pan do obrony przed sqgdem za stwierdze-
nie, ze Leszek Miller zadeptywal §lady na miejscu zabdjstwa generata Papaty?

Z. Ziobro: Precyzyjnie méwigc, nie stwierdzitem tego, co Leszek Miller mowi, ze
stwierdzilem. Podtrzymuje wszystkie slowa, jakie w tej sprawie skierowalem pu-
blicznie [...]. (,Kwadrans po 6smej”, 26.07.07);

e M. Zdziarski: Komentatorzy moéwia, ze Jarostaw Kaczyriski troche uratowat
Aleksandra Kwasniewskiego, podajgc mu reke w trudnym dla niego momencie.

R. Kalisz: Po pierwsze moment nie byl trudny.

[ciag negocjacyjny dotyczacy podwazonego zalozenia pytania: M. Zdziarski:
Zdjecia z pijanym prezydentem to nie sg trudne zdjecia? R. Kalisz: Ja méwie: niech
rzuci kamieniem ten, kto nigdy kilku kieliszkéw wina nie wypil]. (,Kwadrans po
6smej”, 25.09.07);

c) czeSciowa zmiana sugestii na skutek dziatlan o charakterze
metatekstowym, tj. na skutek zamiany wystepujacych w niej lekse-
moéw wartosciujacych na inne — slabiej lub silniej warto$ciujace, ale
bliskie znaczeniowo (sterowaé¢ kims — zleca¢ komus — wspolpracowaé;
rzuci¢ co$ — zawiesi¢ czlonkostwo,; 2le — coraz lepiej; narzucaé — pro-
bowaé narzucacd):

e T. Sekielski: A czy Jacek Kurski wedlug pana steruje dziennikarzami Naszego
Dziennika, Radia Maryja, TV Trwam i zleca im atakowanie LPR-u?

W. Wierzejski: Zleca nie zleca, bo pewnie to nie chodzi o zlecenie, natomiast
chodzi o bardzo $cistq wspdlprace do czego i sam si¢ przyznaje i oni sie przyznajg,
kontaktujq si¢ codziennie po wielokroé, wiekszo$é tekstow, ktéra sie pojawia, bardzo
krytycznych pod adresem LPR, zarzucajgcych nam rzeczy niestychane i absolutnie
nieprawdziwe, pochodzi z inspiracji pewnego grona w PiS-ie, ktére sie tym zajmuje.
(,Teraz my!”, 25.04.06),

[odpowiedZ: Tak, na pytanie rozstrzygniecia jest zawarta w wypowiedzi, nato-
miast zmianie ulega cze§é tematyczna pytania: Jacek Kurski — pewne grono w PiS-ie;
steruje..., zleca... — Scista wspdlpraca, kontaktujq sie, inspiracje; dalej: ciggi nego-
cjacyjne: T. Sekielski: Inspiracji Jacka Kurskiego? W. Wierzejski: Oczywiscie, ze tak.
Mysle, ze Jacka Kurskiego.];

e M. Olejnik: I co takiego sie stato, ze senator Cugowski postanowit rzuci¢ PiS?

K. Cugowski: Moze nie zupeinie rzucié, ale zawiesié, to jest teraz taka modna
formuta. Ponad p6t roku temu, kiedy po wyborach byl taki pomyst [...], ze bedzie
koalicja z Samoobrong i ja wtedy powiedziatem publicznie, ze ja to bym tak nie chciat
moze... No i w tej chwili przyszed! czas na to, zeby zrealizowa¢ to, co powiedziatem
publicznie. (,,Gosé Radia Zet”, 11.05.06);

e M. Karnowski: Skoro, jak pan méwi, tak dobrze sprawuje swojg funkcje, dlaczego
Polacy tak Zle oceniajg te prezydenture?



278

M. Kaminski: Coraz lepiej. Od paru miesiecy ta prezydentura zyskuje po pare
punktow procentowych miesiecznie. Jezeli pare miesiecy temu bylo 27% aprobaty,
wczoraj w Wiadomos$ciach 39%, to to jest kilkunastoprocentowy wzrost przez kilka
tygodni. Mysle, ze Polacy powoli zaczynajg doceniaé wage polityki zagranicznej Lecha
Kaczyniskiego, to mqgdre balansowanie pomiedzy réznymi Swiatowymi potegami, bu-
dowanie bezpieczeristwa energetycznego Polski. Dzisiaj dla coraz wiekszej liczby
Polakéw, tych na przyktad, ktérzy nas stuchaja, jadgc samochodem, ceny benzyny to
jest... (,Salon polityczny Trajki”, 24.06.08);

e M. Zdziarski: Nie ma pan wrazenia, ze PiS troche narzuca agende dyskusji
o kryzysie, jakby powiedzial Jan Rokita?

G. Dolniak: Prébuje narzucaé. PO nie zmienia zdania. Minister Rostowski méwit
o tym dobitnie, ze jezeli beda zmieniaé sie prognozy wzrostu PKB, sila rzeczy musza
byé zmienione wskazniki budzetowe. I to jest oczywiste. (,Kwadrans po 6smej”,
11.02.09).

Odpowiedzi wlasciwe moga byé takze formutowane w sposob nie-
kategoryczny, co daje nadawcy mozliwo$é ewentualnego pézniejszego
wycofania pierwotnie wyrazonych sgdéw lub opinii. Odpowiedzi nie-
kategoryczne w strategiach informacyjno-weryfikacyjnych zawierajg
rézny stopien pewnosci co do formulowanych sadéw: przypuszczenia,
watpliwosci, z pominieciem dwu skrajnych rozstrzygnie¢: absolutne;j
pewnosci i wykluczenia (por. Awdiejew 2007: 102-107). W strategiach
aksjologicznych, uruchamianych za pomoca pytan o ocene zdarzen
i zjawisk spoteczno-politycznych, odpowiedzi niekategoryczne zawie-
raja niejednoznacznie negatywna lub niejednoznacznie pozytyw-
nag opinie rozmoéwcy albo ocene ewoluujgca od niejednoznacznie
negatywnej (lub pozytywnej) do zdecydowanie pozytywnej (lub ne-
gatywnej):

a) ostabienie kategorycznos$ci odpowiedzi w strategiach informa-
cyjno-weryfikacyjnych przez uzycie elementéw obudowy wypowiedzi
(Michalewski 2010), szczegélnie tzw. metaoperatorow perswazyjnych
(Awdiejew 2004):

e 0. d. Krol: Czy mozemy wstepnie powiedzieé, kiedy taki zespot parlamentarny by
mdgt powstaé?

J. Kaczynski: Ja sqdze, ze w przysztym tygodniu. Jezeliby tutaj byla zgoda réz-
nych oséb, bo to na razie niech to bedzie inicjatywa po prostu pewnej grupy postanek,
postow. To jest ten poczatek, a p6ézniej trzeba zmudniej, wlasnie tak niepartyjnie w tej
sprawie rozmawiac¢ i znalezé jakie§ rozwigzanie [...]. (,Rozmowy niedokorniczone”,
19.04.07);

e J. Karnowski: Czy podzial w Prawie i Sprawiedliwosci, widoczny podziat, ktérego
istnienie potwierdzajg wszyscy jest dla tej partii grozny? Podzial w sprawie traktatu
europejskiego.
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L. Dorn: Ja nie sqdze, zeby to byt... Jest w mojej partii, w klubie napiecie. Sqgdze,
Ze da sie je zlagodzi¢ i w sposéb madry politycznie da¢ mu wyraz. Nie sqgdze, by to
zaowocowalo jakimi§ tendencjami roztamowymi czy od$rodkowymi. (,,Go$é Sygnatéw
dnia”, 12.03.08);

e M. Leskiewicz: Juz wczoraj prezydent Bush bardzo ostro zwrécit uwage
prezydentowi Putinowi, ze troche sie zmienil §wiat, a jeSli on mu nie wierzy, to
zaprasza rosyjskich generatéw. Czy wedtug Polski wystarczy takie upomnienie?

E. Jakubiak: Chyba to nie wystarczy, gdyz tam jest przyjeta taka polityka in-
formacyjna i ona jest uzywana na potrzeby wewnetrzne, a nie zewnetrzne. Poki wiec
nie odbedg sie wybory w Rosji, p6ty ta retoryka antypolska, czy ,antytarczowa” nie
ustgpi. Po prostu trzeba to przeczekaé. (,Kwadrans po 6smej”, 6.06.07);

b) ostabienie kategorycznosci odpowiedzi informacyjnej lub nie-
jednoznacznie wartoSciujgca ocena zjawiska na skutek uzaleznienia
sadu od warunkéw zewnetrznych, koniecznych do spelnienia, lub od
czynnikéw branych pod uwage przy ocenie, by odpowiedZz mogta by¢
kategoryczna lub jednoznacznie warto$ciujaca (por. takze powyzszy
przyklad):

e M. Karnowski: Czy Janusz Kaczmarek moze dalej zeznawac?
M. Kuchcinski: Mysle, ze tak. Zalezy to od komisji, ktéra go przestuchuje. (,Salon
polityczny Trgjki”, 24.08.07);

e  G. Slubowski: Panie prezydencie, sze$¢ miesiecy obecnych rzadéw, przejdzmy do
biezacej polityki, jak pan ocenia ten rzad, te sze$¢é miesiecy?

L. Walesa: Za wczesnie na takie oceny, na jakies powazniejsze. Oczywiscie, tam
hasetko, komu$ kto§ dotozy, to mozna, ale to jest za wcze$nie. Ten rzgd miat
skomplikowang sytuacje po Kaczynskich, po Kaczyriskim premierze i tym calym
uktadzie, wiec... Nie mial danych wszystkich, ktore potrzebne sg do rzadzenia, wiec
nawet jeSli mial jakie§ rozwigzania, to musiat je skorygowaé. Wcigz mu tlatki
przypinajg politycy typu Rydzyk, wciaz psujg to, co on robi, w zwigzku z tym musimy
daé¢ mu troche wiecej czasu. A moze sie okazaé, ze jest slabym, ale na razie za
wcze$nie na oceny. (,Go§é Sygnatéw dnia”, 20.05.08);

e G. Slubowski: Czy taki wyjazd premiera, jak ostatni, do Ameryki Lacinskiej to
nie byt bledem? Czy pana zdaniem powinien tam premier jechac?

L. Walesa: Wie pan, to zalezy, jaka koncepcja. Po tym, jak nie braliSmy udziatu
w réznych spotkaniach prezydentéw, premieréw, no to taki wyjazd, gdzie sie kto§ tam
gromadzi, byl niezbednie potrzebny. Pewno, ze w koncepcji mojej, kiedy ja jeszcze
bylem we wladzy, to ja stosowalem inng taktyke — jezdzitem tylko tam, gdzie byt
interes do zrobienia, a nie bylo interesu, to nie jezdzilem, ale to byla inna sytuacja.
Dzi$ jest inna, dzi$ trzeba inaczej uprawiaé i wydaje mi sie, ze na razie premier Tusk
robi to catkiem, catkiem dobrze. (,,Go§é Sygnaléw dnia”, 20.05.08);

c) oslabienie kategoryczno$ci odpowiedzi oceniajacej w wyniku
uzycia eufemizméw (lub dysfemizéw) ostabiajacych sugerowane war-
toSciowanie (negatywne lub pozytywne), prowadzace w efekcie do jego
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zmiany, zwykle przeprowadzanej stopniowo (np. negatywne Srodki
wartoSciujgce uzyte w pytaniu ulegaja w poczatkowej fazie odpowiedzi
zaledwie oslabieniu, by w dalszej czeSci wypowiedzi ustapié¢ miejsca
srodkom pozytywnie wartoSciujacym):

e M. Zdziarski: [...] ale czy ten material, ktory sie pojawil, nie kompromituje jednak
prezydenta? [Aleksandra Kwasniewskiego]

R. Kalisz: Nikt nie kwestionuje, ze byl tam pod wplywem alkoholu, nikt nie
kwestionuje, ze widaé¢ bylo wyraznie, ze byl taki rozweselony. Ale tez widaé bylo,
ze mowi bardzo dobrze po rosyjsku, ze zna réwniez stowa francuskie, widaé bylo, ze
sala byla niezwykle zaciekawiona, a dziewczyny wpatrzone. (,Kwadrans po 6smej”,
25.09.07);

e M. Madrzejewski: Bohdan Osadczuk w dzisiejszej Rzeczpospolitej mowil nie
najlepiej o efektach wizyty Donalda Tuska na Ukrainie. Powiedzial tez, ze po prostu
w Polsce zmienily sie elity wladzy, te, ktore mialy doglebne czy mialy doglebnie
przemyslang wizje polityki miedzynarodowej, po prostu odeszly. ,Przyszto nowe po-
kolenie, ktéremu brakuje wrazliwosci, jaka mieli papiez Jan Pawet II czy Jerzy
Giedroy¢”.

T. Iwiniski: Ja bardzo cenie zdanie profesora Osadczuka, ktérego znam osobiscie.
Tu sg dwa mozliwe podejscia. Prawda jest, co méwi profesor Osadczuk, ze ta ekipa nie
ma zbyt duzego doswiadczenia miedzynarodowego, to jest prawda. Bardzo dobrze, ze
do tej wizyty doszlto w Kijowie. Jej najwazniejszym efektem jest podpisanie wczoraj
porozumienia o matym ruchu przygranicznym, bo to jest kwestia szalenie wazna dla
tych prawie pottora miliona Ukrairicow z pasa przygranicznego, dla prawie miliona
Polakéw. To moze wyjasnié wiele klopotéw, ktore po wejsciu Polski do strefy
Schengen wyniknety, jezeli chodzi wtasnie o ruch takze w aspekcie biznesowym [...].
(,,Go§é Sygnaléw dnia”, 29.03.08);

e G. Slubowski: Pani minister Barbara Kudrycka juz zapowiada uproszczenie
awans6w naukowych, odmlodzenie kadry. Miedzy innymi temu ma stuzy¢ zniesienie
habilitacji. [...] Czy pana zdaniem to jest dobry pomyst zniesienie habilitacji?

T. Luty: Zniesienie habilitacji to nie jest zupetnie dobry pomyst, natomiast pewna
modyfikacja w tym systemie jest oczekiwana. Oté6z habilitacja jest potrzebna w Polsce,
dlatego ze musi by¢ selekcja pomiedzy doktoratem i stanowiskiem profesora. Gdyby
w Polsce mozna bylo wprowadzié ograniczenia co do liczby pozycji profesorskich
w instytucjach naukowych i na uczelniach, tak zwany numerus clausus, to wéwczas
do konkurséw na te stanowiska zglaszaloby sie wiele os6b i konkursy same w sobie
stanowityby nalezyta selekcje merytoryczng. Natomiast my nie mamy takiego ani
zZwyczaju, ani w pewnym sensie mozliwo$ci wprowadzenia takich ograniczen, dlatego
jest potrzebna habilitacja jako stadium posrednie, jesli moge tak powiedzieé¢, w roz-
woju intelektualnym do tytutu profesora. Méwiac jeszcze inaczej, w drodze do tytutu
profesora habilitacja jest niezbedna. Natomiast habilitacja nie jest niezbedna, azeby
w ogéle pracowaé w instytucji naukowej czy nawet na uczelni, bowiem sg pewne inne
Sciezki kariery, ktére tylko trzeba wyznaczyé. Uwazam, ze tak powinno byé. (,Gosé
Sygnatow dnia”, 16.04.08);

d) ostabienie kategorycznosci odpowiedzi na pytania hipotetyczne,
prognostyczne, dotyczace przyszlosci:
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e M. Karnowski: Pan Zbigniew Chlebowski, szef klubu Platformy méwi, ze jezeli
bedzie nowelizacja ustawy o IPN-ie, to taka, ktéra otworzylaby archiwa. Czy takq
zmiane prezydent by popart?

M. Kaminski: Zobaczymy. To jest kwestia otwarcia archiwow. O tym pan prezy-
dent wielokrotnie méwit. Otwarcie archiwéw jest czym$ potrzebnym. Ale trzeba
bardzo wyraznie zwracaé uwage na to, zeby nie uczyni¢ tym dodatkowej krzywdy.
W tych archiwach sa przeciez dane dotyczgce zycia osobistego réznych ludzi, czesto
dzisiaj zupelnie nieaktywnych.

M. Karnowski: Czyli zadnych zmian w IPN-ie, w lustracji? To jest stanowisko
prezydenta Rzeczpospolitej?

M. Kaminski: Zalezy jakich zmian. Nie ma instytucji, ktérej nie mozna by po-
prawié. Natomiast dzisiaj atak na IPN nie jest atakiem, ktéry zmierza do poprawie-
nia IPN-u, tylko zmierza do jego likwidacji.

M. Karnowski: Pytam, czy dzisiaj prezydent zaakceptowatby jakiekolwiek
zmiany?

M. Kaminski: Musiatby zobaczyé, jakie to sqg zmiany konkretnie. Nie ma co tak
rozmawiaé¢ w powietrzu.

M. Karnowski: Nie rozmawiamy w powietrzu. SLD proponuje przeniesienie
archiwéw do archiwéw panstwowych, pan Frasyniuk proponuje rozwigzanie, a pan
Chlebowski méwi o pelnym otwarciu archiwéw. To sg trzy propozycje na stole.

M. Kaminski: To zobaczymy. One nie sg na stole jeszcze. One sg wlasnie w po-
wietrzu. One sg wypowiadane przez politykéw. Prezydent jest koncéwka procesu
legislacyjnego. Do prezydenta trafia projekt, ktory jest juz po dyskusji i glosowaniu
w Sejmie i w Senacie, i wtedy prezydent sie moze wypowiadac. (,Salon polityczny
Tréjki”, 24.08.07);

e M. Madrzejewski: [...] jakie bedzie stanowisko LiD-u w sprawie tego abonamen-
tu?

T. Iwinski: Rozwazymy to jeszcze raz, w kazdym razie nie podjelismy oficjalnie
ani na posiedzeniu gremiéw kierowniczych Sojuszu Lewicy Demokratycznej, dzisiaj
zreszta jest Rada Krajowa, ale nie o tym bedziemy rozmawiali, ani na posiedzeniu
klubu w tej sprawie wigzqcych decyzji. Sq wyrazane rozne opinie. Ja osobiscie jestem
za utrzymaniem abonamentu. (,Go$¢é Sygnatéw dnia”, 29.03.08).

Trudno niekiedy sie dziwié, ze odpowiedzi gosci programéw pub-
licystycznych majg charakter niekategoryczny. Nie zawsze bowiem
mozliwe sa odpowiedzi kategoryczne i jednoznaczne oceny zjawisk,
bo kwestie spoleczno-polityczne, ktorych pytania dotycza, sg zwykle
zlozone i nielatwo poddajg sie prostym rozstrzygnieciom. Odpowiedzi
niekategoryczne i niejednoznaczne oceny sg réwniez jak najbar-
dziej uzasadnione, gdy dotycza prognoz politycznych (a wiec wtedy,
gdy lacza sie z pytaniami parainformacyjnymi) lub pytan zbyt
ogblnych czy zbyt kategorycznych (por. [...] Zzadnych zmian w IPN-ie,
lustracji?).
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6.2.2. Odpowiedzi pozorne i pseudoinformacyjne
- uchylanie sie od odpowiedzi wlasciwej

Sposobem uchylania sie od odpowiedzi wlasciwej sg odpowiedzi
pseudoinformacyjne, nadmiernie ogélnikowe, puste, banalne, nie-
wzbogacajace wiedzy ani prowadzacego, ani odbiorcow medialnych,
wykazujgce niski poziom informatywnosci oraz odpowiedzi pozorne,
w ktorych §wiadomie pomija sie niewiadomg pytania lub jego istotnag
cze$é, ale uwzglednia inne skladniki w nim zawarte i wokét nich
koncentruje sie wypowiedz. Pozoruje sie zatem zwigzek odpowiedzi
z pytaniem za pomoca skladniowo-leksykalnych zabiegéw spajania
czesci wypowiedzi — odpowiedzi z interwencja dziennikarza, by jednak
dalej rozwija¢ nieistotne elementy tematyczne pytania lub tresci
w ogble z nim niezwigzane.

Odpowiedzi pozorne sg pod wzgledem funkcjonalnym i seman-
tycznym nie w pelni zgodne z pytaniem, tj. zakléceniu ulega struktu-
ra tematyczno-rematyczna odpowiedzi w stosunku do funkcjonalnej
perspektywy pytania. Niespdjno§¢ wynika z nieuwzgledniania re-
matycznej czeSci pytania, a wiec najistotniejszej z punktu widzenia
wyréwnania asymetrii wiedzy, co prowadzi do powstania tzw. odpo-
wiedzi wykretnych (czeSciowo zgodnych, cze$ciowo niezgodnych z py-
taniem).

Najtatwiej uchwytne odpowiedzi pozorne powstajg wtedy, gdy
mowigcy uchyla sie od odpowiedzi na pytanie uzupelnienia, a wiec
wtedy, gdy niewiadoma pytania (wyrazona za pomoca zaimka py-
tajnego) jest jednoznacznie w nim zawarta, ale rozméwca w swojej od-
powiedzi ja ignoruje. W odpowiedziach pozornych na pytania roz-
strzygniecia i pytania otwarte eksplicytnie lub implicytnie obecne
w interwencji dziennikarza (Jak pan / pani to skomentuje?, Co pan /
pani o tym sqdzi?) rozméwca réwniez moze pozorowaé odpowiedz
wlasciwg, uwzgledniajgc tylko te czesé interwencji dziennikarza, kto-
ra jest dla niego korzystna:

e M. Zdziarski: A kiedy to bedzie mozna pokazaé? Kiedy dowiemy si¢ czego$ wiecej
na temat roli Andrzeja Leppera w tej sprawte.

Z. Ziobro: To jest zmudna praca prokuratury. Nie przesqdzam roli pana Andrzeja
Leppera w tej sprawie i nie ingeruje w te sprawe w zaden sposéb, bo bardzo mozliwe,
ze bedzie komisja §ledcza, wiec to prokuratorzy musza podejmowa¢é decyzje. Ale moim
obowigzkiem, jak i premiera jest zapewnienie komfortu pracy i prokuraturze, i CBA,
ktére robi dobrg robote, wylapuje korupcje, a Polska jest krajem skrajnie skorumpo-
wanym w wielu obszarach, o tym wszyscy wiemy, to wskazujg raporty. Tyko Leszek
Miller podczas zeznari przed komisja §ledcza zeznal, ze nie ma w Polsce korupcji,
zwlaszcza wérod politykéw i to jest ta jego prawdoméwnosé. (,Kwadrans po 6sme;j”,
26.07.07),
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[odpowiadajgcy rozwija tematyczng cze$é pytania (rola A. Leppera w sprawie),
wprowadza nieistotne z punktu widzenia pytania informacje i oceny (wazne jednak
z punktu widzenia dzialan perswazyjnych kierowanych do odbiorcy masowego), a po-
mija cze§é rematyczng pytania uzupelnienia (kiedy?); odpowiedZ pozorna nie po-
woduje jednak podjecia przez prowadzgcego dziatan negocjacyjnych; w kolejnym
pytaniu dziennikarz zmienia kierunek progresji tematycznej: M. Zdziarski: ,Nasz
Dziennik” pisze, ze na pierwszej sesji parlamentu w sierpniu bedzie wniosek o samo-
rozwigzanie Sejmu i wybory bedq 30 wrzesnia. ,Nasz Dziennik” miewa dobre in-
formacje z kregéw wladzy. Czy tak jest tym razem?];

e M. Olejnik: Ale kto jest wazniejszy dla pana? Wazniejszy jest ojciec Rydzyk, czy
prymas Glemp, panie posle?

T. Cymanski: W tej chwili prymas jest funkcjq szczegolng, méwie o Konferencji
Episkopatu Polski, bo to jest taka funkcja tradycjg uswiecona, natomiast rzeczywiscie
biskupi, prymas do niedawna na czele calego Kosciola, ale sq tez osoby ... to jest
kwestia stosunku do poszczegolnych 0séb...

M. Olejnik: Ja pytam: kto jest dla posta Cymariskiego wazniejszy?

T. Cymarnski: Papiez, biskupi... Oczywiscie, hierarchia jest ustalona. Tak, tak jest
formalnie. (,Go$¢é Radia Zet”, 28.12.05),

[wypelniona zostaje wprawdzie rematyczna zmienna pytania: kto? — papiez,
biskupi, ale przeformulowaniu podlega drugorzedna cze$é rematyczna pytania:
wazniejszy dla pana — wazniejszy w hierarchii koscielnejl;

e T. Sekielski: Panie posle, wediug pana Jacek Kurski speinia standardy etyczne
w polityce?

W. Wierzejski: Ja bardzo cenie kolege Kurskiego. Gdy byt w LPR, razem opraco-
walismy kampanie przed referendum antyunijnym, kampanie samorzqdowq, do
Parlamentu Europejskiego... (,Teraz my!”, 25.04.06),

[rozm6wca uwzglednia tylko tematyczng cze$é pytania (Jacek Kurski), pomija
natomiast cze§é rematyczng, a wiec stanowigcg istote pytania; dalej — ciggi
negocjacyjne:

T. Sekielski: Bylo mito. A teraz?

W. Wierzejski: Natomiast w miedzyczasie wiele sie wydarzyto. W miedzyczasie
pan Jacek Kurski popetnit kilka sformutowan, no takich, ktore nie zachecajg do oceny
pozytywnej...];

e M. Karnowski: Koledzy z dziatu sportowego prosili mnie, zebym zapytat o wy-
powiedZ Artura Boruca, ktéry dzis mowi tak: ,Kazdy z nas jechat na Euro w jakims
celu, miat cos do udowodnienia. Szkoda tylko, ze pan prezydent, ktory nadawat
obywatelstwo Rogerowi, nie wie, jak si¢ nazywa, przekrecit nazwisko jego, przekrecit
moje. Jesli tacy ludzie majq jeZdzié na Euro, wole graé przy pustych trybunach. Nasz
kochany prezydent trzymatl tez odwrotnie szalik”.

M. Kaminski: Ja rozumiem frustracje zawodnikéw, ktorzy chcieli sukcesu, a tego
sukcesu nie bylo, zgola byla porazka z rezerwami Chorwacji. Natomiast pan pre-
zydent, mysle, ma prawo byé zadowolony z faktu, ze dat Rogerowi obywatelstwo. Bo
okazalo sie, ze Roger byt jednym z najmocniejszych, jesli nie najmocniejszym punktem
tej druzyny. (,Salon polityczny Trdjki”, 24.06.08),
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[odpowiedZ nawiagzuje do wyrazeri tematycznych zawartych w interwencji dzien-
nikarza (A. Boruc - zawodnicy; prezydent; Roger), jednak rozmoéwca ignoruje zupelnie
elementy rematyczne wypowiedzen, stanowigce zasadniczg cze$¢ pytania (prezydent:
nie wie..., przekrecit nazwisko..., trzymat odwrotnie szalik...)];

e [M. Zdziarski: Czy przygotowuje sie juz pan do obrony przed sadem za
stwierdzenie, ze Leszek Miller zadeptywal §lady na miejscu zabgjstwa generata
Papaty?

Z. Ziobro: Precyzyjnie méwigc, nie stwierdzitem tego, co Leszek Miller mowi, ze
stwierdzitem. Podtrzymuje wszystkie stowa, jakie w tej sprawie skierowalem pub-
licznie po kolejnym brutalnym ataku ze strony pana Leszka Millera w stosunku do
prokuratury i mojej osoby za rzekomo nieprofesjonalne dzialania jakie, jego zdaniem,
mialem podejmowaé. Po pierwsze: Leszek Miller postuzyl sie sam kilkoma klam-
stwami i insynuacjami, do czego nas zresztg wielokrotnie przyzwyczajat...]

M. Zdziarski: Ale czy zadeptywat $lady na miejscu zbrodni?

Z. Ziobro: Postuze sie cytatami z prasy z tego okresu, ktora relacjonowala z miej-
sca zdarzenia i wytykala bledy, jakie zostaly popelnione na miejscu. ,Super Express”:
SZadeptywali Slady, chaos, brak koordynacji, wedréwki VIP-6w po miejscu zbrodni.
W efekcie zaprzepaszczono pierwsze chwile po zabdjstwie i zatarto dowody. To
pierwsza przyczyna dlaczego Sledztwo trwa tyle lat. Na miejscu zbrodni pojawili sie
wszyscy §wieci z Leszkiem Millerem na czele oraz wymienianym wéréd mocodawcéw
Edwardem M.”. Gazeta Wyborcza: ,Zadeptane slady” — tekst z 1998 roku. (,Kwadrans
po 6smej”, 26.07.07),

[odpowiedZz wykazuje leksykalno-semantyczny zwigzek z rematyczng czeScig
poprzedzajacego pytania (...czy zadeptywat Slady...?), bedacego modyfikacjg pytania
wcezesniejszego (Czy przygotowuje sie juz pan do obrony przed sqdem za stwierdze-
nie...?), ktore wywolalo odpowiedZ koncentrujacg sie na zniesieniu sugestii w nim
zawartej 1 argumentacji aksjologicznej uzasadniajacej zniesienie zalozenia pytania;
w kontekscie obu pytan odpowiedz kolejna (Posfuze sie cytatami...) staje sie od-
powiedzig pozorng, zakléceniu bowiem ulega spdjnosé semantyczna (przygotowywac
sie do obrony przed sgdem = przygotowywaé dowody, tu: dowéd = cytaty z prasy, co
sprzeczne jest ze zdroworozsgdkowag wiedzg o $wiecie); wykretna odpowiedZ, do-
strzezona przez dziennikarza, uruchamia ciagi negocjacyjne:

M. Zdziarski: Wycinki bedzie pan pokazywal w sadzie, kiedy Leszek Miller
bedzie prébowat odzyskaé dobre imig, bo w takim kontekScie méwil o pana ataku na
niego?

Z. Ziobro: 1 ostatnie: ,Polityka”, tez 1998 rok, 4 lipca: ,Pewnym usprawiedliwie-
niem dla policji musi by¢ to, ze na miejsce przybylo tak wielu politykéw, ze praca
operacyjna musiala by¢ skutecznie paralizowana”.].

W odpowiedziach pozornie wiasciwych dos$é czesto nastepuje zmia-
na kierunku progresji tematycznej. Ten bowiem kierunek, ktory wy-
nika z pytania / interwencji dziennikarza, jest niekorzystny dla od-
powiadajgcego. Rozméwca formalnie (np. za pomoca Srodkéw meta-
tekstowych) lub formalnie i semantycznie (np. za pomocg nawigzan
sktadniowo-leksykalnych) tgczy poczatkowa czes¢ swojej odpowiedzi
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z poprzedzajaca ja interwencja dziennikarza, w dalszej jednak fazie
odpowiedzi zmienia lub modyfikuje temat na korzystny dla siebie,
lepiej nadajacy sie do realizacji celow perswazyjnych, czesto takze
jednoczeénie niekorzystny dla przeciwnikéw politycznych. Zmiana
kierunku progresji tematycznej podlega negocjacji (ktéra moze do-
prowadzi¢ do blokady konwersacyjnej, por. 5.2.2) lub tez jest aprobo-
wana od razu, czego przejawem sg kolejne pytania heurystycznie
powiazane z odpowiedzig pozornie wlasciwa:

a) zmiana kierunku progresji tematycznej w odpowiedzi pozornej
dostrzezona przez prowadzacego, podlegajaca negocjacji:

e A Morozowski: Pani méwi, ze zna akta, a ja rozmawialem z innym postem...

B. Kempa: Jeéli on ujawnia tajemnice...

A. Morozowski: ...ale prosze mi daé dokonczyé. Okaze sie, ze wiele wnioskéow,
ktére wyciggamy, sg nieprawdziwe. Ja z kolei rozmawialem z tym poslem — rze-
czywiscie byl to poset z przeciwnej orientacji niz pani — i on twierdzil z kolei, ze te
wnioski, ktére wyciagneli koledzy z ,Uwagi” sg jak najbardziej prawidtowe.

B. Kempa:

[odrzucenie sugerowanej tezy:] Nie, panie redaktorze, to nie ma zadnego zna-
czenia,

[zmiana kierunku progresji tematycznej:] dla mnie zadziwiajgcy jest jeden fakt,
ze w momencie kiedy jest sledztwo w Prokuraturze Lodzkiej i jednoczesnie rozpoczeli-
$my prace jako komisja sledcza, padajq trzy podstawowe odpowiedzi na trzy w mojej
ocenie kluczowe pytania w tej sprawie. Mianowicie pierwsze pytanie: czy byly
podstawy prawne i faktyczne do wydania postanowienia o przedstawieniu zarzutow,
o0 zatrzymaniu i o przeszukaniu mieszkania? Prokuratorzy odpowiadajq: tak, byty. Czy
byly naciski przy wydawaniu tego postanowienia? Nie, nie bylo. Czy byly inne dowody
niz zeznania pani Kmiecik? Tak, byly. I to dowody, ktére byly zweryfikowane i nagle
pojawiajq sie spekulacje...

T. Sekielski: Ale pani mowi o czym innym i my mowimy o czym innym.

B. Kempa: Nie, wlasnie, do czego zmierzam, panie redaktorze...

T. Sekielski: Nie pytamy teraz o to, czy ABW moglo tam wej$é, czy byty powody,
zeby zatrzymywaé¢ Barbare Blide, nie o to pytamy. Pytamy o to, czy rzeczywiscie
zebrano tak odciski palcow, ze sq nie do wykorzystania. Czy to prawda?

B. Kempa: Prosze pana, nie sqgdze, bo gdyby tak bylo, to pewnie by sie §ledztwo
jeszcze inaczej potoczyto... (,Teraz my!”, 28.04.08),

e M. Karnowski: Skoro, jak pan méwi, tak dobrze sprawuje swojg funkcje, dlaczego
Polacy tak zle oceniajg te prezydenture?

M. Kaminski:

[zmiana sugerowanej oceny:] Coraz lepiej. Od paru miesiecy ta prezydentura
zyskuje po pare punktéw procentowych miesiecznie. Jezeli pare miesiecy temu bylo
27% aprobaty, wczoraj w Wiadomosciach 39%, to to jest kilkunastoprocentowy wzrost
przez kilka tygodni. Mysle, ze Polacy powoli zaczynaja doceniaé¢ wage polityki
zagranicznej Lecha Kaczynskiego, to madre balansowanie pomiedzy réznymi
$wiatowymi potegami, budowanie bezpieczenistwa energetycznego Polski.

[zmian kierunku progresji tematycznej wzmacniajgca pozytywne wartoSciowa-
nie:] Dzisiaj dla coraz wigkszej liczby Polakdéw, tych na przyktad, ktorzy nas stuchajq,
Jjadgc samochodem, ceny benzyny to jest...
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M. Karnowski: Ale co ma Lech Kaczyriski do ceny benzyny?

M. Kamiriski:

Budowanie przez pana prezydenta sojuszu energetycznego — tutaj nawet jego
najzagorzalsi przeciwnicy tego nie kwestionujg — od panstw baltyckich po Azerbej-
dzan, czyli poszukiwanie alternatywnych Zrédet energii to w oczywisty sposéb jest
dziatanie w tym kierunku, aby Polska nigdy nie stala sie przedmiotem szantazu
ekonomicznego, energetycznego.

[pozytywna ocena:] I to jest jeden z fundamentalnych celow tej prezydentury,
ktory jest realizowany naprawde dobrze i skutecznie i wzmacnia Polske. (,Salon
polityczny Tréjki”, 24.06.08);

b) zmiana kierunku progresji tematycznej w odpowiedzi pozornej
akceptowana przez prowadzgcego, niepodlegajaca negocjacji:

e M. Zdziarski: [...] ale czy ten material, ktéry sie pojawil, nie kompromituje
jednak prezydenta? [Aleksandra Kwagniewskiegol

R. Kalisz: Nikt nie kwestionuje, ze byt tam pod wplywem alkoholu, nikt nie
kwestionuje, ze wida¢ byto wyraznie, ze byl taki rozweselony. Ale tez widaé bylo, ze
moéwi bardzo dobrze po rosyjsku, ze zna ré6wniez stowa francuskie, widaé bylo, ze sala
byta niezwykle zaciekawiona, a dziewczyny wpatrzone.

M. Zdziarski: Chyba $miaty sie troche jednak. Ja bytem zaktopotany.

R. Kalisz:

[bardzo wyraziste nawigzanie leksykalne do wypowiedzi dziennikarza wprowa-
dzajgce jednak formule metatekstowg zapowiadajacg zmiane kierunku progresji
tematycznej na korzystng dla rozméwcy:] Jak pan moéwi o pariskim zaktopotaniu,

[formuta metatekstowa:] to chce zadaé panu pytanie, znowu retoryczne.

[zmiana kierunku progresji tematycznej:] Czy jezeli my naruszamy akt koricowy
Konferencji Bezpieczeristwa i Wspolpracy w Europie oraz tak zwany protokdt kopenhaski
z 1990 roku, ktory mowi, ze z mocy prawa tego protokotu Polska jest strong, obserwato-
rzy mogq przyjecha¢ na wszystkie wybory, to my si¢ nie kompromitujemy? Dzisiaj
polecam artykuly w prasie zachodniej, zwlaszcza francuskiej, firiskiej tez przejrzatem. To
Jest kompromitacja. Tam nie ma stowa o Kwasniewskim, ale wiasnie o tym.

M. Zdziarski: [propozycja zmiany tematu zostaje zaakceptowana przez dzienni-
karza:] Pan uwaza, ze OBWE powinna obserwowa¢ wybory w Polsce?] (,Kwadrans po
6smej”, 25.09.07);

e M. Karnowski: Pamietam komunikaty po spotkaniu pana prezydenta Lecha
Kaczynskiego z Donaldem Tuskiem, ze ten Sejm bedzie dogorywat godnie i w spokoju.
Tak nie jest. Jak Polacy maja wierzyé¢ stowom politykéw, jesli takie rzeczy dzieja sie
po takich zobowigzaniach?

M. Kuchcinski:

[nawigzanie metatekstowe, stanowigce dos¢ powszechng, banalng formute, ktéra
wbrew nawigzaniu wprowadza tresci odbiegajace od tematu:] To jest bardzo dobre
pytanie,

[zmiana kierunku progresji tematycznej na korzystng dla rozmoéwcey:] dlaczego
Donald Tusk skumat sie z Andrzejem Lepperem i Romanem Giertychem. I te koncepcje
wypracowang chyba w hotelu Sheraton — jak nam donosili rézni informatorzy, ludzie
z ulicy, widzqcy kto tam z kim rozmawia - ta koalicja chaosu, ktérej kandydatem na
premiera na byé pan Janusz Kaczmarek.

M. Karnowski: [akceptacja zmiany kierunku progresji tematycznej, nawigzanie
do wypowiedzi goscia:] PO za Januszem Kaczmarkiem?



287

M. Kuchciniski: Wszystko sie na to sktada. Jest opozycja. Wprowadza chaos, nie
dopuszcza do normalnej pracy komisji. Przyklad — fundusz alimentacyjny. Dopiero
dzi$ o godz. 7.00 postowie mogli sie zebrac, zeby dla kilkuset tysiecy kobiet w Polsce —
wazna ustawa. PO to bojkotowata. Budownictwo spoteczne — tez niektorzy postowie
PO wprowadzali tu zamieszanie. To §wiadczy o tym, Ze jest chaos. (,Salon polityczny
Tréjki”, 24.08.07).

Odpowiedziami pozornymi majacymi na celu uchylenie sie od
odpowiedzi wiasciwej sg réwniez te, w ktorych goscie banalizujg tresé
pytan, obracaja je w zart (co czesto zwigzane jest z konwencjg pro-
gramu; por. rozdz. 5.3), przy czym w swojej odpowiedzi silnie zazna-
czajg formalng wieZz z pytaniem za pomoca nawigzujgcych do niego
srodkéw leksykalnych:

e A, Morozowski: A pan sie czuje troche Witosem? [...] Taki prosty, rzeczywiscie
prawdziwy chlop, doszedl do wszystkiego wlasnym rozumem. I tez siedzial. Zostal
wsadzony przez sanacje do wiezienia. Pan na razie jeszcze nie siedzial, ale nic jeszcze
nie wiadomo.

A. Lepper: Jak to nie siedziatem? Siedzialem. [...] Jak to by czlowiek nie siedzial
z moim charakterem? Przeciez, co to by bylo, nie? (,Teraz my!”, 16.05.06);

e T. Sekielski: Kiedy pan patrzy w lustro, patrzy sobie w twarz, rano na przyktad,
to co pan o sobie mysli, jak pan siebie widzi? Nie chodzi mi oczywiscie o te strone
fizyczna.

A. Morozowski: Tylko o taki rodzaj lustracji.

T. Sekielski: Autolustracji.

D. Tusk: Tu sie¢ méwi prawde w waszym programie.

T. Sekielski: Wszedzie sie méwi prawde.

D. Tusk: No, z wami réznie bywa.

T. Sekielski: Dziekujemy.

D. Tusk: Akurat od pewnego czasu, bo moja ukochana zona zafundowala nam
remont fazienki i od wielu tygodni nie mam lustra w fazience i to daje mi pewien
komfort, bo patrze w szare kafelki i nic nie widze. (,Teraz my!”, 21.03.06).

Szczegbélnym sposobem uchylania sie od odpowiedzi wlasciwej —
konkretnej, jednoznacznej, doktadnej — sg odpowiedzi pseudoinforma-
cyjne, tj. nadmiernie ogélnikowe (zawierajgce wyrazy o tresci ogélnej,
zaimki nieokreslone, zaimki pozbawione funkcji anaforycznej), ge-
neralizujgce (zawierajace kwantyfikatory ogélne i / lub szczegoétowe:
zawsze, wszyscy, kazdy) oraz odpowiedzi puste (z uzyciem cliché),
ktére wprawdzie pod wzgledem formalnym wykazujg zwykle $Scista
laczno$é z pytaniem (zachowana jest spdjno$é formalno-gramatyczna
miedzy pytaniem a odpowiedzig), ale ich poziom informatywnoS$ci jest
bardzo niski, np.:

e A. Morozowski: Pani jest prawnikiem z wyksztalcenia. I czy wedlug pani to sq
zaniedbania czy nie? [prokuratury w sprawie $mierci Barbary Blidy]

B. Kempa: Panie redaktorze, ja usmiechatam sie, poniewaz ja naprawde znam
akta i nie chce tutaj odnosié sie¢ podobnie jak prokuratura do niektérych kwestii, a nie
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dlatego, ze naprawde szereg kwestii, ktére tutaj padly, no paristwo zobaczycie,
zweryfikuje to komisja. Na pewno zbadamy wszystko, r6wniez ten wqtek, zeby pewne
kwestie obalié. Ja powiem tak, powstanie pewnie wiele filmdéw, wiele inscenizacji,
wiele symulacji komputerowych... (,Teraz my!”, 28.04.08);

e  G. Slubowski.: Panie prezydencie, w swojej ksigzce ,Droga nadziei” tak pan opi-
suje kontakty ze Stuzbg Bezpieczenistwa po roku 1970: ,Nie powiedzialem nic zonie,
zresztg nikomu na ten temat nic nie powiedzialem, prawdg jest jednak, ze rozmowy
byly, i prawdag jest tez, ze z tego starcia nie wyszedlem zupetnie czysty. Postawili mi
warunek: »podpis« i wtedy podpisatem”. Co pan podpisat?

L. Watesa: To, co wszyscy podpisywali, a wiec ze sznurowki otrzymalem i te
wszystkie formalne papiery, ktére wszyscy w Polsce podpisywali i ja podpisalem.
Nawet nie czytalem do korca. [dalej: wypowiedZ uprzedzajaca dalsze pytania:
Natomiast zeby bylo jasne — nikt w tamtym czasie nie proponowal mi wspétpracy. Nie
proponowal. I ja nie wiem, jakbym sie zachowal, gdyby kto§ mi wtedy zaproponowatl.
Ja bylem mlodym robotnikiem, ktéry dwa lata w Gdansku pracowalt dopiero, wiec
byltem tak maly dla tych stuzb, ze nikt na taki pomyst nie wpadtl.] (,Gosé Sygnalow
dnia”, 20.05.08);

e M. Karnowski: Z drugiej strony opozycja, siega po to narzedzie, zeby pokazaé, ze
troche tylko regulamin trzyma marszatka Dorna na jego stanowisku i tylko to
pozwala odsuwaé pewne wnioski z porzadku obrad. Jest w tym pewna racja. Nie
macie Panstwo wigkszoSci na sali sejmowej, ale jest tak, jak chce PiS. Czy to jest na
pewno demokracja dobra w dzialaniu?

M. Kuchciniski: Zawsze tak byto. (,Salon polityczny Tréjki”, 24.08.07);

e [M. Karnowski: Czy plan ozywienia koalicji, o ktorym pisze ,Rzeczpospolita”
istnieje, jest wymyslony?
M. Kuchciriski: Nie ma takiego planu.]

M. Karnowski: A sg rozmowy?

M. Kuchcinski: Rozmow jest tak wiele w Sejmie, ze na tak ogélne pytanie moge
odpowiedzie¢ Panu, ze rozmowy sa na wszelkie tematy. (,Salon polityczny Trojki”,
24.08.07);

e [D. Tusk: [...] jest mozliwe dobre rzadzenie, kiedy Platforma ma szanse dobrania
partnera, ktory gotowy jest do wspélnego rzadzenia, a nie rozrabiania.]

T. Lis: Dobrze, to prosze powiedzieé, kto jest tym partnerem?

D. Tusk: Kazdy moze byé tym partnerem. Je§li Platforma wygra wybory. A ja
w to gleboko wierze.

[odpowiedZ ogdlna posrednia catkowita; rozméwca wnioskuje z niej mozliwe
odpowiedzi bezposrednie: Samoobrona, PiS]

T. Lis: To Samoobronna moze tez by¢ tym partnerem?
D. Tusk: Tak, kazdy moze byé partnerem Platformy...

T. Lis: I wicepremier Kaczynski?
D. Tusk: Kazdy. Kazdy, kto w sposéb odpowiedzialny usigdzie i ze mng poroz-
mawia czy z innymi liderami Platformy. (,,Co z ta Polskg?”, 21.09.06),
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e M. Leskiewicz: Co zrobi prezydent? [w sprawie strajku lekarzy, ktérzy m.in.
domagajg sie znacznych podwyzek]

E. Jakubiak: Bedzie ttumaczyl, ze Polska jest dobrem wspdlnym, ze powinnismy
mieé jakies opamigtanie.

M. Leskiewicz: Jak w palacu prezydenckim przyjeto ten kryptonim sprawy
Mirostawa G. ,Mengele”? [...] Prasa pisze, ze ,pupil braci Kaczynskich dostal po
uszach”.

E. Jakubiak: Och, to sg wlasnie te opinie o politykach, ktére czasem mnie zaska-
kujg. Kazdy z nas popelnia bledy i ma prawo do popeiniania tych bledéw. Jest
pytanie, czy potrafi elegancko do tego sie przyznaé. (,Kwadrans po 6smej”, 6.06.07);

e M. Zdziarski: Zdjecia z pijanym prezydentem to nie sg trudne zdjecia?
R. Kalisz: Ja méwie: niech rzuci kamieniem ten, kto nigdy kilku kieliszkéw wina
nie wypit. (,Kwadrans po 6smej”, 25.09.07).

Odpowiedziami pseudoinformacyjnymi sg réwniez te, ktorych for-
ma gramatyczna utrudnia czy wrecz uniemozliwia dotarcie do sensu
wypowiedzi na skutek licznych zakl6cen na plaszezyznie syntaktycz-
nej (tak na poziomie skladni wypowiedzen, jak i hiperskladni) pro-
wadzacych do powstania potoku sktadniowego. Odpowiedzi o cechach
potoku sktadniowego moga Swiadczy¢é o niedostatecznej sprawnosci
komunikacyjnej rozmoéwcy, ale tez czesto wskazuja na uchylanie sie
od odpowiedzi wtasciwej. Rozméwca tworzy wprawdzie jakas wypo-
wiedz (tj. m6éwi), jednak wystgpienie dwu sprzecznych motywow pod-
jetych dzialan werbalnych (z jednej strony konieczno$é mowienia,
wynikajgca z udzialu w programie, a z drugiej strony ostroznosé, po-
wsciagliwo$§é werbalna wynikajaca z konieczno$ci kreowania pozy-
tywnego wizerunku) w sposéb znaczacy burzy strukture syntaktyczna
odpowiedzi. Na skutek wystgpienia co najmniej kilku cech charakte-
rystycznych dla potoku skladniowego (takich jak: naruszenie sche-
matu skladniowego wypowiedzenia, kontaminacja réznych struktur
skladniowych, nieuzasadniona kontekstem elipsa sktadnikéw wypo-
wiedzenia, wystapienie wypowiedzen niedokoniczonych i rozbijajacych
regularny tok sktadniowy, zatarcie granic wypowiedzen oraz relacji
parataktycznych i hipotaktycznych miedzy nimi, nadmierna anafory-
zacja zaimkowa lub quasi-anaforyzacja, nadmierna repetycja leksy-
kalna; por. Szkudlarek-Smiechowicz 2006: 183), spéjnosé sktadniowo-
-leksykalna odpowiedzi zakl6cona jest na tyle silnie, ze trudne staje
sie zrozumienie jej treSci oraz dotarcie do intencji komunikacyjnej
(chyba ze za takg uznaé uchylanie sie od odpowiedzi):

e K. Durczok: Panie poSle, czy nie czas przyznaé, ze pakt stabilizacyjny to nie byt —
oglednie méwigc — dobry pomyst?

T. Cymarnski: To, ze to nie jest dobry pomyst, to nie czas przyznaé dzisiaj, tylko
my o tym wiedzielismy w momencie nawet to byt pomyst nie... to nie byt dobry pomyst,
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natomiast byl lepszy naszym zdaniem... byl wyjSciem mniej niekorzystnym niz
wybory. Uwazalismy, ze wybory, takie szybkie w tamtym czasie i nam towarzyszyly,
niestety, nie ukrywaliSmy tego, absolutnie, réwniez obawy. Nadzieje natomiast
w tamtym momencie byly wigksze. MySmy mieli te nadzieje i jeszcze mamy w jakims
sensie, Ze to jest mozliwe, natomiast wydarzenia zwlaszcza ostatniego czasu, no
postawily pod znakiem zapytania. I tej refleksji bardzo smutnej uleglo wielu
politykéw, wczoraj bodajze marszalek tez w takim tonie powiedzial, ze gdyby moze
wiedzial, to w tamtym czasie inaczej by uwazal...

K. Durczok: No to ja do tego jeszcze wrdce. Musze panu przerwaé, panie posle,
poniewaz pan sie dzisiaj bardzo dystansuje [...]. (,Kontrwywiad”, 8.03.06);

e A. Morozowski: Pani sie sama oburzata na pytanie, ktére padto na komisji, czy to
prawda, ze pani Kmiecik, ktora jg oskarzala, potwornie bata sie powtérnego trafienia
do wiezienia, ze tam to jest, Ze ja straszono najprawdopodobniej, pani byla oburzona
oczywiScie, ze to wyplywa. Ale to znaczy, ze straszono jg wiezieniem, jesli nie obcigzy
Blidy?

B. Kempa: Ja mysle, ze nie, panie redaktorze, nie sqdze, zebym wyrazila jakie-
kolwiek zdanie na ten temat, zebym byla oburzona tym, co powiedziata pani Kmiecik.
Jak pan wczesniej powiedzial, jestem prawnikiem i naprawde wiem, ze osoby, ktdre
zeznajg bqdZ sq, wie pan, w rdéznych sytuacjach Zzyciowych, a zeznajq, mogq
rzeczywiscie mowicé rozne rzeczy, czy tez o innych rzeczach opowiadaé, czy o swoim
strachu. To jest oczywiste i tu kazdy prawnik sobie z tego zdaje sprawe i dlatego takie
dowody panie redaktorze weryfikuje. I jezeli nastepne pytanie, ktére zadatam celowo
prokuratorowi, czy te zeznania, czy te dowody zostaly réwniez zweryfikowane. Tak
zostaly zweryfikowane, takq otrzymalismy odpowiedz? |...].

T. Sekielski: Pani poset nie mamy juz duzo czasu, ale jak pani sobie ttumaczy, na
pewno sie pani zastanawiala wielokrotnie, dlaczego Barbara Blida popelnita
samobdjstwo? Jak pani sobie odpowiada na to pytanie? (,Teraz my!”, 28.04.08);

e M. Olejnik: No wlasnie, a jak pan odbiera teraz stowa bylego premiera, ktéry
rehabilituje teraz Andrzeja Grajewskiego?

B. Borusewicz: Ja wolatbym, Zeby wczesniej, zeby wczesniej mial wplyw, zeby
wplyngt na Macierewicza, niz po faktach, po fakcie, po publikacji tutaj dokonujg tego
typu rehabilitacji, dziwna sytuacja. Ta... ja wiem, ze praca nad raportem byla dosé
diuga, bylo wiele wersji tego raportu, podobnie, jak wiele wersji aneksu, ale
najwyrazniej ten aneks jest znacznie gorszy niz raport.

[zmiana kierunku progresji tematycznej:]

M. Olejnik: Wczoraj minister Bogdan Klich powiedzial, skrytykowal to, ze
w ogéle powstal raport na temat WSI i powiedzial, ze ujawnienie teraz aneksu bytoby
krokiem samobdjczym, a poza tym jesteSmy jedynym paristwem, ktére odstonilo swojg
agenture. (,Gosé Radia Zet”, 6.02.08);

e P. Marciniak: [...] czy premier jeszcze kieruje rzadem tak naprawde? Bo dzisiaj
bylo posiedzenie rzadu, premier sie nie pojawil, bo jezdzi po Polsce, prowadzgc kam-
panie wyborcza.

M. Kuchcinski: Pani redaktor, no oczywiscie, ze premier kieruje rzqdem i to
kieruje bardzo skutecznie rzqgdem, w taki sposéb, zZe mozna powiedzieé¢ we wszystkich
dziedzinach, nawet te prowokowane rézne sytuacje yyy splywajq po naszym kraju jak
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yyy bardzo szybko. Bez uszczerbku, bez zadnego uszczerbku. Mdwie o prowokacjach
takich powiedzmy w pewnym cudzystowie |[...].

[zmiana kierunku progresji tematycznej:]

P. Marciniak: Pan premier powiedzial, ze bylaby debata z Donaldem Tuskiem,
gdyby Donald Tusk sie opowiedzial za IV Rzeczpospolitg. [...] W jaki spos6b? To
znaczy [...]. (,Magazyn 24 godziny”, 3.10.07).

Odpowiedzi pseudoinformacyjne o cechach potoku skladniowego,
odznaczajgce sie znacznym stopniem zakltécen sktadniowo-leksykal-
nych nie sg wprawdzie calkowicie pozbawione sensu i niemozliwe do
wzglednie spdjnego odczytania po dokonaniu przez odbiorce odpo-
wiednich uzupelnien, jednak zrozumienie i akceptacja takich odpo-
wiedzi sg ograniczone (a ograniczenia te wynikajg z procesualnego
i dynamicznego charakteru interakcji). Efektem wypowiedzi potoko-
wych jest raczej znuzenie lub irytacja odbiorcy niz cheé dotarcia do ich
sensu, co oznacza zawsze niepowodzenie komunikacyjne, ktérego
przejawem w debacie publicznej jest najczesciej interwencja dzienni-
karza przerywajaca odpowiedz o cechach potoku sktadniowego i zmia-
na kierunku progresji tematyczne;j.

6.2.3. Odmowa udzielenia odpowiedzi

Odmowa udzielenia odpowiedzi na pytanie gczy sie $ci§le z pyta-
niem?, ktore zaklada obligatoryjna kontynuacje dzialan stownych ze
strony adresata pytania. Obligatoryjno$é reakcji werbalnej na pytanie
sklania do uznania pytania za szczegélny rodzaj rozkazu, podjecie
dzialan werbalnych przez adresata pytania jest bowiem obligatoryjne.

Odmowa udzielenia odpowiedzi jest takg kontynuacjg, ale niere-
alizujgca celu pragmatycznego pytania, tj. pytajacy nie uzyskuje od
pytanego ,okres§lenia stopnia prawdopodobienstwa zaistnienia stanu
rzeczy wyrazonego w propozycji lub potwierdzenia czy zaprzeczenia
wyrazonej opinii” (Awdiejew 2007: 109).

Odmowa udzielenia odpowiedzi jest / moze byé uznana za rodzaj
aktu unikowego (uchylania sie od odpowiedzi), ale w przeciwien-

9 Kazdy akt odmowy jest niesamodzielnym (nieautonomicznym) aktem mowy,
jego wystgpienie jest bowiem zdeterminowane wystgpieniem jakiego$§ wcze$niejszego
aktu: prosby, rozkazu, polecenia, zaproszenia. Odmowa jest wiec reaktywnym aktem
mowy: jako reakcja na akt polecenia, prosby, propozycji stanowi replike aktéow dy-
rektywnych (por. Galczyniska 2003: 31-39). Odmowa udzielenia odpowiedzi na pyta-
nie jest aktem o charakterze metadyskursywnym.
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stwie do odpowiedzi pozornych, w ktorych pytany unika odpowiedzi
wlasciwej, tj. mowiac stroni od realizacji celu pragmatycznego pyta-
nia, pozoruje jego realizacje lub udaje, ze go nie dostrzega, w przy-
padku odmowy pytany nie wyraza zgody na realizacje celu pragma-
tycznego pytania lub odrzuca ten cel.

Odmowa udzielenia odpowiedzi na pytanie jest najcze$ciej nastep-
stwem nieefektywnych ciggéw negocjacyjnych: rozméwca podejmuje
weczesniej szereg aktow unikowych, natomiast dziennikarz za pomoca
kolejnych interwencji prébuje dotrzeé do odpowiedzi wiasciwej, Scistej,
bezposredniej czy jednoznaczne;j.

Odmowa udzielenia odpowiedzi moze byé przez rozmoéwce bezpo-
$rednio i jawnie wyrazona za pomoca aktu odmowy, moze jednak mieé
charakter posredni.

Bezposrednio wyrazona odmowa udzielenia odpowiedzi na pytanie
dziennikarza pojawia sie wtedy, gdy rozméwca moze wskazaé jej po-
wody — zewnetrzne, niezalezne od jego woli. Jawna odmowa udziele-
nia odpowiedzi na pytanie dziennikarza w dyskursie publicznym
obliguje rozméwce do jej usprawiedliwienia. Najcze$ciej wskazywana
przez gosci przyczyng odmowy udzielenia odpowiedzi jest konieczno$é
(rzeczywista lub pozorowana) zachowania tajemnicy: panstwowej lub
stuzbowej. Jest to rowniez sposéb wzmocnienia swojego autorytetu na
skutek prezentowania siebie jako osoby wiedzgcej wiecej niz dzienni-
karz i odbiorca medialny:

e T. Sekielski: Pani posel, jak to mozliwe, wedlug pani, ze w tak waznej sprawie,
w §ledztwie dotyczgcym samobéjczej Smierci Blidy, popetniono no tak wiele btedéw?

B. Kempa: Panie redaktorze, nie wiem, na jakiej podstawie pan to sadzi.

A. Morozowski: Tu mamy raport.

T. Sekielski: 150 stron raportu kryminalistyki Komendy Wojewédzkiej Policji.

A. Morozowski: To pewnie tez do komisji ten raport trafi.

B. Kempa: OczywiScie trafi, generalnie sg akta.

T. Sekielski: Nie trafil jeszcze?

B. Kempa: Oczywiscie nie moge si¢ wypowiadaé na ten temat, co jest w tych
aktach, nad czym bardzo boleje, a o co bardzo walczylismy, zeby jednak zostaly one
upublicznione, w szczegolnosci zas akta katowickie. Co sie nie stato. Natomiast chce
powiedzied, ze zostang wyjasnione wszelkie okoliczno$ci, ja dzisiaj czytalam...

T. Sekielski: Ale pani poset popetniono bledy czy nie popetniono?

[...]

T. Sekielski: No dobrze, ale pani posel, ale nie rozmawiajmy ogélnie.

B. Kempa: Na ten moment, dopdki minister Cwigkalski nie upubliczni akt, zatem
nam nie mozna mowié. Szanowni panstwo, ja oprocz ekspertyzy, obok tego typu
dokumentéw sg jeszcze zeznania $wiadkow, sg inne dowody w sprawie, ktore tg
kwestie wyjasniaja. [...]
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T. Sekielski: Czy bylo tak, ze funkcjonariusze ABW nie slyszeli, ze nie bylo
strzatu?

B. Kempa: Prosze pana, ja nie moge powiedzieé, jak bylo naprawde, chciatabym,
ale nie moge powiedzie¢ z powodu takiego, ze wigze mnie tajemnica. (,Teraz my!”,
28.04.08).

Jesli funkcja goscia uzasadnia zastosowanie uniku w postaci od-
mowy udzielania odpowiedzi z powodéw prawnych, rozmoéwcy (zwlasz-
cza politycy) chetnie wykorzystuja ten rodzaj uchylania sie od
odpowiedzi, jest to bowiem powdd, ktéry skutecznie blokuje dalsze
dzialania negocjacyjne podejmowane przez prowadzgcego rozmowe.
Do innych niz prawne powodéw odmowy udzielenia odpowiedzi, nie-
majacych juz jednak tak duzej sily perswazyjnej, wiec uruchamiajg-
cych strategie negocjacyjne, nalezg:

a) okoliczno$ci zewnetrzne (np. rozméwcea uznaje mozliwosé odpo-
wiedzi na pytanie za przedwczesng):

e K. Piasecki: A archiwum Y?

Z. Wassermann: To jest ciekawa dokumentacja, o ktérej publicznie nie powinno
sie mowic.

K. Piasecki: Czy to prawda, ze znalazly sie tam dokumenty méwigce o bezpraw-
nej dziatalnosci wojskowych stuzb specjalnych w latach 70. 1 80.?

Z. Wassermann: MySle, ze jest co§ na rzeczy, ale podkre§lam, to jest taka afera,
ktora do publicznej dyskusji na razie sie nie nadaje.

[odmowa przyjeta, brak dalszych ciggéw negocjacyjnych] (,Kontrwywiad”, 13.09.06);

e [odmowe poprzedzaja ciagi negocjacyjne: M. Karnowski: Ale jest w tym pewna
pulapka, bo jesli Janusz Kaczmarek ujawnia tajemnice panstwowg — jak pan méwi —
to znaczy, ze méwi prawde. M. Kuchciriski: Nie. M. Karnowski: Nie mozna ujawnia¢
tajemnicy, ktamigc. M. Kuchciriski: To sg watpliwosci. Dop6ty, dopdki te watpliwosci
nie zostang wyjasnione, za co odpowiada m.in. szef komisji ds. stuzb specjalnych,
chodzi o to, co jest tajne, co §ciéle tajne, o czym nie mozna w ogéle m6éwié.]

M. Karnowski: W takim razie, to jest prawda.

M. Kuchcinski: Dopdty, dopdki nie bedzie to rozstrzygniete, nie méwmy na ten
temat. A ci panowie z opozycji, wprowadzajg — to jest wlasnie — ten element chaosu.

M. Karnowski: Jak Janusz Kaczmarek moze ujawniaé tajemnice panstwowa,
klamigc? Wczoraj mieliSmy konferencje — wszyscy ministrowie w duzym, otwartym
wystgpieniu na konferencji prasowej, méwili — nie, nie byto, klamie, nieprawda. Skoro
Janusz Kaczmarek tak czesto ktamie, to jak moze ujawniaé tajemnice? Tego nie
rozumiem.

M. Kuchciniski: Pan mnie pyta o szczegdty, na ktdére nie moge odpowiedzieé. Jest
wiele pytani — spokojnie poczekajmy na wyjasnienia i na dokoriczenie przestuchania
pana Kaczmarka. (,Salon polityczny Tréjki”, 24.08.07);

b) powody wewnetrzne: emocjonalne (niecheé, znudzenie tematem
/ pytaniem) lub wzgledy osobiste:
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e T. Sekielski: I teraz chcialbym przytoczyé fragment wywiadu Jarostawa
Kaczynskiego dla tygodnika ,Newsweek”. Jarostaw Kaczyniski w rozmowie z Piotrem
Zarembg mowi: ,Niech pan przeczyta ostatniag mowe Tuska. Brzmi jak mowa stali-
nowskiego prokuratora Wyszyniskiego”. Co pan na to?

D. Tusk: Nic. Juz takich rzeczy nie chce mi sie komentowadé. (,Teraz my!”, 21.03.06);

e [E. Michalik: Czy Nelly Rokita o$mieszyta meza? Odpowiedzi tak lub nie na
numer 71303 [...].

P. Spiewak: Latwe pytanie.

E. Michalik: No, to jest latwe pytanie, méwi pan Pawel.]

P. Spiewak: Eatwe pytanie, tak, ale ja nie chce komentowaé, dlatego ze to jest
trudne pytanie dla z kolei Jana Marii Rokity.

E. Michalik: No bo tu jest jakby kilka wersji. Niektérzy mowig, ze o$mieszyta
meza, inni m6wig, ze oSmieszyla Platforme, a jeszcze inni mowia, ze to jest taki kon
trojaniski wsadzony do PiS-u, do prezydenta przez Platforme i ze za rok Nelly Rokita
wyjdzie, albo za pét roku, i zacznie opowiadaé, co to tam sie dzieje strasznego.

P. Spiewak: To wysoce prawdopodobne, ale znaczy, ja nie chee tego komentowad.

E. Michalik: A dlaczego?

P. Spiewak: Dlatego ze po pierwsze, Jan Maria Rokita jest moim znajomym, wiec
mi nie wypada méwié o malzenstwie i zazwyczaj nie wchodze w takie sytuacje
malzenistwa i w ogéle uwazam, ze takie komentarze sa od rzeczy [...]. (,Do Elizy”,
17.09.07);

¢) ochrona wizerunku (odpowiedZ wtasciwa mogtaby niekorzystnie
wplynaé na wizerunek medialny rozméwcy lub reprezentowanej przez
niego grupy) jako niejawny zwykle powdéd odmowy udzielania odpo-
wiedzi (odmowa bez uzasadnienia) uruchamia najczeSciej ciggi ne-
gocjacyjne, majace doprowadzié¢ do uzyskania odpowiedzi wlasciwej:

e M. Karnowski: Czy po wyborach LiD to jest prawdopodobny koalicjant PO?

G. Schetyna: Nie odpowiem i nie po to, zeby uciekaé przed panem redaktorem,
tylko dlatego, ze my do konca wyboréw, do godz. 20.00, do zamkniecia lokali
wyborczych, bedziemy moéwié, ze robimy wszystko, bo taka jest prawda, zeby
multiplikowaé, zwiekszaé, maksymalizowaé wynik PO z kim bedziemy rzadzié. Wtedy
my mamy pelng zdolno$¢ koalicyjng. Przyzna pan, ze nawet sie nie mozna bylo
spodziewaé przez te ostatnie 2 lata, okazalo sie, ze PO ma petng zdolno§é koalicyjng —
mozemy wygra¢ samodzielnie, mozemy stworzyé koalicje ze wszystkimi partiami,
jezeli bedziemy tego chcieli, jezeli beda chcieli nasi wyborcy. PiS nie ma zadnej
zdolnosci koalicyjnej. Tak naprawde wszystko sie zmienito. Doszlo do tego, ze glos na
PiS, bedzie gtosem — wszystko na to wskazuje — na totalng, glteboka opozycje. Bo PiS
nie jest w stanie z nikim znaleZé porozumienia w przyszlym parlamencie. (,Salon
polityczny Trgjki”, 21.08.07);

e M. Karnowski: Pan méwi, ze beda wybory, natomiast nie jest to takie pewne.
»,Rzeczpospolita” podaje dzi§ informacje, ze jest jaki$ plan ozywienia koalicji — PiS
sonduje mozliwo§é powrotu do koalicji z LPR i czeScia Samoobrony. Posel PiS,
Krzysztof Tchérzewski, udat sie wezoraj do LPR, by sprawdzié nastroje. Rozmawiaé
zawsze mozemy — mowi wiceszef LPR Wojciech Wierzejski. Ciekawe.
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. Kuchcinski: O ile mi wiadomo, to raczej byto odwrotnie.
. Karnowski: Wierzejski przyszedt do PiS-u?
Kuchciniski: Nie chodzi o nazwiska.
. Karnowski: Ale kto$ przyszedt do PiS-u?
. Kuchcinski: Pozostawmy to.
. Karnowski: Co znaczy, odwrotnie?
. Kuchcinski: Pozostawmy to bez odpowiedzi.
. Karnowski: Czy kto§ przyszedt do PiS-u? Jaki$ emisariusz?
. Kuchciniski: Jezeli pan mnie chee o to bez przerwy pytaé, to ja bez przerwy nie
bede odpowiadal na to pytanie.
M. Karnowski: Odwrotnie, to znaczy tyle. Dobrze.

EREEREREREER

[wycofanie sie przez dziennikarza ze strategii powoduje wystgpienie odpowiedzi
zawierajgcej usprawiedliwienie i uprzedzajacej mozliwe dalsze zarzuty]

M. Kuchcinski: Sprawdzamy kazde tego typu informacje, zeby mieé pewno$é, czy
jedynym stuprocentowym rozwigzaniem sg wybory. W tej chwili jesteSmy przekonani,
ze tak jest. I stad decyzja PiS o tym, zeby podjaé decyzje i poprzeé zapowiedz Mar-
szatka Sejmu, zeby 7 wrze$nia dokonaé glosowania nad samorozwigzaniem. Watpi-
my, czy SLD méwi tu prawde i dlatego nasz wniosek zgloszony do Marszatka Sejmu.
Chcemy dokonaé samorozwigzania Sejmu 7 wrzesénia. (,Salon polityczny Trojki”,
24.08.07).

Gdy rozméwca moze wskazaé powody odmowy udzielenia odpo-
wiedzi, czyni to w spos6b jawny i bezposredni. Wzgledy osobiste, uza-
sadniona obawa przed parainformowaniem oraz zachowanie tajemni-
cy panstwowej lub stluzbowej to powody, ktére zwykle skutecznie
blokujg dalsze ciagi negocjacyjne. Natomiast odmowa z powodu ochro-
ny wizerunku medialnego rozmoéwcy lub — czeSciej — partii, ktora
reprezentuje, jest postrzegana i przez dziennikarza, i przez odbiorcow
medialnych jako uchylanie sie od odpowiedzi na pytania klopotliwe,
trudne, totez czesciej w takiej sytuacji rozmoéwcy uciekaja sie do po-
$rednio wyrazonej odmowy, np.:

a) wskazujg innego adresata pytania (co czasem stanowi unik, ale
bywa uzasadnione, gdy pytania sg ewidentnie niewlasciwie zaadreso-
wane):

e [K. Piasecki: Duzo tych os6b zostanie usunietych?
Z. Wassermann: Zaskakujaco duzo. Tak naprawde to kierownictwo dotychczaso-
wego WSI to sg wlasciwie ludzie powigzani z WSW i z II Zarzadem WP.]

K. Piasecki: A jaki to bedzie rzad wielkosci tych negatywnie zweryfikowanych?
Z. Wassermann: Na to najlepiej odpowiedziatby likwidator tych stuzb.

[ciag negocjacyjny: K. Piasecki: On nie lubi rozmawiaé¢ z dziennikarzami, odsyta
do pana, wiec pytam pana. Z. Wassermann: W tej sytuacji nie bede pana odsytat do
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niego. Powiem, ze tu mozna méwié o liczbie przekraczajgcej nawet 50 procent.]
(,Kontrwywiad”, 13.09.06);

e K. Durczok: A prezydent stoi na stanowisku, ze Zyta Gilowska powinna wrécié do
rzgdu?

A. Szczyglo: Decyzje o powolywaniu cztonkéw Rady Ministrow podejmuje Prezes
Rady Ministréw. (,Kontrwywiad”, 8.09.06);

e M. Olejnik: Czy bedzie pan szefem klubu PiS.

P. Gosiewski: Te decyzje podejmie klub w najblizszy poniedzialek, wowczas pre-
mier, prezes partii...

M. Olejnik: No tak, ja wiem, ze podejmie w przyszlym tygodniu, ale czy chcialby
pan by¢ szefem klubu?

P. Gosiewski: ...przedstawi kandydatury. To jest kompetencja prezesa partii.
(,Gos¢ Radia Zet”, 26.10.07);

e T. Sekielski: Pani posel, pani méwi o insynuacjach, a ja zadaje konkretne
pytanie, czy Zle zebrano odciski palcéw Barbary Blidy?
B. Kempa: Prosze zapytaé o to prokuratoréw. (,Teraz my!”, 28.04.08);

b) wykazujg swoja niewiedze (nie nastepuje woéwczas zakladane
wyréwnanie asymetrii wiedzy, przy czym niewiedza odpowiadajgce-
go moze by¢ rzeczywista lub strategicznie pozorowana; podobnie jak
w przypadku odpowiedzi niekategorycznych zwigzanych z pytaniami
parainformacyjnymi, dotyczacymi przyszlych zdarzen, takze wykaza-
nie niewiedzy wydaje sie najbardziej uzasadniong i sensowng reakcja
werbalng, gdy dziennikarz pyta o przyszte zdarzenia):

e E. Michalik: Trudno uwierzy¢, ze on nie wréci [Jan Rokita do polityki]. Wydaje
sie, ze to jest zwierze polityczne i ze wezesniej czy p6zniej pojawi sie. Pytanie: w jakiej
roli?

P. Spiewak: No wlasnie, to jest dobre pytanie, ale ja nie mam na to odpowiedzi.
Jestem przekonany, ze jest to za duzy temperament, za duzo sie bedzie dziato
w najblizszych miesigcach, zeby on po prostu siedziat cicho.

E. Michalik: Pewnie pan co$ wie, ale nie chce pan naszym widzom powiedzieé.

P. Spiewak: Nie, nie wiem. Po prostu ja jestem przekonany co do tego, co do
jednego, ze oto zrobiono wybory dlatego, ze mamy do czynienia z bardzo powaznym
kryzysem politycznym, kryzysem, ktéry [...] [zaproponowana zmiana tematu
zaakceptowana; dalsza sekwencja tematyczna dotyczy wyboréw parlamentarnych]
(,Do Elizy”, 17.09.07);

e M. Olejnik: Czy w klubie Prawa i Sprawiedliwo$ci sg homoseksuali$ci?
J. Kurski: Nic mi na ten temat nie wiadomo, ale z prawa wielkich liczb wynika,
Ze nie jest to wykluczone. (,Kropka nad i”, 23.03.08);
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e M. Olejnik: No dobrze, ale nie bylo odpowiedzi Radka Sikorskiego. Radek
Sikorski opowiada, jak to byt w Waszyngtonie, jak rozmawial z Amerykanami na
temat tego, co powinna dostaé¢ Polska, polskie wojsko, to jest wedlug pana zebractwo?

A. Szczyglo: Wedlug mnie to jest brak profesjonalizmu [...].

M. Olegjnik: No dobrze, ale pojechal do Waszyngtonu i chcial jeden miliard dla
naszej armii, to chyba dobrze?

A. Szczyglo: Absolwent Oxfordu chyba zdaje sobie z tego sprawe.

M. Olejnik: Ale z czego ma sobie zdawaé sprawe?

A. Szczyglo: Z tego, jakie sg konsekwencje takich lub innych zachowan.

M. Olejnik: A jakie bylty konsekwencje?

A. Szczygtlo: Nie wiem. [...]

M. Olejnik: Wie pan, Pawel Zalewski, wiceszef, znaczy szef sejmowej komisji
zagranicznej do tej pory dziwi sie pana atakowi na Radka Sikorskiego, nie potrafi
tego zrozumieé i wedtug niego to jest dobry kandydat na ministra spraw zagranicz-
nych, to jest pana kolega.

A. Szczyglo: Nie wiem, nie wiedziafem.

M. Olejnik: No to panu méwie.

A. Szczyglo: Nie styszatem, nie styszatem, widocznie pan Pawet Zalewski nie wie
tego, co wie prezydent i premier.

M. Olejnik: A pan to wie?

A. Szczyglo: No skqd?

M. Olejnik: Nie wie pan.

A. Szczyglo: Skqd, ja sie zajmuje wojskiem i to jest wystarczajgco. (,Gos¢é Radia
Zet”, 5.11.07);

e M. Karnowski: A pan prezydent wystartuje w kolejnych wyborach prezydenc-
kich?

M. Kaminski: Nie ma zadnej przestanki, by przypuszczad, ze nie wystartuje.

M. Karnowski: I z kim sie spotka, pana zdaniem?

M. Kaminski: Zobaczymy. Dwa i p6t roku to jest bardzo duzo czasu. Trzeba z po-
korg podchodzié do tego, ze polityka jest procesem bardzo dynamicznym.

M. Karnowski: Chyba powtérka bedzie? Donald Tusk — Lech Kaczyniski.

M. Kaminski: Nie wiem, czy bedzie powtdrka. Nie ma sensu gdybaé. Prezydent
dobrze sprawuje swoja funkcje, przed nim jeszcze dwa i p6t roku. (,Salon polityczny
Tréjki”, 24.06.08);

c) proponuja zmiane tematu (odmowa kontynuowania danej se-
kwencji tematyczne;j):

o P. Gosiewski: Kogo pan premier wskaze. Pani redaktor, ja mam propozycje
abysmy o innych tematach rozmawiali. (,Gos¢ Radia Zet”, 26.10.07);

e J. Szmajdzinski: No, bez watpienia jest pani slynng osobg. Ale wréémy do
powaznych spraw. (,,Gosé Radia Zet”, 11.10.07);

e 7. Girzynski: Pani redaktor, kazdy uprawia taki zawdd, do jakiego jest pre-
destynowany, ja by¢ moze bytem adwokatem, mimo ze jestem historykiem, pana
ministra sprawiedliwo$ci, ale pani zdaje sie nie jest z wyksztalcenia dziennikarzem,
tylko biologiem, a tez pani sie tym para [...], ot6z, jesli pani pozwoli, wréce, wracajgc
do meritum sprawy... (,Kropka nad i”, 20.11.07);
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d) nie podejmuja dzialan werbalnych (brak reakcji werbalnej —
milczenie, ciszal® — jest nie tylko odmowa udzielenia odpowiedzi, ale
i odmowa przejecia tury):

e M. Olgjnik: A gdyby pan nie byl chory? [czy wtedy glosowalby za przyjeciem
nowelizacji ustawy o radiofonii i telewizji]
K. Cugowski: ...

[ciagi negocjacyjne: M. Olejnik: Byt pan wtedy jeszcze w PiS-ie. K. Cugowski:
W tej pierwszej ustawie medialnej, gdzie byly dwa zapisy zupelnie szalone, to bylem
przeciw temu, ale to nic nie znaczy.]

M. Olejnik: Ale widzi pan jednak. Przez te wszystkie lata, politycy uwielbiajg
mie¢ media w swoich rekach. Jak byto SLD, to telewizja byta SLD-owska. A teraz
jaka bedzie?

K. Cugowski: ...

M. Olegjnik: Go$ciem Radia Zet byt Krzysztof Cugowski, senator, Budka Suflera.
K. Cugowski: Dziekuje, zZe mnie pani nie zmusita do komentarza. (,Go$¢ Radia
Zet”, 11.05.06);

e M. Karnowski: Jest plan ozywienia koalicji?
M. Kuchcinski: ...
M. Karnowski: Ta cisza...

[dalej: ciagi negocjacyjne, w ktérych wyniku pojawia sie najpierw odpowiedz
niekategoryczna, potem jednoznaczna, bezposrednial

[odpowiedZ niekategorycznal

M. Kuchcinski: Sensu stricte takiego planu to nie ma. Tak moge odpowiedzieé.
Takiego planu ozywienia koalicji nie ma. Raczej widzimy tworzacy sie projekt koalicji
Wojciecha Olejniczaka z Donaldem Tuskiem, Romanem Giertychem, Andrzejem
Lepperem w obronie — wczoraj byto to widoczne. Nawet ta charakterystyczna przerwa
ogloszona przez PO. OdebraliSmy — czy glosowaé za zgodg, by pan Lyzwinski zostat
aresztowany, czy nie. To jest klasyczna sytuacja dawania sygnalow.

M. Karnowski: Wréce do tego tekstu w ,Rzeczpospolitej”. Czy plan ozywienia
koalicji, o ktérym pisze ,Rzeczpospolita”, istnieje, jest wymysSlony?

[odpowiedZ jednoznaczna, bezposrednial

M. Kuchciriski: Nie ma takiego planu. (,Salon polityczny Tr6jki”, 24.08.07).

10 Milczenie i cisza nie sg w jezyku polskim pojeciami synonimicznymi (ale por.
w j. ang.: silence, j. fr.: silance, j. wl.: silenzio — ‘milczenie, cisza’). Leksem cisza
nalezatoby uznaé za hiperonim wobec leksemu milczenie. Por. Janiak 2006: 199:
»W polskiej refleksji nad ciszg przyjelo sie i utrwalilo mys$lenie, ze cisza jest stanem
obiektywnym, przedmiotowym — istniejgcym lub stajgcym sie stanem materii, mil-
czenie za$ to wynik dzialania uczestnikéw aktu komunikacji spotecznej, cisza subiek-
tywna, intencjonalna, tzw. podmiotowa. [...] Cisza, choé stanowi warunek sprawnego
komunikowania sig, sama do aktu komunikacji nie wchodzi. Pozostaje za to znacza-
cym skladnikiem komunikacji spolecznej”. O milczeniu (ciszy) jako zjawisku komuni-
kacyjnym, zréznicowanym takze kulturowo por. m.in. w: Handke [red.] 1999; Szy-
manska 2003: 50-74; Janiak 2006.
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Niebezposrednio wyrazona odmowa udzielenia odpowiedzi, jesli
jest aktem unikowym, uchylaniem sie od odpowiedzi wlasciwej, staje
sie unikiem podwdéjnym: po pierwsze rozmoéwca nie chce odpowiedzieé
na pytanie (stosuje wiec unik), po drugie: nie chce (bo zwykle nie ma
przekonujacych powodéw) bezposrednio wyrazi¢ odmowy udzielania
odpowiedzi.

6.3. Spoleczne role uczestnikow komunikacji
a spojnos¢ pary: pytanie — odpowiedz

Do czynnikéw wplywajacych na wewnetrzng organizacje rozmowy
/ dyskus;ji publicznej, jej spdjnos¢ tematyczng i spdjnos¢ semantyczng
i pragmatyczng wymian sktadajgcych sie na sekwencje tematyczne,
a takze rodzaj stosowanych strategii konwersacyjnych, naleza relacje
nadawczo-odbiorcze zwigzane z rolami uczestnikéw interakcji oraz
nadrzedne funkcje i cele komunikacyjne, jakie wynikajg ze spotecz-
nych rél rozmoéwceow.

Relacja nier6wnorzedna, nadrzedno-podrzedna, wpisana jest w kaz-
dg audycje i wynika z dominacji dziennikarza jako prowadzacego roz-
mowe / dyskusje. Rola moderatora — posrednika, ktory zadajac pyta-
nia, pozyskuje odpowiedzi dla odbiorc6w medialnych, jest obligatoryj-
ng, stalg rolg komunikacyjng dziennikarza, gospodarza programu.
Jednak sposéb prowadzenia rozmowy, wybodr strategii interakcyjnej
podejmowanej przez niego w audycji wigze sie z przyjeta zmienng
interakcyjna postawa wobec rozmoéwcy, np. partnera (ucznia, repre-
zentanta opinii publicznej, eksperta) czy oponentall; por. np. program
Kropka nad i, w ktéorym prowadzaca czesto na przemian przyjmuje
dwie skrajne postawy: ucznia lub naiwnego reprezentanta opinii pub-
licznej i eksperta podejmujacego zywa polemike z gosSciem, a nawet
przeciwnika.

Wplyw na wybdr przez dziennikarza strategicznej postawy wobec
rozmowcy majg state spoteczne role komunikacyjne gosci uczestnicza-
cych w programie: polityka, dziennikarza (komentatora), eksperta,
ktore moga modyfikowaé hierarchiczny uklad relacji nadrzedno-pod-

11 Zbigniew Bauer (2008: 341) do najbardziej typowych rél / postaw, jakie przyj-
muje dziennikarz w wywiadzie i jakie wiaza sie z przyjeta przez niego strategia,
zalicza postawe posrednika (po$rednika — pomocnika) i postawe partnera (partnera —
ucznia, partnera — reprezentanta opinii publicznej, partnera — eksperta). Jednak
oprocz rél posrednika i partnera, realizowanych w wywiadzie, dziennikarz prowadza-
cy rozmowy o tematyce spoleczno-politycznej, zwlaszcza rozmowy z politykami, przy-
jaé moze postawe oponenta, co nada interakeji cechy dyskus;ji.
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rzednej. W rozmowach z dziennikarzami, komentatorami zycia po-
litycznego, kolegami prowadzgcego, mamy do czynienia z interakcyj-
nym ukladem partnerskim (choé jest zachowana i respektowana przez
gosci nadrzedna rola ,gospodarza” jako kierujacego konwersacja),
uklad uczen - ekspert charakteryzuje rozmowy ze specjalistami,
natomiast w rozmowach z politykami postawa strategiczna dzienni-
karza ma najbardziej zmienny i dynamiczny charakter (od posrednika
do oponenta), co wigze sie z czestym podejmowaniem przez politykéw
aktéw unikowych, prowadzacych do powstania odpowiedzi pozornych
i pseudoinformacyjnych, nierespektowaniem nadrzednej roli dzienni-
karza przejawiajacym sie zamiang rél: pytajacy — pytany lub prébami
narzucenia tematu korzystnego dla siebie. To bowiem, w jakim stop-
niu temat sekwencji dotyczy gosci audycji, ma réwniez duzy wplyw na
postawy rozméwcow.

Spoleczne role gosci programu (polityk, dziennikarz, specjalista)
sa skorelowane z nadrzednymi funkcjami i celami komunikacyjnymi,
jakie realizujg oni za posrednictwem publicznej formy oddziatywania
na opinie publiczng. Politycy koncentruja sie gléwnie na celach
perswazyjnych i autoprezentacyjnych, propagandowych i agitacyjnych
wypowiedzi. Obiektem tych dziatan jest gléwnie odbiorca medialny,
a nie oponent, ktorego nie tyle nalezy przekonac, ile pokonaé!2. Cele
perswazyjne charakteryzujg z kolei rozmowy z dziennikarzami, przy
czym dzialania perswazyjne zasadzajg sie zwykle na wlasciwej,
uczciwej argumentacji, rzeczowej lub aksjologicznej (ale nie dyskredy-
tujacej dyskutantéw) i w pierwszej kolejnosci majg oddzialywaé na
uczestnikéw interakeji (posrednio takze na odbiorcéw medialnych)
oraz doprowadzi¢ do satysfakcjonujgcej publicznej wymiany opinii,
czesto bardzo stronniczych, co wynika z istoty komentarza (por.
Wojtak 2000: 166) jako wypowiedzi subiektywnej, interpretacyjnej,
perswazyjnej, i rozstrzygniecia ich réznic. Cele informacyjne i edu-
kacyjne, a dopiero w dalszej kolejnosci perswazyjne realizowane sg
przez ekspertéow, ich obiektem za$§ jest niemal w réwnym stopniu
dziennikarz (jako reprezentant opinii publicznej) i odbiorca medialny.
Manipulacyjne dziatania nadawcéw medialnych moga jednak polegaé
na doborze specjalistéw, co zmieni zasadniczo uklad interakcyjny
uczen — ekspert, ktéry bedzie pozorowany, i spowoduje, ze obiektem
dzialan perswazyjnych, stanowigcych wéwczas cel podstawowy, be-
dzie tylko odbiorca medialny.

12 Jest to szczegdlnie widoczne w ocenie typowych debat wyborczych (por. np.
debata D. Tusk — J. Kaczyniski z wyboréw parlamentarnych 2007 r.), ktére interpre-
towane sg nie w kategoriach: kto byl bardziej przekonujgcy, kto przedstawil jasne,
rzeczowe argumenty, ale: kto kogo pokonat, kto zwyciezyl.
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Przyjeta przez dziennikarza postawa interakcyjna (ucznia, part-
nera, dyskutanta / oponenta) dostosowana do spotecznej roli goscia
audycji wplywa na pragmatyczne cechy pytan, a te z kolei oddziatuja
na charakter odpowiedzi i strategie uruchamiane przez rozmoéwece.
Proces dostosowania rol i strategii uczestnikéw interakcji znajduje
odzwierciedlenie w stopniu zespolenia (spdjnosci) odpowiedzi z pyta-
niem / interwencja na poziomie semantycznym i pragmatycznym.

6.3.1. Dziennikarz - polityk / politycy

Wspétczesny dyskurs polityczny, radiowy, a zwlaszcza telewizyj-
ny, zdominowany jest przez audycje z udzialem politykéw, totez
wigkszos¢ przykladow cytowanych w poprzednich cze$ciach pracy po-
chodzi gltéwnie z rozmoéw z politykami. Wywiady i dyskusje, w ktorych
uczestnicza reprezentanci partii politycznych, w zdecydowany sposéb
wplywaja na jako$¢ i ocene debaty publicznej zaré6wno przez odbior-
c6w medialnych, jak i badajacych ten obszar komunikacji medialnej
i politycznej zarazem. Negatywne cechy dyskursu politycznego, takie
jak (Bralczyk 2007: 296—-305): wielostowie, pustostowie, ogélnikowosc,
brak jednoznacznosci, unikanie sgdéw weryfikowalnych, agresja jezy-
kowa, patos polaczony z potocznos$cig, a nawet rubasznoscig czy wul-
garyzacja, arbitralne ujecia rzeczywistosci 1 arbitralne ustalanie war-
tosci obiektow perswazyjnych, tendencyjnosé, stygmatyzacja (etykie-
towanie), dotycza gléwnie komunikacji z udzialem politykéw (wypo-
wiedzi politykow). Interakcja jest jednak procesem wzajemnym, totez
wplyw na ksztalt radiowej i telewizyjnej debaty politycznej majag
zaréwno dziatania i postawy interakcyjne podejmowane przez dzien-
nikarzy prowadzacych, jak i politykéw, gosci programu.

W wywiadach i dyskusjach z politykami dziennikarze prowadza-
¢y, jak w zadnym innym uktadzie interakcyjnym, w najbardziej rézno-
rodny sposéb realizuja swoja role komunikacyjng: jako posrednika,
partnera, propagatora idei (por. 5.1), co laczy sie zazwyczaj z podje-
ciem strategii niekonfliktowych, ale takze przyjmuja postawe dysku-
tanta czy nawet oponenta (por. rozdz. 5.2), co z kolei moze prowadzié¢
do uruchomienia strategii antagonistycznych.

Pytania, jakie adresowane sg do politykéw, dotycza zar6wno oce-
ny i interpretacji biezgcych wydarzen spoteczno-politycznych (podob-
nie jak to ma miejsce w rozmowach z dziennikarzami, komentatorami
sceny politycznej), dokonywanych jednak z punktu widzenia okres-
lonej, reprezentowanej przez polityka i znanej odbiorcy medialnemu
ideologii, jak réwniez majg na celu sklonienie go$ci do wyjasnienia,
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wyttumaczenia opinii publicznej dzialan (ich motywéw i skutkow),
podejmowanych przez nich w sferze politycznej. Stosowanie aktow
unikowych, zaklécajacych sp6jnosé semantyczng i pragmatyczna pary:
pytanie — odpowiedz, jest zwigzane ze stopniem zaangazowania roz-
moéwcy w dzialania (zjawiska, zdarzenia), ktére stajg sie tematem
rozmowy / dyskusji. Im zaangazowanie wieksze (bezposrednie lub po-
Srednie, wynikajgce z przynaleznoS$ci partyjnej, rzadowej, opozycyj-
nej), tym wzrasta prawdopodobienstwo wystgpienia aktow uniko-
wych, a wiec i zaklécen spgjnosci semantycznej i pragmatycznej pary:
pytanie — odpowiedz.

Dziennikarz, moderator rozmowy przyjmujacy réwnocze$nie in-
terakcyjng postawe partnera (pomocnika, reprezentanta opinii pub-
licznej, eksperta) nie podejmuje dziatan werbalnych, ktére moglyby
doprowadzié do konfliktu, aprobuje dzialania werbalne rozméwcy, na-
wet jesli ten uchyla sie od odpowiedzi wlasciwych:

e W. Oginski: [...] od kilku dni o niczym innym nie méwimy tylko o Gudzowatym,
Oleksym i tasmach. [...] Panowie, tak naprawde sprawa moze byé wazna, ale i nie-
wazna. Dlaczego tak méwie? Dlatego, ze do tej sprawy mozemy odniesé sie bardzo
powaznie [...], i jakby sg takie dwie strony calego tego zagadnienia. Pierwsza sprawa
zasadnicza to jest to, ze niektérzy moéwia, tak naprawde do sprawy mozna podejsé
nieslychanie powaznie, dlatego ze nie méwi tego sobie jaki§ zwykly czlowiek, tylko
byly premier, byly Marszatek Sejmu, byla bardzo wazna osoba polskiego esta-
blishmentu i to jest sprawa powazna to, co méwi. I jest drugie podejScie, panowie, to
méwi czlowiek, ktéry nie odgrywa juz w Polsce zadnej kluczowej roli, nie jest nawet
postem do parlamentu, jest prywatng osobg, rozmowa miata prywatny przebieg,
uwaga, toczyla sie przy alkoholu i tak naprawde powinniémy podchodzi¢ do tej
rozmowy z dystansem. My przeciez doskonale wiemy, co czasami ludzie méwig przy
wodce, przy kolacji niezle pokrapianej czy podlewanej. Jak si¢ do tego ustosunkowaé?
Czy to jest powazna sprawa, czy tez powiedzmy potraktujmy to jako skandal
obyczajowy? Pan Bronistaw Komorowski.

B. Komorowski: Oczywiscie, to byla rozmowa zupeinie prywatna |[...], ale pan
Jozef Oleksy nie jest zupelnie osobq prywatng. Jest do tej pory prominentnym
dzialaczem Sojuszu Lewicy Demokratyczne;j. Jest we wiadzach tej partii...

W. Oginiski: Do tego momentu, bo wlaénie sie dowiedzieliémy, ze zostal zawie-
szony w prawach czlonka SLD.

B. Komorowski: Ale méwit to...

W. Oginski: ...kiedy byl prominentnym dziataczem SLD, tak jest.

B. Komorowski: Tak, i powiedziat o wlasnym srodowisku politycznym to, co
powiedziat. By¢é moze takze pod wplywem i alkoholu, ale powiedziat. To przeciez byly
dwukrotny szef SLD [...].

[odpowiedZ wlasciwa posrednia, choé niekategoryczna; zachowana spdjnosé
semantyczna i pragmatyczna (zbieznos¢ celéw, rozméwca dgzy do wyréwnania
asymetrii wiedzy)]
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W. Oginiski: Tak, panie marszatku, ale czy pan odrzuca catkowicie takg oto
interpretacje, ze oto mamy do czynienia z czlowiekiem, uwaga, w pewnym sensie
przegranym, sfrustrowanym, na bocznym torze, a jednoczeénie czlowiekiem, ktéry ma
ambicje, chce gdzie§ dzialaé i nagle znalazl sie w jakie§ pustce no i szuka jakby
usprawiedliwienia, i w takiej sytuacji ludzie méwig rézne glupstwa. Czy to moglo tak
byé?

B. Komorowski: OczywiScie nagranie z prywatnej rozmowy, aczkolwiek zostalo
podobno p6t roku temu przekazane do prokuratury przez pana Gudzowatego, tak
przynajmniej ja styszalem, to jednak zapis tej rozmowy, no musi byé ocena przez
prokurature, czy on ma w ogdle jakgkolwiek wartosé dowodowq. Ale ja nie méwie
o warto$ci dowodu na postawiony zarzut. Jest tak, ze czasami Polak po pijanemu
powie wiecej szczerze niz bez wodki, wiec tutaj byly szef lewicy mowil niestychanie
szczerze.

W. Oginski: Panie Januszu. [przekazanie tury drugiemu uczestnikowi dyskusjil
(,Salon polityczny”, 23.03.07),

[odpowiedZ pozorna; go$¢ nie uwzglednia niewiadomej pytania zawartej w tezie
do potwierdzenia lub odrzucenia: ...czlowiek przegrany, sfrustrowany, na bocznym
torze, czlowiek, ktéry ma ambicje, chce gdzies dzialaé i znalazt sie w jakiejs pustce...;
$rodki leksykalne wprawdzie zwigzane sg z tematem poruszanym w sekwencji, ale
nie tgczg sie bezposrednio z interwencjg dziennikarza: nagranie z prywatnej rozmowy,
przekazaé do prokuratury, zapis rozmowy, ocena prokuratury, warto$¢ dowodowa;
rozméwca nawigzuje jedynie do drugorzednej czesSci interwencji dziennikarza:
w takiej sytuacji ludzie mowiq rozne glupstwa, ale zmienia warto$ciowanie i wpro-
wadza sad szczegbtowy: ... szef lewicy mowit niestychanie szczerze].

Mimo niezachowania przez gos$cia spdjnosci semantycznej dzien-
nikarz nie podejmuje strategii negocjacyjnych, ktéore mogtyby dopro-
wadzi¢ do uzyskania odpowiedzi wtasciwej (ale mogltyby tez doprowa-
dzi¢ do konfliktu). W niepodejmowaniu przez dziennikarza negocjacji
mozna upatrywac¢ braku wnikliwo$ci dziennikarskiej. Mozna jednak
uznad, ze jest to albo wyraz szacunku dla rozméwcy (nie degraduje sie
go przez wykazanie braku zwigzku miedzy pytaniem a odpowiedzia),
albo tez wyraz szacunku dla odbiorcy medialnego (nie podwaza sie
jego wiedzy i kompetencji, odbiorca sam moze zadecydowaé o tym, czy
odpowiedZz rozmoéwcy jest wlasciwa czy pozorna). Zaproponowany
przez dziennikarza temat sekwencji nie dotyczy bezposrednio uczest-
nikéw dyskusji, nie wyzwala zatem postaw antagonistycznych
(dziennikarza wobec goScia, goscia wobec dziennikarza i politykow
wobec siebie). Pozostawienie pytania bez odpowiedzi wlasciwej nie
naraza wiec dziennikarza na zarzut stronniczosci. Jesli jednak temat
bezposrednio dotyczy uczestnikéw rozmowy, a pytania zwigzane sg
z dziataniami podejmowanymi przez polityka (lub partie, rzad, ktore
reprezentuje), niepodjecie negocjacji w przypadku wystapienia od-
powiedzi pozornych, niespéjnych semantycznie i pragmatycznie byto-
by przejawem realizowania przez dziennikarza celéow propagando-
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wych zbieznych z celami propagandowymi rozméwcy. Wystgpienie
wiec ciggéw negocjacyjnych, ktore zmierzajg do uzyskania odpowiedzi
wlasciwej, ale ujawniajg rozbieznosSci celow komunikacyjnych, staje
sie elementem pryncypialnie motywowanej krytyki dzialan werbal-
nych rozméwcy, podejmowanej przez dziennikarza w ramach postawy
partnera w dyskusji, a nie przeciwnika. Krytyka nie jest wiec celem
samym w sobie, nie stuzy dyskredytacji rozméwcy, ale ma przywrécié
rzeczowo$¢ dyskusji, czyli de facto ma przywrécié spdjnosé parze:
pytanie — odpowiedz:

e K. Piekarska: [...] przedsiebiorcy bedg musieli §wiadczyé pomoc nieodptatnie,
poniewaz funkcjonariusze CBA beda mieli prawo zgdania niezbednej pomocy. Jest
pytanie, c6z to jest ta niezbedna pomoc? I bedg zadali nieodplatnie.

M. Olejnik: Co to jest ta niezbedna pomoc, moze pan posel nam wytlumaczy? Co
to znaczy udzielaé pomocy nieodptatnie?

T. Cymarnski: Ja myS§le, ze to jest nadinterpretacja tego przepisu. Ja rozmawia-
tem z kolegami prawnikami, uzyskalem zapewnienie, ze tego typu zapisy znajdujq sie
w wielu funkcjonujgcych przepisach. Jesli spojrzelibySmy na to z intencja, czemu ma
stuzyé ta ustawa i ze ona tez podlega kontroli, to nie jest tak, ze ta ustawa jest
niedemokratyczna, ona ma oparcie w przepisach konstytucyjnych i stuzy konkretnemu
celowi.

M. Olejnik: A po co jest zapis o zbieraniu danych wrazliwych?

T. Cymarnski: Ja mysle, juz odpowiem, ten program, ktdry zaczql si¢ tym materia-
tem SLD, ja mysle, ze Zaden obywatel, ktory nie ma na sumieniu tego typu przestepstw
korupcyjnych, moze powiedzieé dzisiaj: nareszcie. Natomiast gdybym na przykitad byt
gangsterem, to dzisiejszej nocy bym nie spat.

M. Olejnik: No dobrze, ale czy moze pan powiedzieé, te dane wrazliwe, to po co?

T. Cymanski: Ja mysle, ze wszystkie zapisy trzeba widzieé pod kgtem celow,
Jakim ta ustawa ma stuzyé.

M. Olejnik: Ale co to kogo obchodzi, jakie kto$ ma preferencje seksualne?

T. Cymarnski: Nie, zapis jest tak szeroki po to, by tak naprawde ci bardzo profe-
sjonalni, Swietnie wyksztatceni, niech drqzq wszyscy, ktérzy moggq sie tego badé, dobrze
optaceni...

M. Olegjnik: Ale pan mi nie odpowiedziat na pytanie, po co... dlaczego majg ob-
chodzié preferencje seksualne urzednikéw CBA?

T. Cymariski: Nie wiem, czemu zawsze najwazniejsze sq preferencje seksualne.
Nie tylko. Wszelkie informacje o osobach, jezeli w toku postepowania operacyjnego
tego typu informacje bedq mogly mieé¢ dla funkcjonariuszy tego urzedu istotne
znaczenie operacyjne. Nie po to, zeby kolekcjonowaé, zeby prowadzié¢ dyskryminacje,
czy co paristwo juz prébujecie insynuowad, dla jakichs niecnych celéw. Jesli nie bedzie
sformufowany akt oskarzenia i dziatania bedq umorzone, ulegajq one zniszczeniu.

K. Piekarska: To ja panu przeczytam konkretny przepis [...]. (,Prosto w oczy”,
11.05.06),

[w odpowiedziach pozornych dochodzi do zaklécenia spdjno$ci pragmatycznej
(brak wyréwnania asymetrii wiedzy, rozbiezno$¢ celéw) i semantycznej (mimo jej po-
zorowania, np. przez uzycie zaimkéw i nawigzan leksykalnych: To jest..., tego prze-
pisu..., ...tego typu zapisy..., ...spojrzelibysmy na to..., ...ta ustawa..., ...ona tez
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podlega kontroli..., ...ona ma..., ...wszystkie zapisy..., ...tego typu informacje...):
(1) Co to znaczy udzielaé pomocy nieodplatnie (cytat z ustawy)? — nadinterpretacja,
(zapisy:) znajdujq sie w wielu funkcjonujgcych przepisach, (ustawa:) podlega kontroli,
ma oparcie w przepisach konstytucyjnych, stuzy konkretnemu celowi; (2) Po co jest
zapis o zbieraniu danych wrazliwych? — (brak zwigzku formalnego i semantycznego
z pytaniem:) ...Zaden obywatel, ktory nie ma na sumieniu tego typu przestepstw
korupcyjnych, moze powiedzieé dzisiaj: nareszcie. Natomiast gdybym na przyklad byl
gangsterem, to dzisiejszej nocy bym nie spat;, (3) ...te dane wrazliwe, to po co? —
(odpowiedz pesudoinformacyjna, ogélnikowa:) ...wszystkie zapisy trzeba widzie¢ pod
kagtem celow, jakim ta ustawa ma stuzyé; (4) ...co to kogo obchodzi, jakie ktos ma
preferencje seksualne? — (odpowiedz wlasciwa uogdlniajaca:) Wszelkie informacje
o osobach...; argumenty podane w odpowiedzi wlasciwej uogélniajgcej zostajg w dal-
szej cze$ci podwazone za pomoca odpowiednich cytatéw z ustawy].

Wybér tematu rozmowy, a wiec i tresci pytan adresowanych do
goscia programu, jest bardzo istotny z punktu widzenia postaw roz-
mowcow, moze bowiem juz na jej poczatku wywotywac postawy ago-
nistyczne, decydowaé o wystapieniu gospodarza programu jednocze-
§nie w roli przeciwnika, co niewatpliwie spowoduje réwniez agoni-
styczna postawe goscia, ktory bedzie podejmowal strategie unikowe
lub blokujace posuniecia prowadzacego audycje. Im pytania bardziej
godzg w wizerunek rozméwcy, tym wiecej aktow unikowych, odpowie-
dzi pozornych, agresji jezykowej, a standardowy ukiad pytajacy
(dziennikarz) — pytany (go$¢) moze ulec zakléceniu:

e K. Skowronski: Panie prezydencie, czy uwaza pan, ze nie ma wielkiej tajemnicy
w czasie miedzy 19 grudnia do roku 73., 74., kiedy pan spotykat sie z funkcjonariu-
szami SB? Bo to pan potwierdza? Czy nie?

L. Walesa: Jak pan rozumie spotkanie? To, ze ja bytem wzywany czy dociggany
przez kierownika, u ktérego pracowalem — czy to jest spotkanie? To bardziej mi
wyglada na przestuchanie. Moglem inaczej postepowacé? Wiasciwie moglem. Mogltem
uciekaé, chorego udawaé jak niektérzy. A ja przyjmowalem konfrontacje. Wykonalem
ja moze gorzej, moze lepiej, ale konfrontacje. A inni robili to inaczej.

K. Skowroriski: Spotkanie to jest wtedy, kiedy dwie strony chcg sie spotkadé.
L. Walesa: Nigdy nie chciatem sie spotykaé z esbecjq. Nigdy.

K. Skowronski: W tej ksigzce sg stwierdzenia, ze dostawal pan jakie§ pienigdze
od SB. To tez nieprawda?

L. Watesa: Czy pan czytat te teksty? Gdyby ktos dat za takie teksty pienigdze, no
to juz jest nawiedzony. Co to za teksty? Prosze pana! Te teksty sq lepsze niz oredzie
Kaczyriskich. Kazdy tekst, ktory pan tam spotka jest lepszy niz kazde wystgpienie
i oredzie Kaczynskiego.

K. Skowronski: Nie poréwnuje tekstow do oredzia Kaczynskiego, bo nawet nie
wiem, czy méwi pan o Jarostawie czy o Lechu. Natomiast kopie dokumentéw... sg
tam stwierdzenia, co sie dzieje na wydziale w stoczni, jacy koledzy, co méwia, dla-
czego to mowig, kto w jaki sposéb kombinuje, kto chce nowy strajk, jak chcg sie
zachowaé, ze chcg i§¢ w czarnych opaskach. To jednak sq donosy na kolegéw.
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L. Walesa: Tak jest, tylko, widzi pan, to nie sqg maoje donosy, tylko jakiegos oficera.
Ja nigdy nie mialem maszyny do pisania, nigdy nie pisalem na maszynie. W zwigzku
z tym, szukajcie tego, co to pisal. Ja na pewno nie pisatem.

K. Skowroniski: To przenieSmy sie do lat 90., panie prezydencie. Pan te doku-
menty, ktére gromadzita Stuzba Bezpieczenstwa, ktéore przyjechaly w okolicach
4 czerwca 91 roku z Gdariska do Warszawy, pan je dostal. Dostat pan na biurko od
ministra Milczanowskiego. I co bylo w tych dokumentach?

L. Walesa: Nie pamietam. Tyle lat. Na pewno byly to w wiekszosci $miecie, kt6-
rych nawet porzadnie nie przegladalem. Nawet nie liczytem, bo to tak kiepsko
wygladato. Nie liczylem, kiedy one do mnie wchodzily, nie liczylem, jak ode mnie
wychodzitly. Niemniej jednak uczynilem odpowiedzialnym za te materialy ministra
Andrzeja Zakrzewskiego. Trzeba by jego zapytaé, jaki byl los tych dokumentéw.
(,Salon polityczny Tréjki”, 27.06.08),

[trzy zasadnicze pytania dziennikarza prowadzgcego uruchamiajgce strategie
informacyjno-weryfikacyjna: 1) Czy spotykat sie pan z funkcjonariuszami SB?, 2) Czy
dostawat pan od SB pienigdze?, 3) Co bylo w dokumentach?, wywoluja odpowiedzi
pozorne i unikowe: odpowiadanie pytaniem na pytanie (Jak pan rozumie spotkanie?,
Czytal pan te teksty?), biegunowg zmiane wartoSciowania, ktéra podwaza sens
pytania (dokumenty — $miecie, dokumenty / teksty /donosy — lepsze niz wystgpienie
i oredzie Kaczyriskiego), poSrednig odmowe udzielenia odpowiedzi (Nie pamigtam. |...]
Trzeba by zapytaé¢ A. Zakrzewskiego... [A. Zakrzewski zmart w 2000 r., rozmowa pro-
wadzona w 2008 r.]), co prowadzi do zaklécenia sp6jnosci pragmatycznej i wyraznej
rozbiezno$ci cel6w rozmoéwcéw oraz zaklécenia spdjnoSci semantyczno-tematycznej
pary: pytanie — odpowiedZ na skutek: nieuwzgledniania rematycznej czesci pytania
(Czy spotykat sie ...?2 — Nigdy nie chciatem sie spotykaé.); nadmiernej ogélnikowosci,
gdy pytanie dotyczy rozméwcey (...dostawal pan jakies pienigdze od SB. To tez
nieprawda? — [...] Gdyby ktos dat za takie teksty pieniqgdze, no to juz jest nawiedzony.);
wlaczania do wypowiedzi treSci propagandowych zupelnie niezwigzanych z trescig
pytania (...dostawat pan jakies pieniqgdze od SB. To tez nieprawda? — |...] Te teksty sq
lepsze niz oredzie Kaczyriskich)].

Odpowiedzi, w ktérych rozméwca stosuje akty unikowe lub bloku-
je posuniecia dziennikarza, wynikajg z tematu rozmowy i sg dziala-
niami werbalnymi podejmowanymi w celu ochrony wizerunku. Przy-
jecie jednak propozycji rozmowy jest takze akceptacja jej tematu
(ktéry jednak — co nieuniknione — ujawnia antagonizmy trudne do
przezwyciezenia), a wiec pocigga za sobg konieczno$é zaakceptowania
takze roli przeciwnika. Role: atakujacego i atakowanego na przemian
sie zmieniajg i w dalszej czesci interakecji prowadza juz do bardzo
ostrych, agresywnych zachowan:

e L. Walesa: [...] Andrzeja Zakrzewskiego. Trzeba by jego zapytaé, jaki byt los tych
dokumentow.

K. Skowroriski: Jego zapytaé. Oczywiscie to nie jest mozliwe, bo minister profesor
Andrzej Zakrzewski od wielu lat nie zyje. Ale panie prezydencie, ,$miecie” — to trzeba
byto je pokazaé, daé¢ do oceny opinii publicznej. Sprawa bytaby w 91. roku raz na
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zawsze zamknieta i nikt by nie podwazal — zreszta do tej pory nie podwaza — zwy-
cieskiego wodza naszej solidarno$ciowej rewolucji.

L. Walesa: Takiego prawa nie miafem i nie po to to bralem.

K. Skowronski: Ale gdzie pan przestrzegal prawa, panie prezydencie? Czym jest
dla pana prawo? Komunistycznego prawa pan przestrzegat?

L. Walesa: A na jakie prawo przysiegatem? Czy pan pamieta?... Widzi pan. I sta-
ralem sie na granicy tego prawa postepowacé. Bo nie wiem, czy wtedy kto§ w ogéle by
chcial to drukowaé; nie wiem, czy to bylo w ogéle mozliwe. Nie po to te dokumenty
chcialem zobaczyé. Chciatem zobaczyé, co za absurdy opowiadaja ci, ktérzy byli tcho-
rzami, a dzisiaj bohateréw udaja. Po to to sprawdzalem. A poniewaz bylo nieciekawe,
datem polecenie: zakleié¢, da¢ do podpisu, zeby nikt nie ruszal. Przyjdzie czas, a zoba-
czycie jak widaé w materialach, jak wychodza podrabiane teksty. I tak to zosta-
wiliSmy.

K. Skowronski: Ale dat pan zaklejong koperte, a koperta byta pusta. Okazalo sie,
Ze istniejg takie dokumenty, ktérych brakuje.

L. Walesa: Czy pan sobie zarty robi? Jesli kto§ zalakuje, to bierze na siebie takg
odpowiedzialnos§é. Gdybym co$ takiego zrobil, to od razu sie przyznaje, ze co§ skre-
citem. To ja bym oddal otwarte, jak byto, dorzucil jeszcze innych $mieci. I tak zo-
stawil. (,Salon polityczny Trajki”, 27.06.08).

Spéjnosé par przylegajacych: pytanie — odpowiedz nie jest wtasci-
woscig wymian niezalezng od czynnikéw pragmatycznych. Uklad
partnerski sprzyja strategiom nieantagonistycznym, wiec mniej wtedy
odpowiedzi pozornych czy unikowych. Im rozméwcy sa bardziej za-
angazowani w wydarzenia, ktérych dotyczy temat dyskusji, tym wie-
cej aktéow unikowych wynikajacych z wystapienia aktow degraduja-
cych przeciwnika.

Godzenie w pozycje i wiarygodnos$é goscia traktowanego jako prze-
ciwnik w dyskusji moze przybieraé postaé¢ zaréwno krytyki ztosliwej
i destrukcyjnej, jak i dyskredytacji pryncypialno-programowej (Kar-
wat 2007: 53-54), ktora jedynie towarzyszy krytyce merytorycznej
i ma charakter pomocniczy w stosunku do argumentacji zasadniczej —
pozytywnej, konstruktywnej. Przejawy degradacji go$cia przez gospo-
darza programu sg najczesSciej elementem pryncypialnie motywowa-
nej dyskredytacji przeciwnika, ktéra nie jest celem samym w sobie,
ale shuzy pietnowaniu i eliminowaniu nieakceptowanych postaw i dzia-
lan: unikania odpowiedzi wtasciwych na pytania trudne dla rozméw-
cy, godzace w jego wizerunek, falszowania rzeczywisto$ci, tworzenia
propagandowych mistyfikacji. Jednak we wszelkiego rodzaju dziala-
niach werbalnych, zmierzajgcych do obnizenia rangi interlokutora,
nie spos6b unikngé¢ stronniczos$ci, subiektywizmu, takze akcentéw
wrogosci, z ktorymi lgczg sie okazywanie i odczuwanie wyzszoSci nad
rozméwcea, satysfakcja z wlasnej przewagi i z bezradnos$ci, zaskocze-
nia czy zaklopotania interlokutora, co z kolei uruchamia dziatania
obronne, blokujace lub agresywne.
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6.3.2. Dziennikarz - dziennikarz / dziennikarze

Rozmowy dziennikarza z innymi dziennikarzami majg zawsze cha-
rakter komentarza do biezacych spraw spoteczno-politycznych i przy-
bieraja najczes$ciej forme dyskusji z udzialem dwu lub kilku gosci.
W dyskusjach z udzialem komentatoréw postawa dziennikarza pro-
wadzgcego jest inna niz w rozmowach z politykami. Zasadnicza réz-
nica polega na przyjeciu przez niego roli partnera — reprezentanta
opinii publicznej lub partnera — eksperta wiedzacego tyle samo, ile
inni uczestnicy interakcji. Wiez zawodowa laczaca rozméwcow jest
gléwnym czynnikiem utatwiajacym utrzymanie w ciggu calej interak-
¢ji uktadu partnerskiego, ktéry sprzyja kooperacji, dyskusji konstruk-
tywnej, rzeczowej, choé niekiedy skrajnie subiektywnej. Tematy spo-
leczno-polityczne, ktore sg poruszane w rozmowie, nie dotycza roz-
mowcow bezposrednio. Komentatorzy analizujg i interpretuja zdarze-
nia z punktu widzenia obserwatora, a nie ich uczestnika czy twarcy,
totez nawet jesli dochodzi do konfliktu slownego spowodowanego roz-
nicg opinii, ma on zazwyczaj charakter sporu merytorycznego, a nie
personalnego.

W interwencjach dziennikarza prowadzgacego dominujg pytania
otwarte (czesto implicytnie zawarte w jego wypowiedzi), pytania o oce-
ne zjawisk, pytania prognostyczne, dotyczgce prawdopodobnych zda-
rzen na scenie politycznej. Nierzadko tez jego interwencje pozbawione
sg formalnych cech pytania, ale zawierajg teze do rozwazenia przez
gosci programu (a wiec zawieraja implicytna prosbe o komentarz):

e K. Skowronski (,Wywiad i opinie”, 17.06.07):

— Zacznijmy od wizyty Lecha Kaczyniskiego w Niemczech [...]. Co z tego wynika?
Piotr Semka.

— Angela Merkel méwi: apeluje o wole kompromisu. Ale co jest kompromisem?

— Trudno sie zorientowaé z tego jezyka politycznego tak naprawde, jakie sg
stanowiska poszczegélnych parnstw. Pawet Wronski.

— Ale jedno jest pewne: stanowisko prezydenta Lecha Kaczynskiego i Jarostawa
Kaczyniskiego ma poparcie parlamentu. Jan Cienski.

e T. Sakiewicz (,,Pod prasa”, 9.03.08):

— Trzech prezydentéw duzych miast ma klopoty, chociaz rézne. [...] No i pytanie
w zasadzie, co sie dzieje? Dlaczego nagle znalazly taki finat te sprawy?

— Dlaczego one sie tak ciggnety? Czy byt jakis parasol nad nimi?

—To teraz nam jeszcze zostaly stuzby specjalne i zmiany personalne, jakie tam
zaszly [...]. Dosy¢ szokujaca decyzja. Jak panstwo sadzg?

e R.Ziemkiewicz (,,O co chodzi?”, 9.03.08):
—Po co nam w ogoéle taki urzad do wyréwnywania statusu kobiet i mezczyzn?
Potrzebny do czegokolwiek?
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— W tych krajach Europy, ktére wymuszaja na nas utworzenie takiego urzedu, bo
zdaje sie o tym nie powiedzieliSmy, ze pan premier musial kogo$ powotaé, w tych
krajach od lat dzialtajg takie urzedy i nic sie tam nie zmienia, kobiety nadal zarabiajg
mniej, czujg sie pokrzywdzone.

— No to pytanie, czy tez by sie nie zdarzylo [zmiana sytuacji kobiet], gdyby takich
instytucji nie bylo?

— Pan premier leci przez Nowy York z przesiadkg samolotem rejsowym, potowg
samolotu rejsowego [...], zeby bylo taniej. Jak parnstwo oceniacie ten gest Donalda
Tuska?

e K. Durczok (,Kontrwywiad”, 4.05.06):
— Kto kogo opanuje: rada ojca dyrektora czy ojciec dyrektor rade?
— I jak to bedzie z tg ulegtoscia? [T. Rydzyka wobec biskupéw]
— A czy odpowiedz polskich biskupéw bedzie satysfakcjonujgca dla Watykanu?

e M. Laszcz (,,Loza prasowa”, 30.12.07):

—To co z obietnica [Donalda Tuskal] w sprawie Mariusza Kamiriskiego? [czy
zostanie odwotany z funkcji szefa CBA]

— Wréci Jan Rokita do polityki, panie redaktorze?

e J. Paradowska (,Puszka Paradowskiej”, 30.12.07):

— Czy Nelly Rokita zrobi wielka kariere polityczng w przysztym roku?

—To chciatabym zapyta¢ komentatoréw, co chcieliby skomentowaé, umorzenie
sprawy: wanna Wassermanna czy nieprzedluzenie §ledztwa w sprawie grupy trzy-
majacej wladze. Panowie, macie do wyboru.

Spoleczne role gosci programu (dziennikarz — komentator, a zara-
zem dziennikarz — kolega) powodujg wystgpienie innego uktadu in-
terakcyjnego i innych niz w rozmowach z politykami pytan. Inne sg
takze funkcje wypowiedzi dyskutantow i stopien zespolenia ich odpo-
wiedzi z pytaniami.

Odpowiedzi komentujgce i interpretujgce zdarzenia i zjawiska
spoleczno-polityczne przynosza zdecydowanie wiecej informacji niz
oczekiwano w pytaniu / interwencji. Komentatorzy nie stosujg aktow
unikowych, aktow degradujacych wspoétrozmowcow, a w dziataniach
perswazyjnych wykorzystuja gléwnie argumentacje merytoryczng
(spory bowiem, jakie tocza sie miedzy dyskutantami, nie dotyczg ich
w sposob bezposredni). O ile politycy czesto uchylaja sie od odpowiedzi
na pytania prognostyczne, unikaja parainformacji, bo inna jest ich
odpowiedzialno§é za publiczne deklaracje i interpretacje, o tyle dzien-
nikarze — goScie nie tylko chetnie analizuja, oceniaja i interpretuja
biezgca sytuacje polityczna, co nalezy do ich powinnosci zawodowych,
ale i prognozujg wydarzenia polityczne.

Odpowiedzi komentatoréw to zwykle odpowiedzi wtasciwe, nie
zawsze wprawdzie jednoznaczne i kategoryczne, ale nie unikowe czy
ogblnikowe:



310

e M. Zdziarski: A o czym warto dyskutowad, jezeli rozmawiamy o Januszu
Palikocie, bo przemilczeé sie go nie da i chyba nie warto? Warto zadac¢ pytanie, ktére
byloby istotne, kiedy widzimy kolejne ekscesy Janusza Palikota. Jakie byloby to
pytanie?

R. Chwedoruk: Mysle, ze sa dwa poziomy ,palikotyzacji”. Zauwazmy, ze na
przyklad te ostatnie obelgi sg nieprzypadkowe i moim zdaniem sg po prostu ele-
mentem walki politycznej. Ot6z pan Palikot prébuje skojarzyé stowa ,PiS” i nazwiska
politykéw tej partii z takimi pojeciami w tym przypadku, jak prostytucja, czy
homoseksualizm. To sg akurat takie pojecia, na ktére konserwatywny elektorat PiS
jest negatywnie uwrazliwiony...

M. Zdziarski: Czyli to nie jest tak, ze Janusz Palikot obudzit sie o szdstej pietna-
Scie i stwierdzil, ze co§ dzisiaj powie o Grazynie Gesickiej albo o Jarostawie Ka-
czynskim?

R. Chwedoruk: Moim zdaniem nie. Tak mozna bylo sobie pierwsze ekscesy ttu-
maczy¢, ale teraz, choéby w kontekscie tej zmiany pogladéw, o ktérej tu powiedzieli-
$my. I drugi poziom to jest ten nizszy, bezpoéredni, dziatan Palikota, ktére nie
wpisujg sie w szerszy kontekst. A tu jedyne pytanie, jakie by mozna bylo zadaé, to
pytanie do statutowych wiadz PO.

M. Zdziarski: Jarostaw Gowin, poset PO, méowi, ze wiemy, co méwi Palikot, ale
kompromitujgce jest to, ze jego partia nie reaguje. Czy jest tak, ze Jarostaw Gowin
Jest takim samotnym rycerzem na koniu, ktory podjqet sie walki z wiatrakami?

T. Terlikowski: Istniejg dwie mozliwosci: albo Jarostaw Gowin jest samotnym
rycerzem, ktory podjal sie walki z wiatrakami, albo jest tak, ze Jarostaw Gowin jest
druga twarzq PO, poniewaz nie caly elektorat PO jest zwolennikiem chamskich, nie
ma co ukrywaé, wypowiedzi Janusza Palikota. I PO w tej chwili proponuje no takie
Jjanusowe oblicze. Z jednej strony ma oblicze dla tych, ktérzy uwielbiajg Palikota
i dlatego nie skrzywdzi Palikota. Niewatpliwie dlatego, ze on realizuje cele polityczne
PO, ktorych nie moze realizowaé kto inny. Trudno sobie wyobrazié, zeby je realizowat
premier czy wicepremier, czy ktorys z powaznych postéw, jest wiec Palikot. Z drugiej
strony dla tych wszystkich, ktérzy majg wrazenie, ze posel Palikot ,przegina”, méwiac
jezykiem posta Palikota, mamy posta Jarostawa Gowina, ktéry z zalem pochyli sie
nad tym problemem. Jes§li co§ posta Gowina pozbawi tej roli, tej twarzy, to nie
wypowiedzi na temat Palikota, tylko spér o in vitro. Dlatego, ze on niewatpliwie
z punktu widzenia PO moze si¢ mato optacaé. (,Kwadrans po 6smej”, 13.01.09);

e P. Stasinski: Bo to byla, jak zauwazyliémy, ogélnikowa obietnica, nie wiemy, jaki
bedzie nasz CBA, natomiast...

M. Laszcz: Ale nasz szef, to tez nie brzmi dobrze, bo to znaczy, ze to jest politycz-
ny szef.

P. Stasinski: No oczywiscie, ze jest polityczny, poniewaz w ogéle ta funkcja zosta-
la tak ustawiona, jak pamietamy, szef jest catkowicie podlegly premierowi, wszystkie
mozliwosci kontroli jakiejkolwiek innej poza na przyklad parlamentarnej nad CBA
zostaly wlasciwie odrzucone na gruncie tej ustawy. Co wiecej, ona niesamowicie, ta
ustawa chroni pozycje szefa CBA. Tam trzeba duzo rzeczy zlych mu udowodnié.
Przede wszystkim musialby naduzy¢ swojej funkcji, wiec ja w sumie uwazam, ze
najwazniejsze jest, zeby przestrzegac tu jakiejs racjonalnej, zrozumiatej dla publiczno-
$ci procedury [...]. Ja uwazam, ze nie nalezy juz powtarzaé nominacji politycznych.
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A ja uwazam, ze takq byla nominacja Kamiriskiego. Trzeba jasno okreslié, dlaczego
zostal zdjety. Moim zdaniem on zastuzyt na to, ale to jest zalozenie wstepne, to znaczy
to wymaga jeszcze jakiego$ porzadnego dowodu [...]. (,Loza prasowa”, 30.12.07).

O ile w dyskusjach politykéw podejmowane przez nich dziatania
perswazyjne sa w gléwnej mierze nastawione na oddzialywanie na
odbiorcéw medialnych, wiec nie jest wazne, czy przekona sie oponen-
ta, bo celem nadrzednym jest przekonanie opinii publicznej i pokona-
nie (nie za$ przekonanie) przeciwnika, zdyskredytowanie osoby lub jej
pogladow, o tyle w dyskusjach z udzialem dziennikarzy podejmowane
przez nich dziatania perswazyjne w pierwszej kolejnosci koncentruja
sie na rozméwcach. Dziennikarze wyraznie podkreslaja subiektywizm
ocen i interpretacji (mysle, ze..., moim zdaniem..., a ja uwazam, ze...),
a wiec akceptuja takze mozliwos¢ istnienia opinii odmiennych. Dazg
do rozstrzygniecia ich roéznic podczas nastawionej na kooperacje
dyskusji medialnej, przekonujg zas do swoich racji innych uczestni-
kéw programu, a dopiero w dalszej kolejnosci odbiorcéw medialnych,
dla ktérych czasem dyskusje te stajg sie nieatrakcyjne i niezrozumia-
le. Dziennikarze bowiem interpretuja zdarzenia i zjawiska spoteczno-
-polityczne w sposéb wieloaspektowy (z jednej strony..., z drugiej
strony...), szeroko uzasadniajg swoje zdanie, nie blokuja posunieé¢
interakcyjnych rozméwcow i nie wprowadzaja sporé6w personalnych.
Niejednokrotnie sami przejmuja inicjatywe, méwig wiecej niz ocze-
kiwano, co wynika z partnerskiego ukladu interakcyjnego i ich do-
Sswiadczenia zawodowego!3. Nie kieruja sie dyplomatyczng ostrozno-
Scig, ktora jest obecna w odpowiedziach politykéw, tworzgacych odpo-
wiedzi ogélnikowe, pseudoinformacyjne i pozorne, nie unikajg jedno-
znacznie wartoSciujacych ocen, co powoduje, ze dyskusje nabieraja
cech wieloglosowego, polilogowego felietonu (ekspresywnos$é, subiek-
tywizm, dowcip):

e J. Paradowska: To ja jeszcze na koniec zapytam panéw, bo ja datam do wyboru
wiele os6b, a nikt nic nie powiedzial o Nelly Rokicie. Czy Nelly Rokita zrobi wielkq
kariere polityczng w przysztym roku?

M. Letowski: Poniewaz tabloidy i prasa kolorowa, pisma kobiece maja istotny
wplyw na polityke, kazdg polityke, to tak. Ona bedzie pewnym czynnikiem polskiej
polityki, choé oczywiscie nie kluczowym.

P. Wronski: Zauwazyta pani, ze ostatnio Nelly Rokita i Jan Rokita, przynajmniej
z jednego takiego dziennika, zaczynajg wypiera¢ Dode i Radka Majdana? To jest

13 Nierzadko dziennikarze w jednym programie wystepuja w roli gospodarza,
w innym — w roli dyskutanta, por. np.: J. Zakowski, J. Paradowska, R. Ziemkiewicz,
dJ. Lichocka.
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bardzo istotne. Ale jesli chodzi o Nelly Rokite, ja przypomne jeden z tekstéw w ,,Po-
lityce”, gdzie o Nelly Rokicie wypowiedziata sie jej byla najlepsza przyjaciétka. Z ta-
kim typowym kobiecym charme powiedziata, ze umyst Nelly Rokity przypomina beben
maszyny losujgcej. Mysle, ze tylko kobieta o kobiecie tak moze powiedzieé.

J. Rakowiecki: Ja powiedzialbym tak, mimo ze bardzo sie nie zgadzam z koncep-
cjami politycznymi Jana Marii Rokity, znajgc go od lat w dodatku, moge powiedzieé
tylko tak: na to to juz naprawde nie zastuzyt. (,Puszka Paradowskiej”, 30.12.07);

e J. Paradowska: [...] to chcialabym zapyta¢ komentatoréw, co chcieliby skomento-
wad, umorzenie sprawy: wanna Wassermanna czy nieprzedtuzenie §ledztwa w spra-
wie grupy trzymajacej wladze. Panowie, macie do wyboru.

J. Rakowiecki: Nie mozna by zmiksowaé? Moze grupa trzymajgca wanne, wanna
trzymajqgca wiadze.

P. Wronski: Te sprawy 1gcza sie, bo kiedy§ w gronie przyjaciél mieliSmy taka
teorie, zastanawialiSmy sie, czy osoby podejrzane o bycie w grupie trzymajqcej wladze
nie mozna by bylo prébowaé przestuchiwaé w wannie Wassermanna i grozba elektro-
wstrzqsow ...

M. Letowski: Panie Pawle, to jest wlasnie argument na wyzszo$é wanny nad
grupq, za czym sie opowiadam tutaj od samego poczqtku.

J. Paradowska: Tak? A pan Jan chcial grupe, tak?

J. Wrébel: Tak, chociaz wizja torturowania grupy w wannie tez mi si¢ podoba.
Dlaczego by nie?

P. Wronski: No, ale prokurator Wassermann, pamietam jak sie zaczeto §ledztwo,
to zaczely sie artykuly opisujgce Sledztwo w sprawie jego wanny, wystat list, w kté-
rym przypominal, ze sg ludzie w Polsce, ktérzy za walke o wolno$é oddali duzo, jak
ksigdz Popieluszko na przyktad. I on ustawit siebie wlasnie w takim szeregu, a wan-
na miata byé wlasnie takim elementem...

M. Letowski: Tak. I tak naprawde jak w kropli przegladajq sie wszystkie nasze
ostatnie problemy i najpowazniejszy, jakim jest wykorzystywanie wtadzy do
prywatnego interesu [...]. (,Puszka Paradowskiej”, 30.12.07);

e J. Zakowski: Ja chciafem powiedzieé jedng rzecz Donaldowi Tuskowi, bo mi sie to
teraz wydaje wazne, zeby cos premierowi powiedzieé. Otéz panie premierze, glosowali-
$my na pana dlatego, ze sie panu nie podobaly tamte rzqdy...
P. Gabryel: Panie redaktorze, gdyby pan mégt jednak: niektorzy z nas glosowali.
J. Zakowski: Prosze mi nie przerywaé, jak rozmawiam z premierem [...]. [wybuch
$miechu] (,Loza prasowa”, 30.12.07).

Interakcyjny uklad partnerski, nierzadko wynikajacy z kolezen-
skich relacji zawodowych lub pozazawodowych, a przede wszystkim
do$wiadczenie dziennikarskie powoduja, ze nawet wtedy, gdy poziom
konfliktu wzrasta, a goscie sa zaangazowani bezposrednio w spor,
emocjonalne, dosadnie wartoSciujgce sady, akty degradujace wspot-
rozmowcoéw, nie zastepuja wiasciwej argumentacji, sami bowiem dys-
kutanci narzucajg sobie swoisty rezim komunikacyjny i daza do tego,
by w dyskusji przewazaly jednak treSci merytoryczne, nie odbiegajace
od jej tematu:
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e [0 artykule pt. Prawie jak Putin, ,Newsweek” 25.01.07]

T. Lis: Panie Rafale, napisat pan dzisiaj, ze tekst w ,Newsweeku” to jeden z naj-
glupszych tekstow ostatnich lat. Rzeczywiscie?

R. Ziemkiewicz: Z przykroScig to napisalem, bo wiele mnie z ,Newsweekiem”
wigze, takze w tej chwili, ale zeby nie meczy¢ juz tak ,Newsweeka”, to jest, moim
zdaniem, objaw tego, ze co$ si¢ dzieje paskudnego z naszg, magdrze méwigc, debatg
publiczng, ktéra przestata by¢ wymiang argumentow, tylko stata sie takim: co sig
komu z czym kojarzy, jak by tu kogo ugryzé [...]. Otéz, dobry chwytliwy tytui, ktéry
bedzie cytowany, stat sie wazniejszy niz to, czy jest w tym odrobina sensu.

T. Lis: A czy nie ma w tym ani odrobiny?

R. Ziemkiewicz: Sam fakt, ze robisz ten program. W tym sensie marketingowym
jest. Bo co? Ile razy robi sie program w telewizji o artykule, ktory byl w gazecie [...]?
Walngé tak miedzy oczy, poréwnaé nie wiem, co teraz bedzie, no z Lukaszenks [...],
ale na litosé boskq to jest intelektualna tandeta.

T. Lis: To pozwélmy sie bronié. Intelektualna tandeta?

W. Maziarski: No, ale dlaczeg6z miataby to by¢ intelektualna tandeta? Bo Rafat
Ziemkiewicz...

R. Ziemkiewicz: Bo nic nie wynika z tego.

W. Maziarski: ... po zwalczeniu michnikowszczyzny, teraz Rafal Ziemkiewicz
bedzie rozdawat cenzurki, orzekat, co jest glupie, a co jest mgdre? Otéz mozemy sposéb
sprawowania witadzy poréwnywadé przez prezydenta Rosji i przez przywddce polskiego,
co nie znaczy, ze Rosja i Polska to jest to samo...

R. Ziemkiewicz: Wojtku, ale co z tego wynika, bo nie, ja nie rozdaje cenzurek [...].
(,Co z tg Polska?”, 1.02.07).

Spoleczna rola goscia programu, jego doswiadczenie zawodowe,
z ktérym lgczy sie dobra sprawno$é komunikacyjna i obycie z Srodka-
mi masowego przekazu wplywa na tworzenie odpowiedzi o wysokim
stopniu spdjnosci i informatywnosci, a uklad partnerski, ktory to-
warzyszy interakcji, nawet w strategiach antagonistycznych obniza
poziom natezenia sytuacji konfliktowych.

6.3.3. Dziennikarz - ekspert / eksperci

Typowa grupe ekspertéw tworza goScie zapraszani do studia ze
wzgledu na temat rozmowy (np. temat: zmiany w ustawie o szkolni-
ctwie wyzszym — gos¢: rektor; temat: budowa stadionu narodowego —
goscie: architekci, temat: wzrost cen zywnosci — go§é: urzednik komisji
UE do spraw rolnictwa). Kategorig gosci posrednia miedzy dziennika-
rzami a ekspertami sg coraz czeSciej goszczacy w programach pub-
licystycznych specjaliSci do spraw marketingu politycznego, public
relations czy politolodzyl4. Pytania, jakie kierujg do nich prowadzacy,

14 Jedng z przyczyn spadku zaufania do nauki, na ktérg zwraca uwage P. Sztomp-
ka (2007: 375), jest obnizenie ekskluzywno$ci i autonomii spotecznos$ci naukowej: ,,Do
wspoélnoty naukowej przenikajg politycy, administratorzy, eksperci marketingowi,
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przypominajga pytania do dziennikarzy: wiele jest pytan dotyczacych
motywow 1 skutkéw dziatarnn podejmowanych przez politykéw i partie
polityczne, pytan prognostycznych, w tym dotyczacych przysztych,
prawdopodobnych zachowan wyborcow. Szczegdlnag grupg rozmowcow
— ekspertéw sg rowniez osoby postrzegane powszechnie jako autoryte-
ty (por. ponizej: przykilady pochodzace z wywiadu z L. Kotakowskim
o zmianach w polskiej polityce w roku 2006).

Rozmowy z ekspertami mogg stanowic stalg ceche programu (por.
Spory i kontrowersje) o formie dyskusji, cze$ciej jednak majg forme
wywiadu w zwigzku z aktualnym tematem spoteczno-politycznym lub
przybieraja postaé¢ konsultacji (por. Kita 2003: 7-8), niekiedy takze
telefonicznej, przeprowadzanej w ramach danego programu i stano-
wigcej odrebna interakcje (odrebny modut makrosytuacyjny), potaczo-
ng z zasadniczg czeScig audycji jednym watkiem tematycznym (np.
Forum, Magazyn 24 godziny). Nie spotyka sie raczej mieszanych
uktadéw interakcyjnych (np. ekspert i polityk). Z rola spoleczng goscia
wigze sie bowiem realizacja innego typu dyskursu (np. eksperckiego —
specjalista, propagandowego — polityk).

W rozmowach z ekspertami dziennikarz prowadzacy przyjmuje
najczesciej postawe ucznia lub reprezentanta opinii publicznej. Nie
podejmuje polemiki charakterystycznej dla roli dyskutanta, a zwlasz-
cza przeciwnika. Wykazuje uleglo$é, unika konfliktéw, respektuje nad-
rzednos§¢ goscia, wynikajacg z nakladajacych sie uktadéw: gospodarz —
go$¢ oraz uczen — ekspert. Dziennikarz przyjmuje wiec role, ktore
uruchamiajg nieantagonistyczne strategie, co znajduje réwniez od-
zwierciedlenie w charakterze pytan, heurystycznej progresji tematu,
niekategorycznych sadach lub tezach do rozwazenia przez goscia:

e J. Lichocka [goScie: eksperci — architekci, autorzy projektéw stadionu narodowe-
go, S. Kurytowicz, J. Kwiecinski]:

— Panowie, jesteScie jednymi z najwybitniejszych polskich architektow. Znacie
sie réwniez na budowie obiektéw sportowych. Pan jest autorem projektu i w niecce
Stadionu Dziesieciolecia i na bloniach. Ktéry z tych projektéw, ktére z tych miejsc jest
lepsze? A moze rzeczywiScie darowac sobie ryzyko budowania w Warszawie i stworzy¢
w Chorzowie stadion narodowy?

— A gdyby pan mial zamienié sie z panem ministrem i decydowaé, ktéra lokaliza-
cja, czy btonia czy niecka?

lobbysci, a wszyscy oni kierujg sie interesami i warto§ciami r6znigcymi sie od bez-
interesownego dazenia do prawdy. I przeciwnie — naukowcy opuszczajg spotecznosé
naukowg i obejmujg role politykéw, administratoréw i menedzeréw. Uzywajg swoich
akademickich kwalifikacji w walce politycznej lub marketingu, wykorzystujac i pod-
kopujac w ten sposéb prestiz nauki oraz podwazajgc swojg wiarygodno$é jako uczo-
nych. Zawieszeniu ulega Martenowska norma bezinteresownosci i uniwersalizmu”.
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— Pan dzisiaj spotykal si¢ z ministrem sportu i pan dzisiaj pokazal swdj projekt.
[implicytnie: I co z tego wynika / wyniknie?]

— Tylko ze to jest duzo mniejszy stadion.

— Wprowadzenie przez pana kolejnego projektu niejako poza konkursem pewnie
spowoduje tez troche zamieszania. Nie obawia sie pan tego?

— Czyli wychodzi na to, ze obaj panowie opowiadacie sie raczej za tym, zeby
wybudowaé w niecce. Tak? (,Forum”, 19.11.07);

e K. Durczok [gosé: ekspert — historyk Kosciola, ks. Tadeusz Isakowicz-Zaleskil:

— Czy ksigdz poznat ksiedza profesora Czajkowskiego?

— I wierzy pan tym publikacjom méwigcym, ze to agent?

— Czyli te akta nie mogg ktamacé, zdaniem ksiedza?

— Czyli zdaniem ksiedza, ksigdz profesor Czajkowski to agent?

—dJan Turnau w ,Gazecie Wyborczej” dzisiaj pisze tak: ,Dzika lustracja trwa.
Wierze w niewinno$é ksiedza Czajkowskiego [...]”. Czy u ksiedza nie budzi sprzeciwu,
ze ksigdz Czajkowski w opinii publicznej jest juz cztowiekiem skazanym?

—Ja pytam o troche inng rzecz. Czy ksiedza nie uderza to, ze dzisiaj wielka
wladza i to wielka wladza moggca skazywac albo wybielaé jest w rekach historykow,
a nie sagd6éw albo ewentualnie instytucji ko$cielnych?

— Dziennikarze nie majg dostepu [do akt IPN].

— Ksiagdz powiedzial w jednym z wywiadéw, ze zna co najmniej dwadziescia
cztery nazwiska ksiezy donoszgcych na SB. [...] Co ksigdz chce z tg wiedzg zrobié?

— I co ksigdz ustyszal w odpowiedzi?

— Co chce ksigdz z tym zrobic?

— Jakie sa tam nazwiska?

— To sg duchowni dzisiaj czynni, dzialajacy, wysoko postawieni w hierarchii?

— A ksigdz ujawni te nazwiska?

— A jak sie nie uda?

— Kiedy ksiadz bedzie chcial sie z tym zwrdécié¢ [do wladz koScielnych, zeby zajety
sie tym problemem]?

— Wiec po pielgrzymce? (,Kontrwywiad”, 18.05.06);

e K. Durczok [gosé: ekspert — autorytet, L. Kotakowski]:

— Kiedy ostatni raz byt pan w Polsce?

— A czy juz kto§ panu profesorowi powiedzial, ze trzykrotny przestepca jest
wicepremierem rzgdu Rzeczpospolite;j?

— A gdy pan patrzy na te sytuacje, ocenia to wiecej jest w panu smutku czy
zdziwienia?

— Ale tu jest jaki$ paradoks. Demokracja ma swoje instytucje. Jedna z nich jest
wymiar sprawiedliwo$ci, niezawisty, wolny sad, ktéory orzeka w oparciu o dowody
i skazuje kogo$ na kare za czyny popelnione. A drugg takg sama instytucjg sg wybory
— wolne, niepodlegajace naciskom. I teraz z jednej strony jedna instytucja demokracji
skazuje kogo$ i to trzy razy na kare za okres$lone, popelnione przestepstwa, a druga
instytucja demokracji wynosi go na jeden z najwyzszych urzedéw w panstwie.
Dostrzega pan takg sprzecznos§é? Czym ja pan ttumaczy?

— Kampanie wyborcza w Polsce zdominowal podzial na Polske liberalng i Polske
solidarng. Uwaza pan, ze taki podzial ma w ogéle sens?

— Na koniec chcialbym, aby$my porozmawiali troche o odpowiedzialnosci, a mé-
wigc szczerze — o niecheci do odpowiedzialno$ci. Czy nie ma pan wrazenia, ze
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wracamy do takiego modelu, ze nawet za pewng cene swobdd obywatelskich oczekuje
sie od panstwa znacznie wiekszej roli niz to miato miejsce do tej pory? Rezygnuje sie
z wolnoSci, aby panstwo zalatwialo za nas caly szereg réznych spraw? (,Kontrwy-
wiad”, 15.05.06).

Odpowiedzi ekspertéw to zwykle odpowiedzi wtasciwe, rzeczowe,
o wysokim stopniu spéjnosci i informatywnosci, wzbogacajace wiedze
dziennikarza i odbiorcow medialnych. W odréznieniu od odpowiedzi
dziennikarzy zdecydowanie mniej jest subiektywnych ocen (chyba ze
wigzg sie z pytaniem o ocene), ale wiecej odpowiedzi niekategorycz-
nych, wynikajacych jednak nie z dyplomatycznej ostroznosci, ale
z ostroznos$ci eksperckiej (zwigzanej z postawg asekuracyjng charak-
terystyczng dla dyskursu naukowego, tj. dystansowaniem sie wzgle-
dem omawianych tresci, por. Duszak 1999: 277, Liyda 2009: 103-104),
ktéra ma uzasadnienie w naukowej percepcji zjawisk (np. w do-
strzeganiu zlozono$ci zjawisk spoteczno-politycznych), niecheci do
publicznego formulowania przypuszczen, nie majgcych rzeczowych
podstaw, niecheci do podejmowania tematéw wykraczajacych poza
obszar zainteresowan eksperta.

Odpowiedzi wlasciwe sa najczeSciej jednocze$nie odpowiedziami
bezpoérednimi i przynoszacymi wiecej informacji niz zgdano w py-
taniu (zawierajg uzasadnienie sadu, dodatkowe wyjasnienia), co po-
woduje, ze dziennikarz nie musi juz uruchamiaé strategii negocjacyj-
nych, bo rozméwcy w pelni przestrzegajg zasady kooperacji, np.:

e J. Lichocka: Zapytajmy teraz ekspertéw od kampanii wyborczej, co wiasciwie
takiego sie stalo, ze ten sondaz jest tak inny od tego sprzed tygodnia [...], PiS wy-
przedzit Platforme Obywatelskg. W tydzien zyskat 9%. Co sie wiasciwie stato? Jak on
to zrobit?

W. Jabtonski: Nic sie nie stafo i to jest cata tajemnica. A moze stato sie to, czego
fragment pani redaktor z wybitnym udziatem postéw przedstawilta przy stole. PiS-owi
udato sie narzuci¢ pewne tempo tej kampanii i PiS-owi udato sie narzucié¢ temat tej
kampanii. To sg oligarchowie. To nie s3 ... to sg biedni — dobrzy i bogaci — Zli. Nie ma
lepszego tematu w kampanii. Najprostsze $rodki czesto w marketingu politycznym sg
najskuteczniejsze.

dJ. Lichocka: I bardzo populistyczne jest to.

W. Jabtoniski: Oczywiscie, o to chodzi. Do takiego elektoratu idzie PiS, z takim
elektoratem PiS wygral poprzednie dwie kampanie dwa lata temu. Druga wazna
sprawa, slabo$¢ politycznej konkurencji, brak pomystéw na kampanie faktycznie po
stronie opozycji, poza oczywiScie watkiem tzw. antykaczystowskim. A to jest tro-
szeczke za malo. (,Forum”, 17.09.07);

e K. Durczok: Co sie¢ stanie, je§li Trybunal Konstytucyjny powie, ze ustawa me-
dialna jest niezgodna z konstytucjg?
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A. Zoll: Ustawa przestanie w tym zakresie, w jakim trybunat orzeknie jej niezgod-
no$é z konstytucjq, obowigzywaé. Tak samo pewnie trybunat orzeknie termin, w kto-
rym orzeczenie trybunatu wejdzie w zycie.

K. Durczok: To by oznaczato, ze w siedzibie KRRiT znéw moze pojawic sie Danu-
ta Waniek i ministrowie i zaczaé urzedowanie tak, jakby mieli czteromiesieczny
urlop?

A. Zoll: Nie, to nie jest automatyzm. Dlatego ze jednak decyzja o odwotaniu moze
byé kwestionowana. Raczej widzialbym tu problem zwigzany z odszkodowaniami dla
tych os6b, ktore zostaly odwolane, natomiast nie oznaczaloby to automatycznego
powrotu. (,Kontrwywiad”, 23.03.06).

Jesli odpowiedzi wlasciwe majg charakter oceniajacy (bo tego do-
tyczy pytanie), dziennikarz nie podejmuje polemiki wiasciwej dla po-
stawy dyskutanta, gdy teza do rozwazenia zostaje przez goscia odrzu-
cona lub zaprzeczona, a co najwyzej z pozycji dociekliwego ucznia
bada mozliwosci przyjecia innej oceny czy interpretacji, w zadnym
jednak razie nie prébuje jej narzuci¢ rozmoéwcey czy udowodnié, np.:

e K. Durczok: A gdy pan patrzy na te sytuacje, ocenia, to wiecej jest w panu
smutku czy zdziwienia?

L. Kolakowski: Nie powiedziatbym, ze jestem bardzo zdziwiony albo bardzo
smutny. Ostatecznie w tym wszystkim — jakkolwiek bytoby to przykre — Polacy jako$
wspotdziatali. Wie pan, jak byly kiedy$ — nie pamietam dokladnie kiedy, ale wkrétce
po wyborach — wybory uzupelniajgce do Senatu, to w wyborach wzielo udziat 9%
elektoratu.

K. Durczok: Ale tu jest jaki§ paradoks. Demokracja ma swoje instytucje. Jedng
z nich jest wymiar sprawiedliwosci, niezawisty, wolny sad, ktéry orzeka w oparciu
o dowody i skazuje kogo$ na kare za czyny popelnione. A drugg takg samg instytucja
sg wybory — wolne, niepodlegajace naciskom. I teraz z jednej strony jedna instytucja
demokracji skazuje kogo$ i to trzy razy na kare za okreslone, popetnione przestep-
stwa, a druga instytucja demokracji wynosi go na jeden z najwyzszych urzedéw
w panstwie. Dostrzega pan takq sprzecznos$é? Czym jg pan tlumaczy?

L. Kotakowski: Nie widze w tym sprzecznosci. Demokracja to sg m.in. wybory,
w ktorych zaklada sie, ze naréd moze sam swoich przedstawicieli wybraé do rzadu.
Tak sie to nazywa, ale przeciez demokracja nie polega na tym, ze wiekszo$¢ moze
zadecydowaé o wszystkim, ze wiekszo§é moze w dowolny sposéb nasze zycia ksztal-
towaé. Gdyby mialo byé tak, ze wiekszo§¢é ma wiladze absolutng, to wynikaloby stad,
ze 51% moze wyrzngé pozostate 49% i wszystko bedzie zgodne z zasadg wiekszoSci.
Ale zasada wiekszo$ci nie jest jedyng cechg i wartoscig demokracji. Sg jeszcze inne
instytucje, okolicznos$ci, bez ktérych demokracja bylaby pustym stowem, m.in. choé
nie tylko, jest to 6w trojpodziat Monteskiuszowski, niezalezno$¢ wladzy sgdowniczej.
(,Kontrwywiad”, 15.05.06).

Odpowiedzi wlasciwe niekategoryczne wynikaja z eksperckiej
ostroznosci, ktora dla gosci, specjalistéw, jest zupelnie naturalna
i oczywista, bo stanowi ceche dyskursu naukowego: kategoryczne sady
muszg by¢ poprzedzone badaniami i analizg. Jest to jednak cecha,
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ktora w przekazie masowym (zwlaszcza telewizyjnym) ma negatywny
odbiér — masowy widz (posrednio dziennikarz jako wyraziciel jego
potrzeb) chce prostych, jednoznacznych rozstrzygniec i odpowiedzi, np.:

e J. Lichocka: Panowie, jestescie jednymi z najwybitniejszych polskich architek-
téw, znacie sie réwniez na budowie obiektéw sportowych. Pan jest autorem projektu
i w niecce Stadionu Dziesieciolecia, i na btoniach. Ktory z tych projektow pana, ktére
z tych miejsc jest lepsze? A moze rzeczywiscie darowaé sobie ryzyko budowania
w Warszawie i stworzy¢ w Chorzowie stadion narodowy?

S. Kurytowicz: Pani redaktor, budowaé¢ w Warszawie. Jest na to miejsce i jest
wystarczajaca ilo$¢ czasu. [...] Czy stadion jest obok, czy jest w niecce, moze byé i tu,
i tu. Kazda z tych lokalizacji ma swoje plusy i kazda z nich ma réwniez o réznej wadze
minusy. Natomiast to, co jest konieczne: podjecie decyzji i pdézniej systematyczne,
pragmatyczne jej realizowanie [...]. (,Forum”, 17.09.07);

e K. Durczok: To na koniec tego watku. My$li pan, ze Trybunat Konstytucyjny
odrzuci ustawe w catlosci, przychyli sie do pariskich wnioskéw?

A. Zoll: Nie chciatbym tu prorokowaé. Méwilem jeszcze jako urzedujacy rzecznik
praw obywatelskich, ze jest to wniosek do Trybunalu, ktéry ma bardzo silne
argumenty i dalej to podtrzymuje. (,Kontrwywiad”, 23.03.06);

e K. Durczok: Ale to jest pytanie: czy od préb opanowania rozmaitych instytucji,
jak pan slusznie zauwazyl przez poprzednie ekipy tez czynionych, do systemu auto-
rytarnego albo dyktatury jest jednak diuga droga jeszcze.

A. Zoll: Ja nie powiedzialem, ze to ma juz miejsce. Prosze pamietac¢ o tym, ze
jezeli my nie zaczniemy reagowaé na poczatku tej drogi, to potem moze byé za p6zno.
Wiasnie prawnik jest zobowigzany, zeby ostrzegac spoteczenistwo przed wejSciem na
takg droge. Ja nie oceniam jak daleko na tej drodze my sie dzisiaj znajdujemy —
mysle, ze na samym poczgtku. Ale ostrzega¢ trzeba, zeby nie posunaé sie w tym
kierunku za daleko. Potem si¢ nie da tego odkrecié. (,Kontrwywiad”, 23.03.06).

Odpowiedzi unikowe lub odmowa (najczesciej niebezposrednia)
udzielenia odpowiedzi czesto wynika z niedostosowania cech formal-
no-semantycznych pytania do spotecznej roli goScia (sens pytania nie
miesci sie w dyskursie eksperckim, cho¢ jest typowy dla propagando-
wego dyskursu politycznego). Zwykle jednak i wtedy — zgodnie z
zasadg kooperacji i zasadg grzecznoSci jezykowej (nie degradujac
rozmoéwcy) — gosé, choé¢ podwaza sens pytania, odpowiada tak, jak
gdyby poziom ekspercki rozmowy byt nadal zachowany?!?, np.:

15 Krytycznie i bezposrednio ujgt to P. Bourdieu (2009: 64-65): ,Zdarza mi sie
bardzo czesto, nawet w rozmowie z pozytywnie nastawionymi do mnie dziennikarza-
mi, ze jestem zmuszony rozpoczynaé¢ swojg odpowiedz od podwazenia sensownosSci
postawionego mi pytania. Dziennikarze, ze swoimi okularami, ze swoimi kategoriami
myslenia, zadajg pytania, ktére sg pozbawione sensu. [...] Zamiast udzielié¢ im
odpowiedzi, jestem zmuszony oznajmié grzecznie: »Pariskie pytanie jest bez watpienia
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e J. Lichocka: A gdyby pan mial zamienié¢ si¢ z panem ministrem i decydowaé,
ktora lokalizacja, czy btonia czy niecka?

S. Kurylowicz: Ja sie nie zamienie z panem ministrem, ja tego nie umiem, ja
Jestem od obrazkoéw i od rysowania. Natomiast jako fachowiec mam wycinek wiedzy
iw oparciu o te wiedze, o te informacje, ktore mam, a zajmowalem sie przez dltuzszy
okres czasu stadionami, moge powiedzieé, ze do lokalizacji w niecce jestem bardziej
przywigzany, i ze wzgledéw technicznych, i ze wzgledéw na to, ze pracujgc, wy-
chowujac sie w tym mieScie, przyzwyczaitem sie do sylwetki stadionu i dla mnie
wygladatoby to po prostu lepiej, atrakcyjniej. (,Forum”, 17.09.07);

e K. Durczok: [Kiedy ostatni raz byl pan w Polsce?] A czy juz kto§ panu
profesorowi powiedzial, ze trzykrotny przestepca jest wicepremierem rzadu Rzecz-
pospolitej?

L. Kotakowski: Styszalem to wielokrotnie. Jakze moge komentowaé takq rzecz?
Pewnie wszyscy — albo prawie wszyscy — maja ten sam stosunek do obecnego rzadu.
A rzad i partia rzadzaca twierdza, ze ten rzad nie mégt byé inny. I rzeczywiscie, nie
bylo innego wyjécia pod warunkiem oczywiScie, ze oni chcieli mie¢ wladze. A jak
chcieli mie¢ wladze, to musieli przyjaé warunki, ktére byty konieczne, czyli byle kogo
mozliwego wzigé do wspoélpracy. I to wlasnie zrobili. To jest koalicja sklecona
oczywidcie z bardzo niepodobnych elementéw, zupelnie wydawaloby sie niezdolnych
do lacznej dzialalnosSci, do wspétpracy. Koalicja — jak do tej pory — sie utrzymuje,
ijako§ pewnie przez jaki$§ czas sie utrzyma, zwazywszy ze wszyscy, ktorzy w tym
rzadzeniu uczestniczg, majg tam swdj interes. Nic na to nie poradze. (,Kontrwywiad”,
15.05.06);

e K. Durczok: Najwazniejszy moment tej pielgrzymki — ksiedza zdaniem — kiedy
nastgpi? To bedzie w Oswiecimiu i Brzezince?

A. Boniecki: Najwazniejszy moment to bedzie ten, w ktérym jakis czlowiek
nawrdéci sie do Jezusa Chrystusa. I my o tym nie bedziemy wiedzieli. To jest cel
apostolskich podrézy papieza — zeby przybliza¢ ludzi do Boga. Ale wiem, o co
panu chodzi — o taki zewnetrzny, polityczny punkt widzenia [...]. (,Kontrwywiad”,
25.05.06).

Choé¢ wywiady i konsultacje z udzialem ekspertéw na poziomie
par przylegajacych: pytanie — odpowiedZz wykazuja wysoki stopien
spojnoSci semantycznej i pragmatycznej, a rozméwcy najczescie]
w pelni respektuja zasade grzecznos$ci oraz zasade kooperacji i tworza
odpowiedzi wzbogacajace wiedze odbiorcy niespecjalisty zaintereso-
wanego rozumieniem proces6w spoleczno-politycznych, to jednak dla
masowego widza / sluchacza (a tym samym dla nadawcéw medial-
nych) jest to nieatrakcyjny sposéb moéwienia o sprawach spoleczno-

interesujace, ale wydaje mi sie, ze bardziej istotne w tej sprawie jest ...«. Je§li nie
jesteémy na to przygotowani, odpowiadamy na pytania, ktére w ogéle nie powinny
zostaé zadane”.
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-politycznych. Potwierdza to znikoma (w poréwnaniu z audycja-
mi z udzialem polityk6w czy publicystow / komentatoréw) liczba
uktadow interakcyjnych dziennikarz — ekspert w debacie publicznej,
zwlaszcza w przekazie telewizyjnym, a wiec adresowanym do maso-
wej, heterogenicznej, nieelitarnej publicznoscilé.

Niedostatek rozmoéw z ekspertami wynika takze z kompetencyj-
nych ograniczen prowadzacych wywiady. Rozmowy z politykami nie
wymagajg od dziennikarza szczegélnego przygotowania (cho¢ oczywis-
cie §ledzié¢ trzeba aktualne wydarzenia polityczne, doniesienia innych
mediéw; por. znaczny udziat w rozmowach z politykami pytan meta-
dyskursywnych o charakterze intertekstowym), a dyskusje z udziatem
dziennikarzy publicystow, mozna by powiedzieé, tocza sie same:
gospodarz programu proponuje temat rozmowy, ktéry jest przez gosci
swobodnie rozwijany. Rozmowa ze specjalista wymaga juz od
prowadzacego pewnej wiedzy na poziomie eksperta, ale wysilek wlo-
zony w przygotowanie do wywiadu moze okazaé sie niewspéimierny
do zyskéw marketingowych nadawcy medialnego, choé¢ pozytek spo-
teczny bylby z pewnoscig wiekszy niz ten, ktéry wynika z wywiadéw
idyskusji z udzialem politykéw. Podobnie jak media publiczne nie
maja pomystu na to, by realizowaé¢ tzw. misje spoteczna (por. Godzic
2004) i staja sie staba (bo nie dysponujg poréwnywalnymi §rodkami
finansowymi) kopig mediow komercyjnych, tak i brak jest pomystow
(zwlaszcza w telewizji — zaréwno publicznej, jak i komercyjnej — ktorej
oddziatywanie jest jednak najwieksze) na atrakcyjny medialnie i zna-
cznie wiekszy udzial specjalistow w debacie publicznej, ktory zmienit-
by proporcje miedzy dyskursem publicznym / politycznym eksper-
ckim a dyskursem publicznym propagandowo-agitacyjnym w wyko-
naniu politykéw.

16 Spoleczne zaufanie do nauki, a wiec i badaczy, uleglo znacznemu ostabie-
niu, czego przyczyn upatrywaé¢ mozna zaréwno w dziatalno$ci mediéw masowych
podwazajacych sens etosu nauki, jak i w braku dzialan promujacych nauke.
Upadku norm etosu naukowego, tj. uniwersalizmu, komunalizmu, bezinteresowno-
$ci, zorganizowanego sceptycyzmu, P. Sztompka (2007: 365—-375) upatruje w zmia-
nach spoteczno-ekonomicznych o charakterze globalnym, takich jak: prywatyzacja
nauki, jej komercjalizacja i biurokratyzacja, a przede wszystkim fiskalizacja,
uzalezniajgca nauke od zewnetrznych agend. W spoteczenistwie konsumpcyjnym,
w ktérym pozycje czlowieka w $wiecie wyznaczaja dobra materialne, uczeni — nie-
nalezgcy wszak do elity zarobkowej — tracg z tego powodu zaufanie przynajmniej
czesci spoleczenstwa: ,bo gdyby byli inteligentniejsi, sprytniejsi, bardziej zaradni,
zajeliby sie czyms§ bardziej intratnym — méwi glos ludu”.
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6.4. Podsumowanie

Para przylegajaca (wymiana) sktadajgca sie z pytania / interwen-
¢ji dziennikarza i odpowiedzi goScia audycji jest zasadnicza i naj-
mniejsza interakcyjng jednostkg strukturalng analizowanych wywia-
dow i dyskusji spoleczno-politycznych. Stanowi takze minimalny od-
cinek strategii konwersacyjnej uruchamianej za pomocg pytania
i kontynuowanej zgodnie z zasada kooperacji przez odpowiadajgcego
lub tez ujawniajacej sprzecznosc celow pragmatycznych uczestnikéw
interakcji.

Podstawe relacji spéjnoSciowych w wymianie stanowi pytanie
dziennikarza prowadzacego program. Do najbardziej charaktery-
stycznych cech pytan w dyskursie politycznym naleza: otwarto$é
(przewaga pytan otwartych nad pytaniami zamknietymi, wynikajgca
m.in. z uzycia pytan rozstrzygniecia w funkcji pytania otwartego
z implicytnym pytaniem typu: Jak pan / pani sqdzi?, Jak pan / pani
to skomentuje?) oraz sugestywnos$é (duza liczba pytan sugestywnych,
zawierajacych teze, sugestie, sad aksjologiczny, wobec ktérych gosé
ma sie ustosunkowad, tj. wyrazi¢ swojg opinie).

Odpowiedzi wtasciwe (odpowiedzi bezposrednie i poSrednie, kate-
goryczne i niekategoryczne, odpowiedzi znoszace zalozenie pytania)
zmierzajg do wyréwnania asymetrii wiedzy, a wiec ich poziom infor-
matywnosci jest adekwatny do poprzedzajgcego pytania / interwencji
i sytuacji komunikacyjnej lub tez, co jest normg w debacie publicznej,
zawierajg wiecej informacji niz zgdano w pytaniu:

G: Ja tylko chcialbym powiedzie¢, ze strategiczne dziedziny
gospodarki chcemy utrzymaé w rgkach skarbu panstwa.

A

D: Na przyktad jakie? [elipsa: strategiczne dziedziny gospodarki]

A

G: [uzupelnienie rematycznej czeSci pytania; kohiponimy:] Koleje,
transport, energetyka, to sa [zaimek o funkcji anaforycznej + hipe-
ronim:] te sprawy, ktdre dzisiaj s istotne z punktu widzenia interesow
panstwa.

Rys. 18. Wymiana spéjna semantycznie i pragmatycznie
(odpowiedz wtasciwa na pytanie uzupelnienia)



322

D: A nie jest tak, ze zrobit [IPN] to, czego PiS chciato, jak moéwi opozycja?
A

G: Nie, to jest kompletna bzdura. To jest kolejny przyktad, [odrzucenie tezy, nowy sad
aksjologiczny o innej warto$ci, uzasadnienie sadu aksjologicznego; zachowany zwiazek
semantyczno-tematyczny z pytaniem:] ze w Polsce mozna do$¢ bezkarnie klamac.
Mowienie, ze ta ksiazka powstata na zamowienie PiS-u jest kompletnym absurdem.
Jesli jaki§ fakt jest niewygodny dla ludzi, ktorzy PiS-u nie lubia, to znaczy, Ze jego
ujawnienie musialo by¢ zainspirowane przez PiS. To bzdura. PiS w tej dyskusji jest
zupelnie z boku. To jest dyskusja migdzy historykami, rowniez miedzy uczestnikami
tamtych wydarzen. Pamigtajmy, ze dzisiaj wypowiada si¢ wielu wspolpracownikow
Lecha Walesy, nieaktywnych dzi§ politycznie, nie majacych politycznych interesoéw,
ktérzy moéwia o swojej ocenie tamtych lat.

Rys. 19. Wymiana spdjna semantycznie i pragmatycznie
(odpowiedz wlasciwa na sugestywne pytanie rozstrzygniecia z implicytnym pytaniem
otwartym: Jak pan sqdzi?)

Odpowiedzi pozorne (czesSciowo tylko zgodne z pytaniem / inter-
wencja) i odpowiedzi pseudoinformacyjne (nadmiernie ogélnikowe lub
niejasne) sg sposobem uchylania sie od odpowiedzi wtasciwej, nie sg
wiec realizowane z zamiarem wyréwnania asymetrii wiedzy, a ich
zwigzek semantyczno-tematyczny z pytaniem ulega zakl6ceniu. Odpo-
wiedzi unikowe stanowig charakterystyczng ceche wywiadow i dys-
kusji z udziatem politykow:

D: A kiedy to bedzie mozna pokazac¢? Kiedy dowiemy sig¢
czegos wigcej na temat roli Andrzeja Leppera w tej sprawie?

G: To jest zmudna praca prokuratury. Nie prze- "\
sadzam roli pana Andrzeja Leppera w tej spra-
wie 1 nie ingeruje w t¢ sprawg¢ w zaden sposob, bo
bardzo mozliwe, ze bgdzie komisja Sledcza, wige to
prokuratorzy musza podejmowac decyzj¢. Ale moim
obowiazkiem, jak i premiera jest zapewnienie kom- uchylanie sie
fortu pracy i prokuraturze, i CBA, ktore robi dobra > od odpowiedzi wiasciwej,
robotg, wyltapuje korupcje, a Polska jest krajem zaklocona spojno$é pary:
skrajnie skorumpowanym w wielu obszarach, o tym pytanie — odpowiedz
wszyscy wiemy, to wskazuja raporty. Tyko Leszek

Miller podczas zeznan przed komisja §ledcza zeznat,

ze nie ma w Polsce korupcji, zwlaszcza wsrdd

politykéw i to jest ta jego prawdomdwnose. Y,

Rys. 20. Wymiana o zakloconej spéjnosci semantycznej i pragmatycznej
(odpowiedz pozorna)
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D: Pani jest prawnikiem z wyksztalcenia. I czy wedlug
pani to sa zaniedbania czy nie? [prokuratury w spra-
wie $mierci Barbary Blidy]

G: Panie redaktorze, ja uSmiechalam sig, poniewaz ja
naprawdg znam akta i nie chcg tutaj odnosi¢ si¢ po-
dobnie jak prokuratura do niektéorych kwestii, a nie
dlatego, ze naprawde szereg kwestii, ktore tutaj padty,

no panstwo zobaczycie, zweryfikuje to komisja. Na >
pewno zbadamy wszystko, rowniez ten watek, zeby
pewne kwestie obali¢. Ja powiem tak, powstanie pew-
nie wiele filméw, wiele inscenizacji, wiele symulacji
komputerowych... 4

uchylanie si¢
od odpowiedzi wlasciwej,
zaktocona spojnosé pary:
pytanie — odpowiedz

Rys. 21. Wymiana o zakléconej sp6jnosci semantycznej i pragmatyczne;j
(odpowiedz pseudoinformacyjna)

Odpowiedz o zakl6conej spéjnosci w stosunku do pytania moze by¢é
— jako replika / interwencja — spdjna wewnetrznie (jak wyzej), ale
moze tez w jej obrebie dochodzié¢ do zaklécen spdjnosci syntaktyczno-
-semantycznej (por. wypowiedzi o cechach potoku sktadniowego), co
w przypadku ulotnych wypowiedzi moéwionych!” utrudnia (czasem
wrecz uniemozliwia) dotarcie do sensu odpowiedzi goscia:

D: No wtasnie, a jak pan odbiera teraz stowa bytego pre-
miera, ktory rehabilituje teraz Andrzeja Grajewskiego?

G: Ja wolalbym, zeby wczes$niej, zeby wczesniej miat
wplyw, zeby wplynal na Macierewicza, niz po
faktach, po fakcie, po publikacji tutaj dokonuja tego zaklocenie spojnosci wew-
typu rehabilitacji, dziwna sytuacja. Ta... ja wiem, ze natrz odpowiedzi prowadzi
d raportem bya doé¢ dhuga, bylo wiele wersji [ 4° Z2kiécenia spéjnosci pary:
praca nad raportem byla ¢ ituga, by1o ) pytanie — odpowiedz
tego raportu, podobnie jak wiele wersji aneksu, ale
najwyrazniej ten aneks jest znacznie gorszy niz raport.

Rys. 22. Wymiana o zakléconej spéjnosci semantycznej i pragmatycznej
(odpowiedz pseudoinformacyjna o cechach potoku sktadniowego)

17 Ulotnych i chwilowych w czasie trwania interakeji i jej transmisji, a wiec dla
rozmowcow na poziomie mikrosytuacji i dla typowych odbiorcéw medialnych. Utrwa-
lone stajg sie nie tylko cennym materialem badawczym, ale i sg chetnie wykorzysty-
wane w programach satyrycznych (np. w programie Szkfo kontaktowe).
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W dyskusjach z udzialem dziennikarzy (publicystéw, komenta-
tor6w) oraz w wywiadach z ekspertami mamy do czynienia przede
wszystkim z odpowiedziami wladciwymi, przynoszacymi wiecej
informacji niz wymagano w pytaniu. Z inng niz polityk rola goscia
zwigzany jest inny typ dyskursu realizowany przez niego w rozmowie
oraz inna perspektywa oceny wydarzen i zjawisk spoteczno-politycz-
nych: perspektywa obserwatora, a nie ich uczestnika. I komentatorzy,
i eksperci nie majg wiec powodow, by uchyla¢ sie od odpowiedzi
wlasciwych. Biorg udzial w debacie publicznej, by przekonaé do
swoich opinii innych dyskutantéw (gtéwnie komentatorzy), niekiedy
takze edukowaé spoleczenstwo (zwykle specjalisci), nie za$ po to, by
w szczegoblny sposob zabiega¢ o wzgledy audytorium medialnego
i w interakcji — traktowanej jako walka — pokonaé¢ rozméwece.



Zakonczenie

Tekst w radiowej i telewizyjnej debacie politycznej jest uwiklany
w kontekst medialny i polityczny, co rzutuje na jego strukture, funk-
cjonalno$é i sp6jnosé zaré6wno na nadrzednym wobec niego poziomie
catosciowo ujetego komunikatu medialnego i ich (tekstu i komunikatu
medialnego) gatunkowej przynalezno$ci, jak 1 na poziomie samego
tekstu dialogowego oraz podrzednych wobec niego, hierarchicznie upo-
rzadkowanych skladnikéw: sekwencji tematycznych i wymian inter-
akcyjnych:

a) debata polityczna jest sktadnikiem komunikowania medialnego
oraz komunikowania politycznego, a rodzaj medium wptywa na rodzaj
kodoéw wspéttworzacych komunikat i tekst za jego posrednictwem
emitowany, natomiast typ dyskursu politycznego determinowany jest
doborem gosci programu — politykéw, komentatoréw, ekspertow:

Komunikowanie
Typ dyskursu Komunikowanie medialne . .
politycznego: polityczne (nadawca Rodzaj medium:
' (politycy, medialny)

komentatorzy, .
propagandowo- cksperci) [ radl(? (przekaz
-agitacyjny <-\ Debata dzwigkowy)

polityczna

ublicystyczn < i ..
?komeillta}tlorsk};) (audycja) Ly telewizja (przekaz

/ —_— dzwiekowo-obrazowy)
ekspercki < |

Rys. 23. Debata polityczna jako element komunikowania masowego
i komunikowania politycznego

b) debata polityczna jako przekaz medialny, radiowy lub telewi-
zyjny, konstruowana jest przez nadawce medialnego z jednego
komponentu (interakcji: dziennikarz prowadzacy — gosc / goscie) lub —
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czeSciej — z wielu réznorodnych komponentéw, moduléw makrosytu-
acyjnych, towarzyszacych interakcji, ktére modyfikuja warto$é se-
mantyczng i perswazyjna catoSciowego przekazu, ale wykazuja zwia-
zek tematyczny z interakcja na poziomie mikrosytuacji i nierzadko na
te interakcje wptywajg, zmieniajgc jej strukture i funkcjonalnosé:

Komunikowanie
Komunikowanie medialne » Wybor komponentow pr;ekazu
polityczne (nadawca (modutéw makrosytuacyjnych)
g;ggg{orzy, mediatny) Przgkaz radiowy / telewizyjny :
eksperci) » jednokomponentowy
Debata (tekst dialogowy)
polityczna » wielokomponentowy
(audycja) (tekst dialogowy + moduty
makrostytuacyjne)
|

Rys. 24. Debata polityczna w przekazie medialnym

c¢) dobor gosci i ich liczba oraz postawa strategiczna prowadzacego
(wybor strategii interakcyjnej) wplywaja na podstawowy wzorzec ga-
tunkowy tekstu dialogowego: wywiadu lub dyskus;ji:

Komunikowanie medialne
(nadawca medialny) —T—» Wybor gatunku (takze: liczby

gosci i strategii interakcyjnej)

Program
Komunikowanie
polityczne
(politycy, Gatunek tekstu:
komentatorzy, TEKST »  wywiad (« dyskusja)
clpereh (O » dyskusja (« debata)

Rys. 25. Gatunki tekstu w radiowej i telewizyjnej debacie politycznej

d) tekst dialogowy, wywiad lub dyskusja, jest organizowany przez
nadawcéow medialnych pod wzgledem tematycznym nie tylko na po-
ziomie wyboru tematéw sekwencji rozmowy, ale takze na poziomie
makrostrukturalnym, przez ustanowienie ram perswazyjno-interpre-
tacyjnych przekazu za pomocg takich sktadnikéw tekstu, jak wstep
makrotekstowy, wprowadzenie tematu sekwencji i opis tla zdarzen
motywujacych temat, zawsze selektywny, a wiec i subiektywny:
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Komunikowanie medialne
(nadawca medialny)

Wybér tematdéw i sposobu ich

] > przedstawienia (Wstgp,

Komunikowanie wprowadzenie, opis tta zdarzen
polityczne Program motywujacych temat)
(politycy,
komentatorzy, TEKST
eksperci) | Rodzaje sekwencji tematycznych:
. » sekwencja obligatoryjna:
Sekwencje » ztematem
tematyczne prymarnym
» sekwencje fakultatywne:
» ztematem
— akcesoryjnym
» ztematem
' peryferycznym

Rys. 26. Sekwencje tematyczne tekstu

e) sposob rozwijania tematu sekwencji tekstu zalezny jest od na-
dawcow medialnych juz w momencie doboru uczestnikéw programu
iich liczby, wyboru wzorcow gatunkowych przekazu medialnego,
tematu rozmowy i celéow, jaki nadawcy przypisuja interakcji; cechy
gosci audycji, poziom ich zaangazowania emocjonalnego w kwestie
poruszane w rozmowie wptywaja na rodzaj strategii konwersacyjnych,
jakie uruchamiajg w interakcji, ktére — w dominujgcych w mediach
rozmowach z udzialem politykéw — podporzadkowane sg gléwnie
celom propagandowo-agitacyjnym i wizerunkowym:

(nadawca medialny)

Komunikowanie medialne

o
§°8
S B Program
> o
£ 7
ho TEKST
a .
o R :
2 5 Sekwencje
S tematyczne
z 8
o g
~ o
g é Sekwencja 1=
g z tematem d
] 5 g
2 ES prymarnym T~
S
2
N~

——» Wybdr sposobu rozwijania tematu:

heurystyczna progresja tematu
»uszczegolowienie tematu
»sugerowanie tezy
»propagowanie tezy

kontrargumentacyjna progresja tematu
/ »kooperacja

»konflikt (ideologiczny, personalny)
— blokada konwersacyjna
— kiotnia

\ dygresyjnos¢ (regresja tematyczna)
»narzucana przez nadawce medialnego
»narzucana przez goscia

Rys. 27. Sposoby rozwijania tematu w sekwencji tekstu
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f) strategie interakcyjne i ich podporzadkowanie funkcjom wize-
runkowym i propagandowo-agitacyjnym sg najbardziej wyraziste na
poziomie par przylegajacych (wymian); funkcjom tym stuza réwniez
zakl6cenia spdjnosci i informatywnosci wypowiedzi / odpowiedzi po-
litykéw; poziom jednak spdjnosci i informatywnosci pary: pytanie —
odpowiedZz w duzej mierze zalezy od roli spotecznej uczestnikéow
interakcji, a takze formy i treSci pytan:

Komunikowanie medialne Wyboér formy
— (nadawca medialny) ] i tresci pytan
£
N =
[SI
= Program
= M
o o
S TEKST
2N )
g = Sekwencje
% = tematyczne
”,_xﬁ [0}
g é Sekwencja
g obligatoryjna
M QO
2 . o
= pytanie » Rodzaje pytan:
& > »otwarte (koncepcyjne)
Rodzaje < odpowiedz »zamkniete (protokolarne)
odpowiedzi: »sugestywne
»wlasciwe »prognostyczne
»pozorne wymiana »metadyskursywne
» pseudoinfor- o charakterze intertek-
macyjne e stowym
»odmowa
udzielenia
odpowiedzi
v
Rodzaje wymian:

» spojne semantycznie
i pragmatycznie (odpowiedz
wlasciwa)

» o zakloconej spojnosci
semantycznej
i pragmatycznej
(odpowiedz pozorna lub
pseudoinformacyjna)

» blokujace progresj¢
tematycznga (odmowa
udzielenia odpowiedzi)

Rys. 28. Para przylegajaca (wymiana): pytanie — odpowiedz
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Radiowe i telewizyjne wywiady i dyskusje polityczne przynaleza
w pierwszej kolejnosci do komunikacji medialnej, bedacej czescig ko-
munikowania publicznego. Stanowia takze element przekazu medial-
nego, ktory — jako zorganizowana i zaplanowana calo§é — konstru-
owany jest przez nadawce medialnego. To nadawcy medialni decyduja
o podstawowych cechach przekazu i tekstu (choé¢ decyzje te bywaja
zalezne od uwiklan ideologiczno-politycznych medium): nadaweca,
uwzgledniwszy pore emisji programu i czas jego trwania (o czym
takze sam decyduje), wprowadza wybrane przez siebie komponenty
(moduty), taczy je, scala pod wzgledem formalnym i tematycznym,
decyduje o temacie rozmowy, wybiera i zaprasza do programu gosci,
dostosowuje do ich liczby i rél spotecznych sposéb rozwijania tematu,
wybiera forme i tres¢ pytan. Decydujacy wiec wplyw na strukture
i funkcjonalnos¢ radiowej i telewizyjnej debaty politycznej majag
nadawcy medialni, bo w istocie wywiady i dyskusje polityczne sa
takim samym produktem medialnym, jak i inne przekazy w radiu
i telewizji.

Struktura przekazu i tekstu oraz relacje spéjnosciowe (formalne
i semantyczno-tematyczne) miedzy ich sktadnikami wptywaja na
funkcjonalno§é catosci i komponentéw tej calosci. Radiowe i telewizyj-
ne wywiady i dyskusje polityczne jako komunikaty medialne sg wiec
podporzadkowane strukturze medium oraz funkcji, jakie nadawca
przypisuje przekazowi. Funkcja ta z kolei uwzglednia typ odbiorcy
medium: masowego i nieelitarnego w przypadku ogélnotematycznych
stacji telewizji, nieco bardziej wymagajacego w przypadku radia i tele-
wizyjnych stacji informacyjnych. Nadawcy medialni zatem podporzad-
kowuja funkcjom i celom przekazu strukture komunikatu, jego orga-
nizacje tematyczng oraz wilasciwosci pragmatyczne, sposréd ktorych
najwazniejsza jest dobor gosci.

Medialny dyskurs polityczny z woli nadawcy medialnego, uwzgled-
niajgcego potrzeby nieelitarnego odbiorcy, pelni gléwnie funkcje pers-
wazyjno-ludyczng. Dla politykéw udziat w radiowych i telewizyjnych
wywiadach i dyskusjach jest podstawowym sposobem komunikowania
sie z wyborcami, a wiec zawsze, nie tylko w okresie przedwyborczym,
wykorzystywany jest do celéw propagandowo-agitacyjnych, autopro-
mocyjnych i wizerunkowych. Politykom zatem ta perswazyjno-ludycz-
na gra medialna pozwala w sposéb najbardziej dla nich dogodny
kreowacé spoleczne wyobrazenie o polityce i o nich samych.

Bardziej wymagajgcym odbiorcom medialnym, ktérzy zaintereso-
wani sg analizg zlozonych procesow spoleczno-politycznych, nadawcy
w radiu i glownie w telewizyjnych stacjach informacyjnych proponuja
publicystyczny dyskurs polityczny z udziatem dziennikarzy (komen-



330

tatoréw), w ktéorym oproécz jawnego subiektywizmu ocen i interpretacji
(bedacego wszak istota komentarzy publicystow), nie brak réwniez
elementéw ekspresywnych i ludycznych. W perswazyjno-ludyczne;j
konwencji nie miesci sie ekspercki dyskurs polityczny, a wiec z udzia-
lem tych, ktérzy mogliby najpelniej objasnia¢ odbiorcom zjawiska
spoleczno-polityczne. Cele edukacyjne nie sa jednak nadrzedne dla
nadawcéow medialnych, wiec i udzial ekspertéow w debatach poli-
tycznych jest przygodny.

Radio (zwlaszcza stacje komercyjne), a szczegdlnie telewizja
(i publiczna, i komercyjna) to media masowe, ktére wprawdzie prze-
kazuja informacje o Swiecie, ale istotg ich funkcjonowania jest
dostarczanie odbiorcom rozrywki. Debaty polityczne wlgczone zostaja
do kultury popularnej (masowej) i przejmujg jej cechy, czego efektem
jest zjawisko politainmentu, nastawienie na ekspresywnos¢ przekazu,
sensacjonalizacje zdarzen i zjawisk spoteczno-politycznych, tabloidy-
zacje tresci komunikatow, uproszczone oceny i uzasadnienia, obliczo-
ne na kreowanie wizerunkéw aktoréw komunikowania medialno-po-
litycznego. Odbiorca albo zdaje sobie sprawe z funkcjonalno-seman-
tycznych uwiktan tekstu i przekazu medialnego i przyjmuje je na
poziomie komunikacyjnej gry polityczno-medialnej z widzem / stu-
chaczem / wyborcag, albo nie jest §wiadomy tych zaleznosci i utozsamia
przekaz i tekst z rzeczywistosScig.

,Prorocy i politycy, wielcy przywédcy i mistrzowie propagandy,
nauczyciele i kaptani prowadza nas slowami, ale tylko tak nas moga
prowadzié¢, jak my sami pozwalamy. W stowach zanurzeni nie jes-
teSmy wszak bezwolnymi narzedziami, gdyz to my wybieramy i my
decydujemy za siebie” (Wasilewski, Skibiniski 2008: 250).

Role prorokéw i mistrzow propagandy przejely media maso-
we, ktore prowadzq nas juz nie tylko stowami, ale takze dzwiekami
i przede wszystkim obrazami, zastepujacymi rzeczywisto$é i tworza-
cymi nowg — wykreowang przez media. By nie staé sie bezwolnym
narzedziem mediow, by méc samodzielnie decydowac¢ i wybieraé, po-
trzebne sg wiedza i edukacja. Na razie jednak wydaje sie, ze reflek-
syjny widz lub stuchacz nie jest typem odbiorcy pozadanym przez
media masowe.



Niniejsza praca zostata ukonczona w marcu 2010 roku i 1 kwiet-
nia przekazana do Wydawnictwa UL i recenzji wydawniczej.

10 kwietnia 2010 roku w katastrofie polskiego samolotu rzgdowe-
go w Smolenisku zgineto 96 osob: Prezydent RP z Malzonka, Prezy-
dent RP na uchodzstwie, dowddcy Sit Zbrojnych RP, szefowie polskich
instytucji panstwowych, przedstawiciele Sejmu i Senatu, Kancelarii
Prezydenta, duchowienstwa, organizacji kombatanckich i spotecz-
nych, czlonkowie zalogi samolotu, funkcjonariusze Biura Ochrony
Rzadu.

Na kartach tej ksigzki stale obecne sg nazwiska oraz cytaty
wypowiedzi politykéow, ktérzy do czasu katastrofy byli aktywnymi
uczestnikami polskiej debaty publicznej: Jolanty Szymanek-Deresz,
Grzegorza Dolniaka, Przemystawa Gosiewskiego, Lecha Kaczynskie-
go, Janusza Kochanowskiego, Krzysztofa Putry, Stawomira Skrzypka,
Aleksandra Szczygly, Jerzego Szmajdzinskiego, Zbigniewa Wasser-
manna.
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Text in radio and television political debates
Structure - coherence - functionality

(Summary)

The aim of the research is the analysis of a radio and television public discourse
from the point of view of a text coherence understood as all-embracing text category
(Gajda 1982:126) manifested on the level of a text structure and its semantic and
thematic as well as functional surface. The notions used in the subtitle of the thesis —
structure, coherence, functionality are treated in a complementary way. The author’s
goal is to find the answers to the following questions: how do media suppliers
organize radio and television political debates as a text and as a media message
approached comprehensively; how do participants of such debates develop a subject
within the framework of a thematic sequence depending on the communication
strategy; how do linguistic means of coherence used by them influence the thematic
progression (or regression) in the sequence; how is the notion of coherence realized in
this basic for dialogue text adjoining pair: question — answer depending on interlocu-
tors’ social roles; and how do consistency and inconsistency of the aims of communica-
tion influence functions of statements and strategies accepted by interlocutors.

The analytical part of the work is preceded by the theoretical introduction in
which the author included three basic methodological and terminological assump-
tions as well as presented the status of the research into three crucial for a latter
analysis notions: political communication from the point of view of political market-
ing, linguistics and genology of political texts; some selected linguistic concepts of text
and coherence, kinds of the radio and television political discourse: conversation,
interview, discussion, debate, talk show and magazine.

Text in radio and television political debates involves media and political con-
text. This fact influences the structure of the text, its functionality and coherence
both on the level of the media communication approached comprehensively as well as
on the level of the dialogue text itself and such subordinate to it elements as:
thematic sequences and interactive interchanges:

1. Political debate is an element of both media and political communication.
A type of a medium influences the codes that constitute the broadcast (radio — sound
transmission, television — sound-vision transmission) and the text that is communi-
cated through it, whereas the type of the political discourse: propaganda, agitation,
journalistic and expert is determined by a selection of guests: politicians, commenta-
tors, experts.
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2. Political debate as a radio or television message is constructed by media sup-
plier from one component (interaction: reporter and a guest/guests) or — more
frequently — from many different components, macro-situational modules which
accompany the interaction. They modify semantic and persuasive content of the
message but they also stay in a thematic relationship with the interaction on the
micro-situational level and, not infrequently, influence the interaction by changing
its structure and functionality.

3. Selection of guests and their number as well as strategic attitude of a reporter
influence the basic pattern of the kind of the dialogue text: interview or discussion.

4. The dialogue text is organized by media suppliers with respect to the topic,
however, not only by selecting the subjects of discussion sequence (that is the
obligatory sequence with the primary subject and optional sequences with accessory
and/or peripheral subjects) but also on the macro-structural level by establishing
persuasive and interpretative frames of the message. Macro-textual introduction,
introduction of the theme of the sequence and description of the background of events
motivating the theme constitute the frames mentioned above.

5. The way the thematic sequence is developed depends on media suppliers at
the moment of the selection of guests, their number as well as the choice of: the
patterns of the kind of the media message, subject of discussion and the aims of
interaction ascribed by the suppliers. Among the typical of radio and television
political debates ways of developing the theme of the sequence there are: heuristic
progression of the theme (it tends to elaborate the theme, suggest the argument,
propagate the argument), counter-argumentative progression of the theme (based on
the co-operation and conflict) and digressiveness (typical of the programmes similar
to talk show). Features of the guests, their emotional involvement in the issues raised
during broadcasts influence the kind of conversational strategies which they activate
in the interaction and which are subordinate mostly to propaganda, agitation and
self-promotional functions.

6. Interactive strategies and their subjection to the image and propaganda func-
tions are most distinct on the level of the pair question — answer: pragmatically and
semantically coherent (when answers are right), with disturbed pragmatic and
semantic coherence (when answers are seeming and pseudo-informative) and
blocking thematic progression (when the answer is refused). The degree of the
coherence and informativeness of the pair question — answer depends to a large
extent on the social roles that participants of the interaction play as well as on the
form, content and function of the reporter’s questions. The essential content of
interviews and political discussions is often decreased because of the dominance of
open questions over closed ones as well as a great number of suggestive, prognostic
and meta-discursive questions of inter-textual type.

Radio and television interviews and political discussions belong in the first place
to media communication, which is the part of public communication. They also
constitute the element of the media message, which — as an organized and planned
entity — is constructed by the media supplier. These are the media suppliers that
decide upon the basic characteristics of the message and text (though these decisions
are often dependent on how much a medium is ideologically and politically entan-
gled). The supplier, after taking into consideration the broadcasting time and the
length of the programme, introduces the selected components (modules), unites them,
consolidates them from the thematic and formal point of view, decides upon a subject
of conversation, chooses and introduces guests, adjusts the way of developing the
subject to the number and social roles the guests play, selects the form and the
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content of the questions. Thus media suppliers have a decisive influence on the
structure and functionality of the radio and television political debates as because
interviews and political discussions are the same kind of a media product as other
radio and television broadcasts.

The structure of the message and the text as well the coherent relations (formal
as well as semantic and thematic) between their elements influence the functionality
of the whole entity as well as the components of this entity. Radio and television
interviews and political discussions understood as media communication are
therefore subject to the structure of the medium and the function ascribed by the
supplier of the broadcast. This function then takes into account a type of the medium
recipient: mass and not elite one in the case of universal television channels or some
more demanding in the case of radio and television information stations. Media
suppliers subordinate the structure of the communication, its thematic organization
and pragmatic characteristics to the functions and the aims of broadcast. The
selection of guests is most important.

Since media suppliers take into account the needs of not elite media recipients,
political discourse performs mainly persuasive and ludic functions. The participation
in radio and television debates and interviews is for the invited guests — politicians
the basic way of communicating with the recipients — voters and therefore, not only
during pre-election time, it is used for the purpose of propaganda, agitation and self-
promotion. Apparently politicians take advantage of this persuasive and ludic game
played in media to create the picture of politics that is most suitable for them.

To the more demanding media recipients, who are interested in the analysis of
more complex socio-political processes, media suppliers propose the political discourse
with the participation of reporters — commentators — partners in which there is
anumber of expressive and ludic elements in addition to evidently subjective
assessments and interpretations (which are typical of publicists’ commentaries). The
expert political discourse with the participation of those who could best explain socio-
political processes does not suit the persuasive and ludic conventions. Educational
purposes are not general objectives for media suppliers. Thus the participation of
experts in political debates is accidental.

Radio (especially commercial stations) and television (both public and commer-
cial) in particular are mass media which obviously deliver information about the
world but their main point is to entertain the recipients. Political debates are
incorporated into mass culture and adopt its characteristics, the result of which is the
phenomenon of politainment, expectation of expressiveness of the message, sensa-
tionalism of events and socio-political phenomena, simplified assessments and
justifications. The recipient is either aware of this functional and semantic involve-
ment of the text and the message and accepts it as a political and media game or
unconsciously identifies the message with the reality: Prophets and politicians, great
leaders and masters of propaganda, teachers and their clergymen guide us with their
words but they are able to do it only the way we let them do it. However, we are not
merely passive instruments submerged in words since we choose and decide for
ourselves (Wasilewski, Skibiniski 2008: 250).

The roles of prophets and masters of propaganda have been adopted by mass
media. They guide us today not only with words but sounds and vision, which replace
the reality and create the new one. So as not to become merely passive instruments, so
as to be able to decide and choose individually we need knowledge and education. So
far, however, a thoughtful viewer or listener does not seem to be strongly desired by
mass media.
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