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norm, uproszezen w oniologicznej pro-
blematyce literatury 1 naduzywania
pewnych schematédw — praca R. Welle-
ka i A. Warrena posiada dla nas donio-
sle trzyaspektowe znaczenie: po pierwsze
jest powaznym krekiem naprzod w nie-
ktoryeh zagadnieniach analizy struktury
utworn literackiego, po drugie reprezen-
tuje jeden =z nowszych kierunkow we
wspboiczesnej teorii literatury, po trzecie
wreszeiz — daje nam pewne pojecie
o sytuacji i stanie amerykanskiego lite-
raturozanawstwa. Trzeba prazyznaé, ze

" ogrom . wkiadu pracy i erudycji przy

niezwyklej jasnosei wykiadu jest impo-
nujacy. Theory of Literature w poréw-
naniu z naszymi pracami teoretycznymi
to ciekawa beletrystyka. 1 jeszcze jed-
no — w dziele amerykanskich teorety-
kow literatury nie ma podzialu pomie-
dzy teoris aliteracky praktyka. Fakt tro-
che paradoksalny jak na burzuazyjna
teorie literatury, ale bardzo znamienny.

Marian Kaczmarek

Abba C. Vincent, THEORIE DES
GENRES LITTERAIRES, 2le  edition,
Paris  1951. J. de Gigord, éditeur,
s5. VIII + 312.

Nie tylko o popularnosci Ksigzki Abbé
C. Vincenta, Théorie de genres litté-
raires, ale i o zywszym zainteresowaniu
we Francji problematyka genologiczng
éwiadezy jej 21 wydanie w 1951 T. Oczy-
wigcie, nie mozemy oczekiwaé od niej
jakiejé syntezy nowszych badan, skoro
jej pierwsze Wwydanie ukazalo sig
w 1908 r. Wazka jest dzisiaj przez nie-
watpliwy wplyw, jaki wywarla w toku
niemal 50 lat na uksztaltowanie elemen-
tarnych pogladéw inteligencji francu-
skiej w zakresie wiedzy o rodzajach li-
terackich. Jest przeciez skierowana prze-
de wszystkim do studiujgcej miodziezy.
Zrodzila ja — podobnie jak i poprzednia
ksigzke jej autora, Théorie de la compo-
sition littéraire — krytyka nadmiernego
w wyksztaleenin literackim balastu hi-
storvzmu i biografizmu kosztem kultury

teoretycznej mysli i zdolnosei operowa-
nia kryteriami oceny. "

Zapoznanie sie¢ z ksigikg Abbé C. Vin-
centa oraz zestawienie jej twierdzen
z twierdzeniami zawartymi w ksigice
J. Suberville’a doskonale orientuje nas
w tym, co w przecietnym mniemaniu
we Francji uchodzi w zakresie genolo-
gii za pewne i zgodne ze zdrowym roz-
sadkiem. Odnajdziemy tutaj, podobnie
jak u J. Suberyille’a, oparcie systema-
tyeznego przesladu rodzajéw i gatunkow
literackich o mnadrzedne rozroznienie
poezji i prozy wedlug wyznacznika for-
malnego. Konsekwentnie wobee tego za-
lozenia wprowadza autor przy omowie-
niu poezji podstawowe wiadomosci z za-
kresu wersyfikacii.

Pomimo tezy rodem z klasyeznej teorii
literatury, ktéra stoi u podsfaw nadrzed-
nego w stosunku do rodzajow i gatun-
kow podzialu na poezjg i proze — znacz-
nie silniejszy niz u J. Suberville’a jest
u Abbé C. Vincenta wkiad pozytywi-
stycznej nauki o rodzajach. Z jej stano-
wiska przeciwstawia sie autor klasycz-
nym pogladom na ,statycznosé” gatun-
k6w literackich, na ich ostra delimitacje,
podobnie jak z jej stanowiska przeciw-
stawia sie romantycznym .i neoideali-
styeznym pogladom usilujacym podwa-
zyé faktyezno$é w materiale literackim
rodzajow i gatunkéw. Z jej stanowiska
rownie: — zwyczajem wielkiego F. Bru-
netiére’a — operuje swobodnie analogia
gatunku literackiego do gatunku w na-
ukach biologicznych i marzy o klasyfl-
kacji gatunkéw literackich na modlg
klasyfikacji gatunkéw w systematylkach
biologicznych.

Abbé C. Vincent pojmuje rodzaje li-
terackie jako ,formy ogblne i artystycz-
ne myéli, ktére posiadajg wlasny cha-
rakter i wiasne prawa*. Nie wdajge sig
w krytyke tego okreélenia, niewgtpliwie
dajacego si¢ zakwestionowaé w Swietle
nowszej mySl teoretycznej, zwrocmy
uwage na tak znamienny dla pozytywiz-
mu i w dzisiejszej nauce o literaturze

‘pelnoprawny termin: prawa (lois). Autor




Recenzje

183

okazuje sie raz jeszcze przede wszystkim
pozytywista. J. Suberville méwi przy de-

finicji rodzaju literackiegd nie o pra-
wach, lecz — w duchu klasycznym —
o regulach.

Po przedstawieniu ogélnej problema-
tylki genologicznej, zgodnie ze stanowi-
skiem F. Brunetiérea’ — omawia autor
w ramach poezji rodzaj epicki, ograni-
czajac sie do roznych odmian eposu
i wskazujge na jego rozwoj. Obok epiki
stawia liryke, dramat i rodzaj dydak-
tyczny, zawsze pPrzy omawianiu gatun-
kéw wskazujge na okresy ich rozwoju
i upadku, na ich wewnegtrzne przemia-
ny. Proza obejmuje: historie, wymowe,
powlie§é, proze dydakiyczna i epistolar-
ng. Niebezpieczenstwo mariazu w syste-
mie teoretycznym tez filologiczno-kla-
sycznych i tez pozytywistycznych ujaw-
nia sie niekonsekwencja, jaky stanowi
wprowadzenie w pole widzenia genolo-
gii literackiej gatunkéw tworezoéei prak-
tyeznej wobec zasirzezenia sie przeeciw
ich prawowitosei na gruncie feorii lite-
ratury. Wyrazem wynikajacej stad nie-
poradnosei jest np. podkreslenie expres-
sis verbis, Ze §cifle rzecz biorge, list nie
jest rodzajem literackim przy réwnocze-
" snym wprowadzeniu go w orbite geno-
logii literackiej w dwoch jego typach
czy formach: listu, ktorego powstaniu
patronuja wzgledy artystyczne, i listu
fikeyjnego, takiego, z jakich sie sklada
np. Nowa Heloiza.

Trudno podejmowaé dyskusje z: pod-
stawowymi zalozeniami ksigzki Abbé
C. Vincenta. Jednak rezygnujac z wyka-
zywania zbytnich uproszezefi w ujeciu
samego przedmiotu, nie sposdb nie pod-
kresli¢é - jej prezystepnosci, a w konse-
kweneji ' jej zaslug w popularyzacji
w ciggu niemal p6ét wieku zagadnien
getologll Stefania Skwarczyfiska

Jean Suberville, THEORIE DE
IL’ART ET DES GENRES LITTERAIRES,
Paris 1948, ss. 466. Les Editions de I'Ecole.

Pokazna ksiazka J. Suberville’a, w po-
lowie bezposrednio poswiecona teorii ro-

dzajow literackich, tym nas szczegolnie
interesuje, ze jest zaadresowana do star-
szej mlodziezy szko6l &rednich, do na-
uczycielstwa i do szerszych kregdw czy-
telniczych. Dzieki femu wujawnia nam
rozmiar, iScie imponujacy, wiedzy w za-
kresie genologii, ktéory — w myél jej
autora — winien nalezeé¢ do intelektual-
nego wyposazenia francuskie] infeligen-
c¢ji. Na mocy takiej ksiazki lepiej rozu-
miemy spoleczng chlonnosé we Franeji
#ywego ruchu w zakresie nauki o lite-
raturze, w zakresie teorii i metodologii
badan literackich.

Adres spoleczny dziela J. Suberville’a,
autora wezesniejszej Histoire et théorie
de la wersification frangaise, warunkuje
charakter jego wykladu i — w wielkiej
mierze — jego zawartosé. Autor dba
o przejrzystodé ukladu, warunek latwej
percepeji trudnyeh tredei, operuje orze-
ezeniami dazac do ich zamkniecia w de-
finiejach, unika hipotez, nie rozlacza
problematyki poszezegélnych zagadnien,
a je§li ja markuje, to w tym celu, aby
kwestie dyskusyjne rozsirzygnaé zgodnie
ze swoimi podstawowymi zalozeniami.

U podstaw teorii sztuki i teorii rodza-
jow literackich J. Suberville'a leza
orientacje i tezy poetyki tradycyjnej.
Skiadajg sie na nie zasadnicze orienta-
cje poetyki francuskiego klasyeyzmu
w powigzaniu z fezami i horyzontami
dorobku myslowego pozytywistycznej
teorii literatury. Problematyka, tezy
i hipotezy poOzniejszej feorii literatury
w réznorodnosei jej kierunkow wnikaja
w system J. Suberville’'a w tej mierze,
w jalkiej dajg si¢ wehlongé przez podsta-
wowe orientacje i uzgodni¢ z ich orze-
czeniami, Material literacki, kiérym
autor operuje w dowodzeniach i egzem-
plifikacji, obejmuje w zasadzie calg li-
terature powszechng, ze szezegblnie bo-
gatym uwzglednieniem literatury fran-
cugkie], docierajgc swoim zasiggiem do
czasdbw najnowszych, A

Nie dziwimy sie cigzeniu zasad este-
tyki i poetyki francuskiego klasyeyzmu



