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Abstract. The concept of nomadic subjectivity was created in the eighties, due to Brai-
dotti’s “rebel” against the feminist sisterhood and her willingness to reform some views
present in feminists thought. Braidotti rejects the notion of essentialist subjectivity, namely
the subjectivity which would be represented by some naturalistic category, which we don't
know where their legitimacy come from. Philosopher openly speaks against gender studies,
which at that time absorb feminists. Rosi as an opponent of Judith Butler stands against
the prevailing “gender studies fashion” especially that found in Europe, where exists unlike
feminist tradition. According to Braidotti, relying on the category of gender does not bring
anything “new” to feminist thought, on the contrary - even more moves feminists away
from the “real” commitment to the women’s issues.

First of all, the author of Nomadic Subject is radical and seditious adhering her own
version of feminism. Braidotti believes that feminism is an activity reserved only for
women! She insists to see feminism as an activity which links those women who are sen-
sitized to the differences among women and differences in each woman as well. Braidotti is
convinced that feminism is the only one social movement which is able to really change
something in feminine issue.

Key words: feminism, nomadic subject, identity.

Abstrakt. Koncepcja podmiotowo$ci nomadycznej, autorski projekt Braidotti, pow-
stal w latach osiemdziesiatych z powodu ,,zbuntowania si¢” filozotki przeciwko $rodow-
isku feministycznemu i checi zreformowania niektérych pogladéw feministek. Braidotti
zrywa z podmiotowo$cig pojmowang na sposob esencjalistyczny, czyli taka, ktéra bytaby
przedstawiana za pomocg naturalistycznych kategorii, o ktérych nie mozna powiedzie¢
skad czerpiag swe uprawomocnienie. Filozofka otwarcie wystepuje przeciwko studiom
genderowym, ktére w tamtym okresie pochlaniaja feministki. Rosi, bedaca oponentka
Judith Butler, buntuje si¢ przeciwko modzie panujacej na jej gender studies, szczegélnie tej
wystepujace w Europie, gdzie istnieje inna tradycja feministyczna. Zdaniem Braidotti opi-
eranie si¢ na kategorii plci kulturowej nie wnosi niczego nowego do mysli feministycznej,


https://doi.org/10.18778/7969-873-8.10

104 | Agnieszka Jagusiak

a wrecz przeciwnie — jeszcze bardziej oddala feministki od powodu ,,prawdziwego” zaan-
gazowania w sprawy kobiet.

Autorka Podmiotéw nomadycznych przede wszystkim jest radykalna i zaczepna
w ,wyznawaniu” wersji feminizmu, ktérg przyjmuje. Braidotti uwaza, iz feminizm jest
dzialalnoscig zarezerwowang tylko i wyltacznie dla kobiet! Braidotti chce, aby feminizm
dzisiaj polegal na dziatalno$ci kobiet uwrazliwionych na réznice wystepujgce miedzy kobiet-
ami, jak i tych réznic w samej kobiecie i tylko ten ruch spoleczny jest w stanie realnie
zmieni¢ co§ w sprawie kobiecej.

Slowa kluczowe: feminizm, podmiot nomadyczny, tozsamos¢.

Wstep

W niniejszym artykule pragne skupi¢ si¢ na postaci Rosi Braidotti', wspolczesnej
filozotki feministki, urodzonej we Wtoszech, przez dluzszy okres przebywajacej
w Australii, a obecnie mieszkajacej w Holandii i wykladajacej na wielu europej-
skich uniwersytetach. Tytul mojego artykutu zawiera pytanie nie tylko o charakter
twodrczosci Braidotti, a jednoczes$nie o powody stworzenia przez filozofke autor-
skiej koncepcji podmiotowosci kobiecej, ktérg przytaczam w pracy. Postapie dosy¢
niestandardowo i juz na wstepie zasygnalizuje, iz odpowiedz na postawione przeze
mnie pytanie nie jest jednoznaczna, tj. w zaleznos$ci od tego, na jakim aspekcie
feministycznej tworczosci Braidotti bedziemy chcieli sie skupi¢, autorke Podmio-
tow nomadycznych mozemy traktowac jako feministke, ktora za cel obrafa sobie
krytyke innych kolezanek feministek, a czesto jest to krytyka wrecz bezlitosna,
albo feministke, ktora poza krytyka widzi potrzebe stworzenia nowej koncepciji
podmiotowosci kobiece;j.

Skupiajac si¢ na pierwszej charakterystyce, nalezaloby wyjasni¢, na czym mia-
taby polega¢ buntowniczos$¢ czy tez niepokornos¢ Braidotti? Niepokorne nasta-
wienie Braidotti jest zauwazalne w trzech aspektach, o ktorych pisze obszerniej
ponizej*.

! Zaznaczenie owego kosmopolityzmu jest o tyle wazne, o ile pochodzenie Braidotti ma wplyw
na jej tworczos¢. Jest profesorka Wydziatu Studiéw Kobiecych w Utrechcie, gdzie tworzy europej-
ska sie¢ wspolpracy w zakresie feminizmu, miedzy europejskimi uniwersytetami. Zrédlo: http://
cthutrecht2013.com/rosi-braidotti/.

2 W artykule przytaczam poglady Braidotti dotyczace przedstawienia ,,nowej” wizji podmiotu
kobiecego, czyli stworzenia przez filozotke koncepcji podmiotu nomadycznego, ktéra zaczeta przez
Braidotti by¢ opracowywana w latach osiemdziesiagtych XX wieku, a polemika, ktérg Braidotti pro-
wadzi z Butler, o ktorej pisz¢ ponizej, jest jednym z wydarzen, ktére mialy miejsce w $rodowisku
feministycznym na przelomie lat osiemdziesigtych i dziewie¢dziesigtych. Wspominam t¢ datacje
nie bez powodu. Ma ona wskazywa¢ na to, iz prezentowana przeze mnie tworczos¢ Braidotti jest
juz dzi$ ujeciem historycznym. Co to dokladnie oznacza? Przez jednych Braidotti jest uznawana za
feministke przetomu ITi ITI fali, inni badacze czy teoretycy feminizmu zas$ zalicza t¢ autorke do sztan-
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Po pierwsze, Braidotti jako feministka IIT fali, ktéra w swych pracach niejed-
nokrotnie nawigzuje do myslicieli i myslicielek postmodernistycznych, nie zgadza
sie na ogloszong przez postmodernizm $mier¢ podmiotu i kres teorii dotyczacych
podmiotowosci oraz bezkrytyczne zapatrywanie si¢ feministek w dekonstrukeje
filozoficzng czy tez wlasnie postmodernizm.

Po drugie, filozotka nawotuje w swych pracach do pozostawienia w femi-
nistycznym dyskursie kategorii réznicy i tworzenia feministycznych projektow
w oparciu o filozofie rdznicy, mimo panujacej mody na gender studies w mysli
feministycznej i definiowania kobiecosci/tozsamosci kobiet przez pryzmat plci
kulturowe;j.

Autorka Podmiotéw nomadycznych przede wszystkim jest radykalna i zaczepna
w wyznawaniu wersji feminizmu, ktérg sama przyjmuje. Mogtoby si¢ wydawac,
iz Braidotti jako jedna z feministek III fali, rozproszonego, ale koalicyjnego nurtu
feminizmu, nastawionego na dowartos$ciowanie réznic wystepujacych we wspolcze-
snym, pluralistycznym $wiecie, takze tych réznic wystepujacych miedzy kobietami
i mezczyznami, bedzie réwniez docenia¢ wszelkie pozytywy, jakie niesie ze soba
jedna i druga pte¢. Jednak tak nie jest. Braidotti uwaza, iz feminizm jest dziatalno-
$cig zarezerwowang tylko i wylacznie dla kobiet, a prezentowane przez nig nowe
zdefiniowanie podmiotu dotyczy tylko przedstawienia nowej wizji kobiecosci. Na tej
plaszczyznie — mam tu na mysli feminizm - kobiety i mezczyzni nigdy jej zdaniem
nie znajda pelnego porozumienia. Trzeba uznad, iz nie jest to zjawisko niespotykane
ani niezrozumiale, iz Braidotti, feministka, ktdra tworzy swoja autorska koncepcje
podmiotu kobiecego, nie poczuwa si¢ do tego, aby chociazby wspomnie¢ o tym, ze
istnieje potrzeba przemyslenia wizji podmiotu meskiego, z jaka mamy do czynienia
w zachodniej kulturze. Z drugiej strony uwagi Braidotti na temat potrzeby stworze-
nia nowej definicji podmiotowosci z powodu kryzysu, ktéorym dotkniety dyskurs
tozsamosciowy, sa bardzo kategoryczne i ogdlne, czyli nic nie wskazuje na to, ze
z konieczno$ci muszg one dotyczy¢ tylko i wylacznie podmiotu kobiecego.

Jezeli chcielibysmy okresla¢ Braidotti jako feministyczna buntowniczke, to
mozna uznad, iz owa buntowniczos¢ ma pewne podstawy. Bunt Braidotti bierze sie
ze $wiadomosci filozofki, na jakie wady, braki cierpi ruch feministyczny, jak i sam

darowych postaci III fali, ktéra nie jest juz przeciez nowym zjawiskiem. Krytyczne spojrzenie Braido-
tti na srodowisko feministyczne, jej uwagi na temat gender studies, sa charakterystyczne wiasnie dla
rozstrzygnig¢ feministek z konca poprzedniego stulecia; filozofka pisze o kwestiach, ktore obecnie
sg juz przepracowane przez srodowisko feministyczne. Zmienil si¢ takze ksztalt jej autorskiej teorii,
ktora analizuje¢ w artykule. Wydaje mi si¢ takze, Ze nie bedzie to wielkim naduzyciem, gdy stwierdze,
iz obecnie Braidotti w mniejszym stopniu zajmuje si¢ feminizmem jako takim, swe rozwazania na
temat podmiotowoéci kobiet i relacji migdzy plciami w kontekscie spotecznym wiacza w ogdlniej-
szy temat zwigzany z posthumanizmem i refleksja na temat kondycji cztowieczenstwa na poczatku
XXI wieku. Zob. R. Braidotti, Po czfowieku, przel. ]. Bednarek, A. Kowalczyk, PWN, Warszawa 2014.
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wspolczesny dyskurs tozsamosciowy. Rozwigzaniem btedow studiow genderowych
jak i krétkowzrocznosci pewnych grup feministek na niektére tematy zwigzane
z kobiecoscig, jest koncepcja podmiotowosci nomadycznej, ktora rozwija filozofka
i to jest jej reformatorski wplyw na wspdlczesng mysl feministyczna, o czym pisze
w ostatniej czesci artykutu.

Rozwiniecie

Teoria podmiotu nomadycznego, ktora rozwija Braidotti, czy sama kwestia noma-
dyzmu, jest odpowiedzig filozofki na kryzys, lecz odpowiedz na pytanie, o jaki kry-
zys w tym przypadku chodzi, nie jest jednoznaczna, a przynajmniej nie jest oczy-
wista. Braidotti swa intelektualna przygode z feminizmem rozpoczyna w latach
osiemdziesigtych, co ma ogromne znaczenie dla jej twdrczosci. Koncepcja pod-
miotowosci nomadycznej pojawia si¢ jako efekt rozczarowania Braidotti wspolcze-
snym feminizmem, sporami kobiet dotyczacymi ustalenia nowej wizji kobiecosci.

Podzial mig¢dzy feministkami z Europy kontynentalnej a anglosaskimi mysli-
cielkami zawsze byl widoczny i objawial chociazby tym, jak znaczaco odmiennie
przebiegala I fala w USA i Europie. W latach osiemdziesigtych feministyczne nie-
snaski przybraly posta¢ sporu na temat ustalenia ,,nowej” tozsamosci podmiotu
kobiecego. To okres intensywnej debaty prowadzonej pomiedzy teoretyczkami
z obszaru gender studies (zwolenniczkami kategorii plci kulturowej, ktéra wedlug
nich jest najwazniejsza w nowym zdefiniowaniu podmiotu kobiecego i general-
nie stanowi najwazniejszy wyrdznik tozsamosci jednostki w ogéle) a feministkami
obstajagcymi przy koncepcji roznicy plciowej, roznie definiowanej, ktora ich zda-
niem ma wi¢ksze znaczenie niz kategoria gender w charakteryzowaniu podmiotu
kobiecego i ma decydowac o podmiotowej specyfice kobiety®.

Zaryzykuje tezg, a wydaje mi sig, Ze mozna ja podeprze¢ wieloma przykla-
dami, wigc nie bede w sposobie mojego myslenia odosobniona, iz dzigki przeta-
maniu przez Judith Butler dystynkcji II fali, ktéra odegrata ogromna role w mysli
feministycznej w polowie XX wieku®, genderowy charakter badan wprowadzony
przez Butler na wiele lat zdominowat teorie i badania feministek, szczegdlnie mam

> ‘W gruncie rzeczy wspomniany spor oznaczal dla feministek zadanie sobie pytania: ,,[...] na
ile feministki, definiujac swoja pte¢, moga czerpac z koncepcji esencjalistycznych, z kategorycznego
scharakteryzowania przez patriarchat meskosci i kobiecosci? Czy nieodwolywanie si¢ do biologii
i réznicy plciowej, a co za tym idzie uznanie, ze charakterystyki obu plci istniejace w spoleczenstwie
sg wypracowane kulturowo, bedzie dla kobiet korzystniejsze?” A. Jagusiak, Podmiotowos¢ i réznica:
Butler i Braidotti, ,Hybris” 2014, nr 25, s. 140.

* Mam tu na my$li podziat na plec biologiczna i ple¢ kulturows i przyznanie, iz w gruncie rze-
czy mozemy analizowa¢ tylko te kulturows, ktéra gra ogromna role w konstytuowaniu sie tozsamosci
plciowej/podmiotowej jednostki.
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na mysli feminizm anglosaski. Jaki bedzie najwazniejszy argument potwierdzajacy
moja teze? Kategoria plci kulturowej wykroczyla poza rozwazania feministyczne.
Nie chodzi mi tylko o to, ze w oparciu o nig pojawily sie catkowicie nowe studia.
W réznych naukach, np. spotecznych, w prawodawstwie itp. zaczeto bada¢ tzn.
czynnik plciowy, to dzieki kategorii gender wlasnie zaczeto na szersza skale, zdecy-
dowanie rozleglejsza niz sam feminizm, publicznie méwi¢ o kulturowym aspekcie
rol ptciowych i o tym, ze plec¢ posiadana przez cztowieka to pierwszy i najwazniej-
szy wyroznik tozsamo$ciowy w ogole.

Mimo iz teoria performatywnosci plci stworzona przez Butler, opierajaca si¢
na kategorii plci kulturowej, posiadala od poczatku wiele oponentek i oponen-
tow, to wlasnie dla mnie postac i koncepcja Rosi Braidotti jest symbolem, z jednej
stronny - zupelnie alternatywnego postrzegania tozsamosci plciowej/podmioto-
wosci kobiet, z drugiej — $mialej i otwartej krytyki studiéw genderowych istnie-
jacej w obrebie feminizmu, ale przede wszystkim wystepowania przeciwko teorii
Butler, od samego poczatku przez cze¢§¢ badaczy uznawanej za kanoniczng dla
feministycznego konstruktywizmu.

Zdaje sobie sprawe, iz tak radykalne przedstawienie réznic pomiedzy femini-
styczno-filozoficznymi pogladami Braidotti i Butler dla wielu czytelnikéw moze
by¢ sporym naduzyciem, tym bardziej ze przez teoretyczki i teoretykéw femini-
zmu obie autorki niejednokrotnie s zaliczane do jednej grupy, do jednej odmiany
feminizmu (np. jako reprezentantki feminizmu korporalnego, jak to jest u Hyzy°),
ktore co prawda wykorzystujg inne kategorie przy konstruowaniu swoich autor-
skich koncepcji, ale jednak jako filozofki III fali maja wspdlny cel i zbiezne zlozenia,
takie jak np. przedstawienie nowej wizji kobieco$ci uwzgledniajacej element kor-
poralny podmiotu kobiecego, przyczynienie si¢ do powstania takiej wizji femini-
zmu, ktéry wychodzilby poza ramy dysput akademickich i angazowatby politycz-
nie kobiety. Celowym posunigciem z mojej strony bylo ukazanie pogladéw Butler
z perspektywy Braidotti. Filozofka z Utrechtu jako zwolenniczka réznicy plciowej
w rozwazaniach feministycznych wystepuje przeciwko Butler jako konstruktywis-
tce, ale jednoczesnie tym samym krytykuje paradygmat konstruktywistyczno-lin-
gwistyczny, ktory przez dlugi czas obowigzywat w feminizmie. Nie dziwi wigc, iz
krytyka, ktorej dokonuje Braidotti, momentami staje si¢ jednostronna czy nawet
krzywdzaca dla gender studies. W tekscie ukazuje posta¢ Braidotti z przetomu lat
osiemdziesigtych i dziewieédziesigtych jako naturalnego wroga tych feministek,
ktore $lepo sa zapatrzone w mozliwosci teoretycznego i praktycznego wyzwolenia
kobiet, na ktére wowczas dawal nadzieje feministyczny konstruktywizm.

> Zob. E. Hyzy, Wprowadzenie. Korporalny feminizm i jego zaloZenia, [w:] taz, Kobieta, cia-
to, tozsamos¢: teorie podmiotu w filozofii feministycznej kovica XX wieku, Universitas, Krakow 2003,
s. 15-20.
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Braidotti, bedaca oponentka Butleré, buntuje si¢ przeciwko modzie panujacej
na jej gender studies, szczegllnie tej wystepujace w Europie, gdzie istnieje inna tra-
dycja filozoficzna i inny rodzaj feminizmu. Samo uzywanie przez Braidotti hasta
»moda” w tym kontekscie sugeruje czytelnikom stosunek filozotki do gender stu-
dies’, a samo zajmowanie sie teorig genderowg rozumie jako zajecie pewnego sta-
nowiska w srodowisku feministycznym, ktore ostatecznie podzielito si¢ w latach
dziewiecdziesigtych XX wieku®. Zdaniem filozofki, obstawanie przy kategorii plci
kulturowej prowadzi do sytuacji, w ktorej z pola widzenia znika powdd zaanga-
zowania kobiet w feminizm. Dla Braidotti gender studies i teoria plci kulturowej
to jedna z wielu koncepcji w rozwazaniach feministycznych, ktéra pojawita sie
W pewnym momencie w przestrzeni publicznej, zrobita w $wiecie feministycznym
wielka kariere, jednak dzi$ nie mozna nie zauwazy¢ pewnych btedow tkwigcych
w jej zalozeniach’. Braidotti sugeruje, ze feministki tworzace w ramach gender
studies miaty ambicje stworzy¢ kolejng, powszechna teori¢ feministyczng, ktdra
swym zasiegiem miala obja¢ wszystkie kobiety, gléwnie dzieki postugiwaniu si¢
w analizach i badaniach zbyt ogdlna kategoria plci kulturowe;.

Filozofka podkresla teoretyczng nieadekwatnos¢ kategorii gender, jak i poli-
tyczny oraz amorficzny charakter tego pojecia'®. Gender jako kategoria jest
pomocna w anglosaskich analizach feministycznych, kontynentalny feminizm
(cho¢ Braidotti woli uzywac okreslenia ,,europejski’) jest zdecydowanie bardziej
zroznicowany, ma inng tradycje, dlatego nie mozna wszelkich rozstrzygnie¢ femi-
nistycznych sprowadza¢ do jednej kategorii. Samo stowo gender jest uchwytne
i zrozumiate dla wszystkich postugujacych sie jezykiem angielskim, ktérzy wyrosli
w tej tradycji, ale jest nieczytelne w jezykach romanskich, dlatego nie znalazlo sta-
tego miejsca w feminizmie francuskim czy wloskim.

Braidotti takze przyznaje, iz gender studies maja bardziej pozytywny i tagod-
niejszy wydzwiek niz feminizm, dlatego znalazly miejsce jako przedmiot wykta-
dany na uniwersytetach''. Jak pisze filozotka: ,Moim zdaniem sukces ten odwraca

¢ Niezwykle pomocnym zrédtem jest wywiad, ktéry w 1994 roku Braidotti przeprowadzita
z Butler, w ktérym obie autorki krytykuja wzajemnie perspektywy teoretyczne swoich koncepcji.
Zob. Braidotti, R., Butler, J., Feminism by Aby Other Name. Interwiev. Rosi Braidotii with Judith Butler,
»A Journal of Feminist Cultural Studies” 1994, vol. 6, 2+3, s. 27-61.

7 Analize¢ krytyki studiow genderowych, ktora staje si¢ udziatem Braidotti, w skréconej formie
przeprowadzitam we wspomnianym: Podmiotowos¢ i réznica: Butler i Braidotti.

8 R. Braidotti Podmioty nomadyczne. Ucielesnienie i réznica seksualna w feminizmie wspotcze-
snym, przel. A. Derra, Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, Warszawa 2009, s. 183.

® Podobng my$l Braidotti zasugerowala w Feminism by Any Other Name. Interwiev. Rosi Bra-
idotti with Judith Butler, zapytana przez Butler, dlaczego obecnie gender studies robia tak duza kariere
w Niemczech. Zob. A. Jagusiak, op. cit., s. 153.

10" R. Braidotti, Podmioty nomadyczne, s. 182.

' Por. ibidem, s. 184.
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uwage od programu feministycznego i przenosi ja na bardziej ogélny poziom - na
spoleczng konstrukeje réznic miedzy piciami”'?. Skupienie si¢ nie na réznicy sek-
sualnej, a wlasnie na plci kulturowej, zdaniem Braidotti oznaczaloby, iz meskosé
i kobiecos¢ to kategorie symetryczne, a na to w feminizmie nie mozna si¢ zgodzic.
Zostaje to powiedziane wprost: feministki dlatego sa feministkami, poniewaz sa
przekonane o niesymetrycznosci obu plci, o meskiej dominacji.

Braidotti okre$la swoja pozycje w mysli feministycznej, podkreslajac na kaz-
dym kroku, iz jest zwolenniczka pozostawienia w dyskursie tozsamos$ciowym/
feministycznym kategorii réznicy seksualnej®’. Trzeba jednak doda¢, iz w swych
rozwazaniach dotyczacych konstytucji podmiotu kobiecego Braidotti nie odnosi
sie do roznicy plci w ogodle, do tego jak byla ona zazwyczaj rozumiana w histo-
rii feminizmu. Nie postrzega roznicy seksualnej jako teorii, ktéra ma wspiera¢
dysproporcje miedzy kobietami i mezczyznami. Réznice seksualng rozumie jako
teori¢ oparta na postfenomenologicznym ujeciu seksualnosci, ktorej nie mozna
sprowadzi¢ ani do biologii, ani do socjologii'*. Braidotti pisze: ,,Moja zdecydowana
obrona projektu réznicy seksualnej jako procesu epistemologicznego i politycz-
nego wyraza rowniez moje watpliwoséci co do odrzucenia przez wiele »radykal-
nych« feministek réznicy, uznajac ja za pojecie beznadziejnie »esencjalistyczne«”".

Wracajac do mojego pytania, na gruncie tego, o czym pisze Braidotti, mamy
wiec do czynienia przede wszystkim z kryzysem w samym $rodowisku femini-
stycznym, ktory, jak wydaje sie i co nalezy przyzna¢, dla samego feminizmu stat
sie do$¢ ptodnym wydarzeniem, o czym $wiadczy chociazby teoria Braidotti. Kry-
zys w $rodowisku feministycznym Braidotti umiejscawia w szerszym kontekscie.
Chodzi mianowicie o kryzys w filozofii, dotyczacy przede wszystkim zmiany para-
dygmatu myslenia o podmiotowosci cztowieka'.

Braidotti przekonuje, ze w dalszym ciggu nalezy tworzy¢ teorie podmiotu,
pomimo panujacej mody na postmodernizm, ktéry zdaje si¢, ze mylnie jest
odczytywany jako przypieczgtowanie konca podmiotu, $mier¢ teorii dotyczacych

2 Ibidem.

B Por. A. Jagusiak, op. cit., s. 149.

4 R. Braidotti, J. Butler, op. cit., s. 47.

5 R. Braidotti, Podmioty nomadyczne, s. 194.

Jak trafnie pisze Aleksandra Derra: ,,Ogloszenie »$mierci podmiotu«, w domysle podmiotu
racjonalnego i kontrolowanego (logocentrycznego), oznaczalo z jednej strony porzucenie tradycyj-
nego filozoficznego pytania o istot¢ podmiotu [...], a z drugiej strony pozwolenie, by inne, w tym
nieracjonalistyczne dyskursy, staraly si¢ na nie odpowiada¢ lub wyjsciowe pytanie przeformutowac,
i jak pisze dalej, [p]lowyzszemu kryzysowi silg rzeczy towarzyszyt kryzys europejskiej tozsamosci
zwigzany z rozmazywaniem homogenicznego i jednorodnego wizerunku Europejczyka”. A. Der-
ra, Cialo - kobieta - réznica w nomadycznej teorii podmiotu, zrédlo: http://repozytorium.umk.pl/
bitstream/handle/item/932/A.%20Derra%2c%20Cia%C5%820%20kobieta%20r%C3%B3%C5%B-
Cnica%20w%20nomadycznej%20teorii%20podmiotu%20Rosi%20Braidotti.pdf?sequence=1 [data
dostepu: 08.06.2014].

16
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podmiotowosci. Ruchy feministyczne, szczegélnie te antyesencjalistyczne, czesto
szukajace wsparcia teoretycznego w pracach postmodernistéw, porzucaja kon-
struowanie koncepcji podmiotowos$ci. Wedtug Braidotti jest to powszechny btad
popetniany przez niektdre feministki.

Braidotti niechetnie postuguje si¢ w swoich pracach hastem ,,postmodernizm”. Po
pierwsze z powodu, o ktérym juz wspomniatam - filozofka nie jest ostatecznie prze-
konana o kryzysie wartosci i koricu narracji dotyczacych tozsamosci, co oglosil post-
modernizm, uwaza takze, ze to hasto nieadekwatnie nazywa zjawiska przez nig opisy-
wane, dlatego sama uzywa innego pojecia: ,,Z powodu mojego usytuowania w Europie,
w kontekscie w ktérym postmodernizm doczekat si¢ konsensusu jedynie jako pojecie
architektoniczne, bede postugiwata sie teraz pojeciem poststrukturalizm na okreslenie
dyskursu teoretycznego dotyczacego kryzysu podmiotu™. Zdaniem Braidotti post-
strukturalizm posiada wiecej punktéw stycznych z feminizmem niz postmodernizm
i uwaza, ze to co wspdlne dla obu kierunkéw mygli, to pragnienie porzucenia linear-
nego sposobu myslenia, teologicznie nakazanego stylu argumentaciji.

Braidotti przekonana o wystepowaniu kryzysu podmiotowosci nie faczy tego
zjawiska tylko z pojawieniem sie w historii postmodernizmu, definiowanego przez
filozotke jak to przedstawitam powyzej. Jak sugeruje, w obecnych czasach, pod
koniec XX wieku (w tym czasie powstaje wiekszo$¢ publikacji filozofki), zmienito
sie pojmowanie podmiotowosci jako pewnej kategorii, ktorej, nie mozna definio-
wac na sposob esencjalistyczny, czyli przez trwale i niezbywalne kategorie, o kté-
rych nie mozemy z calg pewnoscig powiedzie¢ skad czerpia uprawomocnienie,
poza krétkimi stwierdzeniami, iz sg naturalne lub ze takie byly od zawsze'®.

Braidotti tworzac swoj program podmiotowos$ci nomadycznej jednoczesnie
zrywa z podmiotowoscig, ktéra funkcjonowata do XX wieku, z podmiotowo-
$cig, ktora po pierwsze charakteryzowana byla w kategoriach esencjalistycznych,
po drugie, ktdra jest niejako spadkiem o$wieceniowych idealéw, a mozna nawet
uznad, ze paradygmat racjonalnego podmiotu, ktory jest odseparowany od swego
ciala i poniekad od $wiata zewnetrznego istnial juz wczesniej. Dlatego jedng z waz-
niejszych charakterystyk podmiotu nomadycznego bedzie uznanie przez Braido-
tti, ze podmiot nomadyczny jest ucielesniony, ale ucielesnienia nie rozumie jako
czegos, co jest ukonstytuowane przez biologiczne, czy tylko przez socjologiczne
kategorie z drugiej strony, uciele$niony podmiot nomadyczny wystepuje w jej pra-
cach jako wypadkowa obu sfer".

17 R. Braidotti, Podmioty nomadyczne, s. 58.

18 Zob. E. Binczyk, Uniesienia i potknigcia filozofii podmiotu. Projektowanie stanowisk femini-
stycznych poza zalozeniami esencjalizmu, ,,Teksty Drugie” 2011, nr 4, 130 s. 71.

¥ Zob. R. Braidotti Metamorphoses. Towards a Materialist Theory of Becoming, Cambridge
2002, s. 5, 6, 33.
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Teoria podmiotowosci nomadycznej

Mogloby sie wydawac, iz Braidotti przynalezac do tej generacji feministek, ktéra
wyrosta z mysli postmodernistycznej, korzystajac z zaplecza teoretycznego post-
modernizmu, chociazby tylko dla celéw krytycznych, dodatkowo bedac filozo-
tka piszaca na przelomie XX i XXI wieku, w ogéle nie bedzie probowata tworzy¢
jakiejkolwiek calosciowej teorii podmiotowosci. Braidotti nie moze podpisac sie
pod sloganem nawolujacym do unicestwienia podmiotowosci, poniewaz wtedy
kobiety ostatecznie nie beda mialy szans zbudowa¢ od nowa swojej tozsamosci.
Aleksandra Derra, tlumaczka pracy Braidotti, potwierdza te teze:

[Braidotti] jako kobieta nie moze zgodzi¢ si¢ na ,,$mier¢ podmiotu”, wie bowiem, ze
w historii kultury zachodniej kobieta nie byla nigdy pelnoprawnym podmiotem. Nie
mozna zdekonstruowaé podmiotu, ktérego nie bylo, ktéremu nie byto dane si¢ upra-
womocnié. Trzeba go najpierw stworzy¢ w teorii feministycznej [...]%.

Najwazniejszym pojeciem w teorii Braidotti jest ,,nomada” czy tez ,,noma-
dyzm”*'. Wtasciwe zrozumienie tego konstruktu jest kluczowe dla zrozumienia
calosci pomystu nowej tozsamosci podmiotowej stworzonego przez filozofke, jak
i dla calej filozofii Braidotti*.

Rosi Braidotti w Podmiotach nomadycznych analizuje rézne znaczenie ter-
minu ,podmiot nomadyczny”, ktéry jest odpowiednig teoretyczng figuracja
w odniesieniu do wspdlczesnych teorii podmiotowosci®. Braidotti pisze takze,
iz podmiot nomadyczny jest mitem, jest fikcja politycznag, ktéra pozwala autorce
zastanowi¢ sie nad ustalonymi kategoriami i poziomami doswiadczenia, ,,poru-
sza¢ sie w poprzek nich; zmazywac granice bez palenia mostéw”**. Poza tym figura
podmiotu nomadycznego ma by¢ symbolem, odnosi¢ sie do takiego krytycznego
nastawienia w mysleniu, ktére bedzie sie sprzeciwia¢ zamknietym i zakodowanym
spolecznie sposobom myslenia®. Méwiac inaczej, nomadyzm to alternatywny
sposob myslenia wobec esencjalistycznych koncepcji tozsamosci, a takze slepego
wierzenia feministek w postmodernizm. To takze pewna sytuacja egzystencjalna,
ktdra przektada si¢ na konkretny sposéb myslenia.

W najwazniejszym, gtéwnym zdefiniowaniu nomady nie unikniemy konota-
cji feministycznych. Owa nomadg w historii, wedlug Braidotti przede wszystkim

% R. Braidotti, Podmioty nomadyczne, s. 8-9.

2L Por. ibidem, 27.

2 Por. A. Jagusiak, op. cit., s. 147.
% Zob. ibidem, s. 24.

24 Zob. ibidem.

% Por. ibidem, s. 28
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jest/powinna sta¢ sie kobieta. Nomada to projekt, Braidotti sama nazywa go
mitem, abstrakcja, ktéra pozwala zrewidowaé wczesniejsze postrzeganie pod-
miotu - kobiety, a takze dzigki korzystaniu z pomieszania réznych kategorii,
w ktore uwiktana jest kobiecosé, takie jak wiek, klasa, rasa, potozenie geograficzne,
stworzy¢ nowy model tozsamosci kobiecej*. Dlatego Braidotti pisze, Ze podmiot
nomadyczny jest postmodernistyczny, ale takze postkolonialny, postindustrialny,
zalezy jaka kategori¢ jako gtéwna przyjmiemy w analizowaniu tego rodzaju pod-
miotowosci. Przede wszystkim chodzi o to, by zadnego podmiotu, ani kobiety, ani
mezczyzny nie zamykaé w kategoriach, ktére prowadzg do stabilnych, w negatyw-
nym znaczeniu tego stowa, tozsamosci. Jak mozna zauwazy¢, projekt Braidotti nie
jest dostepny tylko dla podmiotéw kobiecych.

Niezwlocznie nalezy zaznaczy¢, iz ta kategoria moze mie¢ zaréwno nega-
tywna, jak i pozytywng charakterystyke®.

Zaczne od negatywnego znaczenia terminu ,nomada’. Braidotti zgodnie
z wigkszo$cig feministek uznaje, iz podmiot kobiecy nie zajmowal odpowiedniego
miejsca w spoleczenstwie, w tym kontekscie jedynym znaczacym podmiotem byt
mezczyzna. Kobieta nie byla odpowiednio reprezentowana, nie mogla mowic
swoim glosem. Jezeli podejmowano proby scharakteryzowania plci zenskiej, te
zawsze sprowadzaly si¢ do podobnych konstatacji: kobiety zdominowane przez
swoja cielesnos¢ i biologie nie mogg by¢ przedstawione pozytywnie. Nomada jako
jednostka, ktora nie jest na stale przypisana do zadnego miejsca, wydaje sie wiec
idealnym okresleniem sytuacji kobiety, ktora nie ma stalego miejsca ani w dyskur-
sie naukowym (kobieta nie ma miejsca w owym dyskursie ani jako przedmiot tego
dyskursu, ani jako podmiot, ktéry tworzylby np. nauke), ani w sferze spolecznej,
poniewaz zawsze jest podporzadkowana mezczyznie, ktory ja zawlaszcza, ktory
okresla jej miejsce w spoteczenstwie.

Kategorie nomady mozna odczytywa¢ takze dostownie jako kategorie poli-
tyczng. W takim rozumieniu nomada jest osobg, ktéra nie ma miejsca, nie jest oby-
watelem Zadnego panstwa?. Inaczej — nomada jako obcy ktos, to nie jest do konca
poznany, jest podejrzany i niesie ze soba strach. Braidotti, cho¢ tego nie eksplikuje
wprost, ma tu na mysli wszystkie te jednostki zyjace w spoleczenstwie, ktore nie
zgadzaja sie ze spolecznie przyjetymi normami, np. dotyczacymi plci lub tozsamosci
seksualnej, dlatego z powodzeniem kategoria nomady opisuje jednostki homosek-

% Por. ibidem.

¥ Wiecej o negatywnej i pozytywnej charakterystyce pisze w: Podmiotowos¢ i réznica: Butler
i Braidotti, s. 147-148.

% Braidotti przestrzega jednak przed radykalnym odczytaniem propozycji nomadyzmu i ztym
zrozumieniem samego pojecia nomady. Por. R. Braidotti, Podmioty nomadyczne, s. 50. Nomada to
osoba, ktéra zmienia miejsce, rzeczywisto$¢, kategorie i wiasnie sam moment zmiany dla Braidotti
jest najbardziej interesujacy.
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sualne albo wszystkich tych, ktdrzy nie daja si¢ wpisa¢ w gotowe schematy. Chodzi
o jednostki i zachowania, ktore sg wrecz niepozadane w spoleczenstwie.
Braidotti chce zmieni¢ to znaczenie nomadyzmu:

Nomadyzm nie jest zwigzany z bezdomnoscia czy uzaleznieniem od przemieszczania
sie; jest raczej figuracjg dla podmiotu, ktory zrzekt sie calkowicie idei uksztaltowania,
nie teskni za nim?®’.

Jest podstawowe, pozytywne rozumienie kategorii nomady. Wydaje sie jednak, ze
nieesencjalistyczna, niewykluczajgca, wlasnie pozytywna definicja nomady-ko-
biety to sedno feministycznego projektu Braidotti.

Jak zaznaczytam wczesniej, Braidotti zrywa z podejmowaniem prob jedno-
znacznego okreslenia kobiety, ktére, jak to pokazuje Butler, moga prowadzi¢ do
esencjalizmu na gruncie dookreslania tozsamosci plciowej. Braidotti napomina:
to iZ wystepuje réznica plciowa pomiedzy kobietami a mezczyznami jest kwestig
raczej oczywistg i bezdyskusyjna dla Braidotti, ale podkresla, ze tak samo donioste
i znaczace réznice wystepuja pomiedzy samymi kobietami - a co wigcej, sam pod-
miot kobiecy jest zréznicowany. Wobec tego bledem jest uznanie, ze jedna defini-
cja, jeden sposob okreslenia kobiecosci bedzie adekwatny dla wszystkich kobiet™.

Jak pisz¢ w Podmiotowos¢ i roznica: Butler i Braidotti, filozofka nie tworzy
jednorodnej kategorii; wedlug Braidotti zadna jednostkowa kobieta nie musi
zdefiniowac si¢ raz na cale zycie. Kobiete w ciggu Zycia zmieniaja do$wiadczenia
zyciowe, jednym z takich kluczowych doswiadczen jest np. etap macierzynstwa,
a takze doswiadczenia, ktore nie muszg dotyczy¢ jej bezposrednio. Co wazniejsze
- $wiadomos¢ tych zmian to wazna kwestia dla kobiety, poniewaz kazda zmiana
i przesunigcie kategorii wzbogaca i w ogdle buduje tozsamos¢ podmiotu kobie-
cego. Istniejg takze takie wydarzenia w zyciu, przez ktére podmiot si¢ okresla,
a wcale nie muszg by¢ skorelowane z plcia, wymieni¢ chociazby moment cigzkiej
choroby lub zmiany pracy*'.

Podsumowanie
Tak jak Butler musiala tlumaczy¢ si¢ ze swojego radykalnego konstruktywizmu,

tak samo Braidotti odpierata (i nadal to robi) ataki ze strony krytyki, sugerujace,
iz zaprezentowana przez nig koncepcja jest wsteczna; zamiast by¢ wspdlczesna

2 Ibidem, s. 50.

% Wigcej o feministycznym projekcie Braidotti dotyczacym przedstawienia nowej wizji kobie-
cosci w oparciu o pozytywne znaczenie kategorii réznicy, zob. R. Braidotti, Podmioty nomadyczne,
s. 198-201.

3! Por. A. Jagusiak, op. cit., s. 148.
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feministyczng teoria, podkreslajaca wspolprace kobiet i mezczyzn w spoteczen-
stwie, filozofka postuguje si¢ kategorig, ktéra pewnym filozofkom, takim jak np.
Butler, jednocze$nie kojarzy si¢ z podejsciem esencjalistycznym do kwestii tozsa-
mosci podmiotowej i powrotem do pewnych rozstrzygnie¢ na tamach feminizmu,
ktore zostaly porzucone przez feministki dwie - trzy dekady temu®.

Zdaniem Braidotti, wczeéniejsze rozwazania feministyczne® skupione byly
przede wszystkim na obaleniu uniwersalizmu mysli, wartosci itp., ktérg uosabiac
miala ple¢ meska, na krytykowaniu tego, jak ple¢ kulturowa, zaréwno zenska, jak
i meska, zostala ukonstytuowana w spoleczenstwie. Projekty feministyczne moga
mie¢ takze, zdaniem Braidotti, swoj pozytywny wymiar. Trzeba na nowo zdefinio-
wac kobiecos¢, ale tym razem skupic si¢ na jej pozytywnym wymiarze. Aby dojs¢
do tej pozytywnej podmiotowosci kobiecej, najpierw trzeba jednak poddac istnie-
jace wizerunki spofeczne kobiet krytyce i na gruncie tego stwarza¢ nowe. Femi-
nistki powinny ,walczy¢” przede wszystkim z archetypem kobiety, ktéry funkcjo-
nuje w spoleczenstwie, rozwijajac pozytywne rozumienie réznicy plci**. Feministki
powinny zaja¢ si¢ pisaniem prawdziwej historii kobiet, przedstawia¢ kobiety takimi,
jakimi one sg, a nie takimi, jakimi chcialaby je widzie¢ patriarchalna kultura.

Wedtug Braidotti, nie mozna zbudowac¢ teorii feministycznej czy wysuwac
politycznych postulatow w feminizmie, opierajac si¢ na micie solidarnosci kobiet,
tak samo jak nie mozna uogdlni¢ adresata tych postulatow, poniewaz zawsze znaj-
dziemy jaka$ mniejszo$¢, ktora wymyka sie wszelkim klasyfikacjom™®, dlatego
filozofka chce, aby feminizm byt postrzegany jako aktywnos$¢ ukierunkowana na
problemy indywidulanej, uciele$nionej i opatrzonej plciag kulturowa tozsamosci
zwigzanej z podmiotowoscig polityczna™.

Na koniec nie mozna zapomina¢ o tym, ze przez teoretyczki mysli femini-
stycznej Braidotti jest zaliczana do przedstawicielek feminizmu korporalnego
i jako przedstawicielka tego nurtu uwaza, ze watek cielesnosci, kwestia przedsta-
wienia pozytywnej strony kobiecej cielesnosci, do pewnego momentu nie znajdy-
waly odpowiedniego miejsca w mysli feministyczne;j.

2 Mam $wiadomos¢ nadmiernej ogélnosci mojego stwierdzenia, ale wydaje sie, iz wspotcze-
$nie w ruchu feministycznym kazda koncepcja, ktéra zaklada ktéras z form esencjalizmu jest uwa-
zana z wsteczna. Panuje przekonanie, iz feministki nie powinny si¢ o$miesza¢, piszac o niezmiennej
naturze kobiety, ktéra ma swoje Zrédta w fizjologii czy biologii. Szczegdlnie dzis takie my¢lenie staje
sie przezytkiem w §wietle procesu zmiany pici, operacji plastycznych itp.

3 Przypomng, Braidotti krytykuje gtéwnie feministki IT fali, a ta krytyka, o ktérej wspominam
pochodzi z konica lat osiemdziesigtych XX wieku.

** Por. Braidotti, Podmioty nomadyczne, s. 60 i 200.

3 Zob. J. Mizielinska, DeKonstrukcje kobiecosci. Podmiot feminizmu a problem wykluczenia,
Wydawnictwo stowo/obraz terytoria, Gdansk 2004, s. 223

% Z tego powodu Braidotti swoja autorska koncepcje podmiotowosci nomadycznej nazywa
takze nomadycznym projektem politycznym. Zob. R. Braidotti, Podmioty nomadyczne, s. 178-210.
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W tym kontekscie raz jeszcze warto podkresli¢, ze podmiot nomadyczny jest
podmiotem ucielesnionym. Braidotti jest konsekwentna, kiedy pisze: rozumne,
swiadome ja przestaje by¢ centralng kategoria w definiowaniu podmiotu, wtedy
nalezy znalez¢ alternatywng kategori¢ opisujacg podmiotowos¢. To jeszcze nie
musi oznacza¢, ze cielesno$¢ w teorii Braidotti stanowi esencjonalny sktadnik.
Cho¢ filozofka ple¢, cielesnos¢ czlowieka pojmuje post-postmodernistycznie, nie
da si¢ jednak nie zauwazy¢, ze roznica seksualna, ktéra dla Braidotti jest granica
podstawowg, znajduje swe odzwierciedlenie przede wszystkim w odmiennych cia-
tach kobiet i mezczyzn. Na ciele jednostki/nomady zapisywane jest wszystko to, co
podmiot przezyl, co podmiot do$wiadcza. Ciato pomaga nomadzie takze trans-
portowac autorefleksje na temat $wiata na zewnatrz.
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