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Streszczenie. W artykule poddano analizie interferencyjne btedy leksykalne popelniane przez
Stowian ze Wschodu. Podjgto rowniez probe ich klasyfikacji oraz wskazanie zrodet powstawania.
Materiat zrodlowy stanowia wypowiedzi pisemne, zaczerpnigte z testow certyfikatowych (poziom
B1). Bledy podzielono na kilka grup z uwagi na ich wpltyw na skutecznos¢ komunikacyjna osob
pochodzenia wschodniostowianskiego uczacych si¢ JPJO. Prezentowany materiat moze stuzy¢ po-
moca do opracowywania zadan zapobiegajacych interferencji leksykalnej.

Interferencji jezykowej w glottodydaktycznej literaturze polonistycznej po-
$wiecono juz wiele miejsca (zob. np.: Dunin-Dudkowska, Maliszewski 2018,
Czernysz 2005, Gorecki, Stawska 1993, Izdebska-Diugosz 2016, Kowalew-
ski 2015, Krawczuk 2006, Przechodzka 1993 i in.), poniewaz bledy jezykowe
powstate w wyniku jej dziatania wplywaja na skuteczno$¢ komunikacyjna uczg-
cych si¢ polszczyzny. Interferencja zewnatrzjezykowa to ,,wszelkie odchylenia
od regut danego systemu jezyka lub normy jezykowej, ktore [...] méwiacy jezy-
kiem obcym popehnia, przyporzadkowujac okreslone reguty [...] do regut innego
systemu jezykowego” (Szulc 1984, s. 94). W przypadku cudzoziemcow jest to
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negatywny wplyw jezyka ojczystego na przyswajany jezyk polski. Bledy interfe-
rencyjne mogg wigc zaktocac, utrudnia¢ badz wrecz uniemozliwia¢ komunikacje.
Interferencja zewnatrzjezykowa dotyczy wszystkich elementow kompetenc;ji lin-
gwistycznej, ktora — jako element sktadowy jezykowej kompetencji komunika-
cyjnej — zaklada opanowanie podsystemow jezyka: gramatyki, leksyki, fonetyki
i ortografii. Na tej podstawie U. Zydek-Bednarczuk wyodrebnia btedy interferen-
cyjne, dzielac je na fonetyczne, morfologiczne, leksykalne i1 stowotwoércze oraz
skladniowe (zob.: Zydek-Bednarczuk 1993, s. 69—82).

Celem niniejszego artykutu jest analiza btedéw leksykalnych, proba ich kla-
syfikacji oraz wskazanie zrédet powstawania. Przedmiotem zainteresowania glot-
todydaktykow polonistycznych jest glownie interferencja w zakresie kompetencji
gramatycznej, natomiast niewiele miejsca zajmuja w publikacjach interferencyjne
btedy stownikowe (zob.: Czapla 2020). Materiat egzemplifikacyjny analizy stano-
wig wypowiedzi pisemne 0s6b pochodzenia wschodniostowianskiego zaczerpnig-
te, z testow certyfikatowych z egzaminu przeprowadzonego w roku 2019 w Cen-
trum Jezyka i Kultury Polskiej dla Polonii i Cudzoziemcow UMCS. Analizie
poddano 210 prac z poziomu B1 cieszacego si¢ wrdd cudzoziemcoéw najwicksza
popularno$cig'. Na uzytek niniejszego artykutu przyjeto definicje kompetencji
leksykalnej zawarta w Europejskim systemie opisu ksztalcenia jezykowego, zgod-
nie z ktorg: ,, kompetencja leksykalna to znajomos¢ i umiejetnosé¢ uzycia stow-
nictwa danego jezyka. Sktadajq sie na nig elementy leksykalne i gramatyczne”
(ESOKUJ 2003, s. 101). Do elementow leksykalnych naleza: state wyrazenia (utar-
te formuty, wyrazenia idiomatyczne, zwroty szablonowe, state zwiazki wyrazowe
i kolokacje), a takze pojedyncze stowa (ESOKJ 2003, s. 101). Jako$¢ kompetencji
leksykalnej ma pierwszorzedne znaczenie w nauce jezyka, poniewaz jej gtoéwny
cel to takie jego opanowanie, aby moc skutecznie porozumiewac si¢ z rodzimymi
uzytkownikami jezyka. Z tego wzgledu ,,[...] stownictwo odgrywa w naucza-
niu bardzo duza rolg. Dzieje si¢ tak dlatego, ze umiejetnos¢ przekazu informacji
jest najsilniej uzalezniona od poziomu opanowania stownictwa. To wtasnie bra-
ki leksykalne najsilniej uszkadzaja, a niekiedy wregcz blokujg przekaz. Znacznie
mniejszg role odgrywa fakt, czy wypowiedz jest poprawna gramatycznie, czy tez
nie. Blokada komunikacji to najczesciej skutek nieznajomosci potrzebnego stow-
nictwa” (Komorowska 2001, s. 115).

Braki stownikowe sg szczeg6lnie zauwazalne w wypowiedziach pisemnych,
gdyz zdajacy nie mogg si¢ w nich wspomagac¢ pozawerbalnymi $rodkami ko-
munikacji (gesty, mimika), pomocnymi w przekazach ustnych. Z tego, m.in.,
powodu osiagajg znacznie lepsze wyniki z modutu Mowienie, zas zdecydowanie

'W 2019 r. panstwowy egzamin z jezyka polskiego jako obcego zdawato ponad 6500 osob,
z czego 80% zdajacych (ok. 5230) wybrato poziom B1, bedacy najnizszym poziomem bieglosci
jezykowej wymaganym przez ustawodawcg w celu ubiegania si¢ przez cudzoziemcdw o polskie
obywatelstwo (zob.: Dz.U. 2012 poz. 161).
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gorsze — z modutu Pisanie, z ktorego negatywna ocena przesadza czesto o osta-
tecznym wyniku egzaminu.

Podstawowym zrédltem interferencyjnych btedow leksykalnych popehia-
nych przez zdajacych jest przede wszystkim wspolne, stowianskie pochodzenie
jezyka polskiego i jezykow wschodniostowianskich. W swoich wypowiedziach
dokonujg wigc czgsto negatywnego transferu z jezykow ojczystych i to nie tylko
w zakresie gramatyki, ale rowniez leksyki.

Prezentowane w artykule bledy leksykalne pogrupowano w oparciu o klasy-
fikacje A. Dabrowskiej i M. Pasieki (Dabrowska, Pasieka 2008, s. 94-98), kon-
centrujac si¢ na btedach uzycia, do ktérych w zakresie leksyki autorki zaliczaja:

» falszywych przyjaciol”;

e kalki;

e zapozyczenia,

*  bledy w zakresie frazeologii.

Zrédlem powstawania pierwszej grupy bledoéw jest homonimia migdzyjezy-
kowa. Dotyczy ona stow podobnych fonetycznie, ale r6znigcych si¢ znaczeniowo,
przysparzajac uczacym si¢ najwiecej trudnosci w poprawnym ich uzyciu. Piszacy
siegaja po nie w przekonaniu, ze skoro brzmig podobnie (lub tak samo), to maja
rowniez podobne znaczenie, co w efekcie powoduje nieporozumienia komunika-
cyjne. W tabeli 1 zaprezentowano przyktady takich btedow.

Tabela 1. Homonimy

Lp. Przyklad Powm.no byé . Znaczenie rosyjskie/ukrainskie
(znaczenie polskie)

1 | pismo (Pisz¢ do Pani pismo) | w zn.: list ros. MUCbMO, ukr. JIUCT

2 | lekcja w zn.: wyktad ros. JeKiws, ukr. Jexiis
pozdrawiam ze $§wiatem W ZN.: Zycz¢ r0S.103/paBJIsiio, UKr. BiTato
sktada si¢ z pienciu serij w zn.: odcinkoéw .

4 . : ros. cepus, ukr. cepis
(o serialu) (odcinek)
nazwa serialu w zn.: tytut ros. Ha3BaHue, ukr. Ha3Ba

6 | dzigkuj¢ za rozumienie w zn.: wyrozumialo$¢ | ros. moHHMaHHE, UKT. PO3yMiHHS

C . 10S. )KEBATEIbHBIC PE3MHKH,
7 | gumki do zucia W zn.: gumy :
ukr. )KyBasbHI TyMKH

8 | to jest bardzo lekko w zn.: fatwo r0S. JIETKO, UKT. JIerko
kilka razy ztamatam

9 K W zn.: zepsutam ros. TmoJjlamMaTh, Ukr. mojamMaTu

omputer

10 | na ostatnim kursie w zn.: roku ros. Kype, ukr. kypc

11 | fotel ma tadny wizerunek w zn.: ksztatt/wzor 1oS. y30p, ukr. Bi3epyHOK
konkurs przechodzit .

12 Lo w zn.: odbywat si 10S. IPOXOJUTb, UKT. IPOXOJUTH
w Kijowie y ¢ POXOHTD, poxol
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Tabela 1 (cd.)

Powinno by¢ . - sl
Lp. Przyklad . ye, Znaczenie rosyjskie/ukrainskie
(znaczenie polskie)
do konkursu gotowat si W zn.: przygotowywat
13 g ¢ . przyg W roS. TOTOBUTHCS, UKT. TOTYyBaTHCS
bardzo dtugo si¢
14 | stot i policzki w zn.: potki r0S. TOJIKHU, ukr. MOJIMYKH
15 | umowy konkursu w zn.: warunki 10S. ycioBus, ukr. yMOBH
16 | szczgsliwego braku w zn.: matzenstwa ros. Opak, ukr. nutoo
17 | zaginat jutro W Zn.: rano 10S. yTpoM, UKr. 3paHKy
. 10S. BO3HATPOXKICHHE
18 | otrzyma wynagrodzenie w zn.: nagrode PO ’
ukr. BuHaropoja
19 | dobralismy do Albanii w zn.: dotarliSmy ros. JoOpaTbes, ukr. mobpatucs
20 | wyzwali pogotowie w zn.: wezwali roS. BbI3BaTh, Ukr. BUKIMKATH
21 | nie mogg si¢ w tym rozebra¢ | w zn.: zrozumie¢ ros. pazobparbes, ukr. po3idparucs
22 | kompania lotnicza w zn.: firma roS. KOMITaHusI, ukr. KOMITaHist
23 | zpowaga W Zn.: Z powazaniem T0S. ¢ yBaxKeHHeM, ukr. 3 IOBaro
24 | kulinarne recepty W zn.: przepisy roS. perentsl, ukr. perenTu
25 | duzo mato czasu w zn.: bardzo ros. 04eHb, ukr. jpyxe
26 | muszg mie¢ mete w zn.: cel ros. 1ensb, ukr. Mera
e Lo r0S. PaccKasbIBaTh, UKr.
27 | rozpowiadaé dzieciom w zn.: opowiadac pac ’
po3mnoBizatu
28 | znasz, ze mam ksigzke W zn.: wiesz roS. 3HaTh, UKT. 3HATH
29 | plusem jest wysoka optata W zn.: pensja ros. 3apruara, ukr. 3apruiata
R . 10S. HOATOTOBUTb,
30 | muszg podgotowac esej W zn.: przygotowac .
ukr. migrorysaTtu
31 | stot ma rozmiar W zn.: wymiar ros. paszmep, ukr. po3mip
32 | mogg dostawi¢ meble w zn.: dostarczy¢ r0S. JOCTaBUTb, UKI. JOCTaBUTH
wlozyl wse swoji nawyki, . .
33 |, S W zn.: umiejetnosci 10S. HaBBIKH, UKT. HABUYKH
zeby zrobi¢ stot
lac zabaw, na ktérym mozna -
34 Ig)raé ’ Y w zn.: bawic si¢ ros. urpats, ukr. rparu
35 | znajduje si¢ krzesto w zn.: fotel 10S. Kpecio, ukr. kpicio
36 | znajduje si¢ pigkny komin w zn.: kominek ros. KamuH, ukr. KaMiH
37 | popadato stonce w zn.: wpadato 0S. IONAaaTh, ukr. HOTPATLIATH
herbata z lisci miejscowe;j .,
38 w zn.: ziot ros. TpaBbl, ukr. TpaBu
trawy
zdazyliSmy zaskoczy¢ do .
39 W zn.: wstapié r0S. 3aCKOYUTD, UKT. 3aCKOYUTH
sklepu
40 | mieszkancy mojego budynku | w zn.: domu ros. oM, ukr. OyaAnHOK
naprzod serdecznie . .
41 w zn.: z gory ros. 3apanee, ukr. 3a31anerijapb
przepraszam

Zrodto: opracowanie wlasne
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Bledy leksykalne zaprezentowane w tabeli 1 wystepuja gldéwnie w zakresie
uzycia rzeczownikow 1 czasownikow, powodujac czasami powazne zaklocenia
w komunikacji jezykowej, np.: muszq mie¢ mete w potocznej polszczyznie oznacza
mie¢, gdzie si¢ zatrzymac¢. Tymczasem piszacemu chodzito tu o polskie stowo cel.
Niezrozumienie intencji zdajacego powoduje rowniez zdanie: ogloszono umowy
konkursu. Zgodnie z definicja ,,umowa to pisemne lub ustne porozumienie stron,
majace na celu ustalenie wzajemnych praw i obowigzkow” (SJP 1981, s. 600).
Polski odbiorca nie zrozumie wigc, co piszacy miat na mysli. Zroédlem bledu jest
w tym przypadku jezyk ukrainski, w ktorym umowa oznacza warunek.

Bledy leksykalne nie tylko zaburzaja komunikacje, niektore z nich moga osmie-
sza¢ nadawce w kontaktach z rodzimymi uzytkownikami jezyka. Wyrazenia typu:
musze podgotowac esej, Zycze szczesliwego braku, w zestawie jest stot i policzki (ukr.
policzki = pol. potki) powoduja niezrozumienie (zestawienie wyrazow stof i policz-
ki) intencji piszacego, mogg rowniez wywota¢ zaklopotanie odbiorcy komunikatu.
Jednak zdania typu: Bylismy tak zmeczone, ze nie mogtismy si¢ ruchac, Nie moge sie
w tym rozebra¢ moga nie tylko o$mieszy¢ piszacego, ale wrecz go skompromitowac.

Charakter niektorych btedow przedstawionych w tabeli wynika z negatywne-
go transferu jednoczesnie z dwoch jezykow: rosyjskiego i ukrainskiego. Wyste-
puja one czesto w tej samej pracy, co moze $wiadczy¢ o tym, ze osoby piszace sa
dwujezyczne, zas polski jest dla nich jezykiem trzecim. Sugeruje to, np., zdanie
pozdrawiam ze swiatem, w ktorym pozdrawiam pochodzi z jezyka rosyjskiego
nosopaensio, za$ swiatem z ukrainskiego 3i cesmom (pol. swigto).

Kolejng grupe bledoéw stanowig kalki leksykalne, ktore w wypowiedziach
zdajacych sg efektem thumaczenia przez piszacych rodzimych elementéw jezy-
kowych na jezyk polski. Przyktady tego typu btedow przedstawiono w tabeli 2.

Tabela 2. Kalki leksykalne

Powinno by¢ Znaczenie rosyjskie
Lp. Przyklad . ye - 10sY)
(znaczenie polskie) /ukrainskie
1 | pozdrawiam ze $wiatem w zn.: §wigtem roS. mpa3IHUK, Ukr. CBATO
2 | podroz na dwoch w zn.: we dwoje ros. Ha JBOMX, ukr. Ha IBOX
. . . . . roS. MPUHUMATH y4acThe
3 | przyjmowac udziat w zn.: bra¢ udziat P M ’
ukr. Opartu yyactb
4 | stoi straszny upat W zn.: jest ros. cTouT, UKr. CTOITh
.. L . ros. HE XBATacr,
5 | minie wystarcza ciebie w zn.: brakuje
ukr. He BUCTa4ae
6 | spotkala nas fajna pogoda w zn.: mielismy r0S. BCTPETHUTb, Ukr. 3yCcTpiTH
7 | trafitem pod silny deszcz pot. ztapal mnie roS. TOMacThb, ukr. MOTPAUTH
8 | bardzo szkoduje w zn.: Zatuje roS. JKaleThb, ukr. MKoAyBaTH
9 | ta sprawa tak mi zaciggneta | w zn.: wciagnela roS. BTSHYTH, UKT. 3aTSATHYTH
10 | stawimy mate spektakle W zn.: wystawiamy r0S. CTaBUTh, UKT. CTaBUTH
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Tabela 2 (cd.)
Powinno by¢ Znaczenie rosyjskie
Lp. Przyklad o bye > 70sY]
(znaczenie polskie) /ukrainskie
11 | jej poznania kulinarne w zn.: wiedza ros. 3HaHUsI, UKT. 3HAHHS
12 | pozdrowili mi z wygraniem | w zn.: pogratulowali r0S. HO3APABUTH, UKT. IPUBITATH
13 | jak sprawy w zn.: co stychaé ros. Kax jiesnia, ukr. sik cripaBu
o T0S. IPOIIy OTHECTHCh
proszg postawic si¢ W ZI.: proszg
14 - S5 ¢ IOHUMaHueM, ukr. mporury
Z rozumieniem 0 wyrozumiatosé h
MOCTABUTHUCS 3 PO3YMIHHAM
r0S. BpeMs OT BpeMEHU
15 | czas od czasu w zn.: od czasu do czasu PEN P ’
ukr. gac Bix gacy
. roS. B COTHH pa3
16 | wsetki raz W zn.: sto razy 1 pas,
ukr. B coTHI pa3
17 | jednego razu W ZN.: pewnego razu roS. OAHAKIBI, UKT. OZHOTO pa3y
18 | liczylem, Ze sg dla kobiet W zn.: uwazatam ros. CYMTaTh, ukr. BBaXKaTH
19 | wigcej lubitem w zn.: bardziej ros. Oombie, ukr. Oiibie

Zrbdto: opracowanie wlasne

Czes¢ bledow zaprezentowanych w tabeli 2 nie uniemozliwia zrozumienia
intencji piszacego, jednak wptywa na jako$¢ jego polszczyzny. Stanowig one do-
stowne tlumaczenia z jezyka ukrainskiego badz rosyjskiego. Czytajac, np. po-
zdrowili mi z wygraniem, trafitem pod silny deszcz, mi nie wystarcza ciebie, stoi
straszny upai odbiorca zrozumie, co nadawca mial na mysli. Inne natomiast, np.:
prosze postawic sie z rozumieniem czy podroz na dwoch mogg juz powodowac
powazne zakldcenia komunikacyjne.

Kolejna grupa bledow leksykalnych to zapozyczenia z jezyka ojczyste-
go, w przypadku analizowanych prac — z jezyka rosyjskiego lub ukrainskiego.
Zrédtem ich powstawania jest brak znajomosci polskiego stownictwa potrzebne-
go w danej sytuacji komunikacyjnej. Zdajacy siegaja wiec do ojczystego zasobu
leksykalnego, piszac rodzime stowa polskimi literami, wychodzac zapewne z za-
tozenia, ze w danym kontekscie beda one zrozumiate. W tabeli 3 zaprezentowano
przyktady takich zapozyczen.

Tabela 3. Zapozyczenia interferencyjne

Lp. Praykdad (anacrenie polsio o rsitsiie
1 | dejaki wyktady w zn.: niektore ros. HEKOTOpbIe, UKT. esiKi
2 | tworzec w zn.: twlrca ros. TBopet, ukr. TBOpelb
3 | gigijena miejsca pracy w zn.: higiena ros. ruruena, ukr. ririena
4 | gastrole W zn.: wystepy ros. ractpouiu, ukr. ractposni
5 | repetycje W zn.: proby lr;f(sr I[))ZEZ?::I?TH’
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Tabela 3 (cd.)

Powinno by¢ Znaczenie rosyjskie
Lp. Przyklad . ye 108y
(znaczenie polskie) /ukrainskie
6 | tak jak wyjechala W zn.: poniewaz ros. Tak Kak, ukr. Tak sk
. . o 0S. MOCTYITUTh
7 | postupitem na uniwersytet w zn.: dostac si¢ Y ’
ukr. mocTynuTu
zwycigntswo otrzymat same .
8 ja yere y w zn.: doktadnie ros. UMeHHO, ukr. came
. . 10S. yMBIICH
9 | nie bytem zdywowany w zn.: zdziwiony ya -
ukr. 31MBOBaHMI
10 | czarno-biata okrasa w zn.: masé ros. okpac, ukr. 3a0apBiIeHHs
11 | porody britanskiej W zn.: rasa ros. nopoxa, ukr. mopona
. . ros. OIICHHUK,
12 | czarny oszyjek W zn.: obroze .
ukr. HaIIMHKK
13 | czytacze w zn.: czytelnicy r0S. 9uTaTeNH, ukr. ynradi
. . 10S. ACTEKTHBHBIM, UKT.
14 | detektywny serial w zn.: kryminalny ! . ’
JICTeKTUBHUH
. r0S. Ha 4TO CIIOCOOHBI
. . .. w zn.: do czego s3 zdolni
15 | na co zdatni glowni heroji . . rJIaBHbIE TepOH, ukr. Ha 10
glowni bohaterowie . . ..
3[aTHi TOJIOBHI repoi
. . T0S. AICKTPOCTAHIIUS
16 | elektrostancia w zn.: elektrownia p T,
ukr. eIeKTpOCTaHIisg
17 | glownie to wierzy¢ w siebie | w zn.: najwazniejsze ros. riaBHoe, UKr. TOJIOBHE
. . 0S. 9KCKYpCHS
18 | z ekskursia w zn.: wycieczka ypeus,
ukr. exckypceist
. o 10S. yJOBOJILCTBHE
19 | znasoloda W zn.: przyjemnosc YA ’
ukr. Hacomona
20 mozna prowietrzy¢ tazienke | w zn.: wywietrzy¢ r0S. IPOBETPUTD,
/przewietrzyé ukr. poBiTPUTH
o |V komplekcie idzie dwa W zn.: w zestawie ros. B KOMILIEKTE,
krzesta / komplecie sg ukr. B KOMIUIEKTI
22 | wazko w zn.: trudno ros. TsbKeso, ukr. Baxko

Zrbdto: opracowanie whasne

Cze$¢ z zaprezentowanych w tabeli zapozyczen mozna zrozumieé, positku-

jac si¢ skojarzeniami i kontekstem, np. kot mial czarny oszyjek, postupitem na
uniwersytet czy oglgdat detektywny serial. Wigkszos$¢ jednak uniemozliwia ko-
munikacje. Czytajacy nie zrozumie intencji piszacego, nie domysli si¢ znaczenia
wyrazOw w wyrazeniach typu, np.: gastrole byli ciekawe, nie bytem zdywowany,
robie to z nasolodq.

Osobng grupe interferencyjnych btedow leksykalnych stanowig uchybienia

w zakresie frazeologii. W analizowanych pracach stanowig one jednak niewielka
grupe. Przyklady tego typu btedow przedstawiono w tabeli 4.
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Tabela 4. Bledy w zakresie frazeologii

Powinno by¢ Znaczenie rosyjskie

Lp. Przykiad (znaczenie polskie) /ukrainskie

ogladatam na jednym roS. Ha OJIHOM JIbIXaHHUH,

w zn.: jednym tchem

oddechu ukr. Ha OHOMY HOAUXY
. . . . ros. TI0paJioBaTh I1a3
2 | pocieszy¢ oko W zn.: nacieszy¢ oko paz >
ukr. TOTIIUTH OKO
roS. COBMEIATh MPUATHOE
3 faczac przyjemne w zn.: faczy¢ przyjemne C MOJIE3HBIM
z korzystnym Z pozytecznym ukr. mo€eHyBaTH NIPUEMHE
3 KOPUCHUM
. . . w zn.: by¢ w czepku r0S. POIUTHCSA B pyOarike
4 | nie urodzitem si¢ w koszulce Y P pon Py .
urodzonym ukr. HAPOAUTHCS B COPOULI
. . . . . r0s. He CITyTHYTb yJaad
5 | nie sploszy¢ powodzenia W zn.: nie zapeszy¢ YPHYTD YA21Y,
ukr. HE CIIOJIOXHYTH yAady
. . . . roS. OTKPBIBACTCS BH
6 | widok odkrywa sig¢ w zn.: widok roztacza si¢ rkp .
ukr. BiIKPUBAETHCS KPAEBUJL
. roS. HACTaJIo BpeMs
7 | nastapit czas w zn.: przyszedt czas peM,
ukr. HacTaB yac
TOSs. TIOTyYaTh yJJOBOJIBLCTBHE,
8 | otrzymuje zadowolenie w zn.: czerpaé przyjemnos¢ | ukr. oTpuMyBaTH

3a10BOJICHHA

Zrbdto: opracowanie wlasne

Niewielka liczbe btedoéw frazeologicznych mozna uzasadni¢ tym, iz na niz-
szych poziomach zaawansowania jezykowego znajomos$¢ frazeologizmow nie
jest wymagana. Sg one stopniowo i w ograniczonym zakresie wprowadzane do
materiatu jezykowego. Z kolei osoby o wyzszej kompetencji jezykowej moga
stosowac¢ strategie uniku: nie uzywaja frazeologizmow w obawie przed popenie-
niem btedu.

Podsumowujac, zaprezentowane w tabelach przyktady pokazuja, w jaki
sposob biedy leksykalne rzutuja na jako$¢ wypowiedzi pisemnych zdajacych
egzamin certyfikatowy na poziomie B1, na zrozumienie ich intencji, a wigc sku-
teczno$¢ komunikacyjng. Liczba i charakter tych btgdow przektada si¢ bezpo-
srednio na ocen¢ z modutu Pisanie, gdyz jednym z kryteridéw oceny jest kompo-
nent leksyka i frazeologia. Zaburzenia stownikowe, powodujgce niezrozumienie
wypowiedzi, moga wiec wptywaé w znaczacy sposob na ostateczng ocene z eg-
zaminu.

Z ankiet, wypelianych przez zdajacych oraz z rozmoéw z nimi, wynika, ze
zdecydowana wigkszos$¢ (ok. 80%) piszacych egzamin na poziomie Bl uczy-
fa sie jezyka polskiego samodzielnie podczas pobytu w Polsce — najczesciej
podczas towarzyskich i zawodowych kontaktéw z Polakami. Silna poczatkowo
motywacja z czasem stabnie, poniewaz dzigki podobienstwu jezykow uczacy
si¢ sg skuteczni komunikacyjnie mimo popetnianych bledow. Z tego wzgledu
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wpadaja czesto w tzw. ,,putapke komunikatywnosci” (zob.: Skalska, Skalski
1995, s. 49-57), wychodzac z zalozenia, ze interlokutor i tak zrozumie sens
przekazu.

Zupekie inaczej pod wzgledem poprawnosci jezykowej wygladaja wypo-
wiedzi (pisemne i ustne) osob, ktore deklaruja, ze uczyly sie jezyka polskiego na
kursach jezykowych. Jest to uzasadnione, gdyz w tym przypadku nauka odby-
wa si¢ w oparciu o katalogi tematyczne opracowane przez autorow Programow
nauczania jezyka polskiego jako obcego. Poziomy AI-C2 (Janowska i in. 2011
Programy) oraz przygotowywane w oparciu o nie podreczniki wiodace i materiaty
uzupetniajace. Lektorzy i autorzy materiatéw dydaktycznych mogg si¢ tez posit-
kowac roznorodnymi stownikami przydatnymi w nauce JPJO. Nalezg do nich, np.,
Podstawowy stownik jezyka polskiego z zarysem gramatyki polskiej opracowany
przez H. Zgotkowa (Zgoétkowa 2008) czy publikacja Z. Cygal-Krupy Stownictwo
tematyczne jezyka polskiego. Listy frekwencyjne i rangowe (Cygal-Krupa 1986).
Glottodydaktycy majg rowniez do dyspozycji pionierskg publikacje A. Seretny
poswiecong kompetencji leksykalnej uczacych si¢ JPJO (Seretny 2011), w ktore;j,
oprocz czgsci teoretycznej, znajduje si¢ takze cze$¢ empiryczna, przydatna do
opracowywania ¢wiczen leksykalnych.

Lektorzy JPJO przygotowuja rowniez wlasne, autorskie zadania dopasowane
do omawianych zagadnien i tekstow, ktorych celem jest rozwijanie kompetencji
komunikacyjnej poprzez poszerzanie zasobu leksykalnego. Zdaja sobie bowiem
sprawe z tego, ze bez ,,[...| konsekwentnego prowadzenia statej, regularnej pracy
nad wzbogacaniem stownictwa uczniow [...], nie bedzie mozliwy dalszy rozwoj
sprawno$ci mowienia, stuchania ze zrozumieniem, czytania, pisania” (Komorow-
ska 2001, s. 15).

Osoby legitymujace si¢ wschodniostowianskim pochodzeniem stanowia
obecnie najliczniejsza grupe uczacych sie JPJO i zdajacych egzaminy certyfi-
katowe, dlatego uzyteczne bytyby rowniez opracowania poswigcone nauczaniu
leksyki w ujeciu konfrontatywnym. Jednak do korzystania z nich potrzebna jest
dobra znajomos$¢ jezykow wschodniostowianskich. Majac swiadomos¢ fak-
tu, iz interferencyjne bledy stownikowe moga nie tylko powodowac powazne
zaktocenia komunikacyjne, ale czesto takze osmiesza¢ nadawce, nalezy przy-
gotowywac jak najwiecej ¢wiczen utrwalajacych i automatyzujacych uzycie
stownictwa, dopasowanych do tematu zaj¢¢ i poziomu nauczania JPJO, aby
minimalizowa¢ liczbe btgdow leksykalnych zarowno w pisemnych, jak i w ust-
nych wypowiedziach uczniow. Podobienstwo jezykow przyspiesza niewatpli-
wie nauczanie polszczyzny w grupach wschodniostowianskich, ale — z drugie;j
strony — moze jednak je utrudni¢, gdyz w zakresie leksyki czasami bywa tylko
pozorne.
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LEXICAL INTERFERENCES IN WRITTEN TEXTS OF SLAVS FROM THE EAST
(BASED ON WRITTEN CERTIFICATE PAPERS OF 2019, LEVEL B1)

Keywords: interference, lexical errors, negative language transfer, certificate exam, level B1

Summary. The article presents an analysis of lexical interference errors made by Slavs from
the East. The authors made an attempt to classify them and indicate the source of their occurrence.
The source material consists of written texts, selected from certificate tests (level B1). The errors
were divided into several groups due to their impact on the communicative effectiveness of people
of East Slavic origin learning Polish as a foreign language. The presented material can be used as
a base for development of didactic tasks preventing lexical interference.






