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Konferencja. I po Konferencji. Moze
zorganizujemy kolejna? Czemu nie?
Jednakze by kazde nastepne organi-
zowane wydarzenie nie odbiegalo
poziomem in minus od kwietniowej
Ogolnopolskiej Konferencji i Warsz-
tatow Studenckich ,,pO KOLEL
Czas na £6dZ!”, jej organizatorzy
poprosili uczestnikdw o wyrazenie
swojej opinii o jej przebiegu. Otrzy-
mane oceny z pewno$cia pozwola
uniknaé bledow w przyszlosci, po-
kazg, na jakie aspekty powinno sie
zwrocic szczegblng uwage, by spel-
nié¢ oczekiwania odbiorcow wyda-
rzen oraz co potraktowac jako dobre
praktyki godne kontynuowania.
Przy okazji mozna bylo uslysze¢

sporg dawke pochwal, a i stowa kry-
tyki nie p6jda przeciez na marne.
Ankieta ewaluacyjna skierowana
do uczestnikow wydarzenia zorga-
nizowanego przez SKN SPATIUM,
poza typowym elementem, jakim
jest metryczka, sktadala sie z czte-
rech zagadnien tematycznych: Kon-
ferencja i Warsztaty, Atrakcje, Za-
kwaterowanie i wyzywienie oraz
L6dz. Zawieraly one w sobie proébe
o0 ocene poszczegblnych etapow
przedsiewziecia — najpierw w skali
od 1 do 5, nastepnie w formie krot-
kiego pisemnego przedstawienia
swojej opinii. ,Na gorgco” po zakon-
czeniu wydarzenia ankiete uzupel-
nita ponad polowa uczestnikow,



przedstawiajac wiele cennych uwag.
Jakich? Kroétki przeglad ponize;j.

Calo$¢ przedsiewziecia oceniono
na 4,75, a zastuga tak wysokiej $red-
niej byly przede wszystkim: ciekawy
pomysl na inicjatywe, ogrom wysil-
ku i zaangazowanie organizatorow,
profesjonalizm i sprawna organiza-
cja, wielokrotnie okreélane mianem
»dopiecia wszystkiego na ostatni gu-
zik” (cho¢ w tym ostatnim przypad-
ku pojawily sie pewne zastrzezenia
— zdarzajace sie niedociggniecia
iliczne opdZnienia czasowe). Milo
bylo otrzyma¢ opinie takie jak ,nie
bylo czasu na nude” czy ,bardzo
wysoko zawiesili$cie poprzeczke
dla kolejnych konferencji, rowniez
merytorycznie”.

Ocenie poddano takze sesje
eksperckie i studenckie odbywajace
sie w trakcie Konferencji. Wystapie-
nia ekspertow otrzymaly $rednia
note 4, podczas gdy referaty stu-
denckie oceniono na 4,64, po cze-

$ci dlatego, ze — jak zauwazyt jeden
z respondentéw — byly ,prawie tak
profesjonalne jak sesje eksperckie”.
Zarzutem pod adresem sesji eks-
perckiej bylo to, ze studentom spo-
za Lodzi trudno bylto odnalez¢ sie
w tematyce stricte Yodzkich aspe-
ktow kolejowych, przedstawionej
ponadto w sposdb ,,zbyt naukowy

i techniczny”, a czasem przydtugi.
Sporo os6b bronilo ekspertéw — ich
zdaniem byly to osoby ,z duza wie-
dza i reprezentujace wysokie stano-
wiska” oraz ,bardzo dobrze przygo-
towani [...] odpowiedni ludzie,

dla odpowiedniego tematu”. Stu-
denckie referaty zostaly ocenione
jako bardzo interesujgce, rzetelnie
przygotowane i poruszajace rézne
aspekty kolei, dzieki czemu te czesé
Konferencji uznano za bardzo cie-
kawa. Po kazdej z sesji odbywaly sie
dyskusje, podczas ktorych referenci
odpowiadali na pytania dotyczace
swoich wystgpien, wykazujac sie
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przy tym duza wiedza, a czasem
niestety okazywali sie niedostate-
cznie przygotowani. Jak zauwazono,
dyskusje swiadczyly o ,,aktywnosci
uczestnikow, a to nie jest powszech-
ne na studenckich konferencjach”.
Organizujac kolejne konferencje,
nalezy pamietac o tym, by wystapien
nie bylo zbyt duzo oraz ze w dysku-
sje — ktore nie moga trwac za dlugo
— wlaczaé powinni sie przede wszy-
stkim zaproszeni studenci, a nie
sami organizatorzy.

Dos¢ wysoko zostalo ocenione
zadanie warsztatowe oraz przebieg
Warsztatow (ocena 4,48), co wyni-
kalo m.in. z interesujacego tematu
pracy; sprzyjajacych warunkow
do wykonania zadania — osobne sale
dla grup warsztatowych, dobrze
przygotowane materialy (cho¢ poja-
wily sie zastrzezenia odno$nie ich
jakoéci); a takze z interdyscyplinar-
nosci grup, co sprzyjalo wymianie
pogladéw i wzajemnemu uczeniu sie

27

przedstawicieli réznych typow
uczelni: ekonomicznych, technicz-
nych czy przyrodniczych. Zadanie
wedlug uczestnikow Warsztatow
bylo bardzo rozbudowane — ,,na po-
czatku wydawalo sie nie do ogarnie-
cia i przerazal jego zakres”, a czasu
na jego wykonanie bylo zbyt malo.
Bylo ono ,,mocno obciazajace, jesli
chcialo sie je wykonaé dobrze”, wy-
magalo kreatywnosci i sporej wiedzy
z zakresu gospodarowania prze-
strzenia, jednocze$nie bedac okazja
do zdobycia nowej wiedzy i umieje-
tnosci. Wnioski na przyszlo§é? Cho-
ciaz wyznaczone obszary byly po-
rownywalne, to padla sugestia,

by kazda grupa opracowywala kon-
cepcje dla tego samego terenu. Uz-
nano, ze bylo niewystarczajaco cza-
su na konsultacje pomystow z eks-
pertami, z ktérych strony ponadto
szabraklo rbwnomiernego poswie-
cenia czasu wszystkim grupom oraz
pozwolenia uczestnikom na reali-



zacje ich wizji”. Podczas kolejnych
warsztatéw nalezy zadbac o to,

by wszystkie szczegdly zadania zo-
staly doprecyzowane i wyjasnione
grupom w jednakowy sposob,

by uniknaé jakichkolwiek zarzutow
o niesprawiedliwo$é.

Bez watpienia na pozytywny od-
bioér Warsztatéw ogromny wplyw
miala postawa opiekunéw grup warsz-
tatowych. Okazali sie oni gotowi
do pomocy, kompetentni, pelni en-
tuzjazmu i otwarci. Czytajac same
badz prawie same pochwaly
pod swoim adresem, mogli poczué
sie dumni. ,Wzorowy koordynator”,
,Opiekunka REWELACJA!”,

»,na medal” czy ,,wspanialy opiekun”
to tylko wybrane ich charaktery-
styki.

Najbardziej zroznicowane oceny
uzyskaly wydarzenia w kategorii
LAtrakeje”, mianowicie najnizej oce-
niono nocny przejazd tramwajem
(3,66), najwyzej — wycieczke po Ksie-
zym Mlynie (5,00). Niska ocene
przejazdu mozna wyjaénic¢ w kilku
stowach: ,,Pomyst — super. Wyko-
nanie — slabiej”. Pomimo ze wedlug
uczestnikow wycieczki byla to ,,$wie-
tna rozrywka, nietypowa, inna niz
zwykla impreza”, to humory popsulo
nieco dlugie oczekiwanie na jej roz-
poczecie, stosunkowo krotki czas
przejazdu i brak naglosnienia
w tramwaju. Praktycznie w samych
superlatywach wspominano nie-
dzielna wycieczke po Ksiezym
Mlynie, co bez watpienia bylo zashi-

ga Swietnego przewodnika i chara-
kteru miejsca.

Ciekawy film wy$wietlany w in-
teresujacym miejscu, jakim jest
Miejski Punkt Kultury PREXER-UL
oraz $wietny klimat panujacy w cza-
sie projekcji, pomimo pewnych nie-
dogodnosci na sali, zastuzyly sobie
na ocene 4,71. Dla uczestnikow wy-
darzenia przewidziano rowniez
atrakcje w postaci imprez integra-
cyjnych w klubach £6dz Kaliska
oraz Lordi’s. Ocena lokalu, jak sie
okazalo, to rzecz bardzo subiekty-
wna — czeSci oséb bardzo sie podo-
balo w jednym klubie, w drugim
niezupelnie, natomiast opinia in-
nych byla odwrotna. ,,Bardzo fajna
atmosfera” i ,integracja w pelnym
tego stowa znaczeniu” wplynely
na dobrg ocene 4,42.

Tylko odrobine gorzej oceniono
wycieczke po EC1 L6dzZ (4,38). We-
dhtug uczestnikow wyprawy bylo to
co$ niecodziennego i niekonwencjo-
nalnego. Przyznali, ze z zaciekawie-
niem wystuchali prezentacji o inwe-
stycji, ktora okazala sie przydatna
szczego6lnie osobom spoza Lodzi,
nieposiadajgcym wcze$niej wystar-
czajacych informacji o tym przed-
siewzieciu. Sam spacer po placu bu-
dowy okazal sie jednak zbyt krotki
w poréwnaniu z obszerng prezenta-
cja, spodziewano sie wiecej szczego-
16w o0 nowo powstajacych obiektach,
dodatkowo nie bylo czasu na zada-
nie pytan przewodnikom. General-
nie uczestnicy wycieczki uznali ja
za bardzo dobrg inicjatywe.
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Wazng kategorig bylo zakwatero-
wanie i wyzywienie, gdyz niedogod-
noSci w tym zakresie mogly negaty-
wnie rzutowac na ogdlna ocene po-
bytu. Jak sie okazalo, nie bylo zle:
zakwaterowanie w Hostelu Music
oceniono na 4,85, za$§ wyzywienie
podczas Konferencji i Warsztatow
na 3,68. Wérod waloréow Hostelu
wymieniono jego lokalizacje w cen-
trum, odpowiednie wyposazenie,
czysto$é, duzy salon do wspoélnej
dyspozycji, milg atmosfere oraz
sympatyczng obsluge. Zastrzezenia
padaly w odniesieniu m.in. do nie-
wystarczajacej ilo$ci jedzenia
w trakcie $niadan, braku wezeéniej-
szej informacji o koniecznoéci wnie-
sienia depozytu za klucze oraz zbyt
malej liczby prysznicy. Poréwnujac
rézne opinie, mozna zauwazyc, ze
dlugoéc kolejki do lazienki jest rze-
cza wzgledna — dla niektdérych weiaz
sie one zdarzaly, inni w ogo6le nie za-
obserwowali problemu... W odnie-
sieniu do stotéwkowych obiadow
nasuwa sie jeden wniosek — o kuli-
narnych gustach sie nie dyskutuje.
Obok opinii, ze dania byly bardzo
smaczne, pojawialy sie tez zdania,
ze ,szahu nie bylo”. Pozytywne aspe-
kty to np. bliskos¢ stolowki oraz
szybko wydawane i wystarczajace
porcje, natomiast do wad zaliczy¢
mozna maly wybo6r dan oraz wspo-
mniane juz problemy z positkami
w hostelu.

W ankiecie zamieszczono takze
pytanie o L6dZ i o skojarzenia, jakie
uczestnicy mieli przed, a jakie

po Konferencji i Warsztatach. Nie-
zmiernie cieszy, ze wielu z nich zmie-
nito na lepsze swoje wyobrazenie

o mie$cie. Wezedniej uwazali, ze jest
ono zaniedbane, brudne, nieciekawe
i ponure, posiadali niewiele infor-
macji na jego temat lub opierali
swoje przekonania na negatywnych
opiniach innych. Pobyt w Lodzi
sprawil, ze zaczeli oni dostrzega¢ jej
urok, poznali interesujaca historie

i poczuli klimat miasta. ,,Zniszczone
miasto z kolorowa duszg”, ktore
shaprawde kreuje” okazalo sie warte
odwiedzenia i dajace sie lubi¢. Duza
w tym zastuga czlonkéw SKN SPA-
TIUM, ktoérzy ,,pozwolili spojrzeé

na L6dzZ z zupelnie innej strony

i po prostu zarazili milo$cia do tego
miasta”.

Podsumowujac, zdecydowana
wiekszo$¢ opinii miala charakter
pozytywny, dzieki czemu osoby
zaangazowane w organizacje Kon-
ferencji i Warsztatow moga byé
z siebie zadowolone — ich trud wlo-
zony w to wydarzenie zostal doce-
niony. Studenci z réznych o$rodkow
akademickich w Polsce z pewnoécia
nie uznajg kilku dni spedzonych
w Lodzi za czas stracony — nie tylko
ze wzgledu na zdobyte ,,pokolejowe”
do$wiadczenia, ale i panujgca milg
atmosfere. Po usrednieniu wszy-
stkich czastkowych ocen mozna
uznac, ze SKN SPATIUM zastuzyto
sobie na czworke z plusem. Kiedy
poprawa? 1



