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Ustalenia terminologiczne

Szeroko znane jest okreSlenie ,emotywizm”, odnoszace sie do tez
metaetycznych, wskazujagcych na emocjonalny (w odréznieniu
od poznawczego) sens i warto$¢ terminéw i zdan powinno$ciowych
o tresci moralnej, to znaczy zakazdéw, nakazow i postulatéw odnoszacych
sie do tego, co stuszne i niestuszne ,jako takie”, samo przez sie, nie za$

ze wzgledu na skuteczno$¢ badz legalnos¢l. Podobnie z ocenami

1 Mark van Roojen w artykule ,Moral Cognitivism vs. Non-Cognitivism”, opublikowanym
w Stanford Encyclopedia of Philosophy (https://plato.stanford.edu/entries/moral-
cognitivism/#Emo s. 4) w nastepujacy sposéb charakteryzuje stanowisko
emotywizmu: ,Emotywisci uwazaja, Ze terminy moralne wystepujace
w wypowiedziach asertorycznych petnia w pierwszym rzedzie funkcje wyrazania
emocji, a ewentualnie rowniez funkcje wywotywania podobnych emocji u innych.
Nalezy to rozumie¢ w ten sposéb, Ze znaczenie takich terminéw polega na ich
konwencjonalnej funkcji w dokonywaniu pewnego rodzaju aktéw mowy, a mianowicie
takich, ktére (o ile sa szczere) wymagaja, aby méwiacy przyjmowal pewng postawe.
Zdania zawierajgce ogblne okreslenia pozytywnej oceny moralnej, takie jak ,prawy”,
,dobry”, ,cnotliwy” itp., sygnalizuja niekognitywng postawe afirmatywng, taka
jak aprobata lub preferencja. Zdania zawierajace ogdlne okreslenia negatywnej oceny
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moralnymi czynéw i os6b — zdaniem emotywistéw, takich jak Ayer,
a wywodzacych sie co najmniej od Hume'a, nie s3 to twierdzenia, ktérym
przystuguje warto$¢ epistemiczna prawdy badz falszu, lecz wyrazy
aprobaty i dezaprobaty emocjonalnej (osobistej badZz spotecznej)
dla pewnych postepkéw i ich sprawcéw badz dla pewnych wiasnosci
przystugujacych podmiotom moralnym. Pojecie emotywizmu miesci
w sobie akcent polemiczny wzgledem przekonania, ze szeroko
rozumiane zdania powinno$ciowe (normatywne i oceniajace) posiadaja
warto$¢ poznawczg - inng niz niesiona przez nie informacja o aprobacie
i dezaprobacie o podtozu uczuciowym, zakorzenionym w tzw. poczuciu
moralnym. Podobnie stosuje sie czasami stowo ,sentymentalizm”, ktory
to termin jednakowoZ najczeSciej oznacza stanowisko mowigce,
ze podstawg moralnej warto$ci czynu jest rezonans uczuciowy, jaki czyn
Ow budzi. Ze wzgledu na metaetyczny i epistemologiczny wydZwiek
pojecia emotywizmu, uzywa sie odrebnego terminu na oznaczenie
koncepcji etycznych upatrujacych samej istoty zycia moralnego
w wyrazaniu emocji i ,zarzagdzaniu” nimi za pomoca pewnych
u$rednionych czy umownych ustalen, przybierajgcych charakter
spotecznie usankcjonowanych norm zachowania i standardowych ocen
moralnych. Takim terminem (na gruncie jezyka angielskiego) jest
wtasnie sentimentalism, czyli sentymentalizm - jakkolwiek czasami
nazywa on stanowisko metaetyczne, a nieraz uzywa sie go rowniez
na okreslenie stanowiska etycznego, to jest odnoszacego sie do natury
moralnos$ci, nie za$ statusu epistemicznego wypowiedzi moralnych.
Ze wzgledu na niejednorodno$¢ w sposobie postugiwania sie terminem
,sentymentalizm” w filozofii, a takze mylgce konotacje w jezyku

potocznym, proponuje postugiwac sie stowem ,,emocjonalizm”, ktére jest

moralnej, takie jak ,zty”, ,niewtasciwy”, ,podty” sygnalizuja niekognitywng postawe
negatywna”.
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wprawdzie rzadko wuzywanie, lecz wolne od notorycznego
przemieszczania sie pomiedzy kontekstami przedmiotowymi
i metaprzedmiotowymi. Stowo to wymaga jednak doprecyzowanie
swego znaczenia. Bede sie nim postugiwat jako okreslnie stanowiska,
gtoszacego, ze:

- przekonania moralne oraz formutowane ad hoc oceny moralne
wyplywaja z wrazliwosci uczuciowej i nie moga by¢ rozumiane inaczej
niz z udzialem réznego rodzaju wtadz emocjonalnych i stanéw
emocjonalnych, takich jak empatia, poczucie skrzywdzenia, poczucie
odrzucenia, poczucie zagrozenia, a takze poczucie komfortu
emocjonalnego i bezpieczenstwa, rados$¢ z obcowania z innymi, mitos¢,
wdzieczno$¢, zadowolenie, sympatia, zto$¢ czy nienawisc;

- sfera moralna nie redukuje sie do sfery emocjonalnej, lecz catg swoja
warto$¢ i znaczenie z niej wywodzi - emocje, stany uczuciowe i przezycia
w relacjach miedzyludzkich majg samoistng warto$¢, ktérg afirmujemy
okreslajac te sfere naszego zycia wtasnie jako sfere moralng; bez emocji
nie bytoby Zadnego zycia moralnego;

- w spotecznych procesach komunikacyjnych tworza sie pewne
usSrednione standardy (normy i oceny), oddajace typowe przezycia
ireakcje  emocjonalne (aprobatywne i ganigce) zwigzane
z doSwiadczeniem obcowania z bliskimi i obcymi osobami; majg one
realny spoteczny autorytet oraz niosg w sobie wiarygodng spotecznag
wiedze o emocjonalnej tkance zycia wspolnotowego i osobistego; wiedza
ta nie jest wszelako Scista i definitywnie ustalona, a oprocz reakcji
emocjonalnych typowych wystepuja tez inne, co sprawia, ze wspomniane
standardy réwniez nie s3 okreslone $cisle;

- teoria moralna musi uwzglednia¢ zaréwno autorytet faktycznego
uksztaltowania spotecznej sfery normatywnej (pomimo

jej niekonsekwencji wewnetrznych i zmiennosci), jak i zawarta w niej
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wiedze o relacjach miedzyludzkich i zwigzanych z nimi emocjach;
nie mozna przeto oddziela¢ etyki od psychologii i socjologii moralnosci,
a ogolniej - od badan empirycznych;

- formalizm i apodyktycznos$¢ spotykana w spotecznej moralistyce pod
postacia surowej pryncypialnosci, a w etyce pod postacia
pryncypializmu, sg dysfunkcyjnymi i szkodliwymi formami wyrazania

spotecznego doSwiadczenia emocjonalnego.

»,Naturalna” teza metametaetyczna

Przedmiotem tego artykutu jest obrona emocjonalizmu jako stanowiska
etycznego 1 metaetycznego, odnoszaca sie w gléwnej mierze
do ostatniego punktu podanej tu charakterystyki. Jako Ze apologia
uczuciowosci w duzej mierze stawia teoretyka w pozycji konfliktowej
wzgledem  kognitywizmu oraz = wzgledem racjonalistycznego
konstruktywizmu jako narzedzia rozumienia zycia moralnego, przyjecie
perspektywy emocjonalistycznej sita rzeczy wyprowadza nas poza
granice metateorii moralnosci i teorii dyskursu etycznego, rozumianych
jako metateoria lojalna wzgledem racjonalistycznych aspiracji etyki
(to jest poza granice metaetyki) i stawia nas w pozycji metametaetycznej.
W takiej wtasnie pozycji heurystycznej toczy sie wiec dyskurs
niniejszego tekstu. Emocjonalizm nie jest $ciSle biorgc stanowiskiem
etycznym ani metaetycznym, lecz metametaetycznym - w tym sensie,
ze gloszony jest z pozycji heurystycznej zajmowanej przez filozofia
nie poczuwajgcego sie do lojalnosci wzgledem celow i charakteru
dyscypliny filozoficznej zwanej etyka i uprawianej niemal zawsze
w dwoistym uktadzie etyka-metaetyka, a w szczegdlnosci w pozycji
heurystycznej (i moralnej), w ktérej mozliwa jest moralna krytyka

dyskursu etyki (i metaetyki) jako nieobojetnego moralnie

[33]



JAN HARTMAN
RADYKALNY EMOCJONALIZM JAKO STANOWISKO METAMETAETYCZNE

i podlegajacego moralnej ocenie, podobnie jak inne przekonania. Dlatego
mozna tez powiedzie¢ o metametaetyce, ze jest etyka przekonan
moralnych, etycznych i metaetycznych, stawiajaca pytania o moralne
znaczenie dziatalnosci polegajacej na wyposazaniu spoteczenistwa
w elementy teoretycznej argumentacji etycznej, z ktérych czyniony jest
taki badZ inny - a wedle bronionego tu przekonania zwykle do$¢
przypadkowy i niekontrolowany moralnie uzytek.

Twierdzimy?, ze wprowadzanie w zycie spoteczne przekonan
intelektualistycznych, wigzacych wartos¢ moralng czynu z taka czy inng
forma wiedzy - wiedzy o warto$ciach, prawach i normach moralnych
albo o naturze cnét czy tez rachunkiem utylitarystycznym - przyczynia
sie do ttumienia wrazliwo$ci moralnej, emocjonalnych odruch6w empatii
i troski, uczac biernosci i konformizmu, pod pretekstem rozwagi
i potrzeby zachowania bezstronnej i deliberatywnej postawy. Poglad ten
jest rzadko artykutowany, gdyz nie nalezy do etyki (jego obecnos¢
w debacie etycznej nie lezy w spotecznym interesie etykow),
ajednoczes$nie sformutowany jest ze stanowiska heurystycznego
usytuowanego powyzej metaetyki, gdyz poddajacego pozycje metaetyki
i relacje etyka-metaetyka krytycznej refleksji. Paradoksalnie ten rodzaj
hiperrefleksywnej = samowiedzy, stanowigc o intelektualnym
wyobcowaniu podmiotu przyjmujgcego te perspektywe, sprawia,
iz nawigzuje on utracong przez filozoficzny formalizm (intelektualizm
izwigzane z nim aspiracje do bezstronnosSci sadu) wiez z zyciem
etycznym, pozwalajac na dokonywanie zwyklej oceny moralnej
konkretnych zjawisk (w tym przypadku: formutowania teorii etycznych),
co dla etyki (zawsze jako$§ emancypujacej sie z naturalnego Zzycia

moralnego) jest paradoksalne i dezorientujgce. Tym bowiem, czego

2 Niniejszy artykut pozostaje w $cistym zwigzku z dwoma wczesniej przeze mnie
opublikowanymi (Hartman, 2000).
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etyka, a juz zwtaszcza metaetyka nigdy nie chce czyni¢, to wprost
orzekaé, co jest naganne, a co chwalebne. Tymczasem juz sam fakt,
ze etycy wiasciwie nigdy nie poddajg refleksji etycznej swojej
wtlasnej dziatalno$ci Swiadczy jak najgorzej o ich intencjach oraz
o kondycji ich samowiedzy?3.

Tego rodzaju postawa, jaka tu przyjmujemy, czerpie dla siebie wzorce
z pisarstwa etycznego. Najwyzszy czas wytknac etyce jej winy. Obrona
prymordialnej irracjonalnosci stosunkéw moralnych - obrona, dodajmy,
moralna, prowadzona w imie wlasnego prawa sfery moralnej
do zachowania swego irracjonalnego charakteru, jest wiec tylez pewna
etyka, co i antyetykg, czyli krytyka etyki jako préby racjonalnej kontroli
stosunk6w moralnych. Krytyka — by jeszcze raz to podkresli¢c —
moralna.

Nieodpowiedzialny intelektualizm zaczyna sie juz na poziomie
elementarnych tez teorii etycznych, by wzmocni¢ sie jeszcze
w metaetycznej czesSci kazdej dobrze zaprezentowanej etyki, jaka jest

konfrontacja danej koncepcji z innymi, ktére poddaje sie krytyce.

3 Istnieja przypadki, gdy metaetyka rozpoznaje w zwyktym uczestniku zycia moralnego
kogo$ w rodzaju niejawnego zwolennika jakiej$ teorii etycznej badZ przedstawia sobie
zaangazowanie etyka w zycie moralne i tytutem eksperymentu myslowego oczekuje
od niego zachowania spdjnosci pomiedzy teoria a praktyka. Przyktadu dostarcza Simon
Blackburne, ktéry za pomoca kategorii projekcji broni emotywizmu. Twierdzi on,
ze subiektywno$¢ odczu¢ moralnych nie zakazuje nam uzywania zobiektywizowanych
ocen moralnych (,x jest zte”), gdyz spoteczny proces projekcji uczuc¢ i postaw generuje
quasi-realne fakty nadbudowane na obserwowalnych, empirycznych stanach rzeczy.
Problem ten w zupelnie innym jezyku opracowat juz Kant, a takze etycy kregu
fenomenologicznego (zwt. Scheller jako autor Der Formalismus in der Ethik und die
Materiele Wertethik). Blackburn troszczy sie jednakze o powage i wiarygodnosé
podmiotu formutujacego sady (oceny) moralne - zagrozone przez subiektywistyczne
rozumienie tezy emotywizmu. Pisze: ,Jesli oceny moralne s3 tylko projekcjami uczué,
to czy zwolennik takiej tezy nie przyjmuje schizoidalnego stanowiska w odniesieniu
do wiasnych zobowigzan moralnych - przyjmujac je, lecz jednocze$nie utrzymujac,
Ze sg bezpodstawne?” (Blackburne, 1984, 197). Nie jest tak, Ze uprawianie metaetyki
zamyka nas na perspektywe metametaetyczng. Rzecz w tym, aby otwierato nas na nig
bardziej - a zwtaszcza otwierato nas na mozliwos¢é moralnej krytyki samej etyki jako
takiej.
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Racjonalny chtéd abstrakcji, typowy dla gtéwnych doktryn etycznych,
znajduje wiec swoje metaetyczne przedtuzenie w rzekomo chwalebnej
bezstronno$ci moralnego niezaangazowania racjonalnej analizy
dyskurséw etycznych, ktore w ostatecznym rozrachunku czesto okazuja
sie przewrotna apologia nieczuto$ci, zdystansowania od spraw waznych
i bolesnych, a nawet czym$ w rodzaju narcystycznego rytuatu
hotdowania ,postawom teoretycznym”, ~ takim jak dazenie
do bezstronnosci badz czysta opisowos¢ (resp. analitycznos¢). Juz samo
twierdzenie, Ze niezaangazowany opis (np. etologiczny) jest czyms$
bardziej racjonalnym (naukowym) niz dyskurs moralnie zaangazowany,
jest nie tylko uzurpatorskie, lecz amoralne, sugerujac jakas pozycje
bezstronnego i nieosadzajagcego obserwatora jako rzekomo moralnie
akceptowalng, jesli nie wrecz uprzywilejowana. Nieczuto$¢, emocjonalne
niezaangazowanie (bedace - wedle jednego ze starozytnych mitéw
na temat racjonalno$ci — warunkiem zachowania dyscypliny myslowej
i sprawiedliwego osadu) uchodzi za co$ w rodzaju ,cnoty teoretycznej”,
pomimo oczywistego powigzania kazdej kwestii moralnie doniostej
z przezywanym przez ludzi cierpieniem i catg gamg uczu¢ osdéb, ktérych
dana kwestia realnie dotyczy. Jesli uprawianie etyki ma polegac
na sublimacji  pierwiastka  intelektualnego i  odzegnywaniu
sie od uczestnictwa w zyciu moralnym, z calym jego emocjonalnym
nasyceniem, to jest to dziatalno$¢ tak samo absurdalna, jak uprawianie
muzykologii jako analizy zapisu nutowego, odzegnujace sie od stuchania
muzyki4.

Zgodnie z powyzszym twierdze (i jest to teza moralna, a wiec ocena),

ze tendencje intelektualistyczne i racjonalistyczne w etyce wynikajg

4 Przyktadem kryzysowej samowiedzy etyki w tym wzgledzie jest dyskusja na temat
kategorii ,idealnego obserwatora” w neoeudajmonizmie, czyli we wspdtczesnej etyce
cnoét. Referuje ja w swoim artykule Jacek Jastal; por. (Jastal, 2007, 92-108). Por. na temat
réwniez (Brandt, 1995).
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z nieuczciwos$ci intelektualnej, skutkujacej upowszechnianiem w ztej
wierze przekonania o gtéwnie racjonalnym charakterze decyzji i aktow
majgcych wysokg warto$¢ etyczng, jak rowniez przekonania o mozliwej
$cisle poznawczej racjonalnosci ocen moralnych, a w konsekwencji
o potrzebie budowania racjonalistycznej teorii moralnosci (etyki).

Emocjonalizm jest stanowiskiem naturalnym, to znaczy takim,
do ktérego maja sktonno$¢ osoby nie majace kontaktu z teoriami
etycznymi. Osoby takie, podobnie jak piszacy te stowa, ganig uczynki
wzbudzajagce w nich odraze z uwagi na wspoétodczuwanie badz
przynajmniej wyobrazenie krzywdy emocjonalnej, jakiej doznaje osoba
odczuwajgca  zamierzone badZz  przewidywalne  nastepstwa
tych uczynkéw. I odwrotnie — podziwiaja i pochwalaja uczynki,
ktére wywotuja w innych przezycia pozytywne. Stanowisko to nie musi
prowadzi¢ do wnioskéw utylitarystycznych czy nawet hedonistycznych.
Nie dotyczy bowiem zadnych powinnosci ogdélnych czy ,strategii
zyciowej” ani nie jest odpowiedza na pytanie o istote moralnej wartosci
czynu. Emocjonalizm jest preteoretyczng postawg, ktérej filozoficznym
derywatem nie jest utylitaryzm (resp. hedonizm), lecz refutacja
»,przemocy teoretycznej”, a wiec hiperracjonalizacji teorii moralne;j.
Powtorzmy: trzeba wznie$c¢ sie na poziom metametaetyczny, aby posigsc¢
zdolnos$¢ realnego afirmowania preteoretycznej wrazliwos$ci i prawosci
moralnej, to znaczy zdolno$¢ samonegacji i samoograniczenia jako

podmiotu teoretycznego.

Argumenty na rzecz emocjonalizmu

Naczelnym argumentem, a raczej moralnym postulatem, jaki wysuwam
w obronie metametaetycznego emocjonalizmu, jest Zadanie
wyobrazenia sobie (oraz utrzymania w pamieci wyobrazenia) osoby

pozbawionej emocji. Osoba taka nie bytaby zdolna wejs¢ w jakikolwiek
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stosunek moralny - nie pojmujac dobra i zta ani ich nie do$§wiadczajac.
Mozna by jg nauczy¢ formutowania pewnych standardowych ocen
moralnych w pewnych materialnie dajgcych sie opisa¢, typowych
sytuacjach, np. zwigzanych z uzyciem przemocy czy zaborem wtasnosci.
Mozna by ja nauczy¢ jakiego$ ,prawa moralnego”, w sensie systemu
normatywnego mniej uscislonego, a za to bardziej formalnego i ogdlnego,
niz konkretne przepisy prawa stanowionego. Takie osoby nawet
faktycznie istnieja - psychopaci, pozbawieni uczué¢ moralnych, lecz
na co dzien zdolni zachowywacé sie w spos6b dajacy sie zaakceptowac.
Wspdlnota moralna jest w stanie znieS¢ pewna liczbe takich moralnie
niekompetentnych osobnikéw, lecz nie moga oni stanowi¢ w niej sity
dominujacej. Czy amoralnego psychopate mozna nauczy¢ teorii
etycznych i ich zastosowan? Z pewnoscig. Mozna na przyktad wpoi¢ mu
regute ,jesli nie chcesz dozna¢ przykrosci, unikaj zadawania przykrosci
innym” albo ,przysparzaj ludziom korzysci i przyjemnosci, a w dtuzszej
perspektywie wyjdziesz na tym lepiej, niz gdybys zawsze starat sie
wykorzystywac ludzi do swoich celéw, z ich szkodg”. Nie ma tez powodu,
aby psychopata nie przyswoit sobie wiedzy o cenionych cnotach, takich
jak odwaga czy hojnos¢, i nie praktykowat ich. Czy majac takie silne
wsparcie ze strony etyKi i jej teorii, stanie sie mniej amoralng jednostka?
Doswiadczenie uczy czego$ przeciwnego - im bardziej osoby
niewrazliwe zdolne sg do kamuflazu, tym wieksze jest cierpienie

emocjonalne ich ofiar>.

5 Niewrazliwo$¢ moralna pozostaje w osobliwej relacji ze swoim moralnym
przeciwienstwem, ktérym jest szlachetne nieuprzedzenie. Adam Smith w swoim dziele
z 1759 1. The Theory of Moral Sentiments twierdzi, ze umyst ludzki zawiera wzglednie
autonomiczng instancje, jakby podmiot w podmiocie, ktéry nazywa ,inner man”,
cztowiekiem wewnetrznym. Ow wewnetrzny czlowiek ma szczegélng zdolnoéé
do niezaangazowanej i bezstronnej (impartial) obserwacji sytuacji moralnie znaczacej
oraz sformutowania sprawiedliwej i bezstronnej, a przez to nieegoistycznej oceny.
Aby mégt on prawidtlowo spetni¢ swoja role musi by¢ nie tylko nalezycie
poinformowany, lecz jednocze$nie powinien wyjs¢ ze stanu obojetnosci, zdobywajgc sie
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Eksperyment mysSlowy z osobga amoralng pokazuje, Ze moralnos¢
zrodtowo nie jest dziedzing praw, cnot ani norm czy warto$ci —
te nabierajg sensu i znaczenia dopiero w kontekscie przezy¢ moralnych,
czyli emocji wypetniajacych relacje miedzyludzkie. Trudno wyobrazié¢
sobie kogokolwiek pojmujacego sercem (czyli na poziomie emoc;ji)
formalne imperatywy, jak nakaz czynienia dobra innym, zakaz
traktowania innych wytacznie jako narzedzia dla wtasnych celéw, nakaz
dotrzymywania uméw czy preferowania prawdy wzgledem fatszu,
ajednoczesnie nie odczuwajacego zadnej empatii czy zyczliwosci
w stosunku do jakiejkolwiek konkretnej osoby. Podobnie trudno sobie
wyobrazi¢ kogo$, kto pojmuje intelektem wspomniane imperatywy,
czylirozumie, ze dotrzymywanie umoéw czy prawdomownos¢
sg spotecznie obowigzujagcymi normami i w zwigzku z tym gotow jest
tych nakazéw przestrzegac, nawet w takich sytuacjach, gdy jest to dla
niego w oczywisty sposob niekorzystne. Sam intelekt nie wystarczy,
aby by¢ dobrym, a nawet przyzwoitym cztowiekiem, podczas gdy dobre
serce, nawet przy stabym intelekcie, jest rekojmia, Ze btedy moralne,
ktére popetnia jego wiasciciel, nie s3 wyrazem okrucienstwa, obtudy
i wyrachowanego egoizmu. W obliczu zupetnej nieczuloSci wszelka

moralnos¢ zamiera.

na sympatie (dzi$ powiedzielibySmy: empatie) w stosunku do oséb, ktérych dziatalnos¢
pragnie zrozumie¢ i podda¢ ocenie. Wazne w sentymentalistycznej etyce Smitha jest to,
Ze ocena moralna zostaje z pelnym zaufaniem oddana instancji wolnej od apriorycznych
przekonan moralnych (w tym réwniez tych zaszczepionych jej przez etyke), a za to
nieuprzedzonej. Czym bardziej zaangazowany i zdolny wnikngé w emocjonalng
sytuacje innych ludzi jest nasz ,inner man”, tym wieksza odznaczamy sie cnota. Zycie
moralne wznosi sie bowiem ponad sfere regut, osadzajac sie w czyms, co mogliby$my
nazwa¢ w naszym wspoétczesnym jezyku komunikacja emocjonalna. Dzieto Smitha
reklamuje sie juz w tytule jako teoria, lecz w swej istocie jest teoretyczng obrong
antyteoretycznosci. Por. (Smith, 1976, 110-180).
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Twierdzenie, Ze zycie moralne jest domeng ,serca”, a dopiero wtérnie
domeng rozumu, nie ma charakteru teoretycznego. Jest to teza, ktora
wpisa¢ mozna w szereg innych, bardziej szczegétowych
i stwierdzajgcych oczywiste, definicyjne okolicznoS$ci zycia moralnego.
Takie tezy to na przyktad: ludzie wspétczuja jedni drugim w nieszczesciu
i starajg sie sobie pomaga¢; ludzie licza na dobro¢ innych ludzi, podobnie
jak na wzajemno$¢ w wyswiadczaniu sobie przystug; ludzie ciesza
sie rado$ciami swoich bliskich, cho¢ czasem odczuwajg zawis¢; ludzie
odczuwaja wzgledem siebie gniew i zto$¢, ale czesto powstrzymuja sie od
przemocy i szukajg pokojowych rozwigzan zdarzajgcych sie konfliktow.
[tak dalej. Nie mozna tego nazwac¢ psychologia moralng, gdyz
sg to zwykle prawdy zycia. Jednakze - analogicznie — roéwniez
bezpretensjonalne translacje tez etyki na prawdy zyciowe nie moga
pretendowa¢ do statusu wyjatkowych i ukrytych prawd, odkrywanych
przed nami przez filozoféw. Nie ma nic wielkiego w powiedzeniach
w rodzaju: trzeba by¢ ostroznym w ocenianiu innych, jesli nie wie
sie wszystkiego o ich sytuacji i motywach (,,sytuacjonizm”); trzeba starac
sie kazdego traktowac uczciwie, docenia¢ jego wysitek, dobrg wole
i wktad do danej sprawy; warto wybacza¢ btedy i samemu sie do nich
przyznawac (,teoria sprawiedliwosci”); gdy sie do czego$ zobowigzemy,
to trzeba dotozy¢ staran, aby to wykonac (,kontraktualizm”). I tak dale;j.
Kazda z tych zyciowych prawd doskonale pasuje do takich czy innych tez
teoretycznych, niemniej jednak zadna teza teoretyczna nie ma sensu bez
odniesien do tychze prawd i stojacych za nimi dos$wiadczen.
A doSwiadczenia te sg natury emocjonalnej i to one wtasnie stanowig
substancje moralnosci, czyli relacji miedzyludzkich, ujetych w aspekcie
dobrego i ztego, ktére wydarza sie miedzy ludZmi z uwagi na to,
jak postepuja wzgledem siebie, co do sobie méwig i jakie przyjmuja

wzgledem siebie postawy. Sfera moralna, czyli emocjonalny podktad
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miedzyludzkich relacji, jest roznorodna i poddaje sie prostym regutom
porzadkowym. Ludzie ro6znig sie pod wzgledem swej wrazliwosci
i nawykow, a standardy zwigzane z relacjami miedzy zachowaniem
auczuciami we wspoétzyciu spotecznym s3 zmienne kulturowo.
W réznym tez stopniu zycie moralne bywa powigzane z abstrakcyjnymi
ideami etycznymi, wyrazanymi w postaci poje¢ moralnych, norm
i postulatéw oraz (bo bywa i tak) twierdzen natury teoretycznej
(etycznej). W zadnym przypadku jednakze pojecia i tezy teoretyczne nie
majg znaczenia rozstrzygajacego dla realnych ocen, z jakimi spotykajg sie
postepki poszczegdlnych oséb, w tym réwniez takich, ktérzy uzasadniaja
swoje postepowanie za pomoca pojec i argumentow etycznych. Zwykta
deklaracja dobrej woli (,chciatem dobrze”) zawsze znaczy wiecej,
niz ,dokonatem obrachunku przewidywalnych konsekwencji réznych
wariantdw mojego postepowania” Tymczasem teorie etyczne
nie ograniczaja warunkéw mozliwosci ich operacjonalizacji ani nie
wyciagaja wnioskow z fakty, Ze taka operacjonalizacja jest bardzo

ograniczona.

Teza emocjonalizmu a btqd naturalistyczny

Bardzo tatwo Zle zrozumie( teze emocjonalizmu, ktéra bedac
heurystycznie zakorzeniona w postawie metametaetycznej ma wiecej
wspolnego ze spontanicznym wyrazeniem doswiadczenia zyciowego
niz z teoretyczng teza etyki. Tym samym tatwo moze by¢ potraktowana
jako naiwna i niebaczaca na btad naturalistyczny. Jest wrecz przeciwnie.
,Btad naturalistyczny” to kategoria argumentoéw na rzecz catkowitej
swoisto$ci fenomenu moralnego i jego nieredukowalnosci do innych sfer
ontycznych, a zwtlaszcza do sfery faktow, czyli ,natury”. Przyktadem
takiego argumentu jest napomnienie, iz Zadnych powinnos$ci nie da

sie wywie$¢ z opisu faktéw ani uzasadni¢ w oparciu o same tylko
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przestanki faktyczne. Otdz trzeba odroznic¢ naturalistyczny redukcjonizm
od twierdzenia, iz same fakty, jakimi sg stany emocjonalne, maja wartos¢
moralng. Twierdzenie takie w Zaden spos6b nie deprecjonuje ani nie
dezawuuje moralnosci. Nie sprowadza tez powinnos$ci moralne;j
do czego$, co nig nie jest. Podobnie twierdzenie, Ze pitka sktada
sie z atomdw, a celem gry w pitke nozng jest umieszczenie pewnej grupy
atoméw w przestrzeni poza linia bramki w zZaden sposéb
nie ,naturalizuje” gry w pitke. Tyle ze przypominajgc o atomistycznej
budowie pitki nie dowiadujemy sie niczego o futbolu, podczas
gdy przypominajagc o emocjonalnej naturze stosunkéw moralnych
dowiadujemy sie o zasadniczej niefortunnosci intelektualizmu etycznego
i jego pochodnej w postaci racjonalistycznych teorii etycznych
i metaetycznych.

Zilustrujmy to przyktadem. Naszym zdaniem teza ,pomaganie innym
daje ludziom korzysci i rados$¢, przez co jest moralnie dobre”
(emocjonalizm) rézni sie od tezy ,bezinteresowne wyswiadczanie dobra
innym jest moralnie dobre jako takie” wytacznie ze wzgledu na pewien
naddatek teoretyczny, majacy charakter postulatu. Ten naddatek
da sie wyrazi¢ w twierdzeniu ,dobro moralne jest czym$ catkowicie
samoistnym i formalnym, dzieki czemu niektére sposoby dzialania
sg moralnie dobre jako takie, czyli z definicji”. Twierdzenie to nie jest
wszelako zwyklg tezg ani nawet definicjg projektujaca uzycie terminu
,moralny”, lecz postulatem ,niech bedzie co$ takiego, jak moralnos¢ —
ponad zdarzeniami fizycznymi i stanami psychicznymi”. Nie jest
w niczyim — poza etykami — interesie, aby ustuchac takiego wezwania.
Jest to w gruncie rzeczy jeszcze jedno wezwanie do postuszenstwa,
za ktory stoi szantaz moralny: kto tego wezwania nie wystucha, ten jest

Jrelatywistg”, popetia ,btad naturalistyczny” badz jest ,naiwny”.
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Dogmatyczne rozumienie biedu naturalistycznego i bagatelizowane
uczu¢ w sferze moralnej w obawie przez naiwnym redukcjonizmem
lub jaka$ inng formag amoralizmu, ,zagladajacego pod podszewke”
moralno$ci prowadzi do czego$, co nazwatbym btedem
antynaturalistycznym w etyce. Polega on na wytyczaniu sztucznej granicy
pomiedzy moralnoscig a sferg doswiadczen zycia, na czele z relacjami
miedzyludzkimi w ich emocjonalnych i psychologicznych wymiarach.
Granice te wyznacza sie w egoistycznym interesie dyscypliny
filozoficznej zwanej etyka, a to dla zapewnienia jej petnej autonomii
i nieredukowalno$ci do innych dyscyplin, np. etologii, psychologii
czy socjologii moralno$ci. Skrajnym przyktadem takiej postawy jest
twierdzenie Kanta, iZ czyn ma warto$¢ moralng wtedy i tylko wtedy,
gdy spetniany jest z obowiazku, bez wzgledu na sktonnos¢, czyli emocje.
Widoczna tu fascynacja bezwarunkowym postuszenstwem, wtasciwa
wszelkiemu fanatyzmowi, sam w sobie jest pewnym stanem
emocjonalnym - zreszta niezbyt dobrze rokujgcym, jesli chodzi
o czynienie badZ nieczynienie emocjonalnej krzywdy innym ludziom
przez osobe w takim stanie ducha sie znajdujaca.

Autonomie sfery moralnej, a w konsekwencji samej etyki (w stosunku
do psychologii moralnej, socjologii moralnosci etc.) ustanawiaja etycy.
Zwykli ludzie nie znajg tego konceptu, o czym wie kazdy, kto wyktada
etyke. Pierwotna czy wrecz transcendentalna sfera absolutnej
i zrodtowej powinnosci moralnej ma charakter formalny (kategorialny)
i dlatego musi zosta¢ zidentyfikowana jako system nieprzekraczalnych
warunkow sensu stosunku moralnego. Jest to zawsze zadanie filozofa —
obce i niezrozumiate dla ,publicznosci”. To jego rola jest powiedziec,
ze dobro czyni¢ nalezy, a zta nalezy unika¢, obowigzek obowigzuje i temu
podobne rewelacje. Tak rodzi sie kluczowa dla samowiedzy (cho¢ rzadko

tematyzowana) etyki figura idealnego etyka, nosiciela czysto racjonalnej
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(w odréznieniu od kaptanskiej) wiadzy analitycznej i wzorcowej wtadzy
wydawania ocen moralnych (najczes$ciej zresztg nader powsciagliwych).
Dogmatyzm etyki, kamuflowany przez chwalebne niezaangaZowanie,
opisowos¢ i bezstronnos$¢ etyka w roli moralisty (badZ kogo$, kto
ze szlachetnych pobudek intelektualisty unika bycia moralistg) wyraza
sie w rozmaitych kategoriach teoretycznych, majacych uwierzytelni¢
apodyktyczno$¢ przekonan moralnych, a takze nakazéw i zakazow,
wskazowek moralnych i innych produktéw refleksji etycznej. Nalezy
do nich prawo naturalne, imperatyw kategoryczny, nakaz troski o osobe
i kilka innych bezwarunkowych i nieznoszacych sprzeciwu konstruktow.
Niestety, powotane do istnienia w celu uwierzytelnienia teorii
i wzmocnienia pozycji etyka, przenikajg one do Zycia spotecznego,
zatruwajac je. Jakze czesto widzimy przemoc moralng usprawiedliwiang
s,prawem naturalnym” albo bezduszno$¢ podawang za ,trzymanie
sie zasad”. Tego rodzaju pochodzace z etyki klisze zamiast wspierac
wrazliwo$¢ moralng, najczesciej jej szkodza. Dziwnym trafem zupeinie
odwrotnie jest w przypadku przekazéw emocjonalistycznych, z ktérych
do opinii publicznej przenikajg zachety do wspdtczucia (empatii), troski
o stabszych i rozwigzywania konfliktéw za pomoca szczerej komunikacji.
Niestety, z powodu tego mieszania sie ztych i dobrych wplywow etyki,
potoczny jezyk moralnosci jest chaotyczng chmurg semantyczna,
rumowiskiem etycznych ,perswazemow”, zbyt czesto przykrywajacych
przemoc szantazu moralnego oraz w zawoalowany sposob wyrazajacych
wysokie aspiracje intelektualne os6b formutujacych w sposéb
sentencjonalny pewne quasiteoretyczne przekonania etyczne. Ogarnieta
obsesja autonomii nowoczesna etyka (nie cata, rzecz jasna),
wyemancypowana z teologii, lecz pragnaca odziedziczy¢ jej powage
i autorytet, epatuje spoteczenstwo swoimi kompleksami i pretensjami,

przez co do zycia codziennego przenikajg takie niejasne i bezuzyteczne
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pojecia, jak relatywizm albo nihilizm. Czym cze$ciej je styszymy, tym
bardziej uderza nas nieporadnos$¢ i przypadkowos$¢ w ich stosowaniu.
W gruncie rzeczy s one tylko pewnymi blizej nieokreSlonymi
insynuacjami, jes$li nie inwektywami, stuzgcymi do niszczenia
komunikacji moralnej i uzurpowania sobie przewagi moralno-
intelektualnej nad innymi. Obsesyjna tesknota nowoczesnej etyki
za utracong (wraz z religijng prawomocnos$cig i wtadza moralistow)
autorytatywnos$cig, prowadzi do nieskoordynowanej przemocy
symbolicznej, ktéora w nieprzewidywalny sposéb daje o sobie znac
w retorycznych ekscesach Zycia publicznego, gdzie co rusz jesteSmy
zawstydzani pseudoetycznymi argumentami odwotujacymi
sie do ,nieprzekraczalnych zasad” i szlachetnych w swej prostocie
uogoblnien (jesli nie uprzedzen). Pracujgca zakulisowo i niewidoczna
dla spoteczenstwa maszyna produkujagca argumenty etyczne
obstugiwana jest przez etykow lekajacych sie uderzenia w podstawy
ich roszczen do ostatecznego wyrokowania (nie o tym, rzecz jasna,
co dobre, a co zte, lecz o tym, czym jest dobro i zto moralne). Tym zas,
co w te podstawy uderza, jest oczywisty i powszechnie znany fenomen
ewoluowania spotecznie autorytatywnych przekonan moralnych. Etyka
tak bardzo boi sie tej dynamiki i tak bardzo unika zaangazowania
woceny, za ktore trzeba by wzig¢ odpowiedzialno$¢, ze swa
apodyktycznos$¢ praktykuje najczeSciej na metapoziomie, uzasadniajgc
uchylanie sie od ocen moralnych i to samo zalecajgc opinii publiczne;j.
Nie trzeba ttumaczy¢, do jakiej dewastacji moralnej prowadzi imperatyw

nieoceniania...

Teorie etyczne a zycie moralne
Miedzy etyka a spoteczenstwem stosunkowo najlepiej dziata ,kanat

komunikacyjny”, w ktérym tresci etyczne przekazuje
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sie nie w oderwaniu, lecz w Scistym w zwigzku z ich naturalnym
podtozem, ktérym sg emocje. Pochwata troski i empatii przemawia
do spoteczenistwa niemal tak samo, jak wezwanie do budowania
stosunkdw wzajemnosSci (sprawiedliwosci). W tym kontekscie staje
sie nawet intuicyjnie zrozumiate pojecie dobrej woli — mianowicie jako
woli cztowieka zyczliwie usposobionego do innych, ,chcgcego dobrze”.
Jednakze kazda proba uteoretyzowania tego, co kazdorazowo jest
odruchem wuczucia i jakim$§ porozumieniem pomiedzy ludZmi
pragnacymi wzajemnie sie nie skrzywdzi¢, prowadzi do abstrakcji
w postaci regut postepowania badz ideatéw i ,warto$ci”, ktore juz sam
w sobie nic wspolnego z realiami ludzkich relacji nie maja. Racjonalizacja
stosunkéw moralnych dziata na ich szkode, a racjonalizacja prowadzaca
az do konstruowania teorii etyczno-metaetycznych dziata na te naturalne
stosunki wrecz dewastujaco - zupetnie odwrotnie, niz zyczytby sobie
tego eudajmonizm.

Aby zilustrowa¢ to niebezpieczenstwo, przyjrzyjmy sie potencjatowi
perswazyjnemu gtéwnych teorii moralnych.

Eudajmonizm, upatrujgcy sensu i celu Zycia moralnego
w szczesciorodnym samodoskonaleniu, z natury swej jest elitarystyczny
i egoistyczny. Szlachetna cnota dostepna jest nielicznym i wybranym,
a jej posiadanie zdobi cztowieka, niczym arystokratyczny tytul. Wizja
pieknego obejscia ,meza sprawiedliwego” doskonale uzasadnia wysoka
range wychowawcy, ktory w istocie jest etykiem, ukazujgcym nature cnét
i drogi prowadzace do ich zdobycia. W eudajmonizm wpisany jest
arystokratyzm i paternalizm, ktérego podejrzanym beneficjentem jest
rowniez mentor etyczny i wychowawca. Ma on prawo do pewne;j
apodyktycznos$ci, a w tym réwniez do uwierzytelniania wieczystych
zasad dobrego prowadzenia sie perennistyczng metafizyka.

Jej przyktadem jest esencjalizm, przypisujacy cztowiekowi niezmienng
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nature i skazujacy go na konieczno$¢ jej realizowania, pod karg utraty
cnoty i szcze$cia. Rozbudowang formg esencjalizmu jest doktryna prawa
naturalnego (w bardziej teistycznym badz nieco zlaicyzowanym
wydaniu), ktéra otacza cztowieka calg siecia ,naturalnych”,
czyli bezdyskusyjnych praw. Nie trzeba chyba ttumaczyé¢, jak opresyjny
jest potencjat esencjalizmu - widzimy to kazdego dnia w zyciu
publicznym. Réwniez elitaryzm eudajmonizmu — przez ponad dwa
tysigce lat bedacego dominujaca teorig etyczng — wzbudza dzi$§ moralny
niesmak. Nic dziwnego, ze wtasciwie wspotcze$nie nikt na serio tych
szacownych doktryn etycznych nie upowszechnia, a dwudziestowieczna
liberalna etyka samorealizacji jest co najwyzej ich dalekg kuzynka.

Maz cnotliwy, podobnie jak stoicki medrzec, wyobcowuje sie nie
tylko z szerokiej wspdlnoty spotecznej, lecz réwniez neguje samego
siebie jako niepowtarzalne, obdarzone wyjatkowa biografig
indywiduum, czynigc ze swego jestestwa naczynie dla abstrakcyjnego
ideatu cztowieczenstwa, bedacego w gruncie rzeczy pewnym tylko
kulturowym wzorcem osobnika silnie umocowanego w klasie
uprzywilejowanej. A jesli nie uprzywilejowanej dostownie,
to przynajmniej uprzywilejowanej w sferze ,ducha”. Tak czy inaczej
cztowiek cnoty ma wszelkie powody, by dobrotliwie przygladac
sie Swiatu ze swych wyzyn.

Jeszcze bardziej odpychajacy wydaje sie deontologizm. Etyka
niewzruszonych zasad ma cechy wrecz sadystyczne, opierajac
sie na fascynacji radykalizmem, bezwarunkowos$cig, dogmatyzmem.
Stanowi soba przypadek osobliwej przemocy racjonalistycznej. Teza
o istnieniu absolutnego prawa moralnego, ktére da sie (niczym prawa
logiki) odczytywac sita ,rozumu praktycznego”, recta ratio czy innej
intuicji jest amoralnym, opresyjnym roszczeniem, redukujacym

sie do zadania postuszenistwa (opartego na szantazu moralnym: ,jesli
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tego nie widzisz, to znaczy, ze masz zlg wole”), ktéore mozna tylko
narzuci¢ przemocag, lecz nigdy nie da sie obroni¢ intelektualnie. Szczytem
tej kantowskiej przewrotnosci jest twierdzenie, Ze postuszenstwo
bezwyjagtkowym i jasnym maksymom moralnym jest réwnoznaczne
zwolno$ciag. Trudno wyobrazi¢ sobie co$ bardziej amoralnego,
niz to nieludzkie ubezwtasnowolnienie czujacej istoty i sprowadzenie jej
do bezdusznego wykonawcy rozkazéw anonimowego ,rozumu
praktycznego”. A przeciez tym niezdrowym dyskursem etyka szczyci
sie jako niezwyklym swym osiggnieciem!

Niewiele lepiej prezentuje sie etyka naturalistyczna, zywigca sie
translacjg probleméw moralnych na kwestie psychologiczne, spoteczne
czy ,socjobiologiczne”. Za wszelkimi tego rodzaju teoriami stoi
demaskatorskie i  wyzZszoSciowe  roszczenie  sobie  prawa
do uniewazniania stosunkéw moralnych, ktore ,tak naprawde”,
czyli w swej wtasciwej naturze, rozpoznawanej przez rozum etyka,
sg wyrazem potrzeb psychospotecznych. Moralno$¢ jest wiec
pozaracjonalnym fenomenem, ktéry o tyle mozna bra¢ powaznie,
o ile nawet psycholog moralnosci musi sie zgodzi¢, ze lepszy jest pewien
lad spoteczny, niz nieokietznana agresja i anarchia. Tego rodzaju etyka
jest w istocie rzeczy antyetyka (podobnie jak broniony przez nas
radyklany emocjonalizm), lecz nie taka, ktorg chcialaby ,etyke
autonomiczng” uniewazni¢, lecz przeciwnie - utrzymywac przy zyciu,
by wcigz na nowo sie od niej odcina¢, upatrujgc we witasnym
sredukcjonizmie” jakiej§ madrosci. Tym samym naturalizm jest
dyskursem wtéornym i polemicznym, a jednoczeSnie moralnie
podejrzanym, bo w gruncie rzeczy lekcewazacym w stosunku do tych,
ktérzy kwestie moralne traktuja powaznie. ,W gruncie rzeczy”,
gdyz naturalizm jest zawsze nieco dwuznaczny, nie posuwajac sie nigdy

(z wyjatkiem libertynskich ekstrawagancji) do negowania zobowigzan
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moralnych. Jednak na pytanie o ich podtoze naturalista zawsze musi
odpowiedzie¢ inaczej niz poprzez odwotanie do samoistnosci tego,
co nakazane (,,obowigzek polega na tym, Ze obowiazuje”), lecz ttumaczy¢
bedzie obowigzek korzyscig i potrzebg. Tymczasem jasna $wiadomos¢
emocjonalnej natury naszych obowigzkéw w niczym ich nie umniejsza
— a tym samym wyklucza potrzebe ich usprawiedliwiania badz
ttumaczenia.

Odmiang naturalizmu jest utylitaryzm w swych rozmaitych postaciach.
[on sprowadza fenomen moralny do czego$ nie tylko empirycznego
(subiektywnych przezy¢ oraz obiektywnych Kkorzysci badz strat),
lecz przede wszystkim amoralnego. Twierdzi bowiem, ze kazdy pragnie
dziata¢ dla pozytku wtasnego i dla wtasnej przyjemnosci, a moralnos¢
powstaje na gruncie praktycznej potrzeby skoordynowania tych
indywidualnych egoistycznych sktonnos$ci. Uspoteczniony egoizm staje
sie w Swietle utylitaryzmu osobliwg cnotg spoteczna. Wydaje sie zalecac
ludziom: badZcie inteligentnymi egoistami! Trudno uznac to za wzniosta
idee moralng, jakkolwiek w tradycji liberalnej tak wtasnie sie o tym
mowi. Jeszcze wieksze watpliwosci moralne budzi jednakze inna cecha
utylitaryzmu, a mianowicie jego ,kwantytatywizm”, czyli apoteoza
czynnika iloSciowego i kalkulacyjnego, dochodzaca az do zalecania
jakiegos ,rachunku szczesliwosSci”. Dobro¢, poswiecenie, niezwazanie
na siebie, emocjonalno$¢ — z zasady wykluczajace uktady i buchalterie
— sg przez utylitaryzm lekcewazone, podobnie jak caty tragizm zycia
etycznego. Utylitaryzm czyni wrecz z wlasnej ptaskosci cnote i wszystko
co autentyczne zamienia w towar, ktorego wartos¢ (hedoniczng badz
uzyteczno$ciowa) daje sie wycenic. Jesli taka etyka miataby mie¢ dobry
wptyw na spoteczenstwo i dostarcza¢ ludziom dobrych argumentéw,

to zapewne musiatoby to by¢ spoteczenstwo ludzi bezdusznych
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i beznadziejnie wyrachowanych. Skoro juz nie mogg mie¢ serca, to
niechaj przynajmniej lepiej rachujg...

Samorefleksja etyki jako przestrzeni aktywnos$ci teoretyczne;j
i spotecznej podlegajacej ocenie moralnej wypada niekorzystnie.
Nie zostato sformutowane powazne, autorytatywne i konsensualne
usprawiedliwienie i moralne uprawomocnienie etyki - tym bardziej,
ze w ogdle taki problem nie jest stawiany lub jest stawiany marginalnie.
Jeslijuz to sie dzieje, to najwyzej w Swietle pytania, czy etyk jako
specjalista stoi moralnie wyZej, niz nie-etyk, na co rzecz jasna skwapliwie
odpowiadamy, Ze nie. A i to niekonsekwentnie i dwuznacznie. Za tym
generalnym ,nie” idg wszak zastrzezenia, wskazujace, ze mimo wszystko
posiadanie w swej dyspozycji poje¢ etycznych oraz umiejetnos¢
formutowania argumentdéw etycznych utatwiaja dokonywanie stusznych
wyboroéw, chocby przez to, Ze wspieraja roztropnos¢. Ostatecznie etyka,
jak dawniej, korzysta z eudajmonistycznego uprawomocnienia, cieszac
sie istnieniem coraz pojemniejszej sfery Swieckosci, gdzie moze budowac
swoj fronetyczny autorytet.

Mimo wielu wysitkéw, aby odgrodzi¢ sie od Zycia a to ,opisowoscig”,
a to znow ,transcendentalnos$cig” badz innym ,formalizmem czystych
zasad”, etyka nie tylko wcigz powigzana jest z zyciem spotecznym, lecz
w ogoble moze trwac dzieki temu powigzaniu. Zapewniajg je wszelako
etycy ,naturalni” badz ,naiwni”, catkowicie niezaangazowani w proceder
teoretycznego izolowania etyki jako dyscypliny autonomicznej,
wystrzegajacej sie relatywizmu, naturalizmu, redukcjonizmu i w ogdle
,btedu naturalistycznego” we wszelkiej postaci, a w to miejsce
zaangazowani w moderownie debaty na temat moralnych probleméw
poszczegblnych obszaréw zycia spotecznego, jak medycyna, gospodarka
czy stosowanie zaawansowanych technologii. Wy$niony $Swiat sollen

i Werten istnieje dzi$ niejako na koszt praktycznej etyki spotecznej
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i zawodowej, gdzie wszelako klasyczne teorie etyczne petnig role ledwie
ornamentalng. Niepodobna nawet wyobrazi¢ sobie, aby skonfliktowani
interesariusze spoteczni szukajacy mediacji w sferze refleksji moralnej
pogodzili sie ze sobg pod auspicjami jakiej$ teorii etycznej. Za to w samej
etyce wcigz trwa ruch emancypacyjny, stuzacy obronie autonomii
i swoistosci etyki jako dziedziny mysli zanurzonej w idealnym $wiecie
powinnos$ci i warto$ci. Przypomina on usypywanie kopca z sypkiego
piasku — piasek wcigz sie osypuje, jednakze ogdlny zarys kopca nadal
jest widoczny.

Zaréwno apodyktycznos$¢ wszelkiej metafizyki moralnej, kulminujgca
w moralno-intelektualnej przemocy bezwarunkowej powinnosci
(odzwierciedlajacej przemoc ,praw bozych”), jak i niekonkluzywny
deliberatywizm wiecznie ,rozwazajacej” etyki rozumianej jako
bezstronne moderowanie debaty moralnej oraz dwuznaczny moralnie
obiektywizm naturalistycznego lub kulturowego redukcjonizmu
stanowia jak najgorszy przyktad dla ludzi moralnie wrazliwych,
instynktownie angazujacych sie po stronie pokrzywdzonych
i potrzebujacych wsparcia. Jesli gtéwnym przekazem etyki ma by¢
informacja, ze nie jest jej rola rozwigzywanie problemow,
lecz rozwazanie ich, to lepiej, zeby etyka nie istniata. W konicu argumenty,
jakie stosuje sie w ramach poszczego6lnych paradygmatdow teoretycznych
w etyce nie sg tak wyjatkowe, aby nie mogty przychodzi¢ do gtowy
ludziom nie majacym zadnej, nawet poSredniej, stycznos$ci z etyka
filozoficzna.

Z trudem skrywane przed opinig publiczng moralny paternalizm
i protekcjonalno$¢ etyki nie znajduja uzasadnienia w Zadnych
spotecznych osiaggnieciach wielkich teorii ksztattujgcych tozsamos¢ etyki
jako dyscypliny. Za to ukrywanie tego paternalizmu za pozorami

bezstronnosci, opisowosci badZ deliberatywnosci uczy umywania rak
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od realnych probleméw moralnych zycia osobistego i wspolnotowego.
Wielka etyka nie wychowuje i nie czyni ludzi madrzejszymi. Wrecz
przeciwnie — w poszukiwaniu spotecznej legitymacji, etyka popada
w oportunizm, starajgc sie ,zrozumie¢”, a w praktyce w jakiej$
przynajmniej mierze usprawiedliwi¢ kazdg niemal postawe. Wida¢
to doskonale na przykltadzie standardowego dyskursu etyki zycia
spotecznego, ktéry w imie szacunku dla demokracji prawie zawsze
odzegnuje sie od wyrazania dezaprobaty dla jakichkolwiek postaw
politycznych, jesli tylko nie mozna ich jednoznacznie zakwalifikowa¢ jako
faszystowskie. Pochwata pluralizmu i egalitaryzmu — skadinad stuszna
— w praktyce moze prowadzi¢ do swoistego przymusu liberalnego,
czyli takiej przemocy retorycznej, w ktérej pochwata wolnej, racjonalnej
i pokojowej dyskusji (a wiec rytuat odprawiany przez etyka) zawsze stoi
wyzej niz konkretna tre$¢ bedaca w sporze z inng trescig badz
roszczeniem w realnym zyciu publicznym. Egalitarystyczny
uniwersalizm  demokratyczny stanowi abstrakcyjng etyczno$¢,
paradoksalnie paternalizujacg wszystkie dyskursy i narracje moralne,
niemalZe przejmujac na uzytek kompetentnej etycznie elity dawna
prerogatywe kaptanska.

Kwestia realnego wptywu etyki na zycie moralne narodow jest kwestia
empiryczng — filozofii moze tu jedynie formutowa¢ pewne
przypuszczenia, w oparciu o swoje jednostkowe doSwiadczenie.
Niemniej jednak patrzac od wewnatrz, okiem filozofia, moze stwierdzic,
ze wielkie narracje etyczne wyczerpaty swoj potencjat. Dzi§ wiemy juz,
jak bardzo moga szkodzi¢, jesli bezkrytycznie poddajemy sie ich wiadzy.
Inaczej ma sie sprawa z ,matymi narracjami etycznymi”, czyli dostepnym
niemal kazdemu (cho¢ wymagajacym pewnego treningu logicznego)
zaangazowaniem inteligencji w podejmowanie decyzji w emocjonalnie

niejednoznacznych badz konfliktowych sytuacjach. Widzimy niezliczone
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przyktady takiego zaangazowania w wypowiedziach politykow,
dziataczy spotecznych i psychologéw. Z zasady odwotujg sie one
do emocji i jak najbardziej emocjonalnie rozumianej sprawiedliwosci
(poczucia sprawiedliwo$ci). Emocjonalizm to taka etyka — a raczej
postetyka — ktéra pomaga rozwija¢ owe mozliwosci inteligentnego
ksztaltowania relacji miedzyludzkich w oparciu o przyjazne emocje
i dobrg wole unikania przykrosci i cierpienia. Pojecie cnoty, ,prawo
moralne”, ,wartos$ci absolutne” itp. w niczym tu nie pomagaja, podobnie
jak, dajmy na to, rozwazania na temat ewolucyjnych uwarunkowan norm
wspotzycia spotecznego - skadinad bardzo interesujace. Jesli etyka ma
przetrwad, musi zej$¢ z drogi grzechu i nawr6cic sie na zycie. Wymaga to
zajecia postawy kontrolowanego antyintelektualizmu, a przede
wszystkim realnego zaangazowania sie w moralno-emocjonalne

problemy naszej prywatnej i spotecznej egzystencji.
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Radical emotionalism as a meta-metaethical position

Abstract

This paper attempts to develop a theoretical perspective which combines
ethics and metaethics jointly with their links to the rational plots of the
living moral reality. The author claims that the nature of morality is
strictly emotional and criticizes false attempts to rationalize moral
sphere, in many cases resulting from the ideas and arguments produced
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by the academic ethics or metaethics and subsequently infiltrating the
social life. Imposed by the very theoretical nature of philosophy,
intellectualism of the theoretical developments in ethics has a wrongful
effect for public morals, falsifying the emotional nature of morality and
providing individuals with false and rhapsodic, pseudo-theoretical topoi
of contention, justifying and assessment. The article may be read as
fundamentally undermining ethics as a historically influential moral as
well as theoretical enterprise (with exclusion of the emotionalist
tradition).

Stowa Kkluczowe: etyka, metaetyka, emocjonalizm, emotywizm
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