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Recenzja pracy doktorskiej mgr Katarzyny Smyczek, Tworczos¢ satyryczna duetu Ryszard
Marek (Ryszarda Wierzbowskiego i Marka Grorskiego) w latach 1956-1967 w swietle
polityki kulturalnej PRL, napisanej pod kierunkiem prof. Ut dr hab. Marzeny Wozniak-
tabieniec

Zaraz na poczatku niniejszej recenzji pragne stwierdzi¢, ze przedtozona mi do oceny rozprawa
doktorska pani mgr Katarzyny Smyczek jest wzorcowym przyktadem naukowej rzetelnosci,
pracowitosci i pomystowosci. Spetnia z naddatkiem wszelkie pozostate standardy przyktadane
do prac na stopieri naukowy doktora i pozwala bez najmniejszych zastrzezerh wnioskowac o
dopuszczenie doktorantki do dalszych etapéw postepowania.

Pani mgr Katarzyna Smyczek podjeta sie niezwykle waznego zadania, a po prawdzie paru nader
istotnych zadan. Po pierwsze, postanowifa zbada¢ wspdlng tworczoéé¢ satyryczng dwdéch
todzian — Ryszarda Wierzbowskiego oraz Marka Gronskiego, opublikowang — lub tez powstatg
i nieopublikowang z powoddéw ingerencji cenzury — pod autorskim pseudonimem Ryszard
Marek. Juz sam 6w trud wart bytby docenienia, poniewaz na ten temat nie ukazato sie zadne
catosciowe omowienie. Taki model naukowego podejscia wpisatby sie, zresztg znakomicie, w
uprawiang w ostatnich latach metodologie, okreslang mianem zwrotu archiwistycznego. Ten
sposdb podejscia do literatury przyniost wiele fortunnych opracowan, odkrywajacych rzeczy
nieznane, zapoznane czy btednie rozpoznane. Rozprawa pani mgr Smyczek ma na tym polu
bezdyskusyjne osiggniecia. Ogarnia materiat Zrédtowy dostarczony przez duet Ryszard Marek,
tak w czasopismach , Kronika”, , Szpilki”, ,Karuzela”, ,,Odgtosy”, jak i w tomie Seria serio. Ale
przynosi tez znacznie wiecej. Za sprawa wnikliwej analizy dokumentacji cenzorskiej szczebla
wojewoddzkiego w todzi oraz centralnego w Warszawie, a takze dzieki wiwisekcji materiatéw
propagandowych PZPR w todzi i innych wrazliwych archiwaliéw, teatralnych, estradowych czy
radiowych, autorka odtworzyta wiele tekstéw — by tak rzec — najbardziej ulotnych z ulotnych,
przeznaczonych do wygtoszenia w programach satyrycznych emitowanych ,w eterze”, m.in.
w stynnym Podwieczorku przy mikrofonie.

| tak przechodzimy do drugiej wartosci rozprawy mgr Katarzyny Smyczek. Jest nig szczegétowy,
drobiazgowy niekiedy, acz niepozbawiony dostrzegania ideologicznych senséw nadrzednych,
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rozbior metod dziatania cenzury wobec satyrykéw. Autorka, tak jak zapowiada we wstepie,
rzeczywiscie ujawnia — zmieniajace sie na przestrzeni lat 1956-1967 — sposoby postepowania
wtadzy z koncesjonowanymi prze$miewcami. Juz sama ta opowieé¢ daje okazje do zobaczenia
centralnej kuchni cenzorskiej oraz szeregu mniejszych, regionalnych czy lokalnych kuchenek,
wraz z szansg wejrzenia w motywacje szczegdtowych ingerencji. Efektem wypreparowania
nalotu cenzury, staje sie mozliwo$¢ jego usuniecia i dotarcia do prymarnych wersji utworéw.
Katarzyna Smyczek uzywa innej metafory, nazywajac swoje wysitki ,praca palimpsestowa”,
polegajaca na zeskrobywaniu cenzorskiego otdwka z tekstow. Tak czy inaczej, sporzadzone
przez nig zestawienia utwordw w pierwotnym zapisie oraz po ocenzurowaniu pozwalaja jej
zrekonstruowac sposoby dziatania urzedu kontroli wobec satyrykdéw, dalej, zidentyfikowaé
obszary traktowane przez aparat wtadzy jako niecenzuralne, wreszcie, wskazac stosowane
przez tworcow metody komunikowania sie z publicznoscig pomimo cenzury. Kapitalne efekty
badawcze przynosi takie poréwnanie tajnych recenzji cenzorskich z recenzjami jawnymi,
publikowanymi przez poinformowanych ideowo krytykdw. Odstania to zmieniajaca sie z
biegiem lat i przemian spoteczno-politycznych — notabene, nie zawsze na lepsze — splgtang
konstelacje postulatéw, perswazji i represji; daje wyrazisty obraz wplywu cenzury na zycie
kulturalne w lzejszej wszak niby wersji rozrywkowej; koniec koricéw, wiele réwniez méwi o
zréznicowaniu kryteriow oceny tekstow bad:z stopnia opresyjnosci cenzury wobec nich — w
zaleznosci od wykorzystanych srodkéw przekazu.

Rozprawe mgr Katarzyny Smyczek nalezy doceni¢ tym bardziej, iz stan badan nad polskim
kabaretem i tworczoscig satyryczng po Il wojnie swiatowej nie jest przesadnie imponujacy,
gdyz dominuja tam publikacje wspomnieniowe, gawedziarskie, anegdotyczne, za$ opracowan
wigzacych temat z ingerencjami cenzury ukazato sie naprawde niewiele. Pierwsi monografisci
na ogof zreszta cenzurg sie nie zajmowali, wspominajac zdawkowo, ze autorzy i artysci estrady
prowadzili z nig swoistg gre, przemycajac miedzy wierszami tresci doskonale rozpoznawane
przez widownie. W istocie dopiero w XXI wieku pojawity sie prace oparte na dokumentacji
Gtéwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk oraz jego oddziatéw wojewddzkich,
Instytutu Pamieci Narodowej czy innych placéwek gromadzacych archiwa panstwowe. Nie
zawsze tez problematyka ingerencji stricte cenzorskich byta w nich pierwszoplanowa, jak
chocby w ksigzce Jolanty Druzyniskiej i Stanistawa Marii Jankowskiego Kolacja z konfidentem.
Piwnica pod Baranami w materiatach Stuzby Bezpieczeristwa, w ktérej dominantg byto raczej
inwigilowanie artystow lub podejmowanie préb wptywania na ich tworczos¢. Niemniej, gwoli
uczciwosci trzeba wskaza¢ na waine, acz — zdaniem same] autorki — przyczynkarskie jeszcze
teksty Anny Karoliny Piekarskiej, ktére rzucity wiele $wiatta na zabiegi cenzury, a zwtaszcza
bezpieki wobec kabaretu ,Pod Egidg”. Jest jednak ksigzka naukowa, ktérej Katarzyna Smyczek
duzo zawdziecza, wcale sie z tym zresztg nie kryjac. To rozprawa Marzeny Wozniak-tabieniec,
poswiecona krajowej recepcji Czestawa Mitosza w krytyce literackiej lat pieédziesigtych -
Obecny-Nieobecny. Stanowi ona dla autorki recenzowanej tu rozprawy wzor metody pracy z
cenzorskim materiatem archiwalnym. Wypada uznac to nie tylko za szczesliwy znak tacznosci
intelektualnej promotora z doktorantem, lecz takie za fortunny wybdr metodologicznego czy
chocby metodycznego wzorca.



Rozprawa Katarzyny Smyczek podzielona jest na pie¢ gtéwnych rozdziatéw. W pierwszym z
nich autorka dokonuje m.in. biograficznego wprowadzenia. Nie da sie nie dostrzec pewnej
nierownowagi zyciorysowej — sylwetka Ryszarda Wierzbowskiego nakreslona jest znacznie
bardziej szczegdtowo, zwlaszcza w wymiarze egzystencjalnym, ale tez i zawodowym. To nader
wazne informacje, zaréwno te o zydowskim pochodzeniu, stracie rodzicéw w czasie Il wojny
Swiatowej i adopcji przez krewnych, jak i te o najwczesniejszej pasji naukowej, zwigzanej z
szopka literacka, koledowg i satyryczng. Marka Gronskiego poznajemy prawie wytgcznie zas
od strony monografisty i antologisty kabaretéw, a przede wszystkim satyryka. No i oczywiscie
uzurpatora, postugujacego sie juz po rozpadzie duetu Ryszard Marek takim wtasnie, w potowie
nie swoim podwdjnym imieniem przed nazwiskiem. Dopiero w dalszej czescirozdziatu pojawia
sie — przy okazji tekstdw nawigzujacych do antysemityzmu w Polsce — napomknienie, ze
Groniski pochodzit takze z rodziny o korzeniach zydowskich i przezyt Il wojne $wiatowa jako
dziecko. Te biograficzng dysproporcje w przyblizaniu sylwetek obu autoréw warto bytoby w
wersji ksigzkowej rozprawy wyréwnacé. Niemniej, w omawianym rozdziale nie brak rowniez
passusow doskonale wywazonych i niezwykle starannie skonstruowanych. Nalezg do nich
fragmenty, poswiecone analizie pierwszych tekstéw satyryczno-politycznych duetu Ryszard
Marek. Katarzyna Smyczek przeswietla je historycznie i opatruje informacjami politycznymi,
niezbednymi do zrozumienia kontrowersji wokot Stowarzyszenia Pax Bolestawa Piaseckiego
czy tez konfliktu tzw. ,natolinczykéw” z ,,putawianami” w fonie PZPR. Oprécz tego Smyczek
Swietnie odstania literacka maszynerie satyr Ryszarda Marka, pokazuje ulubione techniki gier
stownych czy najczesciej eksplorowane obszary aluzji.

Drugi rozdziat rozprawy Katarzyny Smyczek wprowadza na scene trzeciego — obok Gronskiego
i Wierzbowskiego — bohatera, a wiasciwie bohaterke: Marie Lorberowa, legendarng tddzka
cenzorke i redaktorke (sic!) pisma satyrycznego. Jest ona ukazana jako niespetniona literatka,
co potwierdza znany skadingd archetyp cenzorski. Archetyp bardziejjednak chyba filmowy czy
pisarski, poniewaz w rzeczywistosci zastepy cenzorskie nie obfitowaty w jednostki tak dobrze
wyksztatcone, jak naczelniczka Urzedu Kontroli w todzi. Staranne deskrypcje, filologiczne i
historyczne objasnienia czy wnikliwe analizy recenzji cenzorskich, stanych z todzi do Warszawy
na Mysig, dotyczacych np. zawartosci , Kroniki”, stanowig kapitalny materiat, celnie ilustrujgcy
i dogtebnie ttumaczacy mechanizmy dziatania cenzury i pozorne w nich niekonsekwencje. Ale
najbardziej spektakularnym studium przypadku okazuje sie wiersz Nogi, napisany przez duet
Ryszard Marek dla Teatru Syrena i dopuszczany tam bez ingerencji, a ocenzurowany w wersji
prasowej w czasopiSmie satyrycznym ,Karuzela”. Katarzyna Smyczek zamieszcza w rozprawie
i omawia serie zdje¢ materiatu poddanego cenzorskiemu cieciu, co naocznie uzmystawia,
jakiego typu niepokoje i watpliwosci mogt wywotywac tekst satyryczny w danym momencie
historycznym, a takze jak rosty one wraz z potencjalnym zwiekszeniem sie liczby odbiorcéw.
Trudno przystawia¢ wage problemows takich tekstéw do ciezaru kwestii przedstawionych w
trzecim rozdziale dysertacji, ktére ujawniaja sie w szopkach satyrycznych Ryszarda Marka z
poznych lat piecdziesigtych. Z ogromnego korpusu werséw autorka wytuskuje tak te dorazne
i szczegolne, jaki te ponadczasowe i ogdlne. W pierwszym przypadku rzetelnie je komentuje,
wzbudzajgc podziw umiejetnoscig rozszyfrowania kazdej niemal aluzji politycznej, literackiej
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czy personalnej. W drugim przypadku wydobywa, permanentnie obecne w dyskursie wtadzy i
rezonansie spoteczeristwa, swoiste basso continuo antysemickiej mentalnosci, powracajace
echem w kolejnych szopkach Ryszarda Marka.

Czwarty rozdziat pracy doktorskiej Katarzyny Smyczek przynosi najtrudniejszy chyba do oceny
materiat. Nie naukowy, nie chodzi w zadnym razie o jakos¢ wywodu autorki, ale podmiotowy,
zwigzany z utworami antynazistowskimi i —mowigc wprost — antyniemieckimi Ryszarda Marka
z lat szescdziesigtych. Oile w czasie ,,odwilzy” satyrycy niekoniecznie podazali za wskazaniami
ideowymi PZPR i jej przybuddwek, o tyle na progu epoki ,matej stabilizacji” stajg sie gorliwymi
piewcami politycznej linii partii. Rzeczywistych pretekstéw do takich gestéw nie brakowato,
Republika Federalna Niemiec pod kanclerstwem Adenauera czy Erharda odstaniata raz po raz
w tej dekadzie ponurg twarz bytych nazistéw, zatrudnianych na eksponowanych stanowiskach
infrastruktury panstwowej. Konsekwentnie tez nie uznawata polskiej granicy zachodniej czy
prawomocnosci istnienia Niemieckiej Republiki Demokratycznej, z ktérym to pafistwem wszak
te granice Polska dzielita. Problem wydaje sie jednak w przypadku tekstow Ryszarda Marka,
ptyngcych w tym nurcie, skala zaangazowania ideowego. Pomimo poetyckiej pomystowosci,
dobrego jak zawsze warsztatu, s one propagandowo, perswazyjnie i retorycznie zblizone do
ordynarnych odezw politrukéw. Autorka tego nie interpretuje, skupiajgc sie na odszyfrowaniu
personalnych adreséw czy znalezieniu problemowych kluczy. By¢ moze trzeba by tutaj innych
narzedzi, nie tylko politologicznych czy socjologicznych. Moze nie etos nalezatoby bra¢ pod
rozwage, ale etnos. Zydowskie dzieci wojny, rozpetanej przez hitlerowcéw i ochoczo popartej
przez niemieckie spoteczeristwo, z najwiekszym niepokojem patrzyty —juz jako dorosli twércy
— na neonazistowskie akcenty na zachdd od taby. | daleko im byto do pojednawczych gestow
polskich biskupdw.

Koncowy rozdziat dysertacji Katarzyny Smyczek stanowi przeglad archiwow Gtéwnego Urzedu
Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk z ostatniego roku wspétpracy duetu Ryszard Marek. Jest
to niezwykta podréz przez sceny i repertuar kabaretéw ,Dudek”, ,,U Lopka”, ,,Wagabunda”,
»Podwieczorek przy mikrofonie”, wreszcie ,Estrady”. Autorka pokazuje ingerencje cenzury —
niekiedy zabawne, innym razem mniej — stawiajac za kazdym razem sugestywne hipotezy na
temat ich przyczyn. Te drobne czasem interwencje ukfadajg sie jednak w ztowieszczy cigg,
ktéry zmierza ostatecznie do marca 1968 roku i do finatu antysemickiej nagonki, rozpetanej
przez PZPR. Ostatni wspolny utwor Ryszarda Marka, obnazajgcy paranoje antysyjonistyczng,
zostaje w catosci zatrzymany przez cenzure. W przejrzystej i spdjnej, rzetelnej naukowo oraz
respektujgcej prawa autorskie, a nade wszystko waznej i potrzebnej oraz madrej i wciggajacej
rozprawie doktorskiej Katarzyny Smyczek —jest to takie moment kluczowy.
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