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POTENCJAL SEMANTYCZNO-PRAGMATYCZNY LEKSEMOW
BYDLO 1 SKOT W JEZYKU POLSKIM I ROSYJSKIM

Rosyjskie stowo cxkom oznacza wspotczesnie bydio. Jednakze, jak ujawnia
analiza artykutéw hastowych w polsko- i rosyjskojezycznych opracowaniach lek-
sykograficznych, obydwa leksemy posiadajg rozng zawarto$¢ semantyczng, ktora
zmieniata si¢ na przestrzeni wiekow. Z tego tez wzgledu stanowia one ciekawy
obiekt analizy etymologicznej, semantycznej oraz pragmatycznej.

Polski rzeczownik zbiorowy bydfo oznaczal ‘zwierzgta domowe” w ogdle.
Pochodzi on od czasownika by¢. Rzeczownik ten juz w XIV wieku zmienit swoje
znaczenie na ‘inwentarz zywy’, ‘obor¢’. Jego pierwotna warto$¢ semantyczna ‘byt’,
‘stan’, ‘mieszkanie’, zachowana do dzi§ w jezyku czeskim, na gruncie polskim nie-
mal zagingta.! Od znaczenia ‘byt’, ‘mieszkanie’ stowo bydlo ewoluowato do znacze-
nia ‘wlasnos$¢’, ‘posiadanie’. Od XV wieku w polszczyznie bydlo oznacza ‘zywy
inwentarz rogaty’ (Kopalinski 2003). Leksem ten wyparl dawny rzeczownik skot
(Briickner 1927). Do ruszczyzny stowo bydfo przeszto z jezyka polskiego (Dacmep
1964-1973).

W jezyku cerkiewnostowianskim i staroruskim leksem skot oznaczat nie tylko
‘bydto’, ale i ‘pienigdze, majatek’. Jest to prastowianska pozyczka z niemieckiego
scaz (dzisiejsze Schatz) oznaczajacego ‘przyplodek, czynsz’. Polacy zastapili je
nowszym stowem bydlo. Skot oznaczat dawniej takze ‘monete’, ktora byta uzy-
wana w Polsce od XII do XIV wieku (Briickner 1927; ®acmep 1964—1973).

W Stowniku staropolskim skot wystgpuje w dwoch znaczeniach: ‘1. bydto
rogate, zwierzeta domowe; 2. jednostka pienigzna o wartosci 1/24 grzywny’. Utwo-
rzony od niego derywat skofowe oznaczat ‘rodzaj daniny ptaconej przez mieszczan
na rzecz panujacego’. Wymienione opracowanie leksykograficzne uwzglednia sze-
reg leksemow zwigzanych z bydtem: bydlenie ‘1. mieszkanie; miejsce zamieszkania;

' Derywaty bydli¢, bydlenie, bydliciel, wyst¢pujace w psalterzach i Biblii, oznaczaty kolejno:
‘mieszka¢’, ‘mieszkanie’, ‘obywatel’. W piesniach naboznych XV wieku spotka¢ mozna frazy: ‘daj
mi z tobg bydli¢’, ‘racz nas darowa¢ niebieskim bydleniem’.
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2. zycie, postepowanie’; bydle ‘1. zwierze domowe; 2 posiadtos¢’; bydliciel ‘miesz-
kaniec’; bydli¢ ‘1. mieszkac; 2. przebywac, zy¢; 3. zy¢ wedtug jakich§ praw, poste-
powac; 4. praw. podlegac prawu; 5. pod kims by¢ poddanym; 6. sprawowac urzad’.
Stownik polszczyzny XVI wieku w podobny sposéb charakteryzuje znaczenie lekse-
moéw bydlenie, bydle, bydlic¢ i bydio: bydlenie ‘zycie, przebywanie’; bydle ‘1. zwie-
rze domowe, hodowane ze wzgledu na jego uzyteczno$¢ w gospodarstwie; zwierze
tuczne i pociagowe; w szczegolnosci zwierze rogate przeznaczone na ubdj i do
pracy na roli; 2. zwierz¢ w ogole; zwierzg czworonozne; zwierze dzikie’; bydli¢
‘mieszkaé, zamieszkiwac; przebywac’; bydlo ‘zwierzeta domowe (przewaznie:
krowy, woly, owce i kozy), robocze; dobytek; bydto mate, prawdopodobnie owce
1 kozy; bydto wielkie, prawdopodobnie woty’. Po raz pierwszy we wspomnianym
stowniku bydfo jest odniesione do cztowieka. Rzeczowniki bydle 1 bydio moga by¢
uzyte jako obelzywe okreslenie ludzi: ‘mottoch, prostacy; bezboznicy’. Stownik
Jezyka polskiego, znany powszechnie jako Stownik warszawski, wlasciwie powta-
rza i zbiera dane Stownika staropolskiego i Stownika polszczyzny XVI wieku. Podaje
on: bydlo ‘1. a. woly, krowy 1 cieleta; b. w ogole zwierzeta domowe, inwentarz;
2. przen. zgraja, mottoch, czern, ludzie bezrozumni, niemoralni; cztowiek bezro-
zumny, niemoralny; 3. przest. stworzenie, istota; zwierze; 4. przest. przebywanie,
byt, stan; 5. posiadanie, rzecz posiadana, dobytek’; bydle ‘1. zwierze domowe
w gospodarstwie rolnym; 2. glupiec, prostak; cztowiek bez ambicji, brudas’; skot
‘1. st.-pol. bydlo; 2. gw. bydlo rogate; 3. st.-pol. skocina, bydlg; 4. st.-pol. sko-
jec?; 5. st.-pol. mienie, dostatek’. W Stowniku jezyka polskiego S. Lindego skot
rowniez oznacza ‘bydto’. Przestarzale znaczenia stowa skot notuje Stownik jezyka
polskiego pod redakcja W. Doroszewskiego: skot ‘1. moneta obiegowa w Polsce
w XII - XTIV wieku; 2. daw. bydto rogate’. W tym samym opracowaniu rzeczowniki
bydto, bydle 1 bydlak posiadajg nastepujace charakterystyki: bydto ‘1. ssaki rogate,
przezuwajace z gromady parzystokopytnych, gtéwnie krowy, woty i cieleta, hodo-
wane jako zwierzgta domowe; 2. przen. obelzywie, pogardliwie o ludziach’; bydlak
‘1. rogate przezuwajace zwierze domowe, gtéwnie krowa, wot, ciele; bydle, takze
zwierzg w ogole; 2. przen. obelzywie o cztowieku matowarto$ciowym moralnie,
bezmys$lnym, godnym pogardy’; bydle ‘1. rogate przezuwajace zwierze domowe,
glownie krowa, wot, ciele; 2. pot. zwierze w ogole; 3. przen. obelzywie o cztowieku
matowarto§ciowym moralnie, bezmyslnym, godnym pogardy’.

Opracowanie Mamepuanvt 015 crosapsi Opesnepycckozo sizvika 1. 1. Sriezniew-
skogo uwzglednia pig¢ znaczen rosyjskiego stowa cxkom: ‘1. ckoTHHa, mOMaITHEE
JKUBOTHOE (TIPEUMYIIIECTBEHHO M3 POTaTroro CKOTa); 2. CKOT (8 3Hau. cobupam.);
3. IyXOBHOE CTaJ10; 4. UMYIIECTBO; 5. eHbru . Pojawia si¢ wsrod nich nienotowane
w polszczyznie znaczenie ‘wierni (JyxoBHoe cTano)’. Sposrod innych stownikow
poswieconych dawnej ruszczyznie nalezy wymieni¢ Crnosapws pycckozo sizvika XI—
XVII 6s. Charakteryzuje on rzeczownik ckom w nastgpujacy sposob: ‘1. nomariHee

2 Skojec ‘dwudziesta czwarta czg$¢ grzywny, czyli dwa grosze’.
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YETBEPOHOT0E KUBOTHOE: BOJI, KOPOBA, OBIIA, CBHHBS, OCEJI, JIOIIA/Ih U ITPOY.; COOUP.
COBOKYITHOCTb 3THX JKHBOTHBIX; O KPYITHOM POTarOM CKOTE; O MEJIKOM pOraTroM
CKOTE; 0Opa3Ho O JIIOJISX, BBEPCHHBIX YbeMY-JI. IOINEUEHHIO, 3a00Tam; 2. 1rboe
YEeTBEPOHOI0€ KUBOTHOE;, OecCIOBEeCHas TBapb;, CoOUp. COBOKYIHOCTh TaKHX
’KUBOTHBIX; TIEPEH. O YEJIOBEKE, YIOMOOUBIIIEMCS JKHBOTHOMY CBOMM TMOBEJICHHEM
WA COCTOSIHUEM; Kak OpaHHOE CIIOBO; 3. codOup. UMYIIECTBO; 4. cobup. NEHbIH;
JICHEXHBII 11o0op’.

Rosyjski leksem 61010 uwzgledniajg stowniki nowsze, wspolczesne, najcze-
Sciej zargonowe.

Zardéwno rzeczownik bydio w polszczyznie, jak i ckom w ruszczyznie odno-
sza si¢ do zwierzat gospodarskich: cxom ‘cobup. deTBepoHOTHE CETHCKOXO3STH-
creenHubie xuBoTHRIE® (BAC); bydlo ‘domowe zwierze rogate przezuwajace
(krowa, wot, cielg)’ (PSWP). Gwary to znaczenie nieco modyfikuja, uscislaja, ale
tez poszerzaja: bydio ‘wigksze zwierzeta domowe, glownie bydto, rzadziej kon,
owca (bez swin i ptactwa domowego)’ (SGO); bydto 1. rogate zwierzeta domowe
— gldwnie krowy, takze cieleta, woty i byki; 2. zwierzeta domowe (krowy, konie,
owce, kozy, §winie); a. caly zywy inwentarz tacznie z drobiem; b. wszystkie zwie-
rzgta domowe, ale bez drobiu; c. wszystkie zwierzeta domowe, ale bez konia’
(SGS); bydlak ‘jakie$ zwierze, zwhaszcza duze’ (SPP); bydle ‘jakie$ zwierze’
(SPP); bydlak 1) ‘jedna sztuka domowego bydta rogatego (gldwnie krowa);
mtody, 1-2 letni buhaj; 2) niemal o kazdym zwierzgciu domowym, hodowanym
dla celow uzytkowych; o duzej swini; 3) zwierz¢ (bez blizej sprecyzowanego
znaczenia’ (SGP); bydlaka ‘zgr. o krowie’ (SGP); bydlaszek ‘mlody byk’ (SGP);
bydlgtko ‘1) zdr. od bydle; jedna sztuka domowego bydta rogatego; 2) mtody
byczek, wotek’ (SGP); bydlgtuszko ‘zdr. mtody byczek, wotek’; bydle ‘1) jedna
sztuka domowego bydta rogatego (glownie krowa); mtody buhaj, byczek; 2) zwie-
rz¢ domowe hodowane dla celow uzytkowych; o koniu; 3) zwierzg — bez blizej
sprecyzowanego znaczenia’ (SGP); bydto ‘1) rogate zwierzgta domowe — gtownie
krowy, takze cieleta, woty i byki; réwniez owce, kozy — rogacizna; mtody byk;
2) zwierzeta domowe hodowane dla celow uzytkowych: a) caty zywy inwentarz:
krowy, konie, $winie; b) wszystkie zwierzeta domowe, ale bez drobiu; c) krowy,
owce, $winie, kozy — bez konia’ (SGP); bydto piorne ‘drob’ (SGP); bydio rogate,
bydilo rogowe ‘rogate zwierzeta domowe’ (SGP); cxkom ‘1. kpynHblil porarblii
ckor; o tormaawm; 2. cobaku’ (CPHI'); ckom, ckomuna ‘o0miee Ha3BaHUE JOMAITHUX
XO3SIICTBEHHBIX dKHBOTHBIX : JIOIIA/Ib, KOPOBA, BEPOIIIOJ, OBIIA, K033, OJICHB, HO KaK
BCTaphb, Tak ¥ MOHbIHE 001. BoJbl 1 KopoBbl” (TCXKBA); xpynuwiii ckom ‘nomans,
Boit’ (TCXKBSA); menxuii ckom ‘oBusl, k0361, cBUHBN (TCXKBS); pocamuiii ckom
‘Bontbl, OBIBI U K03bl' (TCXKBSA); pabouuii ckom ‘Bonwi, nomamgn’ (TCXKBS);
206s1icuti ckom ‘ObIKH, KOpoBHI, Ha yooii” (TCXKBS). Oprocz wtdrnego znaczenia,
odnoszacego si¢ do nieokrzesanego, ztego, ghupiego cztowieka, ktorego traktuje
si¢ z pogarda, stowniki gwarowe i zargonowe utrwalajg takze inne cechy bydta:
ich dorodno$¢ fizyczng i pokazne rozmiary. W niektorych znaczeniach echem
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odbija si¢ wigzanie z bydlem — cxomom wartosci materialnych, zapewniajacych
ludziom dostatnie zycie, byt. Rozwdj znaczen wtornych odbywa si¢ w zasygnali-
zowanych kierunkach. Dla przyktadu: cxom ‘o 4em-n1. ieHHOM (JeHBrax # T. 11.)’
(CPHI); ckom “op.-pyc. nenbru’ (TCXKBSA); bydto ‘przen. pogard. o cztowieku
ztym, podtym, ordynarnym, nieokrzesanym, ghupim; o niezdolnym uczniu; o zto-
dzieju, pijaku’ (SGP); bydle ‘przen. pogard. o cztowieku’ (SGP); bydfo ‘1) przen.
pogard. o ludziach niewychowanych lub zachowujacych sie Zle, niepoprawnie;
2) najnizsze rangg figury w grze dziecigcej zwanej bierki’; bydlak, bydle ‘btad
(najczesciej ortograficzny, rzucajacy si¢ w oczy)’ (SPP).

Zarowno w jezyku polskim stowo bydfo, jak 1 w rosyjskim cxom, 6w1010
W znaczeniu przenosnym moze by¢ uzyte wspotczesnie w odniesieniu do czlo-
wieka. Nazwa ta jest pospolita, pogardliwa i obrazliwa, konotuje brak okrzesania
i kultury osobistej. Polszczyzna mianem bydta okresla grupe osob zachowujacych
si¢ w niewlasciwy sposob (znowu trzeba sprzqtac po tym bydle; gdzie to bydto
sig pcha). Przywotuje tym samym obraz stada zwierzat, ktorym przypisywane sa
cechy podtosci, bezmys$lnosci, brak moralnych hamulcéw. Uzasadnienia mozna
doszukiwa¢ si¢ w sposobie zycia bydta oraz jego przeznaczeniu. Obora, w kto-
rej trzyma sie rogate zwierzeta, jest z reguty miejscem brudnym, nieprzyjemnie
pachnacym. Zwierzgta pozostawiaja nieczystosci takze tam, gdzie sa wypasane.
Jezyki stowianskie utrwalaja jeszcze kilka innych faktow®. Stado kréw porusza si¢
zawsze powoli, w okreslonym kierunku, o ktérym decyduje wypasajaca je osoba.
Zwierzeta poddaja si¢ woli poganiajgcego je pastucha. Cziowiek jednak czerpie
olbrzymie korzys$ci z obcowania z bydtem, podporzadkowuje je sobie, a co za tym
idzie, géruje nad nim. Wymienione fakty znajduja odzwierciedlenie w jezykowym
obrazie zarowno samego bydla, jak i poszczegoélnych, konkretnych reprezentan-
tow gatunku. Mianem bydlecia, bydlaka okresla si¢ cztowieka bezwartosciowego
moralnie, bezmys$lnego, godnego pogardy, podtego (SJPD, PSWP); bydlecié¢ to
‘czyni¢ podobnym do bydlecia, degenerowaé moralnie, demoralizowa¢’ (SJPD),
bydlecie¢ — ‘stawac si¢ bydleciem, zatraca¢ godnos¢ ludzka’ (SJPD), bydlecy
za$ znaczy tyle, co ‘niegodny czlowieka, bezwartosciowy moralnie, bezmyslny’
(USIP). Stownik jezyka polskiego S. Lindego podaje: bydlecy ludzie ducha nie
majq; nic innego w nich nie masz, jeno migso, flaki; czlowiek bydlecy nie pojmuje
tego, co jest z ducha. Z kolei w Stowniku gwary pogranicza Suwalszczyzny i daw-
nych Prus Wschodnich mozna przeczytaC, iz skacina to rusycyzm pochodzacy
od rosyjskiego stowa skot ‘bydto’, ktory byt uzywany jako epitet w stosunku do
ztego cztowieka lub dajacego si¢ we znaki dziecka.

Leksemy cxom, ckomuna w jezyku rosyjskim posiadajg takze jednoznacz-
nie pejoratywne konotacje. Mowi si¢ tak ‘o rpyOoM, HEMOPSJOYHOM, HU3KOM,
nojyiom venoeke’. (BTCPAK, TCPAY, BAC) Rozmaite derywaty stowotwodrcze
pochodzace od rzeczownika cxom ukazuja jeszcze inne, negatywne konotacje

* Dzieje sie tak zardwno w warstwie leksykalnej, jak i frazeologicznej oraz paremiologicznej.
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(niechlujnos¢, wulgarnosc): ckomonodobue ‘TpyObIid, HU3MEHHBIA 00pa3 KU3HH,
rpyboe, HuU3Koe TmoBeneHUE (cxomonododbue nwvauot moanst) (BTCPSK);
cKomonooobHulil ‘1) ynogoOUBIIMKCS CKOTY; ¢ TpyObIMH, HU3MEHHBIMUA WHCTHH-
KTaMu (ckomonooobuwiii decnom); 2) rpyOblid, HU3MEHHBIH (cKomonodobHoe
nogederue, cCKOmMonodoOHAs KHcushb, ckomonodoodno sucums)’ (BTCPIK); cxom-
ckuil ‘1) HEONPATHBIN, HEYUCTOIUIOTHBIN WK TPYOBIH, HU3MEHHBIA (CKOMCKULL
0bpas3 dicu3znu); 2) HENOPSAOYHBIA, HU3KUH, TOIBIA (CKOTCKUAN MOCTYTIOK, CKOT-
ckas Boixonka® (BTCPSK); ckomemeo ‘1) ckoTckuii 00pa3 KM3HHU, CKOTONOA00-
HOE€ COCTOSIHHE; TPY00CTh, OECKYIBTYphe (drcumsb 6 ckomcemee); 2) HEONPSITHOCTb,
HU30cTh, motocTh’ (BTCPAK). Mianem bydia w jezyku rosyjskim okresla si¢
ludzi pokornie wypethiajacych ciezka prace, a takze osoby z nizszych klas spo-
lecznych. Wczeéniej mowiono tak o chlopach: 6s1010 (o1 mombck. bydto — ‘cxot’)
‘mpespum. O JIOASX, MOKOPHO MOTUUHSIOIIUXCS 4y)KOW BOJE M TPOBOISIINX
JKU3Hb B TSDKEJIOM, U3HYPUTEILHOM TPYIE Ha KOTO-IL.; O JIIOASX U3 HU3MIUX COLU-
anbHbIX cinoeB’ (BTCPSK).

Leksyka zargonowa i gwarowa rozwija konotacje utrwalone w jezyku ogol-
nym. ZarOwno w ruszczyznie, jak i polszczyznie odnalezé mozna szereg stow
wskazujacych na sposdb postrzegania bydla i przypisywane im powszechnie
cechy takie, jak brak okrzesania, podtos$¢, a takze t¢zyzna fizyczna polaczona
czgsto z ograniczeniem umystowym: ckom, ckomura ‘OpaHHO TIOTOOHBIN CKOTY
yenoBek’ (TCXKBS); ckomobasza ‘sicape. npe3p. TylOl U arpeCCUBHBIN YEIOBEK’
(CPBJI); cxom ‘Ge30TKa3HBIN, HE WMEIOIMNN COOCTBEHHOTO MHEHHUS YEIIOBEK,
3aauMarouiics gusndeckum TpynoMm® (CBBX); cxomuna ‘HeaBTOPHUTETHBIM
yenoBek’ (CBBX); ckoroba3a ‘tymoi, arpeccuBnsblil yenoBek’ (CBBX); 6s1010
‘yeon. 1) npe3p. cnaOOyMHBIH, TIYIBIA, MalOKYJIbTYPHBIM UeJIOBEK; 2) npesp.
0 go0pocoBecTHO padoratoieM 3akimoueHHOM  (BCPX); 6vionenox, ovionenviu
‘orcape. 1. peOCHOK MPOCTUTYTKH; 2. cIabOyMHBIN pebeHok; ydammuiics [1TY’
(CPBJY); 6v1010 1. npocm. npesp. unu dpanno O IIOAIX, TTOKOPHO, OECCIOBECHO
BBIMOJTHSIOIIUX TaXENy padoty; 2. ogcape. 00 yMCTBEHHO OTCTANbIX JIIOASAX’
(CPBJD); bydlak, bydle ‘1) cztowiek dobrze zbudowany; 2) btad popeliany pod-
czas pisania lub mowienia’ (NSGU); bydlo ‘thum, zwykle duza liczba uczniow,
zachowujacy si¢ glosno, takze grupa ludzi robigcych zadyme’ (NSGU); bydio
‘1) ztodz. chuligani; 2) uczn. uczniowie’ (STGP).

Obydwa jezyki stowianskie surowo oceniajg bydto, z ktérego cztowiek czer-
pie tak ogromne praktyczne korzysci. W polszczyznie i ruszczyznie ze stowami
bydle, bydlecy, bydto, ckom, ckomuna wystepuje szereg frazeologizmow, przy-
stow 1 porzekadel. Na ich podstawie ujawnia si¢ pogardliwy, zly stosunek czto-
wieka do zwierzat: bezmysine, glupie, nierozumne, skonczone bydlo ‘obrazliwie
o cztowieku gltupim badz tajdaku’ (WSFIP), co za bydle (bydlak) z kogos ‘dran,
brutalny, niemoralny’ (WSFIP), robi¢ z kogos bydle ‘1) ksigzk. demoralizowac,
deprawowac; poniza¢; 2) przedstawia¢ kogo$ jako cztowieka zdemoralizowanego,
podtego; psu¢ komus opini¢’ (WSFIP), sta¢ sie bydleciem ‘roztajdaczyc¢ sig, stac
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si¢ podtym, zdemoralizowanym, zdeprawowanym’ (PSWP); cepas cxomunxa ‘1o
peBoouu — npenedpexkurensHoe HasBanue conngar’ (bBAC); enams (nocnamy)
K020-11. <Ky0a> Kax CKOMuH)y ‘momcK. O IIOJISIX, KOTOPBIX TPy00, HACHIIBHO TOHSIT,
niepecensttor kyna-n.” (BCHC); rescams xak ckomuna ‘nex. Heododp. 0 JexKaIiemMm
MOKOMHUKE, KOTOPOMY HE BO31al0T HHKakux mogobaromux nouecreir” (BCHC);
XOPOHUMb KO2O-TI. KAK CKOMUHbL ‘NCK. HE0000P. O YbeM-I1. 3aXOPOHECHUH 03 MO0~
Oaromux mouecteit, oopsioB’ (BCHC). Do bezwzglednosci wobec bydta, ztego
traktowania zwierzat nawiazuja jednostki: fraktowac kogos jak bydle robocze
‘traktowac¢ kogo$ zZle, zmusza¢ do ci¢zkiej pracy’ (PSWP); traktowac ludzi jak
bydto ‘odnosi¢ si¢ do ludzi z pogarda; zngca¢ si¢ nad ludzmi’ (PSWP); oopa-
Wamocs ¢ Kem-Ji. KaKk co CKOmom (CKOmuHoti) ‘npocm. Heo0oop. o TpyooM, )KecTo-
koM obOpartienuu ¢ keM-i1.” (BCHC); omunocumubcs k komy-a. kax k ckomy (ckomume)
‘npocm. Heodobp. O UbeM-II. TPYOOM, KECTOKOM, KpailHe HEyBaKUTEIBHOM OTHO-
mennu K koMmy-i1.” (BCHC); 6uth (M30UTh) KOTO-JI. KaKk CKOTa (CKOTHHY) ‘npocmi.
o xectoko u3dbusaemom 4yenoseke’ (BCHC); ocsencesams ckomumny (ckomumnky)
‘arcape. yeon. youts, 3apesath (denoBeka) (bCPIlor); cormyro ckomuny (ckomunky)
Ha Msco Oblom ‘Belllb, C KOTOPOH YeIOBEK XOPOIIO OOXOOHJICS, NMPUHECET eMy
nons3y’ (BCPIloci.). Przeznaczenie bydia do ciezkich prac polowych odbito sie
echem w postaci jednostki bydle robocze ‘cigzko pracujacy, wykorzystywany jako
sita robocza cztowiek’ (WSFJP); xax pabouuii ckom ‘xap. Heodobp. 0 NOKOPHBIX,
mociayuHo paboraronmx gonsx’ (BCHC).4

Bydtu przypisywane sa takie cechy, jak brutalnos¢, brak okrzesania i kultury,
tepota, bezmys$lnos¢, podtosé, agresja, zarozumiatosé, pycha: bydto bylo, bydto
bedzie ‘o ludziach nieokrzesanych, ciemnych, bezmyslnych, brutalnych’ (PSWP);
bydto nie ludzie ‘pogard. ludzie nieokrzesani, brutalni, bezmyslni’ (WSFJP); po
bydlecemu ‘przest. jak bydlg, podle; niegodziwie, niemoralnie’ (WSFJP); xax
ckom ‘npocm. npespum. o Tpyoom, noanom, Hu3MeHHOM uenoBeke’ (BCHC);
cxom ckomom ‘npocm. bpan. o TpyooM, ojuiom, ausmenHoM denoseke’ (BCHCO);
CKOMUHA CKOMUHOU ‘npocm. npespum. o0 TpyOOM, MOJIOM, HUI3MEHHOM YeJIoBe-
ke’ (cpaBH.); eecmu cebsi kKak ckomuHa ‘npocm. npespum. 1) 0 4beM-JI. JTHUKOM,
HEHCTOBO TPyOOM, arpecCHBHOM M YyMHOM TOBEICHHUH; 2) O YbeM-J. OeCKYyIlb-
TYpHOM, NIPUMHUTUBHOM, YIPABISIEMOM HHU3MEHHBIMH WHCTUHKTAMH, HEIOCTOM-
HOM dYeJIOBEKa TIOBEICHUM; 3) O UbCH-JI. TPSA3HOMN, HEPSAIIUINBON, OCCIIOPSIOTHOM
xu3nau’ (BCHC); occums kax ckomul ‘npocm. Heo0oo6p. 0 UbeH-J1. KU3HU, TIOIUH-
HEHHOU TPyOBIM, >XKMBOTHBIM, HU3MeHHBIM nHCTHHKTaM (BCHC); upié¢ (schlac)
sig jak bydle ‘pogard. upi¢ si¢ do nieprzytomno$ci’ (WSFJP); numo xax cro-
muHa ‘momcK. npespum. O HANMUBIIEMCS J0 OSCUyBCTBUs 4elioBeke (0COOCHHO

4 W opracowaniu bonbuioti monxoswiii crosaps pyccrkozo sisvika pod redakcja A. S. Kuznecowa
(2003) o stowie 6wv1010 czytamy: «IlepBOoHAYATIBHO CIOBO YIOTPEOISIIOCH MPE3PUTEIHHO IO OTHO-
[IEHHIO K KPECThSIHAM U JIMIIb BIIOCIEICTBHU CTAI0 CHMBOJIOM MTOKOPHOCTH, TYIIOCTH, OTPAHUYCH-
HOCTH, CTaTHOCTH MBIIIeHNs, moBeaeHus» (Kysnemor 2003: 107).
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sxkermuHe)’ (BCHC); nvan kax ckomuna ‘npocm. npespum. O bTHOM J10 OecdyB-
crBus uenoBeke’ (BCHC); mynas ckomuna ‘xam, rpyousann’ (MCP®); auyom
demuna, 0a pasymom ckomuna ‘o B3pocioM, Ho rrynom uenoseke’ (TCXKBS);
boeamvlli UmMo CKOm poeamvlil, 8 MeCHble 6pama He npovdem “UPOHUS U OCY-
*xjieHue Beicokomepus u 3aHocunBoctu’ (BCPIloci.); cxmubLiumocs (coviuumoncs)
Kaxk Obl010 ‘NCK. 6paH. O TIANANIEM HETIPUBETINBO, YTPIOMO M 3II00HO YelOBEeKe
(CXMBUIHTBCA — ‘“HAXMYypPUThCS'; ObIIO 31. — ‘OomnmmBas koposa’)’ (BCHC). Do
bydta porownywani sa takze uczniowie, ktorzy zachowuja si¢ halasliwie i nie-
kulturalnie: bydfo na wolnosci “uczniowie na przerwie’ (NSGU); bydio szkolne
‘uczniowie’ (NSGU); robi¢ bydio ‘szale¢, zachowywaé si¢ glosno’ (NSGU);
bydto bus ‘autobus szkolny’ (NSGU). Obraz stada wylegujacego si¢ na tace przy-
wotuje przystowie bydle jadto, a potem si¢ poktadio ‘o ludziach bez Zzadnych
aspiracji, myslacych tylko o fizjologicznych potrzebach’ (PSWP). Z bydiem wia-
zany jest nadmierny poped seksualny, dazenie do ciaglego zaspokajania potrzeb
fizjologicznych: Zy¢ jak bydfo ‘zy¢ niemoralnie’ (SJPW); zy¢ jak bydle ‘zy¢ nie-
moralnie, rozpustnie, zmystowo’ (PSWP); sta¢ si¢ bydleciem ‘roztajdaczy¢ sig’
(SJPW); zZycie, postegpowanie bydlece ‘postgpowanie niegodne czlowieka, roz-
pustne, tajdackie’ (SFIPS); ckomckue obviuau ‘tnorckue Hakinonaoctu’ (MCPD);
ckomckull Hpag ‘y xoro-i. minorckue HakinoHHoctn® (MCP®); bydto bylo, bydio
bedzie ‘pogadr. ludzi nieokrzesanych, ciemnych, bezmys$lnych, brutalnych nie da
si¢ zmienic¢; sa wszedzie’ (WSFJP).

Ludzie porownywani z bydtem zyja bez jakichkolwiek planow, nie maja aspi-
racji, wlasnego zdania, brak im inicjatywy: orcumo xax booicbs CKOmunKa ‘ymeHvlu.
NpOCM. UPOH. O YbEH-JI. PACTUTEIBbHOM, HEIPUXOTIUBOM, MUPHO U MIPA3HO TEKY-
meit sxm3an’ (BCHC); kax Booicbs ckomunka ‘ymeHbul. npocm. upoH. O TaCCHB-
HOM, 0e300MaHOM, OE3bIHMLMATUBHOM YEJIOBEKE, BEAYILEM IMpa3AHblli 00pa3
*u3HU U nopiaromiemMcs: oocrosrenbcrBam’ (BCHC); xooums xax 6ezocopoonas
CcKOMUHMA ‘cp.-ypai. Heo0oop. O TIPa3IHO, O€3 e PaCXaKUBAIOIINX JIFOMISIX (0COo-
OCHHO TBSIHBIX) (0€30TOpOaHBIN ‘Opomsmumii, moBctoay Omyxmarommii’) (BCHC);
nic i kropidtem nie zrobisz z bydtem ‘pewnych nawykdéw i zachowan czlowieka
nie uda si¢ w zaden spos6b zmieni¢’ (NKP).

Z drugiej jednak strony jezykowy obraz bydta akcentuje uzytecznos¢ zwierzat,
a co za tym idzie — nalezacy si¢ im szacunek. Sg one zrodtem pozywienia, dzigki
nim cztowiek nie cierpi glodu. O bydto nalezy dba¢ w odpowiedni sposdb, dobrze
je karmi¢, sprzata¢ po nim: kto bydlecia nie szanuje, sam siebie szkoduje (NKP);
kto bydlecia nie szanuje, sam siebie oszukuje (I'YPB); lepiej wigcej mie¢ bydta
w oborze nizli szmat w komorze (NKP); kto w jesieni swych bydlgt nie tuczy, ten
Jje w zimie dzwiga, na wiosng wywtoczy (NKP); kto bydiu karmy w jesieni zatuje,
ten strawg dla psow na wiosne gotuje (NKP); dozor, czystosé, suche spanie za pot
karmy bydtu stanie (NKP); ckomumny enaowe ne pyrou, a myxoti (MCP®); ckomuna
He ckadicem, a nums — ecmb xouem (MCPD); 6edu 3a ckomumnoil xopowuil yxo0 —
oyoews umems 00xo0 (bCPIlocin.); 3a ckomuroui nysicen enaz oa enaz (bCPIloc.);
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3a CKOMUHOI He Xo0ums, max u niamos He Hocums (BCPIloci.). Bydto jest takze
synonimem dostatku: ostatnie bydle z obory ‘ostatni zasoéb’ (SJPW); nu cxoma
HU JHICUBOMA Y KO2O-NI. ‘NPUKAM., npudaiix. cud. o 6eAHOM, HEMMYIIIEM YelloBeKe’
(bCPIlor.); Hu ckomunbl HU JdCUBOMUHDL ) KO20-1. ‘60n202p., cp.-oock.” (BCPIIor.).
Bydto nalezy wypasa¢ i w odpowiedni sposéb pilnowac: chodzic¢ za bydlem ‘pasc
bydto’ (PSWP); becnacmywnas ckomuna camasn o3opras ‘0€3 MpUCMOTpaA JTFOIH
BeayT cebst ioxo’ (BCPIloci.); ckomuny éooums — ne pasums pom xooums ‘Haio
ObITh BHUMaTenbHbIM B Jt000i cutyarmu’ (BCPllocn.). W pozytywny sposob
wypowiada si¢ o bydle W. Dal: u ckom Booicvsi meaps (TCIKBS); ckomuna epexa
ne 3naem (TCXKBS).

Zaprezentowane dane jezykowe dowodza, iz leksemy bydto i ckom posiadaja
wiele cech wspdlnych, ale tez i roznic. Ich znaczenia zmieniaty si¢ na przestrzeni
wiekow. Odmiany gwarowe i zargonowe nawigzuja czesciowo do znaczen z pol-
szczyzny czy ruszczyzny ogolnej. Wiele definicji zaskakuje jednak kierunkami
przesunie¢ semantycznych i ztozonoscig asocjacyjng. Najczesdciej aktualne sg
w nich semy ‘wulgarnosci’, ‘braku kultury’, ‘braku okrzesania’, ‘braku moralno-
Sci’, ‘podiosci’, ‘nadmiernego popedu seksualnego’, ‘tepoty’, ale tez ‘otytosci’,
‘dorodnosci fizycznej’. Stowniki poswiecone dawnej polszczyznie i ruszczyznie
wigzg cxom — bydto z dostatkiem, dobrami materialnymi. Wspolczesne znaczenia
bezposrednio nie nawigzujg do problemu bogactwa i bytu. Jednakze pozwalaja
one wysnu¢ wniosek, iz analizowane leksemy zaré6wno dawniej, jak i dzi$ odno-
sza si¢ do rzeczy waznych dla cztowieka, wartosciowych, zapewniajagcych mu
utrzymanie. Przeanalizowane opracowania leksykograficzne ujawniaja ponadto,
ze pod pojeciem ckom czy bydto kryja si¢ niekiedy nie tylko krowy, byki, woty
i cieleta, ale rowniez inne zwierzgta gospodarskie (kon, swinia, koza, owca),
bywa, ze i z drobiem wlacznie. Frazeologia i paremiologia stowianska akcen-
tuja, iz cztowiek w sposob bezwzgledny traktuje zwierzeta, odnosi si¢ do nich
z pogardg i przeznacza do cigzkich prac polowych. Podporzadkowuje je sobie
i czerpie z faktu obcowania z nimi ogromne korzysci. Ustabilizowane jednostki
ukazuja jednak rowniez i pozytywne konotacje taczone z bydtem. Nawiazuja one
do sposobu postrzegania zwierzat jako symbolu dostatku. Konotacja ta koreluje
z najstarszymi znaczeniami leksemow cxom — bydfo.

WYKAZ SKROTOW PRZYJETYCH W PRACY

daw. —dawny OpaH. — OpanHOE

gwW. — gwarowy Ip.-pyc. — APEBHEPYCCKOE
ksigzk. — ksigzkowy JKapr. — ’KaproHHoe
pogard. — pogadrliwy HPOH. — UPOHHYECKOE

pot. — potoczny HEomoOp. — HEOMOOPHUTEIIEHOE

praw. — prawniczy NPE3PUT. — IPE3PUTEIIBHOE
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przen. — przeno$ny IpPOCT.  — MPOCTOPEYHOE
przest. — przestarzaly cobup. — cobuparenbHoe
st.-pol. — staropolski YTOI. — YTrOJIOBHOE

uczn. — zargon uczniowski YMEHBII. — YMEHBIIUTEIbHOE
zdr. — zdrobnienie

zgr. — zgrubienie

ztodz. — zargon zlodziejski

WYKAZ SKROTOW GEOGRAFICZNYCH

Kap. — pycckue roBopbl pecnyonuku Kapenuu
cp.-ypan. — Cpemuuii Ypain

npukam. — [Ipukambe

npubaiik. — [Ipubaiikanse

cuo. — cubupckoe
TOMCK. — Tomckast 00J1acTh
TICK. — ITckoBackast o0acThb
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Agata Piasecka

THE SEMANTIC-PRAGMATIC POTENTIAL OF THE LEXEMS BYDLO AND SKOT
IN THE POLISH AND RUSSIAN LANGUAGES

(Summary)

This paper presents an analysis of the etymology and semantics of the words bydlo and skot.
The analysis is based on data from dictionaries that describe both the Polish and Russian general
language and their dialectical variations. Language data shows that bydlo and skot lexems have
features in common but also many differences. Their meanings have evolved over the centuries.
Directions of semantic shifts are surprising in many definitions. The complexity of the connotations
is complemented by Polish and Russian paremias (proverbs).



